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LUDNOSC ZYDOWSKA WOBEC OSKARZEN O POPEENIANIE
PRZESTEPSTW O CHARAKTERZE RYTUALNYM!

Zarzuty o dokonywanie morderstw rytualnych, jakimi obarczano wyznawcéw
judaizmu w parnstwach Europy Zachodniej, byty znane w Polsce juz w XIII stuleciu,
o czym swiadczy tre$¢ przywileju Bolestawa Poboznego z 1264 1. Jednakze pierwsze,
poswiadczone Zrédtowo, oskarzenia o mordowanie dzieci chrzescijasiskich i profano-
wanic Najswietszego Sakramentu mialy miejsce dopiero w potowie XVIw.2 W ciagu
nastepnych stu lat (do potowy XVII w.) blisko 20 razy postawiono wyznawcom
judaizmu zarzut zbezczeszczenia hostii® i okoto 60 razy posadzono ich o zabicie
w celach rytualnych dziecka chrzescijaiiskiego®. W 34 przypadkach wspomniane po-
sadzenia spowodowaly wytoczenie procesu sadowego, z czego przynajmniej 15 spraw
zakoriczylo si¢ wydaniem wyroku skazujacego. Wielokrotnie zarzuty o popelnianie
przestepstw rytualnych wywotywaly rozruchy antyzydowskie, a nawet wygnanie calej
gminy z miasta (np. z Bochni w 1606 r.)%. Posadzenia, jakimi Kosciéi Katolicki obar-
czal wyznawcow judaizmu, mialy istotny wplyw na zycie gmin zydowskich w catej
Rzeczypospolitej. Dlatego tez, oskarzenia te znalazly odzwicrciedlenie w ustawoda-
wstwie i literaturze zydowskiej.

Sami Zydzi na temat zarzutéw méwiacych o rzekomych zbrodniach rytuainych
starali si¢ pisa¢ jak najbardziej ogdlnikowo, nie precyzujac dokladnie o jaki rodzaj
posadzenia chodzito. Czesto uzywali takich stéw jak ,,zla sprawa”, | klopoty”, , nie-
szczescie” itp.¢ Niemniej w jezyku hebrajskim powstalo kilka terminéw okreslajacych
poszczegdlne zarzuty. Najczgsciej wszelkie oskarzenia dotyczace popetniania zbrodni

! Prezentowany artykut stanowi fragment rozprawy doktorskiej zatytulowanej: Procesy sadowe przeciw
Zydom na tle wyznaniowym w dawnej Polsce do potowy XVII wicku.

2 Na temat wezesniejszych, nie potwierdzonych w pelni relacji zob. H. Wegrzynek, Dzieje poznanskiey
legendy o profanacyt hostii do potowy XVII wieku. .Kronika Miasta Poznania”™. 3—4, 19092, s. 45-56.

3 Tejze. Accusations of the Host Profanation against Jews in Poland, . Europa. European Review of
IHistory™ 0, 1993, s. 45-56.

! Tejze. Dzieje oskarier o morderstwa rytualne na ziemiach polskich, .Odrodzenie i Reformacja w
Polsce™ (w druku).

5 Archiwum Pafstwowe w Krakowie Oddziat w Bochni. Akta Staropolskie Bochni, sygn. 24 (scabinalia),
s. 353 nn.; Jan Achacy Kmita, Lament Zydow Bochernskich dla wygnania = Bochnie o sakrament naswietszy
ciata pariskiego kupiony, Krakéw 1606; F. Kiryk, Z d=iejow Zydow w Bochni, . Biuletyn Zydowskicgo Instytutu
Historycznego™. 2-3, 1980, s. 30.

6 L. Halperin, Acta Congressus Generalis Judeorum Regni Poloniae (1580-176), Jerusalem 1945, s. 8-9;
M. Balaban, Zydowskie miasto w Lublinie, Lublin 1991, s. 49; Ch. Turniafsky, Piesni . historyczne” w jezyvku
jidisz jako Zrédlo do dziejow Zydéw w Polsce przedrozbiorowej, w: Zydzi w dawnej Rzeczypospolitej,
Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1991, s. 303.
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rytualnych nazywano ,,bilbul”?. W jezyku hebrajskim wyraz ten doslownie oznacza
nieporozumicnie czy zamieszanie. Natomiast w jidisz byl uzywany na okreslenie
nieprawdziwych oskarzeii. Fakt, ze oskarzeniom o mordy rytualne cz¢sto towarzyszytly
tumulty i rozruchy antyzydowskie, spowodowal, ze hebrajski termin ,,bibul” w jezyku
jidisz znalazl inne znaczenie. W tym znaczeniu, po raz pierwszy wyraz ten wystepuje
w zapisach pinkasu poznaiiskiego z 1595 r.8 P6Zniej, niejednokrotnic termin ten mozna
odnaleZ¢ w pinkasach sejmowych oraz gminnych (np. Tykocina®).

Znacznie rzadziej niz stowa ,,bilbul” uzywano okreslenia ,,alilah”. Wyraz ,alilah”,
a raczej ,,alilah szaw”, oznacza wlasciwie nieprawdziwe oskarzenie, w takim znacze-
niu jest uzywany w Torze (Ksiega powtérzonego prawa)!®. W Zrédlach zydowskich
pochodzacych z ziem polskich stowo ,,alilah”, w znaczeniu oskarzenia o dokonywanie
zbrodni rytualnych, wymieniono po raz pierwszy na poczatku XVII w.!l. Wystepuje
ono w formie ,alilah szaw” (nieprawdziwe oskarzenic)!'? i ,alilot szkarim” (ktamliwe
oskarzenia)'?, wielokrotnie z innymi dodatkowymi uzupelnieniami. Ich znaczenie nie
zostato w pelni wytlumaczone. Okreslenia ,,alilah dam” (oskarzenie krwi)!* i ,alilah
mamzer” (oskarZenie bastarda)!S nalezy odnosi¢ do kierowanych przeciw Zydom
zarzutéw o mordowanie dzieci chrzescijaiiskich i uzywanie ich krwi do celéw rytual-
nych i medycznych. Natomiast terminy ,,alilah lehem” (oskarzenie chleba) i ,,lehem
megoal” (chleb ukryty)!® oznaczaja pomdwienia o profanowanie Najswigtszego Sa-
kramentu. Dostowne znaczenie wymienionych powyzej okresleni pozwala przypusz-
czaé, ze wyznawcy judaizmu rozumieli symboliczng wymowe stawianych im zarzu-
téow.

Oskarzenia o dokonanie przestgpstw rytualnych znalazty réwniez odbicie w litera-
turze hebrajskiej i jidisz. Wazne wydarzenia z Zycia gmin, takie jak: pozary, epidemie,
wojny, Smieré waznych osobistosci, opisywano w utworach poetyckich. Najstarsze
z nich zostaly stworzone w jezyku hebrajskim, od XVII w. pisano je takze w jidisz. Ze
wzgledu na upowszechnienie si¢ druku oraz obnizenic jego kosztéw, poematy te staly
si¢ niezwykle popularne!’. Niektére z nich zostaly poswigcone ofiarom oskarzei
o dokonanie zbrodni rytualnych, byly to tzw. ,slichot” lub ,megillat slichot” —
modlitwy przebaczenia. Wiele z tych utworéw powstato na ziemiach polskich. Nieste-
ly sposréd | slichot” napisanych w XVI i pierwszej polowie X VII stulecia zachowaty
si¢ zaledwie trzy; odnosza si¢ one do proceséw jakie wytoczono Zydom z Gabina

7 1. Halperin, op. cit., np. ss. 10, 60.

8 E. Ben—-Yehuda, A Complete Dictionary of Ancient and Modern Hebrew, t. 1, Jerusalem 1935, s. 543.

9 L. Halperin, Pinkas Ttktin, przygot. do druku M. Nadav (w druku).

10 E. Ben-Yehuda, op. cit., s. 419; tenze, Thesaurus Totius Hebraitatis et Veteris et Recentioris, Tel-Aviv
1931, t. 9, s. 4518-4520.

11 E. Ben-Yehuda, A Complete Dictionary, s. 419; tenze, Thesaurus Totius, s. 4518—4520; 1. Halperin,
Acta Congressus, ss. 719 (przyp. 9). 292-293 (przyp. 4).

12 Np. M. Schorr, Zydzi w Przemyslu do koica XVIII wicku, Przemys! 1903, s. 258: 1. Halperin, Pinkas
Tikin, nr 392, 412, 619, 649, 782, 855

13 S. Dubnov, Zertvy loinych’ obvinnenij v’ Ljublinie, Krakovie i Lencice v’ 1636-1639 g., ,,Voschod”
1, 1895, s. 135.

14 |. Halperin, Acta Congressus, s. 19 (przyp. 9).

15 S. Dubnov, Pinkas Medinat Lita, Berlin 1925, s. 5 (przyp. 1).

16 Ibid., s. 5 (przyp. 1); 1. Halperin, Acta Congressus, s. 292-293 (przyp. 4).

17 Ch. Turniansky, op. cit., s. 298 i nn.; tenze, Yddish , Historical” Songs as Sources for the History of
the Jews in Pre—Partition Poland, ,Polin”, 4, s. 42 i nn.



Ludnos$¢ zydowska wobec oskarzen o popetnianie przesigpstw o charakterze rytualnym 15

w 1597 r., Przemysla w 1630 r. i Lublina w 1636 r. (dwa procesy). Cztery kolcjne
opisuja oskarzenia jakie mialy miejsce w drugiej polowie XVII w.'®

Tekst najstarszej z modlitw, pochodzacej z 1597 r., ma charakter alegoryczny i nie
zawiera szczegolow dotyczacych samego oskarzenia. Natomiast utwdr jaki powstat
w Przemyslu przedstawia przyczyny posadzenia oraz przebieg procesu. Z kolei po-
emat poswigcony Zydom lubelskim sadzonym w 1636 r. przekazuje jedynie szczegoly
dotyczace egzekucji. We wszystkich wymienionych modlitwach meczeristwo Zydéw
poréwnano do ofiary Izaaka (,,akida”), a ich $mier¢ byla rozumiana jako odkupienie
grzechéw calego Izracla. Utwory te odczytywano w synagogach w dniu $mierci ich
bohaterdw badZ podczas $wiat religijnych.

Egzemplarze wszystkich trzech modlitw zachowaly si¢ w wersji oryginalnej, w ja-
kiej zostaly wydrukowane. Sa one przechowywane w zbiorach Bodleian Library
w Oksfordzie!®. Tekst ,,slichy” z 1630 r. zamiescit w swojej monografii Zydéw prze-
myskich Mojzesz Schorr®. Pierwszy ze wspomnianych utworéw zostal napisany
i opublikowany w 1596 r. przez pisarza gminy poznaiiskiej Josefa Halevi ben Szlomo.
Jej inspiratorem a zarazem autorem wst¢pu byt uczei Salomona Lurii, rabin Mose
Mordechai Margilot ben Samuel?!. Tekst powstat w jezyku hebrajskim i liczy zaledwie
dwie strony. Utwor jest lamentacja napisana w formie akrostychu. Jak wynika z tresci,
byl przeznaczony do recytacji w synagodze, w czasic Swicta Jom Kipur (Sadny Dzien).
,Slicha” nawiazuje do meczeiiskiej $mierci dwéch Zydéw z Gabina, braci Mosze
i Jehudy, skazanych za popelnicnie morderstwa rytualnego.

Kolejny poemat®? upamietnia stracenic w 1630 r. Zyda przemyskicgo Mosze Szmu-
klerza, obwinionego o cheé zbezczeszezenia Najswictszego Sakramentu?*. Utwor zostat
napisany w jezyku hebrajskim. Sklada si¢ z 45 strof. Jego autorem byl Szabbataj ben
Icchak. Pierwsza cz¢sS¢ zostala napisana na formie akrostychu alfabetycznego -— ,tashrak”
(liczy 22 strofy odpowiadajace liczbie liter w alfabecic hebrajskim), druga stanowi akros-
tych stowny — ,akrostikin”, ktéry tworzy imi¢ autora. Obok strof o charakterze alegory-
cznym nawiazujacych do watkéw biblijnych, piesii zawiera dokladny opis aresztowania,
procesu a nastepnie stracenia Mosze ben Isracla szmuklerza przemyskiego, posadzonego
o zamiar sprofanowania hostii. Autor starat si¢ podkresli¢ postawe oskarzonego, kidry
pomimo zadawanych mu tortur nie przyznat sie do winy, a Smier¢ przyjal z godnoscia,
w ostatnich chwilach swojego Zycia odmawial modlitwe Szema Israel. Smieré Mosze
Szmuklerza zostala przyjeta jako kolejna ofiara, ktéra oczysci grzechy gminy i wszystkich
Zydow, a takze przyspieszy odbudowe Swiatyni Jerozolimskicj i przyjscie Mesjasza.

18 [bid.

19 M. Steinschneider, Catalogus Librorum Hebracorum in Bibliotheca Bodleiana, Berlin 1931, s. 1943,
nr 6517 (Bodleian Library, Oppenheimer Collection, sygn. 2962 [1596 r.]); tamze, s. 2243, nr 6886 [1630 r.];
tamze, s. 2757, nr 7432 (Bodleian Library, Oppenheimer Collection, sygn. 2977 [1636 r.]). Na temat piesni
pochodzacej z 1597 r. pisat: 1. Halperin, Acta Congressus, s. 25, przyp. 3; piesh lubelskg z 1636 r. oméwil:
M. Bataban. Hugo Grotius und die Ritualmordprozesse in Lublin 1636, w: Festschrift zu Simon Dubnows
stebzigstem Geburstag, Berlin 1930, s. 109.

20 M. Schorr. op. cit., s. 258-249.

21 M. Steinschneider, Die Geschichtsliteratur der Juden in Druckwerken und Handschriften, Frankfurt
190S. s. 111, nr 136; L. Zunz, Synagogale Poesie des Mittelalters, Frankfurt 1920, s. 361; tenze.
Literaturgeschichte der synagogalen Poesie, Berlin 1865, s. 421; 1. Halperin, Acta Congressus, s. 25, przyp. 3.

22 M. Steinschneider, op. cit., s. 116, nr 153; M. Schorr, op. cit., ss. 258-249.

23 Archiwum Pafistwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 81 (criminalia), ss. 72-98, 119-163;
sygn. 235 (consularia), s. 1178 nn.; sygn. 779/29 (dokumenty prywatne); M. Schorr, op. cit., ss. 117-129.
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Jednoczesnie autor wyrazit przekonanie, Ze meczenistwo Mosze Szmuklerza zostanie
pomszczone i Bog zesle kare na jego przesladowcéw. Nie zapowiadat jednakze odwetu
ze strony rodziny zmartego czy czlonkéw gminy przemyskiej, powierzajac wymierze-
nie sprawiedliwos$ci sadowi boskiemu.

Autorem trzeciej modlitwy byt Cwi Hirsz ben Mordechaj z Podhajec, zamieszkatly
w Lublinie. Nie znana jest data ani miejsce wydania utworu?. Prawdopodobnie po-
wstal on wiele lat po zakoriczeniu obydwu proceséw, jakie toczyly si¢ przed Trybuna-
tem Lubelskim w 1636 r.2° Piesii opowiada o meczeristwie i $mierci Nachmana, ktéry
zostal niewinnie oskarzony o popetnienic morderstwa rytualnego i oddat swoje zycie
za wiarg. Tres¢ utworu zawiera wiele niekonsekwencji. Bohater nosi imie jednego
z obwinionych w pierwszym procesie lubelskim z 1636 r. Niemniej autor przedstawia-
jac jego postaé pominal istotng informacje¢, iz Nachman petnit funkcje¢ syndyka lubel-
skiego. Z kolei, opis egzekucji ukazuje, znane z akt sadowych szczegéty dotyczace
skazania i stracenia balwierza zydowskiego Marka (Mordechaja ben Meir z Poznania),
sadzonego w drugim procesie lubelskim za che¢ wykorzystania do celéw rytualnych
krwi, ktéra rzekomo wytoczyt z ciala nowicjusza karmelitaiiskiego. Wydaje si¢, ze
autor nie znajac dokfadnie przebiegu wydarzei polaczyt dwa posadzenia w jedno.
Z akt sadowych wynika, ze Nachman zostal uwolniony przez Trybunat Koronny od
stawianych mu zarzutéow. Na podstawie innych zachowanych przekazéw mozna
stwierdzié, ze ponidst on smieré¢ w 1636 r. Prawdopodobnie zmart na skutek ran, jakie
odnidst podczas tortur zadanych mu w trakcie przeshuchania®. Réwniez inskrypcja
umieszczona na nagrobku Nachmana ben Jakow opisuje me¢czarnie, jakim zostat on
poddany, co sugeruje, Ze odniesione urazy staly si¢ przyczyna zgonu?’.

Smier¢ Zydéw oskarzonych w dwéch kolejnych procesach lubelskich z 1636 r.,
Nachmana ben Jakow i Mordechaja ben Meir (Marka balwierza zydowskiego) upa-
mig¢tniaja réwniez modlitwy o charakterze ogélnym, poswigcone meczennikom za
wiar¢. Znajdowaty sie one niegdys w modlitewniku synagogi w Piriczowie. Ich tres¢
znana jest jedynie z przedrukdw, pochodzacych ze schytku XIX i poczatku XX stule-
cia. Fragmenty tych utworéw zostaty opublikowane przez S. Dubnowa i S. B. Nissen-
bauma. Wspominaja o nich réwniez inni historycy?®. W jednej z modlitw opisano
cierpienia, jakie zadano podczas procesu Nachmanowi ben Jakow. Drobiazgowo
wyliczono poszczegdlne tortury. W duzej czesci tres¢ utworu pokrywa si¢ z inskrypcja
umieszczona na nagrobku Nachmana?.

O meczefistwie Mordechaja ben Meir (Marka balwierza) wspomniano we frag-
mencie og6lnej modlitwy poswieconej wyznawcom judaizmu, ktérzy poniesli Smicré
na skutek klamliwych oskarzeii (,alilot szkarim”)*. Zostata ona napisana w jezyku

24 L. Zunz, Literaturgeschichte, s. 431; M. Bataban, Hugo Grotius, s. 110.

25 Archiwum Padstwowe w Lublinie, Akta miasta Lublina, sygn. 140, ss. 394-413v., 418-422v.; AGAD.
Metryka Koronna, sygn. 367, s. 155v.—156v.; Archivio Generale Societas Jesu w Rzymie, sygn. Polonia 66, s.
157.

26 M. Balaban, Hugo Grotius, s. 94.

27 S. Dubnov, Zertvy, ,Voschod” 2, 1895, s. 74.

28 S. Dubnov, Zertvy, ,.Voschod” 1, 1895, s. 127-135 oraz 2, 1895, s. 65-74; S. Nissenbaum, Un
manuscript de la .. Gueniza” de Lublin, .Revues des études juives”™ 50, 1905, s. 88; H. Lopaciiski, Z czaséw
wojen kozackich, ,Przegl. Hist.” 9, 1909, ss. 354 i 356; M. Bataban, Hugo Grotius, s. 108 nn.; I. Halperin, Acta
Congressus, s. 25, przyp. 3.

29 S. Dubnov, Zertvy, ,Voschod” 1, 1895, s. 135, przyp. 2.

30 Tbid, s. 127.
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jidisz. Utwdr nie przedstawia szczegdtow zwiazanych z procesem i egzekucja Marka
balwierza, jedynie lakonicznie wspomina o zadanych mu me¢kach. Zawiera jednakze
prosbe o ukaranie winnych jego smierci. Imiona wszystkich Zydéw lubelskich sadzo-
nvch w 1636 r. zapisano w ,ksiggach pamicci” przechowywanych w swiatyniach
w Lublinie i Poznaniu®!.

W modlitewniku synagogi pinczowskiej znajdowata si¢ réwniez , slicha” upamiet-
najaca meczennikéw za wiare, straconych w Krakowie w 1637 r. Byli to: rabi Awra-
ham ben Icchak, uczony Jakow ben Dawid, reb Samuel ben Samuel, uczony Eliahnu
ben Jehuda, reb Beniamin ben Szalom, rabi Jakow Izajasz, reb Mosze ben Pinchas.
Utwor liczy dwie strony i zostat poprzedzony ozdobna strona tytulowa?*2. Nie znany
jest autor, ani miejsce i data jego powstania. Tres¢ modlitwy zawicra niewicle elemen-
tow faktograficznych. Niemniej wiadomo, ze wspomniani powyzej cztonkowie gminy
krakowskiej zgineli ,,z rak okrutnych synéw innego Boga™3. Ostatnie sformutowanice
mozna odnosic¢ do chrzescijan. Wszystkich siedmiu Zydéw poniosto $mier¢ w sobote
poprzedzajaca Szewuot, a wi¢c w dzieii swiateczny. Okrucieristwo zadanych im cier-
pieti poréwnywano do czterech rodzajéw kazni jakim poddano w starozytnosci czton-
kow jerozolimskicgo Sanhedrynu (zabicie, zaduszenie, podcigcie gardia i ukamieno-
wanic). Modlitwa podkresla postawe skazanych, ktdrzy smier¢ przyjeli z godnoscia,
odmawiajac modlitw¢ Szema Israel. Prosili rowniez Boga, aby srogo ukarat ich
Oprawcow.

Wsréd zapiséw pinkasu krakowskiego bractwa pogrzebowego znajdowata si¢
informacja, Zc sobota poprzedzajaca Swigto Szawuot jest dniem postu, aby upamietnic
sicdmiu meczennikéw, Niestety nic wiadomo, jakie zarzuty przedstawiono Zydom
krakowskim straconym w 1637 r. Majer Balaban w swojej monografii gminy krako-
wskicj napisal, ze 1637 r. na skutek zatargu w szynku doszlo do tumultu. Tlum wdarl
si¢ do dzielnicy zydowskiej na Kazimicrzu i porwal kilku Zydéw. Siedmiu z nich
utopiono. Nie wszystkic szczegdly zawarte w modlitwie poswieconej mgczennikom
krakowskim pokrywaja si¢ z relacja Balabana. Trudno sobie wyobrazi¢, aby tongcy
Zydzi modlili si¢. Nic mozna wykluczyé, iz autor modlitwy w ten sposéb pragnat
podkresli¢, ze ich $mierd stanowita ofiar¢ w obronie wiary.

We wspomnianym juz wielokrotnie modlitewniku synagogi pificzowskicj wsréd
wyznawcow judaizmu, kidrzy oddali zycie za wiar¢, wymicniono réwniez dwdoch
Zydow teczyckich straconych w 1636 r. (5399), rabbi Mordchaja Kahana i Ezr¢ ben
Awigdor®. S. Dubnow utozsamia ich z Majerem i Lazarzem oskarzonymi o zabicic
chlopca chrzescijaniskiego™.

Przckazy o charakterze literackim i religijnym nie stanowia bogatego Zrédla fakio-
gralicznego, jednakze pozwalaja poznaé odczucia i postawe ludnosci zydowskiej wo-
bee oskarzen rytualnych. W istotny sposob uzupetniaja relacje zawarte w aktach sado-
wych. Warto zauwazyd, ze utwory te 1acza liczne cechy wspdlne z opisami meczen-

31°S. Dubnov. Zertvy, . Voschod™ L, 1895, s. 135, przyp. 2: M. Balaban, Hugo Grotius, s. 108-109, przyp.
2. H. Lopacinski, op. cit., s. 354 S. Nissenbaum. op. cit., s. 88.

32 S. Dubnov, Zertvy, .Voschod™ 2, 1895, s. 65 nn.

33 Ibid.

34 Ibid., s. 67 nn.

35 Ibid.. s. 67.

36 AGAD, Leczyca — ks. grodzka sygn. 74, ss. 94-97, 489-498; tamze, sygn. 87, s. 204v.-205v.;
Archiwum Paristwowe w Lublinie, Akta miasta Lublina, sygn. 141, s. 66-68v.
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stwa pierwszych chrzescijan, a takze z relacjami dotyczacymi przesladowaii przedsta-
wicieli ruchéw heterodoksyjnych, zwlaszcza antytrynitarzy?’.

Zydzi starali si¢ stworzy¢ system zabezpieczeii, ktdry uchronitby ich od nowych
oskarzeii. Jednocze$nie natozyli na wlasne instytucje samorzadowe obowiazek niesie-
nia pomocy osobom niestusznie posadzonym. Wszystkie przywileje generalne, pocza-
wszy od statutu kaliskiego wydanego w 1264 r. przez Bolestawa Poboznego, zawieraty
zakaz wnoszenia przeciw Zydom niedostatecznie udokumentowanych oskarzeri o do-
konanie przestepstwa rytualnego. Jednoczesnie sformutowano przepisy dotyczace
liczby i pochodzenia $wiadkéw, niezbednych do potwierdzenia tego typu posadzen, co
bylo praktycznie niemozliwe do wykonania (konieczno$¢ przedstawienia trzech
swiadkéw Zydow).

W XVI, XVII i XVIII stuleciu ludnosé zydowska otrzymata kilka odrgbnych
przywilejow normujacych przepisy dotyczace wnoszenia i rozpatrywania oskarzen
dotyczacych zbrodni rytualnych. Uzyskanie nowych praw i gwarancji bezpieczeiistwa
wymagato wielu zabiegéw i staran. Przede wszystkim nalezalo zapewnic sobie prote-
kcje wplywowych urzednikéw krélewskich, a z tym wiazaly si¢ znaczne wydatki.
Niezbedne fundusze zbierano od wszystkich gmin. Wraz z utworzeniem ziemstw,
a nastepnie sejméw Zydéw Korony i Litwy, powstal system poboru pieniedzy prze-
znaczonych na cele ogdlne.

Przywileje chronigce przed nastgpnymi posadzeniami staraly si¢ uzyskac przede
wszystkim gminy, w ktérych juz mialy miejsce procesy czy tylko oskarzenia o popet-
nienie przestepstwa rytualnego. Takie dokumenty otrzymali np. Zydzi ptoccy i po-
znanscy po procesie zwiazanym z oskarzeniem o profanacj¢ hostii w Sochaczewic
w 1556 r., a takze gminy litewskie3®. W kilku przywilejach gminnych znalazly si¢
zapisy, ktére mialy zabezpieczyé ludnosé zydowska przed napadami i oskarzeniami ze
strony mieszczan wyznania chrzescijafiskiego. Gwarancj¢ przestrzegania wspomnia-
nych przepiséw stanowily wysokie grzywny nakladane na miasta w przypadku naru-
szenia prawa i porzadku. Najbardziej rozbudowane ustawodawstwo otrzymal Po-
znan®.

Przywileje wydawane przez poszczegdinych monarchéw nie stanowily zapewne
dostatecznej gwarancji bezpieczeiistwa dla Zydéw zamieszkujacych ziemie polskic.
W rozumieniu wspétczesnych rzekome zbrodnie rytualne byly przestepstwami skiero-
wanymi przede wszystkim przeciw Kosciolowi i religii katolickiej, dlatego ludnos¢
zydowska starata si¢ uzyska¢ ochron¢ ze strony papieza. Bull¢ protekcyjna Sicur
Judaeis jako pierwszy wydat papiez Kalikst II okoto 1120 r., péZniej byta ona wielo-
krotnie odnawiana przez jego nastepcéw®. Pierwszy dokument papieski dla Zyddw
polskich, a takze czeskich i wegierskich, zostal wystawiony w 1540 r. Nieznane sa
okolicznosci jego powstania. Mozna jedynic przypuszczaé, ze spotecznos¢ zydowska

37 E. Wipszycka. M. Starowieyski, Megczennicy, Krakéw 1991, passim.

38 AGAD, Ptock — ks. grodzkie wieczyste, sygn. 25, kk. 11, 473v.; Archiwum Parstwowe w Poznaniu,
Akta miasta Poznania, sygn. 21 (consularia), k. 9v.; tamze, sygn. 1856, s. 1473; S. Ber3adskij. Russko—evrejskij
archiv, t. 2, S. Petersburg 1882, nr 244, s. 176; tenze, Starinnoje sredstvo. Obvinenie evrejev’ v’ ubienii mladcev’
v’ Litvie i Polse v XVI-XVII st., ,Voschod" 1, 1894, s. 85.

39 ]. Goldberg, Jewish Privileges in the Polish Commonwealth, Jerusalem 1985, s. 251 nn.

40 S. Simensohn, The Apostolic See and the Jews, 1. 1, Toronto 1988, nr 49; t. 7, Toronto 1991, s. 44;
S. Grayzel, The Church and the Jews in the Xlllth Century, Philadelphia 1933, s. 92 nn.; tenze, The Papal Bull
Sicut Judaeis, w: Studies and Essays in Honor of Abraham A. Neuman, 1_eiden 1962, s. 244 nn.
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przerazona pierwszymi posadzeniami o prowadzeniu dzialalnosci skierowanej prze-
ciw Kosciotowi, zdecydowata si¢ wysta¢ do Rzymu poselstwo z prosba o ochrong. Niepo-
kéj gmin polskich wywolaly takze glosne procesy zwiazane z oskarzeniami o popelnienie
zbrodni rytualnych, jakie toczyly sie¢ wowczas w paiistwach niemieckich*'. Wsréd innych
przywilejéw, bulle papieska Zydzi przedstawili podczas procesu spowodowanego oskar-
Zeniem o zabicie chlopca ze Swiniar, kiéry toczyt si¢ przed Trybunalem Koronnym
w 1598 r.#2 Za pomoca przywilejéw wydanych przez papieza usitowali si¢ réwnieZ bronic¢
wyznawcy judaizimu obwinieni o profanacje hostii w Bochni*?.

W XVI i XVII stuleciu wystannicy Zydéw polskich wielokrotnie zabiegali o po-
moc i przywileje u najwyzszego zwierzchnika Kosciola Katolickiego. W 1644 r. swo-
jego przedstawiciela wystat do Rzymu Waad Arba Haaracot (Sejm Zydéw Korony)**.
Jego zadaniem bylo uzyskanie od papieza bulli, kiéra ochranialaby wyznawcow
judaizmu przed nieslusznymi zarzutami, méwiacymi o wykorzystywaniu krwi chrze-
$cijaiiskiej do celéw rytualnych (alilah dam”)*3. Niestety nie znane sa rezultaty tej
misji. Sprawa posclstwa wystanego do Rzymu wywolata konflikty pomiedzy Zydami
Korony i Litwy. Waad Arba Haaracot podjat decyzj¢ o interwencji w Stolicy Apostol-
skiej samowolnie, bez wezesniejszego uzgodnienia swoich poczynati z Waad Medinat
Lita. Z tego powodu gminy litewskie odmdwily pokrycia czgsci kosztéw zwiazanych
z wyprawa rzymska. Zydzi z Korony musicli uzna¢ racje swoich wspétwyznawcow
7 Litwy*. W 1654 r. do Rzymu udat si¢ Jakow ben Naftali z Gniezna. Prawdopodobnie
nie byl on wyslannikiem Waadu, lecz tylko ziemstwa wielkopolskiego®’. Pragnat
uzyskac bulle, ktéra powstrzymalaby szerzace si¢ oskarzenia o morderstwa rytualne®.
Niestety jego misja nic zakonczyla si¢ pomyslnie, gdyz przyjazd do Rzymu zbiegt si¢
7e Smiercig papieza.

W latach pigcdziesiatych i szesédziesiatych X VII stulecia ochrony przed oszczer-
czymi oskarzeniami o dokonywanie przestepstw rytualnych, szukali w Stolicy Apo-
stolskiej réwniez poslowie Waad Arba Haaracot. Dowdd ich staran stanowi list
generata zakonu dominikandw Jana Baptysty de Martinis do prowincjala polskiego
Alana Chodorowskiego, wyslany z Rzymu na poczatku 1664 r.% W dokumencie tym
general nakazal broni¢ Zydéw przed nieprawdziwymi oszczerstwami dotyczacymi
wykorzystywania krwi chrzescijaiiskiej (réwniez pochodzacej z hostii) do celow rytu-
alnych. Ponadto powicrzal wyznawcdéw judaizmu opicce polskich zakonnikéw. Tekst
wspomnianego listu zostat rozpowszechniony w formie druku. Zapewne dotart do
wiclu klasztoréw dominikatiskich usytuowanych na terytorium Rzeczypospolitej.

4t R. Po—chia Hsia, The Myth of Ritual Murder. Jews and magic in Reformation Germany. New Haven
1088, passim.

12 S. Zuchowski. QOdglos Processow Criminalnych na Zydach, (Sandomierz) 1700, s. 4a.

B3 1. A. Kmita. Proces sprawy bocheriskiey. wyd. 2, h.m.w., 1602,

11 I. Halperin. Acta Congressus, s. 72, nr 193.

5 Ibid..s. 72, przyp. 9.
16 Ibid..s. 72, nr 193.
7 Ibid. s. 72, przypis 9.

48 M. Bataban, Prokurator rzymski Zydostwa polskiego, .Chwila™, 6706 (21.11.1937 r.). s. 9: tenze,
Sabataizm w Polsce. w: Ksigga jubileuszowa ku czci Profesora Doktora Mojzesz Schorra, Warszawa 1935, s.
49 nn.

49 Archivio Segreto Vaticano (dalej: ASV), Fondo Garampi, sygn. 259 (sktadka 5, dokument 2) czgsciowo
przedrukowany w: M. Stern, Die Pipstlichen Bullen iiber die Blutbeschuldigung. Berlin 1893,
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Przedstawiciele Zydéw polskich udajacy si¢ do Stolicy Apostolskiej korzystali
z pomocy swoich wspétwyznaweéw zamieszkatlych w Rzymie. Czlonkowie tamtej-
szej gminy utrzymywali bliskie kontakty z urzednikami papieskimi. Dzieki temu
postowie z Polski mieli mozliwos¢ dotarcia do najbardziej wplywowych przedstawi-
cieli hierachii koscielnej i ztoZzenia u nich swoich skarg i présb. Powiazania pomiedzy
Zydami polskimi i wloskimi nic zostaty dotychczas zbadane. Wspomina o nich jedynie
M. Bataban®. Interesujace materialy na ten temat znajduja si¢, w nicdostcpnym dla
wigkszosci historykéw, archiwum gminy rzymskie;j’'.

Fakt, iz Zydzi nieustannie zabiegali o nowe przywileje krélewskie i bulle papieskic
chroniace ich przed oskarzeniami o popetenianie zbrodni rytualnych, swiadczy o tym,
zc dokumenty te nie byly szanowane i nie zapewnialy im bezpieczeristwa. Jak juz
wspomniano, ludnos¢ zydowska w oparciu o Waady organizowala system wzajemne;j
pomocy na wypadek sformutowania przeciw czlonkom ktdrejs z gmin oskarzenia
o dokonanie przestepstwa rytualnego. Stusznie uznawano, ze kazde jednostkowe po-
sadzenie stanowi zagrozenie dla calej spotecznosci zydowskicj. Zasady postepowania
zostaly zapisane z postanowieniach Waad Medinat Lita z 1623 r., jakkolwiek nie
wiadomo kiedy je ustanowiono. Przede wszystkim starano si¢ zagwarantowac srodki
finansowe, ktére mozna by przeznaczyé na obrong oséb niestusznie oskarzonych.
Ustawy przyjete przez Waad uzalezniaty wysokosé pomocy od sytuacji majatkowe;j
obwinionego. W miar¢ mozliwo$ci on sam musiat pokrywaé wydatki zwiazane z pro-
cesem. Jesli nie posiadat odpowiedniej sumy picni¢dzy, otrzymywat niezbg¢dne Srodki
od wiasnej gminy. Podczas nastepnego zjazdu Waadu nalezato przedstawic szczego-
towy wykaz wydatkéw oraz poswiadczyé¢ ich prawdziwosé, zapewne za pomocy
przysi¢gi. Cata suma byta dzielona pomig¢dzy poszczegélne ziemstwa i gminy, w za-
leznosci od ich liczebnosci i zamoznosci. Po zebraniu pienigdzy, gminie, z ktdrej
pochodzit oskarzony zwracano ponicsione koszty. W naglych przypadkach najwieksze
i najbogatsze skupiska udzielaly natychmiastowych pozyczek potrzebujacym, a na
kolejnym zjeZdzie odzyskiwaly przekazane pienigdze>.

Waad nie gwarantowal pomocy wszystkim Zydom zamieszkujacym na ziemiach
polskich. W jego ustawach zastrzezono, Ze osoba, ktéra swoim agresywnym zachowa-
niem sprowokowataby oskarzenie, nie otrzyma zadnego wsparcia. Z tresci tego posta-
nowienia wynika, ze przedstawicicle Sejmu Zydowskicgo rozumieli, jak réZznorodne
byly okolicznosci powstawania posadzeii o popetnianie zbrodni rytualnych33.

Na podstawie zachowanych Zrédel mozna stwierdzié, ze na procesy wywotane
tego typu oskarZeniami przeznaczano znaczne sumy pieni¢dzy. Podczas obrad Waad
Arba Haaracot, ktéry zebrat si¢ w Lublinie w lutym 1595 r., stwierdzono, ze wydatki
w zwiazku z oskarzeniem w Sawinie wzrosty o 300 ztotych ponad planowana sume.
Brakujaca kwote mialy wplaci¢ wszystkie gminy>*. Na kolejnym zjezdzie ustalono
zasady, wedltug ktérych zostana zebrane niezbe¢dne pieniadze. Natychmiast 1/3 calej
sumy musialy zaplaci¢ gminy gléwne, a pozostaly kwote (2/3) miaty wnies¢ w péz-

50 M. Bataban, Prokurator, s. 9.

51 Na podstawie informacji uzyskanych w SIDIC (Service International de Documentation
Judeo—-Chrétienne) w Rzymie.

52 S. Dubnov, Pinkas Medinat Lita, s. 5, zapis nr 9; 1. Halperin, Acta Congressus, s. 76.

53 Ibid., s. 76.

54 1bid., s. 8, zapis nr 8.
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niejszym terminie gminy gléwne z przykahalkami’ss. Zapewne w najwigkszych skupi-
skach zydowskich picniadze mozna bylo zebra¢ znacznie szybciej niz w matych
rozproszonych osrodkach. Nie wiadomo ile wyniosty wszystkie wydatki zwiazane
z procesem Zyddw z Sawina. Pinkas Waadu przekazuje jedynie, 7e 32 zlote miat zaplacic
kahat z Chetma wraz z przykahatkami (Sawin lezat w ziemi chelmskiej)®s. Wiadomo
réwniez, Ze gminy ziemstwa krakowskiego wplacily dodatkowo 6 czerwonych ztotych
i 15 groszy, a takze pokryly koszty zwigzane z wynajeciem furmana (32 ztote).”’

Z rachunkéw Waadu wynika, Ze w lutym 1683 r. Zydzi lubelscy zostali zobowia-
zani do zwrotu 200 ztotych ich wspétwyznawcom z Poznania. Sume t¢ gmina poznaii-
ska wydata na proces, ktdry toczyl si¢ w Lublinie (prawdopodobnie w sierpniu
1636 r)*. Kilka lat péZniej, w 1646 r. kahat poznariski przeckazat Waadowi 200 ztotych
i wykaz wydatkéw, jakie ponidst w zwiazku ze sprawg lubelska®. Nie wiadomo, czy
tak znaczne koszty spowodowat toczacy sie przed Trybunatem proces Zydéw przemy-
skich oskarzonych o zamordowanie chrzescijanki, czy pogrom jaki mial miejsce
w Lublinie, w tym samym 1646 1.5 W potowie XVII stulecia ustalono, ze kazde
ziemstwo na terenic ktérego miato miejsce oskarzenie musi wnies¢ oplate w wysoko-
$ci 100 kép groszyS!.

Waad dysponowal na ogét pewnymi srodkami finansowymi, ktére mozna byto
natychmiast wykorzysta¢ dla obrony Zydéw posadzonych o zbrodnie rytualne. Pienia-
dze, w formie kredytu, z kiérego nalezalo si¢ rozliczy¢, otrzymywala gmina lubelska,
gdyz najczesciej procesy toczyly si¢ przed Trybunalem Koronnym w Lublinie.
W XVII w. suma ta wynosita 1 400 zlotych polskich®>. Fundusze te przeznaczano na
podarki dla urzednikéw, wynaj¢cie adwokata i inne niezbgdne wydatki.

W pierwszej potowie X VII stulecia doszlo do kilku zatargéw pomigdzy Waadami
Korony i Litwy, ktdrych przyczyna staly si¢ wydatki zwiazane z oskarzeniami o prze-
stepstwa rytualne. Zydzi litewscy nie chcieli ponosic¢ kosztéw proceséw, ktére toczyly
si¢ przed Trybunalem Lubelskim, jak rowniez pokrywac nie uzgodnionych wczesnicj
wydatkéw. Na mocy porozumienia zawartego w 1633 r. zgodzili si¢ oplacac¢ 7 cz¢s¢
wszystkich kosztéw. Ponadto ustalono, ze o kazdym procesie i zwiazanych z nim
wydatkach Waad Medinat Lita bedzie informowany przez specjalnie wystanych po-
stow®3, Tak wicc, Sejm Zydéw Koronnych nie mégt podjac zadnej decyzji bez konsul-
tacji z sejmem litewskim, co niezwykle opdZnialo wszelkie dziatania.

Ustawodawstwo Waadéw jednoznacznie swiadczy o tym, jak silne bylo wsréd
ludnosci zydowskiej poczucie zagroZenia, wywotane powtarzajacymi si¢ co kilka lat
oskarzeniami.

W Zrédlach polskich znajduja si¢ przekazy, ktdre pozwalaja blizej poznac zacho-
wanic i dzialania podejmowane przez Zydéw w przypadku wniesienia przeciw nim

55 Ibid.,

s. 9. zapis nr 28.
56 1bid., s. 9, zapis nr 28.
57 Ibid., s. 8. zapis nr 22; s. 10, zapis nr 30.
58 Ibid.. s. 60.
59 Ibid., s. 76.

60 Tamze, M. Bataban, Zydowskie miasto. s. 12; M. Riabinin, Materialy do historii Lublina, Lublin 1938,
s. 113, nr 323.

61 S. Dubnov, Pinkas Medinat Lita, s. 93, zapis nr 440.

62 M. Bataban, Zydowskie miasto, s. 42.

63 1bid., s. 49; S. Dubnov, Pinkas Medinat Lita, s. 278-279; 1. Halperin, Acta Congressus, s. 72, zapis nr
193 (1644 nn.).
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oskarzenia o dokonanie zbrodni rytualnej. Sposéb postepowania w XVI stuleciu byt
inny niz w wieku XVII, co zostalo spowodowane zmianami w stosowanej praktyce
sadowej. W okresie kiedy sformutowano pierwsze zarzuty mowigce o popetnianiu
przesteps.w rytualnych, w drugiej potowie X VI stulecia, przede wszystkim starano si¢
nie dopuscié, aby proces odbyt si¢ przed sadem miejskim, gdyz obawiano si¢ stronni-
czosci tawnikéw. Dlatego tez Zydzi usitowali wstrzymaé postepowanie do czasu
przybycia instygatoréw krélewskich. Starali si¢ wykazac¢ brak kompetencji sadéw
miejskich, a nawet grodzkich, w sprawach o charakterze rytualnym, czego dowodem
byty przywileje krélewskie. Z akt procesowych dotyczacych oskarzen sformulowa-
nych w: Sochaczewie (1556), Narwi (1564) i Rososzy (1566) wynika, ze tamlejsze
gminy zaprotestowaly przeciw samowoli s3déw miejskich powotujac si¢ na posiadane
nadania®,

Nie poprzestawano na dziataniach o charakterze oficjalnym. Wszelkimi sposoba-
mi starano si¢ zdobyé poparcie miejscowych urzednikéw, najczesciej za pomoca
przekupstwa. Zeznajacy w procesie sochaczewskiin starosta Borek wyznat, iz przybyli
do niego Kostka z Brzeszie (Brzescia) i dwéch Zydéw sochaczewskich z prosba o po-
moc. Ofiarowali prezenty, okreslone jako ,,niedrogie”, 50 talaréw i pewna ilos¢ ada-
maszku. Prébowali naklonié staroste, aby nie dopuscit do stracenia oskarzonych przed
przybyciem poselstwa z listem krélewskim®. Réwniez responsy rabinackie Swiadcza
o tym, Ze wielokrotnie udalo sie za pomoca tapéwek uwolni¢ Zyda oskarzonego przez
sad miejski czy podwojewodziriski i postawié go przed sadem kahalnym, ktéry najcze-
Sciej wydawal wyrok uniewinniajacy. Obawiano si¢, Ze surowe wyroki sadéw zydo-
wskich moga prowadzi¢ do konwersji i rzucania falszywych oskarzeii na bylych
wspotwyznawcéw. Takie przyktady przytaczaja zyjacy w pierwszej potowie XVII w.
rabini lubelscy Meir ben Gadelia i Meir Zak®s.

Z zachowanych przekazéw wynika, 7e niejednokrotnie Zydzi wysylali swoich
przedstawicieli do kréla z prosba o interwencje i osobiste rozpatrzenie oskarzenia (np.
uczynita tak gmina sochaczewska w 1556 r.). Jednoczesnie na dworze usifowano
pozyskaé przychylnosé monarchy, jak réwniez jego urzednikéw, a zwlaszcza instyga-
toréw krélewskich. Opisane starania wymagaly znacznych srodkéw finansowych,
ktdre starat sig zapewni¢ Waad®”. Wykorzystywano réwniez osobiste stosunki celni-
kéw i poborcéw zydowskich z monarcha, a takze jego najblizszymi wspétpracownika-
mi. Wazna rolg¢ odgrywata gmina krakowska, gdyz sposrdd jej cztonkow rekrutowato
si¢ wielu faktoréw i dostawcéw krélewskich. Znali oni stosunki panujace na dworze,
a ponadto utrzymywali osobiste kontakty z licznymi urzednikami.

Od korica XVI stulecia sprawy zwiazane z posadzeniami o dokonywanie zbrodni
rytualnych przejat Trybunat Koronny, niezwykle rzadko rozpatrywat je krél (Sando-
mierz 1605%). Dlatego tez gminy zZydowskie staraly si¢ pozyskaé przychylnosé urzed-
nikow trybunalskich, tym bardziej, ze na przetomie XVIi XVII stulecia wzrosta liczba

64 ASV. Archivio Arcis [-XVIII (dalej: ASV, A. Arcis), sygn. 4351 4352; AGAD, Kowal — ks. grodzka,
sygn. 3, s. 68v.; S. BerSadskij, Russko—evrejskij archiv. nr 199, s. 130; tamze, nr 240, s. 169; tamze, nr 244, s.
176 nn.; tenze, Starinnoe sredstvo. s. 79 nn.

65 ASV, Archivio Arcis, sygn. 4352.

66 H. Glejzer, Zycie Zydoéw w Polsce w XVI i XVII wieku na podstawie responséw, maszynopis pracy
magisterskiej, Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego, sygn. 117/51, s. 77 nn.

67 J. Goldberg, op. cit., s. 36 nn.

68 [. Kuz’'min, Materialy k’ voprosu ob’ obvinienijach’ evreev’, S. Petersburg 1913, s. 56.
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oskarzen. Stato si¢ zwyczajem, Ze corocznie po ukonstytuowaniu si¢ Trybunahy,
marszalek otrzymywat od Zydéw bogate dary zwane ,,dona charitativa”®. Na gmine
lubelska natozono réwniez obowiazki o charakterze religijnym. Przez wiele lat w pier-
wszym dniu obrad trybunalskich obowiazywat post’°.

_Oprocz marszalka, Zydzi starali sie zdoby¢ poparcie poszczegdlnych deputatéw.
S. Sleszkowski relacjonujac proces, ktéry toczyt sie w 1598 r. w zwiazku z oskarze-
niem o zabicie chlopca ze Swiniar, pisal, iz do Lublina przybyli starsi zydowscy
z Krakowa, Lwowa, Poznania i Gniezna z listami od ,Panéw wielkich do Panow
Deputatéw, upominki znaczne dajac”! i dalej z satysfakcja dodat ,,ale nic nie sprawili,
nie trafili byli na ten czas na swoich”’2. Uzupehiiajac opis Sleszkowskiego na temat
procesu z 1598 r, S. Zuchowski z pewna przesada pisat ,,mocno Zydzi praktykowali
i na sto tysiecy wydali, takze im¢é deputaci, ostabieni bardzo byli (ktérych imiona
opuszczone) swary miedzy soba miewali ledwie nie do zawloskéw w Izbie Sado-
wej”"3. Przedstawione relacje sugeruja, ze sprawy Zydowskie popicrata w Trybunale
Koronnym grupa przekupionych wczesniej urzednikéw. Z innych opiséw dotyczacych
dziatalnosci Trybunatu wiadomo, Ze zasiadajacy w nim deputaci niejednokrotnie ule-
gali namowom, popartym podarkami, wplywowych osobistosci prowadzacych swoje
sprawy w Lublinie™,

Gminy zydowskie staraly si¢ zapewnic swoim czlonkom, sadzonym przed Trybu-
natem, fachowa obrone. Zyddéw oskarzonych w 1598 r. o popelnienic mordu rytualne-
go bronilo trzech adwokatéw. Sleszkowski wylicza nawet ich nazwiska (Odrzywolski,
Przylepski, Przybynski)’>. Wspomniani prawnicy usilowali udowodnié, ze posadzenie
bylo rezultatem zatargéw pomig¢dzy dzierzawcy débr a miejscowymi karczmarzami
Zzydowskimi. Sadowi przedstawiono statuty koronne zawicrajace przywileje zydo-
wskie i bulle papieska. Wspomniane dokumenty zakazywaly wnoszenia przeciw wy-
znawcom judaizmu niedostatecznie udowodnionych oskarzeii o popelnienic przeste-
pstwa rytualnego. Trybunal nic zastosowat si¢ do przepisow zawartych w przywilejach
zydowskich, prawdopodobnie nie uznal ich za autentyczne. Wspomniang bullg papie-
skia Zuchowski okreslit jako falszywa’s. Zapewne uwazat on za niemozliwe wydanie
przez papieza dokumentu chroniacego Zydow.

W zwiazku z procesem toczacym si¢ przed Trybunalem Koronnym w 1598 r.,
gmina lubelska oglosita post i modly w intencji sadzonych”’. Pomimo starait adwoka-
16w i przedstawicicli gmin zydowskich nie doszlo do uwolnicnia oskarzonych. Pod
wplywem tortur wszyscy oni przyznali si¢ do zarzucanych im czynéw, a ich zeznania
staly si¢c podstawa wyroku skazujacego.

Kazdy proces toczgey si¢ w Lublinie stanowil zagrozenie bezpieczenistwa i spoko-
ju dla calej tamtejszej gminy. Przede wszystkim obawiano si¢ napasci na dzielnice
zydowska. Relacje opisujace procesy prowadzone przez Trybunal Koronny w 1598 r.
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i 1636 r. (pierwszy proces) przekazuja, ze Zydzi wyniesli caly swéj dobytek do chrze-
Scijaniskiej czg¢sci miasta badZ na zamek, pozamykali domy, a sami schronili si¢ poza
dzielnica Zydowska, w dworze nalezacym do nie znanego blizej szlachcica’.

Postawa Zydéw w czasie proceséw spowodowanych oskarzeniami o dokonanie
zbrodni rytualnej miala istotny wplyw na rozprzestrzenianie si¢ kolejnych posadzen.
Nalezy pamigtac, ze pod wplywem tortur wielu oskarzonych przyznawalo si¢ do winy
i tym samym potwierdzato prawdziwos¢ zarzutéw kierowanych przeciw wyznawcom
judaizmu. Zydzi sochaczewscy sadzeni w 1556 1. przyznali sie do udzialu w profanacji
Najswietszego Sakramentu, a takze potwierdzili fakt zabicia dzieci chrzescijaniskich
w kilku miejscowosciach’™. Réwniez Zydzi obwinieni w 1598 r. o zabgjstwo chlopca
ze Swiniar potwierdzili stusznosé stawianych im zarzutéw. Podczas tortur powiedzicli,
ze krwi dodaja do ,.chleba przasnego i wina” spozywanych w czasie swigta Pesach
czyli ,,wielkanocy zydowskiej”®. Wyznali réwniez, ze do zabicia dziccka zostali
naméwicni przez rabinéw8!. Zuchowski pisze, ze wszystkie zeznania powtdrzyli
w obecnosci starszych gminy lubelskiej. (,,Przywolano Doktora i Krolika i MojZesza
starszych lubelskich, tym w oczy wi¢Zniowie méwili: Cokolwick teraz meki cierpimy,
dla was wszystko. Wy nam mlodszym po wsiach i miasteczkach, roskazujecie si¢
o krew dziatek staraé, a sami ja pijacie”®?). Niektdre sposréd przywilejow gminnych
nakazywaly, aby w rozprawach sadowych prowadzonych przez urz¢dnikéw chrze-
Sciajiiskich uczestniczyli starsi Zydowscy®3.

Zaréwno zeznania wydobyle za pomoca tortur, jak i kazdy wyrok skazujacy,
potwierdzaly stusznos¢ zarzutéw, iz judaizm nakazuje swoim wyznawcom dokonywa-
nie zbrodni rytualnych. Dlatego Zydzi wielokrotnie, nawet juz po wykonaniu egzeku-
cji, zabiegali o rehabilitacje oskarzonych i anulowanie wyrokéw skazujacych. Takie
starania podjeto po procesie, jaki toczyt si¢ przed Trybunalem Koronnym w 1598 r.
Prawie 20 lat pdéZniej, w 1617 r., komisja powolana przez biskupa krakowskiego
ponownic rozpatrzyla oskarzenie, podtrzymujac wyrok trybunalski®®. Natomiast na
skutek apelacji wniesionej do kréla uniewinnieni zostali Zydzi z Narwi (1564) i Prze-
mysla (1630), straceni juz wezesnicj na mocy wyrokéw sadéw grodzkich®s.

Jak juz wspomniano, podczas proceséw sadowych Zydzi byli naktaniani do porzu-
cenia judaizmu i przyjecia chrztu. Obiecywano im zlagodzenic wyroku, badZ nawet
ulaskawienie. Nicktorzy z oskarzonych usitowali chronié swoje zycic i decydowali si¢
na konwersje. Podczas proceséw spowodowanych posadzeniem o popelnienie takich
przestepstw, chrzest przyjeli: w 1556 r. — Beniasz szkolnik sochaczewski, w 1598 r.
— Moszko kilkunastoletni chlopak; w 1617 r. — zona Abrahama szkolnika z Socha-
czewa®. Okolicznosci towarzyszace konwersji wyznawcéw judaizmu sadzonych pod-
czas tych proceséw, przedstawit Hubicki. Wedlug jego relacji, jeden sposréd Zydéw
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obwinionych w 1598 r. o zabdjstwo chiopca ze Swiniar, wyrazit che¢ zmiany religii.
W zwiazku z tym sad wytypowal ze swojego skladu cztery osoby, ktére miaty spraw-
dzi¢ szczeros¢ intencji oskarzonego. Zadano mu szereg pytan dotyczacych jego stosun-
ku do chrzescijafistwa i Chrystusa. Wedlug przekazu Hubickiego, Aron stwierdzit
mi¢dzy innymi, ze od dawna uznawat judaizm za bledna religie i Ze bardziej przema-
wiaja do niego zasady chrzedcijaristwa. Jednakze, gdy dowiedzial sie, Ze chrzest nie
wybawi go od $mierci, gdyz musi ponies¢ kare za popetnione uczynki, wyznat, ze woli
umrze¢ jako Zyd®’,

Niektorzy sposréd konwertytéw, zapewne pragnac pozyskaé przychylnosé sg-
dziéw, opowiadali o rzekomych krwawych ceremoniach nakazanych wyznawcom
judaizmu przez ich religie. Wspomniany juz Aron potwierdzit, ze Zydzi dodaja krew
dzieci chrzescijafiskich do wina i macy spozywanych podczas ,wielkanocy zydo-
wskiej” (czyli Pesach)®. Réwniez szkolnik sochaczewski Beniasz, przed przyjeciem
chrztu, przyznat si¢ do wspéluczestniczenia w profanacji hostii. Jednoczesnie wyjas-
nil, Zze byt to jeden z rytuatéw towarzyszacych zydowskiemu swietu Pesach®.

Przekonanie o krwawych praktykach wykonywanych przez wyznawcéw judaizmu
potwierdzaly druki, kiérych autorami byli konwertyci zydowscy. W pismach tych
ujawniali oni kalumnie i nakazy religijne skierowane przeciw chrzescijaristwu i Chry-
stusowi zawarte rzekomo w Talmudzie®. Potwierdzali prawdziwos¢ wszelkich zarzu-
téw, moéwiacych o koniecznosci dokonywania przez wyznawcéw judaizmu zbrodni
rytualnych.

Szymon Hubicki wymienit kilku konwertytéw, ktérzy opisali przesady i obrzedy
zydowskie skicrowane przeciw chrzescijatistwu. Wspomniat miedzy innymi o druku
autorsiwa Antoniusa Margarety (wlasciwic Margarita) opublikowanym w Lipsku
w 1531 r., prawdopodobnie znal réwnieZ jego tres¢®'. Margarita pochodzil ze znanej
rodziny rabinéw niemieckich. Funkcje te pelnit w Norymberdze jego dziadek, a w
Ratyzbonie ojciec. Po przyjeciu chrztu czynnic wystgpowal przeciw swoim bylym
wspotwyznawcom. Slaweg zyskal dzigki dyspucie religijnej, kidrq poprowadzil na
sejmie w Augsburgu w 1530 r.%2

Réwniez neofici pochodzacy z gmin polskich prowadzili dzialalnosé skierowana
przeciw swoim bylym wspétwyznawcom. Nalezeli do nich bankier krakowski Stefan
Fiszel, wspéldziatajacy z Pfefferkomem i bracia Halice, whasciciele pierwszej drukar-
ni hebrajskicj w Polsce, ktérzy po przyjeciu chrztu rozpoczeli prace misyjna na obsza-
rze calej Rzeczypospolitej®?. Liczne doniesienia o innych Zydach przyjmujacych wiare
chrzescijariska zawicraja sprawozdania jezuickie przesylane corocznie do Rzymu®.
Nalezy przypomnicd, Ze jednym ze swiadkéw zeznajacych podczas procesu Zydow
sochaczewskich (1556 r.) byt konwertyta zamieszkaly w Sochaczewie®.
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W wielu przypadkach przestgpcy pochodzenia zydowskiego grozili przyjeciem
chrztu, w ten sposéb pragnac wymdc na sadzie gminnym ztagodzenie kary lub uchro-
ni¢ si¢ przed klatwa®. Zdarzalo sie, ze sedziowie ulegali tego typu pogrézkom i w
obawie przed zemsta decydowali si¢ zmieni¢ wyrok. Zyjacy na przetomie XVIi XVII
stulecia rabin Majer z Lublina w swoich responsach odnotowal, ze pewien Zyd oskar-
Zony o zabdjstwo i skazany na kar¢ wylupienia oczu i obcigcia jezyka, aby uniknaé
wyroku, zdecydowal si¢ przyjac¢ chrzest. P6Zniej usitowal zemsci¢ si¢ na swoich
bytych wspétwyznawcach, rzucajac na nich falszywe oskarzenia®’.

Na ziemiach polskich ukazywaty si¢ réwniez druki o charakterze antyzydowskim,
ktérych autorami byli neofici (badZ ktérych autorstwo im przypisywano). Ze schytku
XVI w. pochodzi List Michaela Zyda Okrzczonego, w kiérym zostaty przedstawione
poglady dotyczace Chrystusa zawarte w Talmudzie i innych dzielach religijnych?.

Wypowiedzi neofitéw — oséb, ktére zdecydowaly si¢ porzuci¢ judaizm i przyjac
chrzescijanstwo — mialy szczegdlna wartosé dowodowa. Stanowily wazny argument
przekonywajacy o stusznosci posadzeii kierowanych przeciw wyznawcom judaizmu,
a méwiacych o dokonywaniu przez nich zbrodni rytualnych.

Zdarzato si¢ réwniez, Ze autorami tego typu oskarzen byli Zydzi dziatajacy w swo-
ich partykularnych interesach. Taki przypadek zostal opisany w ksiggach miejskich
Frankfurtu nad Menem pochodzacych z 1593 r.°” Do tego miasta przybyl Abraham
z Lublina. Wiadomo o nim, iz porzucit swoja Zong¢ oraz dzieci i udat si¢ w podréz do
Niemiec. Gdy zabraklo mu pieniedzy, postanowil je zdobyé za pomoca szantazu.
Przynidst do synagogi naczynie z krwia i zaoferowat rabinom jako krew chrzescijan-
ska. Kiedy spotkat si¢ z odmowa, zagrozil swoim wspétwyznawcom, ze zawiadomi
wladze miasta o popelnieniu morderstwa rytualnego. Przewodniczacy gminy frank-
furckiej zdecydowat si¢ ztozy¢ w ratuszu doniesienie na Abrahama. W ten sposéb
udato mu si¢ zapobiec oskarzeniu i procesowi, ktérego ofiarami mogla stac si¢ cata
gmina frankfurcka. Zrédta niemieckie relacjonuja, ze podobne oszczerstwa, juz wczes-
niej, Abraham z Lublina usitowat rzuci¢ na swoich wspétwyznawcéw w Pradze i Kra-
kowie!®,

Na podstawie przedstawionych materialéw mozna stwierdzi¢, iz z jednej strony
Zydzi stworzyli system zabezpieczeri chroniacy przed ewentualnymi oskarzeniami,
z drugiej strony, wielu sposrdd nich, najczesciej nie z wlasnej woli, przyczynito si¢ do
umocnienia przekonania o prawdziwos$ci zarzutéw méwiacych o popetnianiu zbrodni
rytualnych i formutowania nowych posadzei.
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Summary

From the middle of the sixteenth century to the middle of the seventeenth century
Jews settled in the Polish Commonwealth were accused of the profanation of the host
or of ritual murder upon some eighty occasions. In 34 cases the suspicions resulted in
court trials. In many instances their outcome were anti-Jewish disturbances or even
the banishment of entire kahals from a given town (e.g. in Bochnia in 1606). Accusa-
tions against the followers of Judaism exerted an essential impact upon the life of the
Jewish communities throughout the country. They were also reflected in legislation
and Jewish literature.

The alleged perpetrators of ritual crime who received the death penalty due to false
charges were the theme of the so—called slikhot or megillat slikhot — prayers of
forgiveness. Only three compositions written in the sixteenth and the first half of the
seventeenth century have survived. They were the outcome of trials involving Jews
from Gabin (1597), Przemysl (1630) and Lublin (1636) (two trials). Four consecutive
compositions describe accusations which were formulated in the second half of the
seventeenth century.

The Jews created a security system which at least partially protected them against
new false imputations. Numerous efforts made it possible to obtain a number of
privileges granted by secular and Church authorities (including the papacy) which
safeguarded the Jews against unproven charges. At the same time, they placed upon
their own self-government institutions the duty of rendering assistance to persons
accused of committing ritual crimes, the correct assumption being that each individual
imputation threatened the whole Jewish community. Principles of conduct were
included in the resolutions of the Waad Medinat Lita of 1623. Efforts were made
predominantly to guarantee financial means which could be used for the protection of
persons incorrectly accused. The Waad legislation comprises unambiguous evidence
of the strong awareness among the Jewish population of the threat caused by recurring
charges.





