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BADANIA WYKOPALISKOWE NA TERENIE OSIEDLA OBRONNEGO
KULTURY LUZYCKIEJ WE WROCELAWIU-OSOBOWICACH
W 1962 ROKU

W kohcu maja zostaly wznowione dalsze badamia wykopaliskowe na jednym
z dwoch osiedli obronnych kultury tuzyckiej we Wrockawin-Osobowicach zmamym
réwniez pod nazwa okopy szwedzkie. Prace trwaly mniej wiecej do kotiea czerwea,
Podobnie jak w roku ubieglym przeprowadizon® je z rariemnia Katedry Archeologii
Polski Uniwersytetu Wioclawskiego przy wspéipracy Zakladu Ateheologii Slaska
IHKM PAN we Wroetawiul,

Tegoroczne badamia wykopaliskowe na omawianym obiekcie byly kontynuacjag
prac rozpoczetych w 1961 roku®. Przeprowadzono je zgodnie ze sformulowana przed
przystapiemiem do badah problematyka okreélajaca cele-tych prack

W roku 1962 w dalszym ciggu prowadzone byly badamia na wykopie ozmaczonym
jako II, wytyczonym poprzez wat obronny osiedla®, Zostat on jednak poszerzony
o 1 m i uzyskat obecnie szeroko$¢ 3 m. W stosunku do roku 1961 réwhniez wydhizene
ten wykop az do szczytowej pattii watu. W efekcie obeena diugosé tego wykepu wy-
nosi 35 m, Celowo nie poprowadzono wykopu tego dalej pe zewnetrzayi stekw, pe-
niewaz istnialo pedejizenie, iz stok ten mégt byé ufermowany w ekresie NMOWeZytAy
przy budewie alejki parkowejj. Priypuszezemie te, jak 6 tym bedzie dalej mewa, 6ka:
zalo sie siuszne i nafzuea nam na tyfm terenie iAAy nieee sysiem prae. Na calym
edeinku wykepu Il uzyskano przeeietny glebekesé okele 1,50 m. Na tej giebekesel
wystapit ezysty piasek. Czy mamy juz de ezynienia w tym wypadkw z ealeem, trudns
w tej ehwili sdpewiedziee, jest to kwestia dalszyeh badaf.

Chcac ogdlnie scharakteryzowaé stratygrafie na wykopie 11, nalezy wyréznié
dwa odcinki. Pierwszy, idac od wnetrza osiedla w strone szczytowege wzniesienia
walw, obejmowalby odcinek od 1 m do 15 m wiacznie. Uklad warstw w tej ezesei jest

! Kierownikiem naukowym badah byta doc. dr H, Cehak-Hotubowiezowa. W tiere-
nie badamiami kierowat B. Gediga, st. asystemt Zaktadu Archeologii Slgska IHKM
PAN we Wioctawiin. Poza tym brali w nich udziat studenci areheologii Wrmiwersytett
Wroctawskiege: Maria Eukasiewinz, Emil Wishiewsiki, Andizej Ciesek, Andrzej LiWVOEh:
W eharakterze rysowniczki byla zatrudniona Wanda Hady#skd. Przecigtnie W dsrenig
pracowato 16 pracownikéw fizyeznyeh.

¢ B. Gedliigpa, Sprawoniahigiie z badani na osadtiie obiwwap; kulleity luvpkiRic; wie
Winotawitriu na Osobooscachch w roku 1961, ,Slgskie Spraw. Areh.”, t. 4: 1961, 5. 9=15;
temzge, Z badahi osieedda obnoneggo kulltnyy juspkkiej we WiestiuwWiu Aa O
w 1961 roduy, ,Spraw. Arch.”, t. 15: 1963, 5. {14=118.

i Gedliigpa, Z badai..., s. 114,

4 Gedliigpa, op. cit, s. 115,
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stosunkowo mato skomplikowamy. Mozna uchwyui€, poza cienka warstwg préchnicy
le$nej, dwie warstwy kulturowe — jedng goérng o grubosci ok. 0,50 m, uttworzong
z szarej sypkiej prochmicy, dosy¢ silnie przerosnietej korzeniami drzew. Jej zawar-
toéé¢ kulturowa stanowita giownie ceramika kultury luzyckiej, oprocz tegoe wystepuje
w nlej nielicznie materiak nowozytmy. Druga warstwe, o przecietnej miaZszosci ok.
0,60 m, stanowita znaczmie ciemniejsza ziemia, bardziej spoista. Na omawianym od-
cinku warstwa ta byta zakléocona dosyé systematyezmie rozmieszczonymi wkopami,
o wypetnisku analogicznym do opisanej warstwy pierwszej. Zawarto$¢ kulturowa war-
stwy drugiej stanowilta gléwnie ceramika z tymm, ze mozemy méwi¢ tutaj o wystepo-
wahiu prawie wylaezhie matetiabu kultury tuzyekiej. Trudno w tej chwili wypowiadaé
sie na temat eharakterw i funkeji wspoemnianych wkepdw, wystapity one przy krawe-
dzi wykopu 1t i depiero dalsze badamia peprowadzone na peszerzenym w tym kierunku
wykopie megq te sprawe dokladmiej wyjasnié,

Na omawianym odcinku wykopu od metra 1 do metra 15 uchwycono réwmieZ na
tle warstwy jasnego piasku zarysy kilku jam. Byly one rozmieszczone w niewielkiej
od siebie odlegtoSci. Poziome zarysy jam posiadaty ksztatt stosunkowe regularnie
okragty, o érednicach od 1 do 2 m. W przekroju pionowym jamy byly zblizone do
ksztattu nieckowatego lub wotkowaiteg®. Posiadaty rézng gieboko$é od 0,40 m do
przecietnej giebokosci ok. 0,80 do 1 m. Dno niektérych jam wystapito jeszeze glebiej.
Wynedinisko jam stanowita ziemia analogiczha do opisanej watstwy drugief, wyréz-
nionej na tym wykepie. Jedymie w dwoéeh wypadkach bylo ene jasniejsze z domieszka
piaskw. Jezeli ehodzi 6 zawartesé kulturewy wspommiahywh jamh, to hie odbiegata ena
w istetny spesob ed zawaite$ei wyzej zalegajaeyeh wakstw kulturowyeh Stanewita ja
eeramilka, troche pelepy i nieliczhe kosel. Na osebne pedkresienie zastuguie jedynie
jedna z jam, w kibrej wystapite eale naezynie z koseiq wewnal. Ogelnie Mezha Fzee,
Ze eméwieRy edeinek wykepw 1t Ralezy jeszeze de ezedei gsadniezej sbiekiw pa Ose-
Bowiicaeh,

Poczawszy od metra 17, a czedciowo juz od m 16, mamy do czyniemia z nieeo od-
mienng sytuacja stratygmaficzng. W dalszym eciggu az de 20 metra w strene szezytu
watu biegnie warstwa kulturowa, ktdra mielisty na odeinku peprzedmith, 6 migZszesel
okoto 0,50 m. Powyzej had nia zalega przebiegajaea skesnie w goére ku szezytowi wa-
tu inna, wyrd2niajaeca sie ciemniejszym zabarwiemiemh waistwa 6 miazszosei ek. 0,30 M.
czysta ziemia, Od ok. 21 metra famy d6 ezyhienia ze zwartym stokiem wewnetiznege
rozsypiska walw. Centralhy paitie kenstrukeji watewej uehwyeone ih sit: w postaei
zweglomyeh belek efaz warstwy silhie przepalenej gliny na edeinkw ed metra 35 48
metia 27. Na tym edeinkw w drugiej petewie szerokesch wykepw Ratrafions na wkep
Rewozythy ofaz pedsyp wzmaenidjaey dla wspomniane) alejki parkewel. Nig yzyska:
ne wige dalszego pelnede obrazu siratygrafii walw, & penadie e268¢ swisrdzonyeh
komstrukeii W postaci zweglomych Belek zestala WSROMAIARYH Wkape® ZRHSZEZ003:

Na podstawie tego, co zdotano na badanym wykopie uchwyeié, mezha 6dRESAIS
do urzadzei obronnych osiedla we Wroctawiu-Qsattwmitaath powiedziet, ee nastepuje.

Jezeli wystepujaca obechie na wykopie Il warstwa piaskw ekaze sie ealeedh, {8
uchwycome resztki komstrukeji walu oraz warstwe silnie przepalenej pelepy me#Aa
interpretowaé jako pozestakes¢ najstarszej kemstrukeji obrennej esady Ra ©OseBBwi:
cach. Wylaniaja sig tu jeszeze dwie dalsze kwestie, mianewicie speseh, W jaki zosta
zbudowany wat oraz ezy jest to jedyha kemstrukeja ebrenna badanegd esiedla. Jak
wiadono, na ten temat wypowiadam® sie juz w dawniejszej literatwize. H. Segafs

H. Seger, Die Schwedenschanze bei Oswitz, ,Zeitschrift des \;ereins fiir
Geschiichte Schlesiens™, t. 53 : 1916, 5. 84=92, ry&. 2=5.
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wyobrazal sobie wat na Osobowicach jako konstrukcje skrzymiows, drewniano-ziem-
na, dalej wypowiadat sie rowmiez za istniemiem dwéch faz budowy urzadzeh obron-
nych, najstarszej w V okresie epoki brazu oraz miodszej w okresie halsztackiim. Te-
goroczne wymiki pozwalaja na ustosunkowamie sie do tych pogladéw. Jezeli chodzi
o forme konstrukcji walu, to mozna mieé¢ watpliwosci co do shusznosci mmiemania,
2e wat obronny byt wzniesiony w konstrukcji skrzyniowej. Odsioniete bowiem w tym
roku resgikiti wadin ppreethdtawiddja si¢e jhkko zzeppbl rodwmndlgide wbctoryrhh, AwEgTNeh
belek (ryc. 1), przy czym ukfad ten uchwycomo w co najmniej dwoch warstwach,

Ryc. 1. Wrocktaw-Osobowiice, odstonigte resztki drewnianej konstrukcji watu
obronnego

Fot. A. Szcrodirak

Oprécz tego stwierdzono $lad po stupie pionowym, ktéry petnil najprawdopodobniej
funkcje wspornika konstrukcji walowej od strony zewnetrznej. W $wietle wiec tych
stwierdzomycth faktow wyglada na to, ze wat na Osobowicach byt zbudowany naj-
prawdopodobniej systemem przekitadkowyym, przy zalozemim, Ze na calej wysokosci
stosowano ten sam spos6b budowamia. Z omawiamg, przypuszczalnie najstarsza, kon-
strukcja walu wiaZze sie wystepujace w odlegtosci okoto 1,50 m od odkrytych belek,
w strone wnetrza osiedla, wieksze skupisko kamiemi. Nie przedstawia one jakiego$
regularnego ukiadin, a same kamiemiie, ktore to skupisko tworzg, sa stosunkowo nie-
duzych rozmiaréw (ryc. 2). W Swietle analizy stratygrafiicznej odcinka wykopu, na
ktorym wystepuje omawiame skupisko kamiemi, mozna je wiaza¢ z opisana poprzed-
nio konstrukcja watu. Trudno jednak na razie blizej wyjasmi¢ role tyeh kammiemi. Nie
wydaje sie, zeby stanowily element obecnego rozsypiska watu, a pierwotnie by byly
elementem skladowytn materiaiéw, z ktérych byt zbudowamy wat. Mozliwe, ze dalsze
badamia przyniosg pewniejsze wyjasmienie tego zagadnienia.
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Co do zagadnienia istnienia $ladéw co najmniej dwukrotnej budowy watu ob¥on-
nego na badanym obiekcie mozna w $wietle tegorocznych wynikéw wysumgé mastepu-
jace hipotezy robocze. Oméwione powyzej resztki komstrukeji watu mozna przypu-
szczalnie uznaé z duza doza prawdopodobienstwa za pozostatlo$é najstarszego waly,
a warstwa piasku, do ktérej doszlismy w czasie tegoroczmych prac, jest juz caleem®.
Jest mato prawdopodobme, by$my mogli mie¢ do czynienia jeszcze ponizej ze $ladem
po kolejnym starszymn wale. Musiatby on wtedy byé zbudowany na teremie lezgcym

Ryc. 2. Wroctaw-Osabomiose, skupisko kamiemi w poblizu watu od strony
wnetrza osady
Fot. A. Szczedirak

na réwmi, a nawet ponizej wystgpowamnia tej samej osady, co jest mato prawdopodob-
ne. Rownoczesnie nalezy stwierdizi¢, iz nie uchwywilismy wyrazaych sladéw w postaei
np. resztek drewnlanych komstiwkeji pe miedszymh wale obronnym. Jak juz jednak
wspomhiaim, alejka parkowa bieghie mnpiej wieeej grzbietemh zaehewaneg® waty,
a przy je] budowie przeprowadizon® ealy szereg prae ziemnyeh, A, iA, ZIWEOWARE
terem. Wtedy to wiasnie mogly zesta¢ zniszezone pezostalici miedszego walkw. Mamy
jednak uchwycony uktad watstw, ktérege hie Mmezna uwaza¢ #a rezsypiske pierwszege,
starszego, walu. Wskazuje en raezej na e, Z8 mamy W fym wypadkw de ezynisnia
z rozsypiskiem drugiege miedszege watu. W ten 5peséhb meina By zgedzié sie 2 su-
gestiami wysunietymii w tym zakresie przez H. Segerd. Rzeez jasta, Z6 Ra femat spa-
sobu zbudowania tego drugiege watu Rie meiemy W tej ehwili mewie. Sadzac pe £83:
sypisku mozna jedynie PEzyRusiZa, 28 Byla 10 prawdeprribhie kenstrukeid Wwigksza
od popizedniej i raezej deéwniane-ziemna.

W podobny sposéb wystapit calec na wykopie przeprowadzonym przeez H. Segera,
por. Seaedr, op. Cit,, & 85, fye. 2, 3
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Kontynuowamo réwniez badamia wykopaliskowe w obrebie waku na terenie ezgéei
osadniczej. Wykopy rozmieszczone w tej pattii badanego obiektu ekreslamy wszystkie
razem jako wykop nr 1. Lacznie przebadame w 1962 roku 125 m2 Wykopy nawiazywa:
ty do czesci zbadanej w roku poprzedmim. Przecigtna miazszo$é watstwy kuliurowe]
wynosita okete 0,90 m. Nie byla ena jednoliita, pedebmie jak na terenie badanym
w 1961 rekw, mezna byle w jej obrebie wydzieli¢c dwie warstwy. Pierwszy, wystepu-
jaca ped eienky warstwy proehnicy lesnej, przemieszanej # gruzem eeglapymi stane:
wita warstwa sypkiej eiemneszarej ziemi. Warstwa ta pesiadata przeeietny migzszesé
okete 0,30—0,40 m. Druga warstwa nie réznita sie w zZasadzie w swejej strukturze ed
peprzednie, byla jedynie bardziej speista i Znaeznie eiemniefjsza. Miazszesé jej wy-
fiesita okote 0,70 m. Siggata w zasadzie do samege piaszezystego ealea, ktbry wyste-
puje desyé niejednelicie na réznej glebekesei ed 0,80 m do penad jednege metra.
Zawartese kulturewa wyeksplorewamyth warstw stanewika gléwnie eeramika, troehe
pelepy, kesei i nieliezne przedmiety ,speejalne” e niemasewyinh eharaktefze, Zasad-
nieze peezawszy 6d drugiej # wyrézmiohyeh warstw mafy de ezynienia wylgeznie
z materiatem kultury luzyekiej. Przewaza on takze i w watstwie pierwszej. Tam
jednak wystepuje jeszeze troehe ezgéeiej materiat nowozythy. Nieco edmienny sytua-
eje od eopisanej stwierdzene jedymnie na jednym edeinku wykopow w ebrebie osady.
Wykop ten byt wysuniety najbardziej w strone wklestege srodka osady. Tam analo-
giezna wakstwa, kibra ekreslamy jake pierwsza, siegata znaezmie giebiej, miejscami
nawet de giebekesei 0,80 em, natemiast warstwa nastepha de glgbekesei 1,50 m.
W przeeiwisfstwie de peprzednie pedanej sytdaeji matefiak newezythy wystgpewal
na tym edeinkw znaeznie giebiel, Be nawet w gérnej ezefei drugiej warstwy.

Na terenie badanym w roku 1962 w ramach wykopu I, jak i na wspomnianej juz
czesci wykopu I wytyczonego poprzez wak, odkryto i zbadamo 14 obiektéw mierucho-
myeh. Sg to réinegoe typu jamy i paleniska. Ograniezymy sie jedynie de ich ogélnej
charakterysityhii, 8 tylke niektérym poswieeirny oddzielnie troche uwagi. W biezgeym
roku dokonano rozbibrki edkeytege w roku 1961 skupiska kamieni,

Po usunmigciu gérnej watstwy stosunkowo beziadnie rozrzuconych kamieni wysta-
pito bardziej zwarte skupisko (ryc. 3) az do regularmie utoZzonego zespotu kamieni,
ktory stanowit ostatnia najgiebsza watrstwe (ryc. 3). Caly ten uklad siegat od 0,80 m
do 1,80 m giebokosci. Mozna méwié o przynajmniej trzykrotmym nawarstwieniu ukia-
dow kamieni tego paleniska. W obrgbie omawianego palemiska wystapita wieksza iiosé
ceramiki i polepy. Jedymie ostatniej warstwie nie towarzyszyla juz ceramika,

Poza tym odkryto dalsze dwa nowe paleniska w postaci skupisk kamiemi, m. in.
noszgcych $Slady przepalenia. W ich obrebie znaleziono ceramike i wegielki drzewne.

Dalsze obiekty to jamy. Zarysy jednej jamy (nr 3) uchwycomo do$é plytko, na gle-
bokosci ok. 0,40 m, pozostale natomiast wydzielily sie wyrazmie dopiero poe wyeks-
plerewaniu opisanej warstwy drugiej na piasku calcowym. Przecietnie nastapiito to
Ra glebokoéci ok. 1 m lub ponizej. Najwieksza jama to wspomniana jama nr 3. Po-
Siadala ona ksztalt stosunkowo nieregulammego owalu, o wymiarach 4 X2 m. W po-
blizu tego zarysu wystepowaly jeszcze zaciemnienia oraz $lad po stupie. W gornej
€2g8€i jamy nr 3 znajdowalo sie palenisko, utworzone z zespolu kamiemi. Palenisko to
Rie wigZe sig jednak z wspomniama jama | jest najprawdopsdobriej miodsze. W obre-
bie kamieni tego obiekiu wystapile troche ceramiki wezesmoSredmiowiecznej, ktore]
Rié spetykamy juz w jamie. Dalsze jamy byly albo niewielkie, o $rednicy ok. 0,50 m,
Wzglednie tez nie zostaly odstoniete w calosci i trudno na temat ich wielkoéei w tej

7 G edliig;a, ‘op. cit,, s, 116,
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Ryc. 3. Wroclaw-Osobomiitzes, gérna partia palenmiska (zdijecie goérme), najnizsza
warstwa tego samego paleniska (zdjecie dolne)
Fot. A. Szczodivak
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chwili cos powiedzie¢. Zawartos€é kulturowa tyeh ebiektéw stamewila prawie wylacz:
nie ceramika oraz troche kessi zwierzecysh i pelepy. -

Fragmemtenyczne zbadanie jam nie pozwala na pelniejsza interpretacie ieh FHRKG)E:
Wydaje sie, ze male jamy, o Sredniey ok 0,50 m, mega stanewic pezestalesci pe siu:
pach. W tej czefci, na kiérej oRe Wystapily, siwierdzone réwwies sRaczrie glebsze 2a-
leganie warstwy kulturewej: o . . y

Byé wise mese, jstpial ty dom. Sprawszemie jednak tegs meze dopiere Mastapic
W toky dalszysh Badak:

Ryc. 4. Wrockaw-~-Osobowice: Ryc. 5. Wroclaw-Osobhowice:
a — fragment talerza krazkowego; b — frag- a — fragment garnka z listwa plastyczng;
ment naczymia 2z wyodrebniomg szyjka; b — misa; ¢ — fragment malego mnaczyfika
¢ — garnek (do tego ostatniego maczyhia wazowatego; d — fragment szpili z brazu;
¢ odnesi sig skala diugesct od © do 6 em) e — fragment czerpaka; I — przedlik (?)
Rys. W. Hadyfiska gliniany; g — gliniany krazek kultowy (?)

Rys. W. Hadyfiska

W materiale pochodzacym z wyeksplorowanej warstwy kulturowej, jak i ze zba-
danych obiektéw w postaci palemisk i jam, przewaza ceramika. Wéréd form naczyn,
ktére moznma wyrézmi¢ z zachowamycth fragmentéw najliczniej reprezentowame s3
garnki (ryc. 4c), przewaznie z dwoma uchami. Wykoname zostaly ze schudzonej gru-
boziarnista domieszka gliny. Scianki wewnegtnzne sa gtadkie, zewnetrzne natomiast szor-
stkie, niekiedy ze $ladami obmazywamia. Dalej niektére fragmenty pochodzy od duzych
grubosciemmyath naczyth zasobowyeh oraz garnkéw z plastyeznag listwa (rye. 5a). Wy-
stepuja réowmie? beczutkowate dwuuche naczynia z wyodigniong szyjka, e gladkich
sciankach. Czgsto s3 na barkw ornamentowane plytkimi dotkamii, desé regularhie rez-
mieszczonymii wokét naczynia (rye. 4b). Naezynia te 53 ezeste czernione i wyswieeans,
zwiaszcza w gornej partii. Desé ezgste spotyka sie jeszeze zachewane w mniejszyeh
lub wiekszych fragmentaeh kubki i ezerpaki na egét z wklestym dnem | taémewatym,
wystajacym ponad krawedz uehem (rye. 5e). Bardze nieliezhe 53 natemiast fragmen:
ty dajace sle ustalié jake fragmenty ezarek. W duzej ilesei w materiale seramiszaym
spotykamy fragmenty talerzy krazkewychh, ezdeBisnyeh Rakhuciami PIZASKEioWYRI
na jednej ptaszezyznie (rye. 4a), a takse 2 karbewamymi krawedziami.

Sprawozdania Archeelogiczne, t. ¥Vi
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Ogélnie rzecz biorac, przy przegladamiu materiafu ceramicznego z Osobowic edno-
si sie wrazenmie, iz zdecydowana wieckszo$¢ fragmentow pochodzi z réoznego typu garn-
kéw o przeznaczeniu kuchemmym, natomiast cienkosciennej dobrze wygladzonej, czy
nawet wyéwiecanej ceramilki, a takze fragmentéw ornamemfowamysth, jest stiosumkowo
bardzo malo.

Poza ceramika znaleziono nastgpujace przedmioty wykonanme z gliny: 3 krazkis
niektére z nich posiadaja w srodku male otwory (ryc. 5f). Srednica ich wynosi od
4—6 cm. Ze wzgledu na ich dosy¢ znaczna wielko$€, jak rowmiez z uwagi na male wy-
miary otworéw lub ich brak (ryc. 5g) trudno czes$¢ tych krazkow uzna¢ za przesliki.
Motzna przypuszezat, 12z sa one zwiazane z symbolika kultows, lub s3 tez pozostaio-
$ciami po np. woézku ewemtualmie wézkach kultowych®,

Dos¢ licznie, zwilaszcza na wykopie I, wystapily przedmioty metslowe, gléwnie
z brazu. Niestety zachowane w wiekszo$ci we fragmentach nie pozwalaja na blizsze
okreflemie. Z liczby tych, ktérych forme udato sie ustali€, mozna wymiemi¢: fragment
guzka, szpili z rozklepang i zwinieta giéwka (ryc. 5d), dwa fragmenty lbrgzowych
siekierek z tulejka. Na zakoficzenie nalezy jeszcze wspommiet, ze w poblizu wewne-
tiznego stoku watu wystapito bardzo duze skupiske muszli maliy.

Tegoroczne badania nie wnosza istotnych zmian do ogélnej chronologii osadni-
ctwa na badanym teremie. Jedymie nowym elementem jest stwierdzenie wystepowania
w obrebie paleniska, odkrytego w gérnej czesci jamy nr 3, ceramiki wczesmo$rednio-
wiecznej. Prawdopodobnie materiat wczesnosredniowieczny nie jest poza materialem
Sredmiowiccznym i nowozytnym jedynym $ladem péZniejszego niz okres kultury Iuzyc-
kiej osadnictwa na tym teremie. W$réd tegorocznege matetialu ceramicznego wyste-
puja takze fragmenty ceramilki, najprawdopodobniej z okresu latehskiego. W ten spo-
s6b poglad H. Segera® o braku na tym terenie $ladéw miodszego osadnictwa nie da
sie utrzymal. Mozna jednak stwiendzit, ze z warstw zwiazanych z walem, jak wynika
z wstepmego przegladu materiafiu, pochodzi prawdopedobnie wylaeznie eeramika oraz
przedmioty metalowe zwiazane z kultufy tuzyekay. Urzadzemia ebronne esady npa Ose-
bowicach pochodza wylaeznie z okresw trwania kultuty luyekiej. W tym wiee Za-
kresie stwierdzenia H. Segera®, ckreslajace echromologie starszege walu na V okses
epoki brazu, a miodszege na okres halsztacki, bedy najprawdepedebniej ShuSZHE.

Zakidd Amthelolpigii Slaskia IHEGM AN
we Wikrobdawiu

BOGUSEAW GEDIGA

ARCHAFOLOGICAL EXCAVATIONS OF THE FORTIFIED SETTLEMENT OF THE
LUSATIAN CULTURE AT WROCEAW-OSOBOWMIICE IN 1962

The excavations of the fortified Lusation settlemenmt, also popularly called "the
Swedish trench” in Wiodkw-@sdimwice were conducted in 1962 by the Department
of the Archaeology of Poland at the Wroctaw Univetsity with the cooperatiom f
the Department of the Archaeology of Silesia at the Institute of the Histery ef Mata:
rial Cultute, Polish Academy of Sciemcass. The execavations were earried eut if tremeh i
located within the settlement, and in trench Il intersectling the rampart.

8 H. Cehak-Ho lubowiconowaa, Kamitenme kregji kulltwee na Raduphi i SISkegy,
wArch. Pol", t. 3:1959 z, 1, 8, 65 A,

b seger, op. cit, s. 91

18 segerr, loc. it
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Trench II, already laid out in the previous year, was now enlarged and further
explored. We probably reached hire the primary groumd. In the top part of the trench
with the remaims of the defensive structure we found traces of recemt digging that
disturbed the stratigraphy and partially damaged fragments of the rampant. The stra-
tigraphy observed in the tremch and the preserved constructioms (fig. 1) allow to put
forth following working hypotheses concerning the fortifications of the settlememt at
Osobowice: 1. H. Seger® was right in discerning twe phases in the construetion of the
rampart, the oldest being probably datable to the Bronze Age V, and the youmger to
the Halistatt period. 2. In the light of the arFangement of the charred beams assigned
to the oldest rampart from Bronze Age V it is doubtful, whether the Teconstructien
of the rampait as a weedem SiFucture of box build, as suggested by H. Seger® is
correct. The crossed logs construction seems rather mere admissible.

French 1 covered 125 square m. Several piis and fireplaces (fig. 3) have been
uncevered and examined. The eulture layer, averagely 6,90 m thick, and the explered
ebjects have yielded pettery (Higs: 4, 5), a few fragmeniary mefal ebjects, animal
bones and burred elay.

Like in former years, the examined seitlement has been again assigned to the
period from Brenze Age 1V to the Hallstatt period inclusive. It should be noted,
howewer, that the area examined in this year has yielded some early medieval remains
and few potsherds probably from the La Téne period.





