Data wyborow: 25 pazdziernika 2015 r.

Data zarzadzenia wyborow: |7 lipca 2015 r. (postanowienie Prezydenta RP)

Liczba komitetéw: |7 (Sejm), 91 (Senat)
Liczba list do Sejmu: 387
Liczba kandydatow: 7858 (Sejm), 423 (Senat)

Liczba okregow: 4| (Sejm), 100 (Senat — okregi jednomandatowe)

Liczba obwodow gtosowania: 27 859
Liczba uprawnionych do glosowania: 30 629 150

Frekwencja (liczba wyjetych kart waznych): Sejm — 15 595 335 (50,9%), Senat — 15 593 033 (50,9%)

Wybory odbywaty sie cztery lata po ostatnich wyborach parlamentar-
nych (standardowa kadencja), péttora roku po wyborach do Parlamentu
Europejskiego, rok po wyborach samorzadowych, pét roku po wyborach
prezydenckich i péttora miesiaca po referendum dotyczacym m.in. jed-
nomandatowych okrgegow wyborczych (JOW). W ciagu pottora roku
poprzedzajacego omawiane wybory Polacy az czterokrotnie stawali przy
urnach wyborczych. Odbywajace sie kilka tygodni wczesniej referendum
przyciagneto jedynie 7,8% uprawnionych do gtosowania, co byto najniz-
sza frekwencja w dziejach Polski. Wiele wskazywato na to, ze zmeczeni
wyborczym maratonem obywatele w mniejszej niz zwykle liczbie udadza
sie takze na wybory parlamentarne. Jeszcze na poczatku wrzesnia udziat
w nich deklarowato 49% ankietowanych (sondaz IBRiS), co — jak pokazu-
je doswiadczenie — przefozytoby sie w rzeczywistosci na jeszcze nizszy
rezultat. Kilka okolicznosci spowodowato, ze stato sie inacze;j.

Wybory wienczyty osiem lat rzadéw koalicji PO-PSL. W dwéch po-
przednich wyborach partiom tym skutecznie udato sie przekonac¢ wy-
borcow do silnego poparcia ich linii politycznej. PSL tradycyjnie zbierat
poparcie oséb utrzymujacych sie z rolnictwa, PO oprocz tradycyjnego
elektoratu liberatéow (dawne UD, KLD, UW) przyciagneta rowniez spora
rzesze dawnych wyborcow lewicy (SLD, UP) i prawicy (AWS). Zwolen-
nicy lewicy porzucili skompromitowang aferami partie postkomunistow.
Po wyborach 2005 r. dodatkowych zwolennikéw przysporzyty Platformie
Obywatelskiej obawy przed radykalnym programem gtoszonym przez

PiS, skutecznie podgrzewane przez lewicowo-liberalne media. Ta wiasnie
atmosfera przyniosta sukces wyborczy PO w 2007 r. (przedterminowe
wybory) i pozwolita powtorzy¢ go cztery lata pozniej. Tej sytuacji sprzy-
jat wzglednie dobry, na tle kryzysu swiatowego, stan polskiej gospodarki,
wzmacniany skutecznym wykorzystywaniem $rodkéw ptynacych z Unii
Europejskiej. Potencjalne problemy roztadowata réwniez emigracja po-
nad 2 milionow Polakow, przyczyniajac si¢ do zmniejszenia bezrobocia
i naptywu srodkow zarabianych za granica. Skuteczna wydawac sie mogta
rowniez polityka zagraniczna rzadu, oparta na wspotpracy z Niemcami
w ramach Unii Europejskiej, oraz utrzymywaniu w tym uktadzie popraw-
nych relacji z Rosja. Koalicja PO-PSL potrafita wykorzysta¢ sytuacje,
kreujac sig¢ na jedyna site polityczna potrafiaca w odpowiedzialny spo-
sob rozwiazywaé wyzwania stawiane polskiej elicie politycznej. Dopiero
po pétmetku drugiej kadencji zaczety pojawiac sie rysy na tym wizerunku.

Przetomowe znaczenie mogta miec¢ rosyjska agresja na Ukraine, ozna-
czajaca krach zagranicznej polityki Platformy Obywatelskiej. Postepo-
wanie Rosji uswiadomito wielu Polakom, ze w ocenie rzeczywistych
intencji wschodniego sasiada racje miato Prawo i Sprawiedliwos¢ oraz
Prezydent RP Lech Kaczynski, ktory w 2008 r. swa obecnoscia w Gruz;ji
chciat zapobiec rosyjskiej agresji. Kolejnym etapem dekonstrukcji domi-
nujacej pozycji rzadzace] koalicji okazata sie afera podstuchowa. Wypo-
wiedzi znanych politykow i urzednikéow — z kilkoma dosadnymi zwrotami,
ktore dla wielu staty sie symbolem zepsucia elit politycznych — mocno

zaszkodzity wizerunkowi sfer rzadowych i biznesowych. Wydarzenia
te splotty sie z wyborem Donalda Tuska na Przewodniczacego Rady
Europejskiej. W zwiazku z tym wyrdznieniem i nowymi obowiazkami,
ten niekwestionowany lider obozu wiadzy musiat zrezygnowac ze swojej
przywoddczej roli w kraju. Przyniosto to szereg negatywnych konsekwen-
cji dla polskiego rzadu i Platformy Obywatelskiej. Pozbawione sprawne-
go przywodcy srodowisko nie potrafito poradzi¢ sobie z narastajacym
kryzysem zaufania spotecznego. Nowa liderka, premier Ewa Kopacz, nie
miata charyzmy swego poprzednika. Na to natozyto sie niewatpliwie na-
turalne znuzenie trwajacymi dwie kadencje rzadami koalicji. Dodatkowo,
w doroste zycie wchodzito nowe pokolenie Polakéw, niepamietajace juz
nie tylko czaséw PRL i dokonan liberalnej opozycji (z ktérej wywodzit sie
rdzen Platformy Obywatelskiej), ale nawet rzadow PiS z lat 2005-2007,
ktore wielu Polakom nie przypadty do gustu.

Od pewnego juz czasu zaobserwowa¢ mozna bylo ideowe ozywienie
wchodzacego w doroste zycie pokolenia mfodych Polakéw. Wiazato sie
ono z zainteresowaniem rodzima historia, a przede wszystkim zrywami
niepodlegtosciowymi, co znajdowato wyraz m.in. w popularnosci historycz-
nych dodatkéw do najpopularniejszych tygodnikow. Kultywowano pamiec
powstania warszawskiego, zotnierzy wykletych i innych bohaterow wal-
ki o niepodlegtos¢ Polski. Pojawita sie ,,moda” na grupy rekonstrukcyjne
oraz celebrowanie rocznic historycznych wydarzen. Wsrod tych ostatnich
szczegblne zainteresowanie budzito Swieto odzyskania niepodlegtosci, ob-
chodzone |1 listopada. Zjawiskom tym czesto towarzyszyta kontestacja elit
politycznych i kulturowych, oskarzanych o zdrade wolnosciowych i naro-
dowych ideatéw. Najbardziej radykalnie tendencje wyrazali kibice pitkarscy,
tzw. kibole. Krytyka dotyczyta zarowno sytuacji wewnetrznej (brak deko-
munizacji), jak i zagranicznej (zbyt duza ulegtos¢ wobec Ros;ji lub/i Niemiec
oraz Unii Europejskiej). Obejmowata réwniez duza czes¢ politykéw po-
kolenia ,,Solidarnosci”, przede wszystkim tych reprezentujacych Platforme
Obywatelska (wczesniej gtownie Unie Demokratyczna, Kongres Liberalno-
-Demokratyczny i Unie Wolnosci), ktorym zarzucano zdradg narodowych
interesow i zbyt daleko idacy kompromis z komunistycznymi elitami.

Oznaki nadchodzacej zmiany mozna byto dostrzec juz w 2005 r., wraz
z hastem IV RP gloszonym przez obejmujacym na dwa lata wtadze
PiS. Zostata ona na osiem lat przyhamowana sprawnymi rzadami PO,

Kowalski M., 2018, Wybory parlamentarne 2015, [w:]
M. Kowalski, P Sleszynski (red.), Atlas wyborczy Polski,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania
PAN, Warszawa, s. 227-236.
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Gtosy na liste Mandaty

Numer
listy Nazwa komitetu wyborczego liczba % liczba %
1 Prawo i Sprawiedliwos¢ 5711 687 36,6 235 51,1
2 Platforma Obywatelska RP 3661474 23,5 138 30,0
3 Partia Razem 550 349 3,5
4 Koalicja Odnowy Rzeczypospolitej Wolnosé i Nadzieja (KORWIN) 722 999 4,6
5 Polskie Stronnictwo Ludowe 779 875 5,0 16 3,5
6 Zjednoczona Lewica SLD+TR+PPS+UP+Zieloni 1147 102 7,4
7 »Kukiz'15” 1339 094 8,6 42 9,1
8 Nowoczesna Ryszarda Petru 1155 370 7,4 28 6,1
9 JOW Bezpartyjni 15 656 0,1
10 Komitet Wyborczy Wyborcow Zbigniewa Stonogi 42 731 0,3
11 Ruch Spoteczny Rzeczypospolitej Polskiej 3941 <0,1
12 Zjednoczeni dla Slaska 18 668 0,1
13 Samoobrona 4 266 <0,1
14 Komitet Wyborczy Wyborcoéw Grzegorza Brauna ,SzczeSé Boze!” 13 113 <0,1
15 Kongres Nowej Prawicy 4 852 <0,1
16 Mniejszos¢ Niemiecka 27 530 0,2 1 0,2
16 Obywatele do Parlamentu 1964 <0,1
Ogotem 15595 335 100,0 460 100,0

ktérych synonimem dla niektorych miata sig sta¢ przystowiowa ,ciepta
woda w kranie”. Przez ostatnie péttora roku poprzedzajace omawiane
wybory widaé byto ponowny wzrost tych tendencji, tym razem z wiek-
szym natezeniem. Swiadczyly o tym wyniki kolejnych wyboréw: europej-
skich, samorzadowych i wreszcie prezydenckich. Szczegdlnego znaczenia
w kontekscie nabrat wynik tych ostatnich, zakonczony sukcesem kandy-
data PiS, Andrzeja Dudy oraz uzyskaniem 20% w | turze przez skrajnie
antysystemowego kandydata — Pawta Kukiza.

Tych narastajacych tendencji nie sposéb nie odnies¢ do koncepcji po-
koleniowych cyklow w dziejach Polski, ktére co 30-40 lat przynosi-
ty potezne zrywy spotfeczne. Ich role w polskiej historii wyjasnit w la-
tach 80. XX w. Norman Davies w ksiazce Serce Europy. Przejawy tego
mechanizmu dostrzegat co najmniej od powstania kosciuszkowskiego
(1794), przez listopadowe (1830), styczniowe (1863), rewolucje 1905 r,,
powstanie warszawskie (1944) i rewolucje ,,Solidarnosci” (1980). Zda-
niem brytyjskiego historyka ,,decydujacy moment zmiany opinii publicz-
nej moze nastapi¢ dopiero wtedy, kiedy absolutna wiekszos¢ dorostych
okaze sie za mifoda, aby pamieta¢ wczesniejsze doswiadczenia, ktore
ich uksztattowaty”. Starajac sie zinterpretowac zaproponowany przez

N. Daviesa mechanizm mozna przyja¢, ze w 1980 r. miata miejsce kulmi-
nacja sprzeciwu wobec ustanowionego po |l wojnie swiatowe]j porzadku,
ktory w ostatecznym — w duzym stopniu kompromisowym — ksztatcie
zatwierdzony zostat po polskim pazdzierniku 1956 r. Naprzeciw siebie
staneli pogodzeni z panujacym systemem oraz ci, ktorzy dazyli do jego
zreformowania. Starcie to zakonczyto sie po latach kompromisem Okra-
gtego Stotu, przypieczetowanym ostatecznie uchwaleniem nowej konsty-
tucji w 1997 r. Nietrudno obliczy¢, ze okoto 2015 r. Polska powinna byta
wkroczy¢ w kulminacje kolejnego pokoleniowego cyklu. Jego osia stat
sie niewatpliwie spér pomiedzy zwolennikami i przeciwnikami systemu,
jaki zostat ustanowiony w wyniku porozumienia elit komunistycznych
i dziataczy ,,Solidarnosci” skupionych wokot Lecha Watesy. Jedni uwazali,
ze lll RP jest dobrze dziatajacym organizmem, a moéwienie o radykalnych
zmianach to polityczne awanturnictwo. Drudzy sadzili, ze dzieto reform
nie zostato dokonczone, a Polska wciaz nie zajeta naleznego jej miejsca
na arenie miedzynarodowe;.

Cykle te maja niewatpliwie swoje miedzynarodowe odniesienie, o czym
moga Swiadczy¢ wystepujace réwnolegle zjawiska o charakterze ogdlno-
swiatowym. Okoto 1980 r. doszto do nasilenia konfliktu pomiedzy ZSRR
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a $wiatem zachodnim. Obecnie mozna obserwowac¢ nasilenie konfronta-
cji pomiedzy $wiatem zachodnim, Chinami, Rosja i islamskim ekstremi-
zmem. Ekonomisci dostrzegaja réwniez zwiazek miedzy cyklami politycz-
nymi a 35-letnimi cyklami na rynkach finansowych. Nie mozna przy tym
wykluczy¢, iz site obecnej polskiej kulminacji ostabita emigracja w ostat-
nich latach okoto 2 milionéw Polakéw — przede wszystkim miodych. No-
wego punktu zwrotnego w polskiej historii nie dato sie jej jednak unik-
naé, o czym swiadczyt przedwyborczy wzrost notowan nie tylko PiS, lecz
rowniez innych ugrupowan antysystemowych (zarowno prawicowych,
jak lewicowych czy liberalnych): Kukiz’l5 (z narodowcami), KORWiN
czy Partia Razem. Za antysystemowa wiele osob mogto uwaza¢ takze
Nowoczesna Ryszarda Petru.

W przewidzianym ordynacja terminie zarejestrowano |7 komitetow wy-
borczych, w tym 8 ogdlnokrajowych. Dokonan aktualnego rzadu bronili:
Platforma Obywatelska pod przywodztwem E. Kopacz i Polskie Stron-
nictwo Ludowe, pod przywoddztwem Janusza Piechocinskiego. Z po-
zycji prawicowych ich najbardziej wptywowym krytykiem byto Prawo
i Sprawiedliwos¢, pod przywoddztwem Jarostawa Kaczynskiego i Beaty
Szydto (kandydatki na premiera). Opcje prawicows, czesto w bardziej
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Mapa 1. Frekwencja w wyborach parlamentarnych 2015 Mapa 2. Gtosy oddane na komitety wyborcze ugrupowan i partii politycznych w wyborach do Sejmu 2015
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radykalnym wydaniu niz PiS, reprezentowata réwniez wigkszos$¢ kandy-
datow Kukiz’l5, ktérych liderem byt Pawet Kukiz. Znalezli sig¢ wsréd nich
m.in. politycy Ruchu Narodowego, Kongresu Nowej Prawicy i Unii Po-
lityki Realnej. Radykalng prawice, o obliczu wolnorynkowym, reprezen-
towata Partia KORWiN, kierowana przez ,weterana” walki z systemem
Il RP Janusza Korwin-Mikke. Umiarkowanie liberalny program repre-

zentowata Nowoczesna.pl kierowana przez Ryszarda Petru, krytykujaca R PiS
koalicje rzadowa za sprzeniewierzenie sie idei wolnego rynku i rozrost D PO
biurokracji. Kilka ugrupowan lewicowych z wiodaca rola Sojuszu Lewi- B Kukiz'15"
cy Demokratycznej i Twojego Ruchu, utworzyto Koalicje Zjednoczona A Nowoczesna
Lewica SLD+TR+PPS+UP+Zieloni. Jej liderami byli Leszek Miller i Janusz = Ef;osta*e

Palikot, jednak liderka kampanii okazata sie kandydatka na premiera, Bar-
bara Nowacka. Krytykowali oni koalicje rzadowa i program innych ugru-
powan z pozycji umiarkowanej lewicy. Objawieniem kampanii okazata sie Liczba waznych gloséw
Partia Razem, takze lewicowa, jednak gtoszaca bardziej radykalne i po-

pulistyczne hasta. Pozostatym ugrupowaniom nie udato sie zarejestrowac

list we wszystkich okregach, co odcigto je od mozliwosci prezentowania 1095 tys.
sie w mediach publicznych i tym samym utrudnito dotarcie do szerszych

grup wyborcéw. Szanse na jakikolwiek sukces uzyskaty jedynie komitety

mniejszosci narodowych, ktérych nie obowiazywat ogélnokrajowy prog 25 100 200 300 366tys.

Warszawa
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Mapa 3.A.-F. Poparcie dla komitetow wyborczych partii i ugrupowan politycznych w wyborach do Sejmu 2015 02468101316 20 25 30 40 50 65 80 100%
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wyborczy. Dotyczyto to Mniejszosci Niemieckiej i Zjednoczonych dla
Slaska. Sposréd innych, przede wszystkim z uwagi na radykalizm, wy-
rozniaty sie komitety Grzegorza Brauna i Zbigniewa Stonogi oraz JOW
Bezpartyijni, ktorzy porzucili szeregi ruchu Pawta Kukiza.

Kampania wyborcza nie odznaczata si¢ silnymi akcentami. Platforma
Obywatelska ponownie ostrzegata wyborcow przed perspektywa doj-
$cia do wtadzy PiS-u, z jego szczegdlnie nielubianymi w wielu kregach
politykami: Jarostawem Kaczynskim, Antonim Macierewiczem, Mariu-
szem Kaminskim czy Zbigniewem Ziobro. Koronnym dowodem ztych
zamiaroéw najwigkszej partii opozycyjnej miat by¢ zdjety ze stron inter-
netowych projekt nowej konstytucji, majacy wedtug oponentéw wpro-
wadza¢ w Polsce ,republike wyznaniows” i ,Sredniowiecze”. Wizja
ta nie wywotywata jednak u wyborcow spodziewanego rezultatu. Pol-
skie Stronnictwo Ludowe starato sie zajmowaé bardziej koncyliacyjne
stanowisko, wzywajac by po wyborach utworzyé¢ rzad wielkiej koalicji
(PO, PSL, PiS), w ktorym dziatacze PSL mieliby obja¢ wiodaca role. Wizja
wspotpracy z PiS miafa niewatpliwie zatrzymaé wyborcow zwracajacych
sie w kierunku prawicy. Kampania PiS-u bazowata na krytyce wszel-
kich potknie¢ rzadzacej koalicji i obietnicy poprawy sytuacji najgorzej
sytuowanych grup spotecznych. Szczegdlnie koncentrowano sie na wy-
tykaniu nagannych praktyk ujawnionych w wyniku afery podstuchowej,
niepowodzeniach polityki zagranicznej, koniecznosci zmiany konstytucji,
podkreslaniu problemoéow grup wykluczonych spotecznie oraz obietnicy
obnizenia wieku emerytalnego, zmiany polityki prorodzinnej (500 zt na
kazde dziecko) i zniesienia obowiazku szkolnego dla szesciolatkéw. Po-
trzebe zmiany konstytucji podkreslat rowniez ruch Pawta Kukiza. Wérod
naczelnych punktow programu tego ugrupowania znalazto sie¢ m.in. od-
partyjnienie sfery publicznej, ograniczenie biurokracji i wprowadzenie
jednomandatowych okregdéw wyborczych. Partia KORWIN w nawiaza-
niu do idei gloszonych wczesniej przez UPR czy KNP, gtosita potrzebe
uproszczenia i obnizenia podatkéw, ograniczenia dyktatu urzednikow
Unii Europejskiej i prowadzenia bardziej suwerennej polityki. W nawia-
zaniu do aktualnych wydarzen sprzeciwiano sig¢ przyjmowaniu emigran-
tow z Bliskiego Wschodu. Ugrupowania lewicowe, zaréwno Zjednoczo-
na Lewica jak Partia Razem, gtosity liberalizm obyczajowy oraz potrzebe
wspierania najbiedniejszych kosztem najwigcej zarabiajacych — pierw-
sza w sposob rutynowy i niezbyt przekonujacy, druga z mtodzienczym
entuzjazmem i radykalizmem.

Kulminacyjnymi momentami kampanii wyborczej byty dwie debaty tele-
wizyjne: jedna z udziatem liderek dwéch najwiekszych ugrupowan: Ewy
Kopacz (PO) i Beaty Szydto (PiS), druga w skfadzie powiekszonym o li-
derdéw szesciu ogolnopolskich komitetow: Pawta Kukiza (Kukiz’2015),
Adriana Zandberga (Partia Razem), Janusza Korwin-Mikke (Partia
KORWiIN), Janusza Piechocinskiego (PSL) i Barbare Nowacka (Zjedno-
czona Lewica). Pierwsza z debat wptyneta niewatpliwie na wzmocnie-
nie dwubiegunowego podziatu na polskiej scenie politycznej (PO-PiS).
Druga stata sie szansa na dotarcie do wyborcow przez liderow mniej
znanych ugrupowan, z czego — zdaniem komentatorow — skorzystata
przede wszystkim Partia Razem.
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Mapa 4. Zwyciezcy w wyborach do Sejmu 2015
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Wybory do Sejmu wygrato PiS, zdobywajac 37,6% waznych glosow. Jego
najwiekszy konkurent, gtowny uczestnik 6wczesnie rzadzacej koalicji,
Platforma Obywatelska, uzyskata wynik o 13,5 punktu procentowego
gorszy (24,1%). Na trzecim miejscu uplasowato sie ugrupowanie Pawta
Kukiza z poparciem 8,8%. W przypadku PiS byta to wyrazna zwyzka
w stosunku do wyniku A. Dudy w | turze wyboréw prezydenckich,
w dwu pozostatych przypadkach — znaczacy spadek w poréwnaniu
z wynikiem B. Komorowskiego i P. Kukiza. Stosunkowo dobry rezultat
uzyskaty rowniez Nowoczesna Ryszarda Petru, Zjednoczona Lewica
i Polskie Stronnictwo Ludowe. Zjednoczona Lewica nie otrzymata jed-
nak ani jednego mandatu, gdyz startowata jako koalicja (prog 8%). Po-
dobnie do Sejmu nie dostaty sie Partia KORWiIN i Partia Razem, gdyz
nie przekroczyty progu 5% (Tab. |). Wszystkie ze wspomnianych osmiu
ugrupowan wystawito listy we wszystkich okregach. Kazde z nich prze-
kroczyto réwniez prog 3%, co zapewniato na najblizsze 4 lata finan-
sowanie z budzetu panstwa. Nie otrzymato go jedynie ugrupowanie
Kukiz’15, gdyz nie zostato zarejestrowane jako partia polityczna.

W wyborach do Senatu zdecydowanie wygrato Prawo i Sprawiedliwos¢,
wprowadzajac 61 swoich przedstawicieli. Drugie miejsce zajeta PO (34),
a ponadto jedno miejsce przypadto dla PSL. Do Senatu weszli jeszcze
czterej kandydaci niezalezni, wystawiani przez wilasne komitety wy-
borcze: Grzegorz Bierecki, Marek Borowski, Jarostaw Obremski i Lidia
Staron.

Do urn poszto 15,6 min na 30,6 min uprawnionych oséb. Frekwencja
wyniosta 51% i byta byt wyzsza w miastach (56%) niz na wsi (46,1%).
Obszarami najliczniejszego uczestnictwa byty przede wszystkim duze
miasta i ich otoczenie, gdzie frekwencja z reguty nie byta mniejsza niz
50%, a w gminach aglomeracji warszawskiej, poznanskiej, krakow-
skiej i kilku innych osrodkach przekraczata nawet 60%. Wsrod obsza-
row wiejskich wysoka frekwencja wyrézniaty si¢ Kaszuby, zachodnia
czes$¢ Podlasia oraz gminy potudniowej i sSrodkowo-wschodniej cze-
sci kraju, najczesciej otaczajace wianuszkiem wieksze osrodki miej-
skie. Najnizsza frekwencja, niejednokrotnie ponizej 35%, notowana
byta na wiejskich i peryferyjnych obszarach Polski potnocnej i za-
chodniej (woj. zachodniopomorskie, warminsko-mazurskie, kujaw-
sko-pomorskie, lubuskie, opolskie). Niskie uczestnictwo charaktery-
zowato tez podlaskie gminy zamieszkane przez prawostawnych oraz
gminy zachodniej czesci woj. mazowieckiego i potudniowej czesci
Swietokrzyskiego. Uogdlniajac mozna stwierdzi¢, ze wyzsza frekwen-
cja wystepowata przede wszystkim w potudniowo-wschodniej cze-
sci kraju, gdyz nawet w duzych miastach frekwencja byta wyzsza niz
w miastach regionow potnocno-zachodnich. Najwyzsze uczestnictwo
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WYBORY PARLAMENTARNE 2015

w wyborach — 74,4% — dotyczyto Podkowy Lesnej (aglomeracja war-
szawska), najnizsze — 25,8% — Starego Dzierzgonia (woj. pomorskie)
(Mapa I).

Obszary najwyzszego poparcia dla PiS znajdowaty sie w podtnocno-
-wschodniej, potudniowo-wschodniej i centralnej czesci kraju. Ugru-
powanie dos¢ dobrze wypadto réwniez na Kaszubach. Nawiazujac
do uwarunkowan historycznych nalezy dostrzec, ze powyzej 50% po-
parcia uzyskano w gminach prawie wytacznie dawnego zaboru rosyj-
skiego i austriackiego. Wyjatki stanowity Grodziczno na Ziemi Lubaw-
skiej, Mszana, Miedzna, Swierklany, Kochanowice, Bojszowy i Suszec
na Goérnym Slasku, Sierakowice, Linia, Dziemiany i Lipnica na Kaszu-
bach oraz Scinawa i Chocianéw w Zagtebiu Miedziowym. Zwycigskie
dla PiS gminy koncentrowaty sie przede wszystkim w dawnej Galicji
(woj. matopolskie i podkarpackie), oraz w woj. podlaskim, lubelskim,
mazowieckim i t6dzkim. Bardzo czesto tworzyly wience otaczajace
duze aglomeracje miejskie. Najwiekszy z nich, mazowiecko-podlaski
(pogranicze mazowiecko-podlaskie, ziemia radomska i ptocka), ufor-
mowat si¢ wokot aglomeracji warszawskiej. Zaznaczyty sie¢ dosc liczne
skupiska gmin, gdzie na PiS glosowato ponad 60% wyborcéw, przede
wszystkim na Sadecczyznie, Rzeszowszczyznie, Podhalu, pograniczu
mazowiecko-podlaskim oraz Zamojszczyznie. Najlepszy rezultat uzy-
skano w Kobylinie-Borzymach w woj. podlaskim (85,5%). Najnizsze po-
parcie dla ugrupowania koncentrowato sie w zachodniej czesci kraju,
na obszarze nalezacym w XIX wieku do panstwa pruskiego. Poza nie-
licznymi wyjatkami nie byto jednak mniejsze niz 20%. Do wspomnianych
wyjatkow nalezaty trzy gminy okolic Poznania, dwie — okolic Koszali-
na, jedna okolic Szczecina i Gdanska, a poza tym gminy zamieszkane
przez mniejszosci etniczne (Slazacy, Biatorusini, Litwini) i wyznaniowe
(prawostawni, luteranie). Wiasnie w zdominowanej przez prawostaw-
nych Biatorusinéw gminie Czyze, PiS uzyskat najnizszy rezultat (5,1%)
(Mapa 2, 3.A, 4).

Obraz poparcia dla Platformy Obywatelskiej byt w duzym stopniu ne-
gatywowym odbiciem przestrzennego zroznicowania poparcia dla PiS.
Najchetniej gtosowano na niag w potnocno-zachodniej czesci kraju (te-
reny nalezace w XIX wieku do Prus) oraz w duzych aglomeracjach
miejskich, niezaleznie od ich usytuowania. Natozenie dwoch okolicz-
nosci: potozenia w zachodniej czesci kraju i rownoczesnie aglomeracji,
byto prawdopodobnie przyczyna szczegdlnie wysokiego poparcia dla
PO w okolicach Poznania (szczegdlnie Tarnowo Podgérne, Rokitnica),
Szczecina (Nowe Warpno) i Watbrzycha. Podobnie wysokie popar-
cie zanotowano w gminach zamieszkanych przez mniejszosci etniczne
i wyznaniowe, przede wszystkim na Goérnym Slasku (np. Krzanowice)
i wschodnim Podlasiu (Biatorusini, prawostawni), Slasku Cieszynskim
(luteranie), a takze wsrod Litwinow (Punsk, Sejny). W Gorowie lta-
weckim, gdzie Ukraincy stanowig znaczacy odsetek ludnosci, PO uzy-
skato najlepszy wynik (55,5%). Z drugiej strony na duzych potaciach
wschodniej i potudniowo-wschodniej Polski poparcie dla PO nie prze-
kraczato 10%. Najnizszy wynik (1,3%) zanotowano w gminie Chrzanow
w woj. lubelskim (Mapa 2, 3.B, 4).

Mapa 6. Pierwsze i drugie miejsce w wyborach do Sejmu 2015
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Gtosy na ugrupowanie Kukiz’'|5 byty do$é¢ rownomiernie rozmieszczone
na obszarze kraju. Najsilniejsze poparcie koncentrowato sie w zachod-
niej czesci woj. opolskiego, gdzie wynik w szesciu gminach przekroczyt
20% gtoséw. Rekord padt w Lewinie Brzeskim, rodzinnymi miescie Pawta
Kukiza, gdzie jego ugrupowanie uzyskato 30,9% gtosow. Najstabsze po-
parcie dla ugrupowania zanotowano na wiejskich obszarach wojewodztw
mazowieckiego, podlaskiego, matopolskiego i pomorskiego, gdzie trium-
fowat najczesciej PiS oraz w aglomeracjach duzych miast (np. Poznan,
todz, Krakow, Gdansk, Szczecin) — tam obok PiS duze poparcie uzyska-
fa PO. Najnizszy rezultat (2,7%) otrzymano w Kuleszach Koscielnych
(woj. podlaskie) (Mapa 2, 3.C).

Poparcie dla Nowoczesnej Ryszarda Petru koncentrowato sie przede
wszystkim w duzych osrodkach miejskich iich bezposrednim sasiedztwie,
przekraczajac natych obszarach 10%. Najwiekszy odsetek gtoséw —nieco
ponad 19% — ugrupowanie zdobyto w dwéch podpoznanskich gminach:
Dopiewie i Komornikach. Mozna zauwazyé wyrazna réznice poparcia
na obszarach wiejskich — w zachodniej czesci kraju znacznie wieksze
poparcie niz na wschodzie. Najnizszy wynik — 0,3% gtosow — otrzymata
Nowoczesna w Dzwoli koto Janowa Lubelskiego (Mapa 2, 3.D).

Poparcie dla PSL byto w duzym stopniu negatywowym odbiciem popar-
cia dla poprzedniego ugrupowania i koncentrowato sie wyraznie na pe-
ryferyjnych obszarach wiejskich wschodniej czesci kraju. W dwéch gmi-
nach przekroczyto 50%: w Wasewie koto Ostrowi Mazowieckiej oraz
w Patecznicy niedaleko Proszowic. W tej ostatniej gminie padt rekord
poparcia — 59%. Byty to jednak odosobnione przestrzennie przypad-
ki, podobnie jak inne gminy ze wzglednie wysokim poparciem dla tego
ugrupowania. PSL wyraznie stracit swoje wptywy na wsi na rzecz Prawa
i Sprawiedliwosci, cho¢ wciaz najnizsze poparcie uzyskiwat na obszarach
zurbanizowanych. Rekordowo niskie zanotowane zostato w Jastarni
—0,5% (Mapa 2, 3.E).

Przestrzenne zréznicowanie glosow na lewice nawiazywato do wcze-
$niejszych wyboréow. Obszarem najsilniejszego poparcia pozostata pra-
wostawna czes¢ Podlasia, cho¢ jego poziom znacznie sie obnizyt i nie
wyrozniat sie juz tak na tle innych obszaréw z podwyzszonym popar-
ciem dla tej opcji. Najlepszy rezultat lewica uzyskata co prawda w pod-
laskiej i ,,prawostawnej” gminie Orla (39%), ale drugie w kolejnosci byto
wielkopolskie (dawny zabor pruski) Niechanowo (32,8%). Wsrod gmin
gdzie omawiana opcja zdobyta ponad 25% gtoséw znalazty sie jeszcze
pomorskie Koczata i Gniewino, srodkowopolskie Bielawy i tylko jedna
gmina ,,prawostawna” — Czeremcha. Dopiero od poziomu powyzej 20%
mozna mowic¢ o utrzymujacej sie lewicowosci prawostawnego Podla-
sia na tle innych regionow, gdyz taki rezultat uzyskata lewica na tym
obszarze w okoto potowie gmin. W innych regionach w przedziale 20-
25% znalazty sie jeszcze tylko pojedyncze gminy w Wielkopolsce, na Po-
morzu i na Kujawach. Wzglednie dobry rezultat, powyzej 10%, lewica
uzyskata w kolejnych gminach na Podlasiu (w tym rowniez lubelskim
— ,,katolickim”), w duzej czesci Polski poétnocno-zachodniej (szczegdlnie
Wielkopolska, Pomorze Zachodnie i Kujawy), w Zagtebiu Dabrowskim,

okolicach Czestochowy oraz w pétnocnej czesci woj. Swietokrzyskie-
go (Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice, Konskie). Wsréd duzych
miast wyrozniaty sie pod tym wzgledem: £6dz, Bydgoszcz, Torun, Opo-
le. Obszary najnizszego poparcia koncentrowaty sie przede wszystkim
we wschodniej i potudniowo-wschodniej czesci kraju oraz na Gornym
Slasku (Opolszczyzna) i Kaszubach (wszedzie dominowaty gminy z po-
parciem ponizej 5%). Szczegdlnie stabo lewica wypadta na pograniczu
Podlasia i Mazowsza oraz na Podhalu i Sadecczyznie, gdzie przewazaty
gminy z poparciem ponizej 2% (mniejsze takie skupiska wystepowaty
jeszcze w okolicach Tarnowa, Radomia i Rzeszowa). Najnizsze poparcie
— 0,2% — zanotowano w Kobylinie-Borzymach na Podlasiu.

Gtosy na Partie KORWIN roztozyty si¢ do$¢ rownomiernie na obsza-
rze catego kraju. Najlepsze rezultaty uzyskano w duzych miastach i ich
najblizszym sasiedztwie, lecz zamykaty sie one najczesciej w przedziale
4-6%. Tylko w dwoch gminach poparcie przekroczyto 10%: w Gtuszy-
cach koto Watbrzycha i Ruscu koto Wielunia (tu rekord — 28,2%). Ob-
szarami najnizszego poparcia byty przede wszystkim peryferyjne obsza-
ry wiejskie srodkowo-wschodniej czesci kraju, gdzie w wielu gminach
— przede wszystkim Podlasia i Mazowsza oraz woj. todzkiego i swigto-
krzyskiego — poparcie spadto ponizej 3%. Najgorszy rezultat zanotowano
w Radziemicach koto Miechowa — 1,1%.

Wynik Partii Razem byt bardziej zréznicowany pod wzgledem prze-
strzennym. Ksztattem nawiazywat do tradycyjnego poparcia dla par-
tii lewicowych. W Polsce poétnocno-zachodniej, w Bieszczadach oraz
w wielkich aglomeracjach miejskich (np. Warszawa, todz) poparcie
w wiekszosci gmin przekraczato 3%, w 46 gminach nawet 5%. W ka-
tegorii duzych miast ponad 5% Partia Razem zdobyta w Warszawie
i Dabrowie Gorniczej, rekordowe poparcie — 13,3% otrzymata jednak
w gminie Dubienka w woj. lubelskim. Na obszarach wiejskich potudnio-
wo-wschodniej czesci kraju w wigkszosci gmin ugrupowanie uzyskiwa-
to przewaznie mniej niz 3% gtosow, szczegolnie w woj. matopolskim,
podkarpackim, lubelskim, mazowieckim i podlaskim (w tym ostatnim
w dwoch gminach tylko 0,5%).

Pozostate komitety nie posiadaty list we wszystkich okregach wybor-
czych. Wsrod nich o dobrym wyniku moze moéwic tylko Mniejszos¢
Niemiecka woj. opolskiego. W wiekszosci gmin wschodniej czesci wo-
jewodztwa uzyskata ponad 10% gtosow, a w pieciu nawet ponad 40%
(rekord — 45,4% — w Jemielnicy). Podobnego sukcesu nie udato sie osia-
gna¢ Zjednoczonym dla Slaska w okregu rybnickim i katowickim, sku-
piajacym dziataczy mniejszosci niemieckiej i $laskiej. Ponad 10% popar-
cia uzyskano jedynie w Pietrowicach Wielkich i Krzyzanowicach, ktore
przed 1975 r. nalezaty do woj. opolskiego. W pozostatej czesci okregu
rybnickiego oraz w okregu katowickim zaledwie w kilku gminach uzy-
skano ponad 3% gtosow. Inne komitety wypadty jeszcze gorzej; popar-
cie powyzej 5% uzyskaty tylko w czterech gminach: Komitet Stonogi
w Potworowie (mazowieckie), Nowym Dworze Gdanskim i Ostaszewie
(pomorskie), a Komitet JOW w Jasienicy Rosielnej (podkarpackie), a po-
wyzej 3% — w kolejnych 9 gminach (Komitety Stonogi, JOW i Brauna).



W  wyniku wyborow bezwzgledna wiekszos¢ w  parlamencie
(235 na 460 postow) uzyskato Prawo i Sprawiedliwos¢. Byto to osia-
gniecie niemajace precedensu od 1989 r., kiedy bezwzgledna wigkszosc¢
w parlamencie utracili na skutek czesciowo wolnych wyboréw komuni-
$ci. Nalezy oczywiscie pamietac, ze komunisci przed 1989 r. otrzymywali
ponad 50% miejsc w sejmie ,,z urzedu”, podczas gdy PiS uzyskat wiek-
szos$¢ na drodze wolnych wyboréw. Na korzysé¢ zwycieskiego ugrupo-
wania zadziataty progi wyborcze, ktére pozbawity wiasnej reprezentac;ji
wyborcow Zjednoczonej Lewicy, Partii KORWIN i Partii Razem (tacznie
okoto 15% gtoséw). Mandaty mogace w innych okolicznosciach przypas¢
tym ugrupowaniom zasility miedzy innymi PiS. Zwycigstwo tego ostat-
niego nie bylo przyttaczajace (nie zdobyto wiekszosci konstytucyjnej
w Sejmie), ale umozliwito sformowanie rzadu bez zawiazywania koalicji
z innym ugrupowaniem parlamentarnym. Triumfujaca formacja powotata
wiec pierwszy w historii postkomunistycznej Polski rzad wiekszoscio-
wy oparty na jednym klubie parlamentarnym. Sukces byt tym wiekszy,
ze kilka miesigcy wczesniej kandydat PiS — Andrzej Duda, zostat wybrany
na urzad Prezydenta RP.

Mozna réwniez zauwazy¢, ze po raz pierwszy w nowoczesne] historii
Polski (od 200 lat) kulminacja pokoleniowego cyklu przejawita sie w Pol-
sce nie na drodze kolejnego zrywu niepodlegtosciowego, lecz w ramach
instytucji demokratycznych wyboréw, poprzez glosy oddane na partig
gtoszaca potrzebe wprowadzenia powaznych zmian w kraju. Jest to nie-
watpliwie oznaka, ze Polska dotaczyta spoteczenstw o ugruntowanej de-
mokracji, w ktorych pokoleniowe zmiany dokonuja sie w podobny sposéb
— jak w Stanach Zjednoczonych — juz od 200 lat. Gdy w 1980 r. wybuchta
w Polsce rewolucja ,,Solidarnosci”, w Stanach Zjednoczonych wybory
wygrat Ronald Reagan, a w Wielkiej Brytanii Margaret Thatcher, doko-
nujac konserwatywnego zwrotu w polityce wewnetrznej i zagranicznej
wolg wiekszosci wyborcéw. Zdaniem Williama Straussa i Neila Howe’a,
tworcow amerykanskiej teorii pokoleniowej (proponowane przez nich
pokolenia trwaja jednak o potowe krocej niz sugerowane tu cykle po-
koleniowe), stato sie tak za sprawa pokolenia powojennej eksplozji de-
mograficznej (Baby Boom Generation). Gtéwnymi uczestnikami obecnie
obserwowanej fali bytyby dzieci uczestnikdéw zmian z lat 80. XX w., nazy-
wani przez Straussa i Howe’a ,,pokoleniem Millenium” (Millennials, Millen-
nial Generation) lub pokoleniem Y (Generation Y). Proponowany tu okoto
36-letni cykl pokoleniowy dotyczytby rocznikéw 1962-1998. Niektorzy
badacze proponuja dla zblizonej grupy wiekowej okreslenie ,,Pokole-
nie JP2” — podkreslajac, ze dojrzewato ono w okresie pontyfikatu Jana
Pawta |l, podczas ktorego nastapito odrodzenie religijnosci w Polsce.

Zabor rosyjski*

Zabor austriacki

Zabor pruski

Ziemie Zach. i Pin.**

Kandydat miasto wies miasto wies miasto wies miasto wies
Prawo 32,5 49,3 35,0 60,7 311 32,8 29,7 31,6
i Sprawiedliwosé

Platforma 23,4 12,4 25,2 10,9 30,7 25,9 31,8 27,5
Obywatelska RP

Partia Razem 3,2 2,7 4.2 2,1 4,0 3,5 4.1 3,7
KORWIN 6,4 3,9 5,2 4.1 4.8 4.1 5,1 4,5
Polskie Stronnictwo 1,3 12,5 2,9 7,0 2,3 9,8 2,0 7,1
Ludowe

Zjednoczona Lewica 4.5 5,7 9,2 2,9 8,0 7,9 8,5 81
LKukiz'15” 10,9 9,2 8,5 8,6 8,5 8,7 8,9 9,7
Nowoczesna 5,0 3,7 9,4 3,0 9,4 6,4 9,4 7,1
Ryszarda Petru

Pozostate 12,8 0,6 0,4 0,7 1,2 0,9 0,5 0,7

* bez biatoruskiego (prawostawnego) obszaru etnicznego (w przyblizeniu powiat hajnowski);

#% bez Slaska Opolskiego (w przyblizeniu wschodnia cze$¢ obecnego wojewddztwa opolskiego).

Przetomowe zwycigstwo PiS w 2015 r. nie okazato si¢ mimo wszystko
w petni satysfakcjonujace dla jego dziataczy i zwolennikéw. Juz wkroétce
zdano sobie sprawe, ze bezwzgledna wiekszos¢ w parlamencie oraz wia-
sny prezydent nie s3 gwarantem uzyskania catkowitej swobody w dziata-
niach zwycieskiego ugrupowania. Zapowiadane reformy panstwa okazaty
si¢ trudne do przeprowadzenia bez wigkszosci mogacej zmieni¢ konsty-
tucje. W tym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabrata kwestia Trybu-
natu Konstytucyjnego, ktory mogt skutecznie blokowaé réznego rodzaju
inicjatywy ustawodawcze rzadzacego ugrupowania. Byto to prawdopo-
dobne, gdyz wiekszos¢ jego skfadu zostata wybrana przez sejm zdomino-
wany przez koalicje PO-PSL. Sytuacje komplikowat fakt, iz pieciu sedziow
wybrano tuz przed uptywem kadencji, czesSciowo w sposéb niezgodny
z konstytucja. Stato sie to przyczyna powaznego kryzysu konstytucyj-
nego, jaki zaistniat na samym poczatku rzadow PiS-u. W tym kontekscie
Trybunat Konstytucyjny nazwany zostat przez zwolennikow rzadu trze-
cia izba parlamentu, majaca stuzyé ograniczaniu dziatan wiekszosci parla-
mentarnej. Probe zmiany sytuacji na zasadach ustalonych przez PiS opo-
zycja uznafa natomiast za zamach na Konstytucje i demokracje. Na fali
protestow, ktore silnie wspieraty liberalne media, uformowat sie Komitet

Obrony Demokracji (KOD), majacy ambicje koordynowania dziatan opo-
zycji przeciwko poczynaniom rzadu. Podobne protesty wywotata zmia-
na ustawy o sadownictwie. Gwattowna reakcja srodowisk opozycyjnych
spowodowata, ze sytuacja w Polsce zainteresowaly sie rowniez instytucje
Unii Europejskiej. Rzadzaca wiekszos¢ postrzegata to zainteresowanie
i zwiazana z nim krytyke jako dziatania w interesie réznego rodzaju grup
lobbystycznych (gospodarczych, politycznych), zaniepokojonych planami
reform majacych wzmocnic niezaleznos¢ Polski w sferze gospodarki i po-
lityki. Uksztattowana w ten sposob sytuacje mozna uznac za zapowiedz
niezbyt spokojnych najblizszych lat dla Polski. Dodatkowa okolicznoscia
wzmacniajaca hapiecie stata si¢ pogarszajaca sig sytuacja miedzynarodo-
wa, wskazujaca ze zmiany wywotane podwojnymi wyborami 2015 r. przy-
padty na okres przetomu o charakterze globalnym. Radykalne decyzje
nie zmienity jednak stopnia poparcia dla PiS, czego dowodem moze by¢
wynik wyboréw samorzadowych z pazdziernika 2018 r. (34,1% dla PiS,
wobec 26,9% w 2014 r.).
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