SYLWESTER FERTACZ
( Katowice)

PRZYCZYNEK DO POWSTANIA ] DZIALALNOSCI
KONGRESU SLOWIAN AMERYKANSKICH W LATACH
DRUGIEJ] WOJNY SWIATOWEI]

W koncu lat trzydziestych i na poczatku lat czterdziestych naszego wieku,
w obliczu zagrozen ze strony faszyzmow wloskiego i niemieckiego, przedstawi-
ciele roznych ugrupowan spolecznych i politycznych panstw stowianskich oraz
pojedynczy politycy i wojskowi zaczgli glosi¢é — zdawaloby si¢ od dawna
martwe i pogrzebane — idee wspolpracy i solidarnosci Stowian. Podobnie, jak
to czesto bywalo w przesziosci, idea stowianska zaczgla sig odradza¢ w réznych
koncepcjach sfederowania czesci lub calej Stowianszczyzny (np. na gruncie
polskim idee slowianskie gen. Lucjana Zeligowskiego, Polskiego Ruchu
Zjednoczenia Stowian, Konfederacji Narodu, Zwiazku Zachodnio-Slo-
wianskiego) oraz w mniej lub bardziej masowym ruchu solidarnosci z naroda-
mi, ktorych byt panstwowo-narodowy zostal zagrozony (ruch w obronie
Serbow tuzyckich, Republiki Czechostowackiej, Polski, Jugostawii). I podobnie
tez, jak to czgsto mialo miejsce w przeszlosci, programy i postulaty stworzenia
jakiej$ unii narod6w slowianskich nie mialy szansy zyskania szerszej akceptacji
kregdw rzadzacych i opiniotwoérczych, poniewaz w wigkszo$ci byly programami
utopijnymi, odwolujacymi si¢ do uczu¢, nie uwzgledniajacymi realnie ist-
niejacych uwarunkowan politycznych i calej ztozonosci $wiata stowianskiego.
Natomiast idea stowianska urzeczywistniala si¢ przede wszystkim w akcjach
solidarnosciowych, we wspolpracy przy realizacji bardzo konkretnych celow
zwigzanych z utrzymaniem lub odzyskaniem suwerennosci i wolnoSci przez
poszczegblne narody slowianskie; w dziataniach na rzecz wzajemnego poznania
oraz we wspoOlpracy poszczeg6lnych grup spolecznych, zawodowych i politycz-
nych na bazie okre$lonych ideologii — agraryzmu, katolicyzmu itp.

Wiele zjawisk i procesow zachodzacych w krajach stowianskich znajdowalo
odzwierciedlenie w zyciu i dzialalnosci roznych kregow emigracji stowianskiej.
Naturalnym tez zjawiskiem — nie tylko w momentach szczego6lnie trudnych
dla poszczegbdlnych narodow stowianskich — bylo polityczne, materialne
i duchowe wsparcie, jakiego udzielala emigracja rodakom w krajach ojczys-
tych. Podobnie byto w latach drugiej wojny $wiatowej z tym, ze 6wczeSnie jesli
nie nowym, to niespotykanym poprzednio na tak szeroka skale zjawiskiem
bylo tworzenie — na bazie idei wzajemnosci stowianskiej — organizacji
ogolnoslowianskich. Mialo to zwigkszy¢ efektywnos¢ politycznego i material-
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nego wsparcia dla walczacych o wolnos$¢ krajow slowianskich. Jedna z kilku
tego rodzaju organizacji ogélnostowianskich, jakie powstaly i dzialaly w okre-
sie wojny w skupiskach emigracji stowianskiej w roznych krajach (np. Komitet
Wszechstowianski w Wielkiej Brytanii, Kongres Stowian Australijskich, Komi-
tet Stowianski w Argentynie), byt Kongres Slowian Amerykanskich (American
Slav Congress — A.S.C.) — organizacja najbardziej znaczaca wérdd podob-
nych organizacji ogélnostowianskich, tak ze wzgledu na liczebno$¢ emigracji
stowianskiej w Stanach Zjednoczonych, jak i spora efektywno$§¢ w dzialaniu.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu dotyczacej dziejow emigracji
slowianskiej w Stanach Zjednoczonych (w tym i Polonii), historii idei
wspolpracy i jednosci stowianskiej, brak odrgbnych opracowan charaktery-
zujagcych dziatalno$¢ Kongresu, cho¢ w wielu publikacjach spotyka si¢ mniej
lub bardziej obszerne wzmianki na ten temat'. Nie pretendujac bynajmniej do
wyjasnienia wszystkich probleméw zwiazanych z historia tej organizacji,
chcemy scharakteryzowaé podstawowe kwestie zwigzane z powstaniem i kie-
runkami jej dzialania oraz ustosunkowac si¢ do bardzo rdznych, niekiedy
sprzecznych ocen tej dzialalnosci.

Poczatki zorganizowanego ruchu solidarnosci i wspolpracy migdzysto-
wianskiej w Stanach Zjednoczonych siggaja konca lat trzydziestych — okresu
nasilania si¢ grozb i zadan niemieckich wobec Republiki Czechoslowackie;.
Z okazji swiatowej konferencji mlodziezy w obronie pokoju latem 1938 r.
w Ameryce, przedstawiciele mlodziezy czechostowackiej wysungli ide¢ szero-
kiego ruchu spolecznego w obronie panstw zagrozonych przez Niemcy
faszystowskie. Odbyta w wyniku tej inicjatywy 7 VII 1938 r. w Pittsburghu
narada, zorganizowana przez czeskie, stowackie i karpatoruskie organizacje
ubezpieczeniowe, dala poczatek szeregu spotkaniom — juz z udzialem przed-
stawicieli Chorwatow, Serbow, Slowencow i Polakow — ktore doprowadzity
do tzw. Konferencji Trojstanowej przedstawicieli réznych organizacji slo-
wianskich 3 XII 1938 r. w Pittsburghu. Na tej konferencji 367 delegatow,
reprezentujacych 213 czeskich, stowackich, karpatoruskich, jugostowianskich,
rosyjskich, ukrainskich i polskich organizacji z trzech stanow — Pensylwanii,
Ohio i Zachodniej Wirginii — przyjelo rezolucje protestujace przeciw po-
stanowieniom konferencji monachijskiej, zwrocilo si¢ z apelem do postgpowe;)
spolecznosci migdzynarodowej o przeciwstawienie si¢ hitlerowskiej ekspansji
w Europie oraz wysunglo ideg¢ utworzenia ogolnostanowej antyfaszystowskiej
organizacji slowianskiej’>. Wybrano tez staly Komitet Konferencji majacy

! Zob. m. in.: M. Gosiorovsky, Cesi a Slovaci. Historie vzajemnjch vztahii ve 20. stoleti, Praha
1979, s. 139—144; 1. Kolejka, Slavjanskije programmy i ideja slavjanskoj solidarnosti w XIX i XX
vekach, Praha 1964, s. 177—179; T. Paleczny, Ewolucja ideologii i przemiany tozsamosci narodowej
Polonii w Stanach Zjednoczonych w latach 1870—1970, Warszawa—Krakéw 1989, s. 200—201;
Ch. Sadler, ,,Pro—Soviet Polish-Americans”: Oscar Lange and Russia’s Friends in the Polonia
1941—1945, ,,The Polish Review”, /New York/, 4, 1977, s. 26—27.

2 Referat G. Pirinsky’ego wygloszony 25 IX 1948 r. na IV Kongresie Stowian Amerykanskich
w Chicago. Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Komitet Stowianski w Polsce (dalej KSwP),
t. 72, b. pag.; Minutes of the Tri-State Slav Congress held on saturday, December 3, 1938 in Hotel

Fort Pitt, Pittsburgh, s. 2—48. Tu za: M. Gosiorovsky, Cesi..., s. 137. Tekst deklaracji Konferencii
Trojstanowej zob. takze: ,The Slavic American” /New York/, 1, 1947, s. 10.
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przygotowac zjazd ogoélnostowianski, na ktorego czele stanat przewodniczacy
najwiekszej w Stanach Zjednoczonych chorwackiej organizacji ubezpieczenio-
wej — Chorwackiego Bratniego Zwiazku (Croatian Fraternal Union) z Pitts-
burgha, John D. Butkovich. Zanim jednak Komitet zaczal aktywnie dzialaé,
nastapilo calkowite rozbicie panstwa czechoslowackiego, a wkrotce w Europie
wybuchla wojna.

Wszystkie okolicznosci i konsekwencje upadku Czechostowacii, kleski
Polski a pobzniej Jugostawii sprawily, Zze do starych antagonizmow
miedzystowianskich, nieobcych tez emigracji stowianskiej, doszly nowe — kon-
flikty miedzy Czechami a Stowakami na tle stosunku do Republiki Stowackiej;
rozbieznoSci w lonie calej emigracji czechostlowackiej wynikajace z roznej
oceny akcji niepodlegtosciowej podjetej przez Edvarda Benesa; rozbieznosci
w lonie calej emigracji stowianskiej na tle stosunku do Zwiazku Radzieckiego,
oceny paktu Ribbentrop—Molotow i konsekwencji z nim zwigzanych. Po-
wyzsze rozbieznosci oraz fakt nieuczestniczenia Stanoéw Zjednoczonych w kon-
flikcie europejskim, czynily niemozliwym utworzenie w latach 1939—1941
ogoélnostanowej organizacji stowianskiej, cho¢, co nalezy zaznaczy¢, na gruncie
amerykanskim w ramach rzadowych planéw konfederacji polsko-cze-
choslowackiej dochodzilo do tworzenia polsko-czechostowackich (pozniej
takze z udzialem Jugostowian) organizacji, jak np. Federacja Slowianska
w Detroit i polsko-czechostowackie zrzeszenie w Chicago. Organizowano tez
imprezy kulturalne w celu wzajemnego zblizenia z udzialem przedstawicieli
wszystkich Stowian, wspoldzialano w zwalczaniu ,,piatej kolumny” niemieckiej
w Stanach Zjednoczonych i w organizowaniu poparcia dla antyfaszystowskiej
polityki Franklina D. Roosevelta oraz w niesieniu pomocy dla uchodzcow
z krajow stowianskich (np. Polska Rada Narodowa w Nowym Jorku na
poczatku 1941 r. cze$¢ odziezy wystanej jako pomoc dla uchodzcéw polskich
w panstwach europejskich przeznaczyta dla uchodzcdw czeskich i litewskich?).

Wybuch wojny niemiecko-radzieckiej zaktywizowal znowu wiele organiza-
cji stowianskich i przede wszystkim te sity — szczegdlnie wérod Czechow,
Stowako6w, Ukraincow, Rosjan i1 Jugostowian — ktoére w przystapieniu ZSRR
do wojny upatrywaly mozliwos¢ szybszego pokonania Niemiec i wyzwolenia
swoich krajow. Nadzieje te wzrosly po podpisaniu ukladow i porozumien
sojuszniczych ze Zwiazkiem Radzieckim przez wladze Wielkiej Brytanii,
Czechostowacji i Polski w lipcu 1941 r. Do najbardziej aktywnych zwolen-
nikow ogolnostowianskiej wspolpracy i jedno$ci na gruncie amerykanskim
nalezeli przedstawiciele wspomnianego Chorwackiego Bratniego Zwiazku,
Macedonsko-Amerykanskiej Ligi Ludowej z Detroit (Macedonian-American
People’s League), centralnej stowenskiej organizacji Stowensko-Amerykanskiej
Rady Narodowej z Chicago (Slovenian-American National Council) oraz
liczacej 3 tys. czlonkdéw i znajdujacej sie pod kontrola komunistow Ligi
Amerykansko-Ukrainskiej (American-Ukrainian League). Do nich dolaczyli

3 Dziennik Polski” (Londyn) nr 185z 1511 1941; nr 226 z4 IV 1941; nr 238 z 21 1V 1941; nr
266 z 23 V 1941; nr 267 z 24 V 1941; nr 416 z 15 XI 1941 i in.
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pozniej przedstawiciele powstalego zima 1941 r. Zjednoczonego Komitetu
Pomocy Wojennej Rosji (Russian War Relief). W przygotowania do utwo-
rzenia ogoblnostowianskiej organizacji w Stanach Zjednoczonych wlaczyli
si¢ takze dzialacze sekcji stowianskich Komitetu Centralnego Komunistycznej
Partii Stanéw Zjednoczonych oraz sekcji slowianskich ogoélnostanowej or-
ganizacji ubezpieczeniowe] — Migdzynarodowego Zwiazku Robotniczego
(International Workers Order — 1. W. 0.), kontrolowanego czgsciowo
przez komunistow.

Przedstawiciele powyzszych organizacji stowianskich zebrali si¢ na narade
w Pittsburghu 10 VIII 1941 r. i — nawiazujac do Konferencji Trojstanowej
— wysungli ponownie propozycj¢ zjednoczenia emigracji stowianskiej w Sta-
nach Zjednoczonych do walki z faszyzmem i zwigkszenie efektywnosci dzialan
na rzecz pomocy krajom ojczystym. Wybrano Narodowy Komitet Przygoto-
wawczy zjazdu slowianskiego (National Arrangements Committee) na czele ze
wspomnianym J. D. Butkovichem*.

Poczatkowo jako datg odbycia zjazdu ogdlnostowianskiego planowano
23—24 XI 1941 r., ale wkrotce okazalo si¢, Ze nie tylko w listopadzie,
ale w ogole w najblizszej dajacej si¢ przewidzie¢ przyszlosci zjazd sie
nie odbedzie. Przede wszystkim nic wyrazaly zyczenia uczestnictwa w zjezdzie
najwigksze polskie i czechoslowackie organizacje w Stanach Zjednoczonych,
skupiajace ponad polowe ogdlnej liczby emigracji stowianskiej w tym kraju’.
Glownymi powodami, ktére sklonily owcezeSnie najwigksze organizacje po-
lonijne z Rada Polonii Amerykanskiej na czele do nie uczestniczenia w przy-
gotowywanym kongresie stowianskim byla obawa przed odradzaniem sie
panslawizmu rosyjskiego w nowej formie; przekonanie, ze nie nalezy powracac
do ,teorii dzielacych spolecznosci na rasy” i niech¢¢ do uczestniczenia
w jakichkolwiek przedsigwzigciach ,,inspirowanych przez sowiecka Rosj¢”
w momencie, kiedy rzad radziecki zajmowal nicustepliwe stanowisko w spra-
wie wschodnich granic Polski®.

Warto tu wspomnie¢, ze w sierpniu 1941 r., po tzw. wiecu wszechstowians-
kim w Moskwie ukonstytuowal sie Komitet Wszechslowianski, ktorego
jednym z podstawowych celow dzialania bylo ustanowienie lacznosci i wspot-
pracy z organizacjami, prasa i dzialaczami slowianskimi w réznych krajach.
Stad juz w drugiej polowie 1941 r. zaczela sie nasilac ,,penetracja’ srodowisk

* Centralnyj gosudarstvennyj archiv Oktjabr’skoj revoljucii, vys§ych organov gosudarstven-
noj vlasti i organov gosudarstvennogo upravlenija SSSR (Moskwa), fond 8581 (Sovinformbiuro),
(épis 1, jedinica chranenija 77, list 88 (dalej: CGAOR, f. ..., op. ..., . chr. ..., l. ...); M. Gosiorovsky,

esi..., s. 140.

> Wedlug danych przeprowadzonego w 1940 r. w Stanach Zjednoczonych spisu ludnosci
w kraju tym mieszkalo 4421 520 osob, uzywajacych w dziecinstwie ktoregos z jezykow stowians-
kich. Wsrod nich bylo 2416320 Polakow (z tego oséb urodzonych w Polsce bylo 993479,
a posiadajacych obywalelstwo polskie — 442551), 585080 Rosjan, 520440 Czechow, 484 360
Slowakow, 178640 Stowencow, 115440 Chorwatow, 83600 Ukraincow i 37640 Serbow.
T. Capek, Slavs in the United States Census 1850—1940. With Special References to Czechoslovaks,
Chicago 1943, s. 12; ,,Dziennik Polski” (Londyn) nr 453 z 31 XII 1941.

¢ Podaje za: CGAOR, f. 8581, op. 1, j. chr. 77, . 81—82, 85—86. Takze: Ch. Sadler,
,,Pro-Soviet Polish-Americans''..., s. 26.
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emigracyjnych przez radzieckich przedstawicieli dyplomatycznych w Stanach
Zjednoczonych, korespondentéw TASS i in., cho¢ proby nawigzania bez-
posredniej lacznoSci z organizacjami stowianskimi ze strony Komitetu
Wszechstowianskiego w Moskwie mialy miejsce dopiero w drugiej polowie
1942 r.” Powyisze fakty, a takze aktywne zaangazowanie si¢ w przygotowania
do zjazdu stowianskiego wielu komunistow mogly budzi¢ obawy w $rodowis-
kach polonijnych co do kierunku dzialan i oblicza ideowego majacej powstac
organizacji slowianskiej w Stanach Zjednoczonych.

Czechostowacka Rada Narodowa (Czechoslovak National Council of
America) — naczelna organizacja Czeskiego Zjednoczenia Narodowego, Zwiazku
Czeskich Katolikéw 1 Stowackiego Towarzystwa Narodowego, powstala
w kwietniu 1939 r. w Chicago — o§wiadczyla jesienia 1941 r., Ze ona i wszystkie
podlegle jej organizacje nie beda uczestniczyly w kongresie, ,,majac ku temu
powody polityczne. Nasze organizacje — oswiadczano — nie byly zaproszone do
opracowania programu kongresu. Wzywa si¢ je do przyjecia wszystkiego
gotowego. Pojedyncze osoby si¢ nie licza, poniewaz nie maja poparcia naszych
organizacji. Nasze organizacje sa wierne i lojalne wobec Ameryki i demokracji
— 1to wystarcza, wigcej robi¢ nie trzeba”®. Wydaje sie, ze w tym wypadku byla to
ze strony Czechow i Stowakow gra na zwloke i przede wszystkim oczekiwanie na
stanowisko Polakow, swego rzadu i rzadu Standéw Zjednoczonych wobec
planowanego zjazdu stowianskiego. Kiedy te sprawy ostatecznie si¢ wyjasnily,
w marcu 1942 r. Czechoslowacka Rada Narodowa i podlegle jej organizacje
zdecydowaly wybra¢ swych delegatéw na majacy si¢ odby¢ kongres.

Zanim jednak do tego doszlo, niepowodzeniem zakonczyly si¢ osobiste rozmowy
J. Butkovicha z przywddcami polskich i czeskich organizacji w Chicago. W zwiazku
z zaistniala sytuacja Komitet Przygotowawczy podjal ostatecznie w listopadzie
1941 r. decyzje o odbyciu zjazdu stowianskiego w kwietniu 1942 r. Poza tym, aby
uczyni¢ tenze K omitet bardziej reprezentatywny, przyciagnac¢ niektore wahajace sie
organizacje polskie a takze — jesliby to nie przyniosto pozadanych efektow
— zastapi¢ przedstawicieli polskich i czeskich organizacji ubezpieczeniowych
delegatami organizacji zwiazkowych — na konferencji 7 XII 1941 r. w Detroit,
w dzien ataku japonskiego na Pear] Harbour, zmieniono i poszerzono do 16 osob
sklad Komitetu Przygotowawczego. Na jego czele postawiono najwybitniejszego
dzialacza zwiazkowego polskiego pochodzenie w Stanach Zjednoczonych,
wiceprzewodniczacego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Konfekcji Meskiej
(Amalgamated Clothing Workers of America), wchodzacego w sklad Kongresu
Przemystowych Zwiazkow Zawodowych (Congress of Industrial Organisations
—C. 1. 0.), Leo Krzyckiego®. Udalo si¢ takze przyciagnaé¢ do udzialu w kongresie
inne pojedyncze osoby z organizacji polonijnych, m. in. znanego dzialacza

7 O tej organizacji szerzej zob.: S. Fertacz, Komitet Wszechslowianski w Moskwie 1941—1947,
Katowice 1991.

¥ CGAOR, [. 8581, op. 1, j. chr. 77, 1. 83.

° Ibid., 1. 83—84. O L. Krzyckim (1881 -1966) zob.: PSB, t. 15, z. 67, s. 550—551; ,,The
Slavic American” (New York), 1, 1947, s. 18—19, 63—65; B. Gebert, Z Tykocina za Ocean,
Warszawa 1982, s. 70-—72.
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najwiekszej organizacji polonijnej — Zwiazku Narodowego Polskiego — Blair
Gunthera, ktory zostal wiceprzewodniczacym Komitetu Przygotowawczego
i wszedl pozniej w sklad — co prawda nie na dlugo — wiladz A. S. C.
W przygotowania do zjazdu stowianskiego zaangazowal si¢ takze dzialacz
zwigzkowy i senator stanowy ze stanu Michigan, Stanley Novak, ktory na
jednym z posiedzen Komitetu Przygotowawczego moéwil, ze jesli polskie
organizacje ubezpieczeniowe odmowia uczestnictwa w kongresie, ,,to nie
znaczy, ze Polacy w ogole nie b¢da w nim uczestniczyé. Analiza skladu
organizacji zwiazkowych pokazuje, ze na przyklad w Detroit zwiazki zawodowe
w 70% skladaja si¢ z Polakow. Dlatego jesli Polacy nie bgda reprezentowani
na kongresie przez organizacje ubezpieczeniowe, to bgda reprezentowani przez
zwiazki zawodowe” '’

Aby zyskac¢ akceptacje wladz Stanow Zjednoczonych dla kongresu,
L. Krzycki zwrécit si¢ z prosba o interwencje do wplywowego dzialacza
zwigzkowego Sidneya Hillmana. W wyniku tej interwencji sekretarz stanu
Cordell Hull w dniu 13 I 1942 r. Zlozyl oswiadczenie, w ktorym wyrazil pelne
poparcie wltadz dla samej idei zwolania kongresu. W o$wiadczeniu mowilo sie
m. in., ze ,,duze znaczenie ma pelne poparcie naszych wysitkow wojennych ze
strony obywateli amerykanskich pochodzenia stowianskiego, ktérzy reprezen-
tuja soba bardzo znaczny czynnik w naszym planie produkcji przemystu
cigzkiego [oblicza si¢, ze robotnicy pochodzenia stowianskiego dawali okolo
50% produkcji wojennej Stanow Zjednoczonych — S. F.]. Wszystkie wysilki
winny by¢ skierowane na to, zeby sprowadzi¢ do minimum wszelkie réznice
rasowe i podkresli¢ jednos¢ kraju jesli chodzi o sprawy zasadnicze. Dlatego,
jesli cel i program kongresu bedzie skierowany na to, zeby stymulowaé
umacnianie jednosci amerykanskiej i uwaga bedzie si¢ koncentrowac glownie
na tym problemie, a nie na kwestiach spornych dotyczacych przyszlosci
Europy wschodniej, to on [Kongres — S. F.] dopomoze efektywnej pracy”''.

W dniach 25—26 1V 1942 r. w Detroit odbyt si¢ I Kongres Slowian
Amerykanskich, w ktorym uczestniczylo 2323 delegatow (w tym tylko 148
Polak6w), reprezentujacych 1,5 miliona Slowian zrzeszonych w organizacjach
samopomocowych, zawodowych, kulturalnych, religijnych, sportowych itp.
Wsrod gosci Kongresu byli przedstawiciele wladz federalnych, stanowych,
miejskich, dostojnicy Kosciola katolickiego i Cerkwi prawostawnej, przywodcy
zwigzkowi, przemystowcy i arty$ci. Pozdrowienia dla delegatéw nadestal m. in.
prezydent F. Roosevelt.

W programie dzialania uchwalonym na Kongresie postanowiono pomagaé
w jak najszybszym wygraniu wojny poprzez m. in. zwigkszenie wysitku
produkcyjnego i popieranie sprzedazy obligacji wojennych; aktywne wspiera-
nie dazenia wladz zmierzajace do zabezpieczenia trwalego pokoju, bezpie-
czenstwa Stanéw Zjednoczonych i powojennego rozwoju przemyslowego,
dajacego mozliwo$¢ zatrudnienia wszystkim poszukujacym pracy; wspomaga-

" CGAOR, [. 8581, op. 1, j. chr. 77, 1. 86—87.
" Ibid., 1. 88—89.
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nie braci w Europie w ich walce o wolnoé¢. Deklarowano, ze Slowianie
amerykanscy beda sprzyja¢ porozumieniu i przyjazni krajow stowianskich ze
Stanami Zjednoczonymi, domagaé si¢ ukarania wszystkich winnych zbrodni
wojennych, wzmacniaé zrozumienie i wspolpracg migdzy Stowianami w Ame-
ryce, aby tworzyli jednolita i konstruktywna sile oraz zwalczal wszelkie
religijne i rasowe wasnie w celu zapewnienia rozwoju demokracji w Stanach
Zjednoczonych 2,

Zadania powyzsze mialy byC urzeczywistniane poprzez systematyczng
organizacj¢ przez ogolnostanowy Komitet Wykonawczy Kongresu Stowian
Amerykanskich i komitety terenowe federalnych, stanowych, miejskich kon-
ferencji i zjazdow, spotkan, wykladéw i manifestacji poswieconych biezgcym
problemom i aktualnym zadaniom; poprzez wydawanie broszur, biuletynow
i innej literatury poswigconej problemom Stowian amerykanskich; organizo-
wanie koncertow i innych imprez kulturalnych dla wszystkich grup narodo-
wych; organizowanie kampanii na rzecz pomocy wojennej krajom slo-
wianskim, zakupu obligacji wojennych i krwiodawstwa; zapobieganie strajkom
w przemysle pracujacym na potrzeby frontu; rozwiazywanie réznych pro-
blemow zyciowych Stowian; aktywny udzial Kongresu w amerykanskim zyciu
politycznym itp.

Uczestnicy Kongresu uchwalili manifesty skierowane do Stowian amery-
kanskich i do Slowian w Europie oraz rezolucje dotyczace przyspieszenia
otwarcia ,,drugiego frontu” w Europie, konieczno$ci zwalczania defetyzmu
i dzialalnosci ,,piatej kolumny” niemieckiej, wspodlpracy z organizacjami
pomocy wojennej Rosji, Wielkiej Brytanii, Jugostawii, Polsce, Czechostowacji,
Grecji, Chinom; rezolucje dotyczace tzw. obrony obywatelskiej, zwi¢kszenia
produkcji przemystowej i rezolucje¢ dotyczaca corocznych obchodéw tzw. dnia
stowianskiego w czerwcu'®. Tak tre$¢ przyjetych rezolucji i manifestow, jak
i sam przebieg Kongresu byly zgodne z sugestiami wladz i dotyczyly
praktycznie wylacznie spraw amerykanskich.

Zgodnie z decyzjami podjetymi na I Kongresie, naczelna organizacja
Stowian w Stanach Zjednoczonych stawal si¢ Kongres Stowian Amery-
kanskich, ktorego cztonkami byly nie pojedyncze osoby, ale komitety i stowa-
rzyszenia stowianskie. Naczelnym organem A. S. C. byt Komitet Narodowy,
skladajgcy si¢ z przewodniczacego, jedenastu (pozniej dwunastu) wiceprzewod-
niczacych (Nationality Vice-Presidents), reprezentujacych wszystkie narodo-
wosci slowianskie i tworzacych tzw. Radg Dyrektoréw (Board of Directors).
Cztonkéw Komitetu Narodowego wybierano sposrod przedstawicieli réznych
narodowosci w miar¢ proporcjonalnie do liczebnosci organizacji narodowych,
wchodzacych w sktad Kongresu (na I Kongresie wybrano okoto 60 cztonkow
Komitetu, a w 1945 r. liczba ich wzrosta do 125 os6b). Komitet Narodowy
w pelnym skladzie, pod przewodnictwem szefa Rady Dyrektorow miatl si¢

'2 Szerzej o 1 Kongresie: G. Pirinsky, Slavic Americans in the Fight for Victory and Peace,
New York 1946, s. 6—12; S. Lojen, Uspomene jednog iseljenika, Zagreb 1963, s. 214—218.
3 Teksty deklaracji zob. m. in.: ibid., s. 55--60; ,,Slavjanie” (Moskwa), 1, 1942, s. 55—-58.
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zbiera¢ dwa razy do roku. Pracami biezacymi A. S. C. mial kierowac
Komitet Wykonawczy skladajacy si¢ z przewodniczacego, wiceprzewod-
niczacych, sekretarzy i skarbnika. Przewodniczacym Komitetu Wykonawczego
(Egzekutywy) i jednocze$nie przewodniczacym Komitetu Narodowego zostal
wybrany Leo Krzycki. W sklad Egzekutywy wybrano jako pierwszego
wiceprzewodniczacego Czecha, prof. Jarolsava Zmrhala, poza tym Polaka
Blair Gunthera (przewodniczacy Rady Dyrektoréw), Stowaka Stephana
Zemana (jr) jako sekretarza i Chorwata Vinko Vuka jako skarbnika
(Treasurer). Jeszcze w czasie wojny rozszerzono sklad Egzekutywy i sklad
czlonkowski Komitetu Narodowego. Obok J. Zmrhala wiceprzewodniczacymi
Komitetu Wykonawczego zostali wybrani znany muzyk chorwacki Zlatko
Balokovich i Czech Harry Payer. Funkcje tzw. sekretarza wykonawczego
(Executive Secretary) objal Macedonczyk z Bulgarii George Pirinsky, a funkcje
tzw. sekretarza finansowego (Financial Secretary) Stowak, Steve Krall.
Skarbnikiem w miejsce V. Vuka zostal wybrany Martin Krasich a po6zniej
Anton Derkos'. Egzekutywa w powyzszym skladzie pracowala az do
rozwiazania A. S. C.

W dniu 10 VI 1942 r. w Pittsburghu miala miejsce pierwsza sesja plenarna
Komitetu Narodowego, na ktérej omowiono najblizsze przedsigwzigcia do-
tyczace realizacji decyzji Kongresu w sprawach wszechstronnego wsparcia
wysitku wojennego Standw Zjednoczonych i ich sojusznikéw. Ustalono tez, ze
organizacyjna podstawa A. S. C. bgda stanowe, okrggowe i miejskie komitety
i zrzeszenia stowianskie wchodzace w sklad Kongresu Stowian Amerykanskich
i utrzymujace sie z dobrowolnych datkéw. Zaakceptowano prowadzona
dotychczas kampani¢ na rzecz pomocy krajow walczacych z faszyzmem
i powolano specjalna komisj¢ do walki z ,piata kolumna” w Stanach
Zjednoczonych (przewodniczyt jej Stanley Novak), oraz ustalono program
obchodow w 1942 r. tzw. dnia lub tygodnia stowianskiego w najwigkszych
skupiskach emigracji stowianskiej'’.

Dos¢ szybko po Kongresie detroickim uformowaly si¢ stanowe i rejonowe
kongresy i komitety (w stanach Nowy Jork, New Jersey, Connecticut,
Massachusetts, Rhode Island, Maryland, Indiana, Wisconsin, Minesota,
Pensylwania, Kansas, Missouri, Ohio, Illinois, Michigan, Wirginia Zachodnia,
Waszyngton, Kalifornia, Oregon), ktére w drugiej polowie 1942 r. prowadzity
kampanie na rzecz sprzedazy obligacji wojennych, pozyskiwania dawcow krwi,
organizowaly zbiork¢ datkow dla ofiar wojny w Europie, pracowaly — po-
przez m. in. organizacje licznych festiwali i koncertow — nad zblizeniem do
siebie poszczegélnych grup emigracji stowianskiej a takze przyblizeniem
kultury i probleméw stowianskich calej spolecznosci amerykanskiej's.

" Pemy sklad wiadz A. S. C. w okresie wojny zob.: ,,Dzalalno§¢ Kongresu Stowianskiego
w USA. Biuletyn, referaty, rezolucje 1946—1953”, AAN, KSwP, t. 72, b. pag.; CGAOR, f. 8581,
op. 1, j. chr. 77, 1. 92—93; M. Pirinsky, Slav Peoples Vow: Never Again!, New York 1945, s.
29—30.

15 CGAOR, f. 8581, op. 1, j. chr. 77, 1. 96.

16 Szerzej: G. Pirinsky, Slavic Americans..., s. 12—14.
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Brak tu miejsca na scharakteryzowanie bardzo r6znorodnej i prowadzonej
z wielkim rozmachem dzialalnosci Kongresu i jego oddzialow w czasie wojny.
Warto tylko wspomnie¢, ze jednym z glownych kierunkéw dzialan bylo
prowadzeniec w latach 1942—1943 kampanii na rzecz otwarcia ,,drugiego
frontu” w Europie. Poza tym corocznie w czerwcu uroczyscie obchodzono tzw.
dni lub tygodnie stowianskie (w 1942 r. w 68 miastach), ktére mialy by¢
demonstracja jednosci slowianskiej oraz przybliza¢ calemu spoleczenstwu
amerykanskiemu kulturg i obyczaje Stowian. W czasie tych dni zbierano takze
srodki na pomoc dla krajow stowianskich. Prowadzono roéznorodna
dzialalno$¢ propagandowa wspierajaca polityke prezydenta Roosevelta w za-
kresie uzmacniania koalicji antyfaszystowskiej i antyfaszystowskiej jednosci
narodu amerykanskiego. Zwalczano przejawy dyskryminacji i nietolerancji
rasowo-narodowej w Stanach Zjednoczonych itp. Warto wspomniec, ze
w 1944 r. A. S. C. zaangazowal si¢ w kampanig¢ na rzecz wyboru F. Roosevelta
prezydentem na nowa kadencj¢, co mialo gwarantowaé dalsza zgodna
wspolpracg aliantow w pokonaniu panstw faszystowskich i1 zapewnié
w przyszlosci trwaly pokdj.

Dla rozpatrzenia wlasnie powyzszych kwestii w dniach 23—24 IX 1944 r.
zebral si¢ II Kongres Stowian Amerykanskich w Pittsburghu, przy uczestnict-
wie 2414 delegatow i 500 gosci. Delegaci, akceptujac dotychczasowe formy
dzialania Kongresu, jednomyslnie konstatowali, ze najbardziej konstruktyw-
nym dzialaniem dla przyspieszenia zwycigstwa w wojnie bedzie zachowanie
jedno$ci narodowej i popieranie kandydatury F. Roosevelta na prezydenta, co
tez wyrazono w lifcie do niego'’. Nie ulega watpliwoséci, ze glosy wy-
borcow-Stowian przechylity w dniu 7 XI 1944 r. szalg zwyciestwa na korzys$¢
Roosevelta w takich stanach, jak Pensylwania, Michigan, Illinois, gdzie
obywatele pochodzenie stowianskiego stanowili znaczny procent ludnosci.

Wraz z uplywem czasu zaczglo wzrasta¢ tez uczestnictwo Polakow
w dziatalnosci A. S. C. Dotyczylo to zaroOwno uczestnictwa w imprezach
organizowanych przez Kongres (np. Polacy stanowili wigkszo§é z 35 tys.
manifestantow w Chicago w 1942 r. w ramach obchodéw ,dnia slo-
wianskiego” 1 532 rocznicy bitwy pod Grunwaldem), jak i pracy w lokalnych
komitetach, gdzie obok robotnik6w zaczglo si¢ pojawiaé coraz wigcej nowych,
$wiatlejszych przedstawicieli Polonii. Uznanie, jakim zaczgla sig cieszyé
dzialalno$¢ Kongresu u wladz federalnych a nawet u niektorych dotych-
czasowych jego przeciwnikow spowodowalo, ze w wielu krggach polonijnych
zaczgto zdawac sobie sprawg z pewnej nienormalnosci sytuacji, w jakiej
znalazly si¢ naczelne wladze Polonii, ze swego rodzaju izolacji na tle innych
grup stowianskich w Stanach Zjednoczonych. Np. dotychczas przeciwny
ogolnostowianskiej wspolpracy ,,Dziennik Chicagowski’” po obchodach dnia
stowianskiego w czerwcu 1942 r. z pewna gorycza informowal, ze Polacy
w wyniku swej rzekomej ,,wielkopanskiej tradycji i duchowego lenistwa [...]

7 Ibid., s. 21—23; ,,The Slavic American” (New York), 1, 1947, s. 15.
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spOznili sie — jak zwykle — do udzialu w kongresie”. Natomiast bostonski
,,Kurier Codzienny’ moéwiac o sytuacji Polakéw konstatowal, ze staja si¢ oni
,,Ww oczach innych grup stowianskich — odstgpcami. Dlaczego? Czy boimy si¢
komunizmu? Czy moze uwazamy si¢ za lepszych od innych?”'".

Dociekajac rzeczywistych przyczyn negatywnego, czy tez wyczekujacego
stosunku do dziatalnosci A. S. C. przywddcow Rady Polonii Amerykarnskiej,
czy tez dwach najwiekszych ugrupowan polonijnych — Zwiazku Narodowego
Polskiego i Zjednoczenia Polskiego Rzymsko-Katolickiego, nalezy wzia¢ pod
uwagg przynajmniej trzy powiazane ze soba kwestie.

Po pierwsze, na postawg Polonii wplywaly konsekwencje 17 IX 1939 r. oraz
coraz wicksze komplikacje i zadraznienia w stosunkach polsko-radzieckich
w latach 1941—1943. I nie chodzitlo tu bynajmniej o to — o czym zreszta
bedzie mowa nizej — ze podejrzewano wladze Kongresu, iz sa wyrazicielami
intereséw bolszewizmu i ZSRR. Stojac na gruncie nienaruszalno$ci granic
i integralnosci terytorialnej II Rzeczypospolitej wladze Polonii ,,z dala obser-
wowaly dzialalnos¢ Kongresu” uwazajac, ze trudno by bylo w jego ramach
wspOlpracowaé z tworzacymi go ,,innymi grupami slowianskimi nie zawsze
przyjaznie ustosunkowanymi do sprawy polskiej” (chodzito przede wszystkim
o Rosjan, Ukraincow i czesciowo Czechow)'®.

Po drugie, z powyzsza kwestia wiazala si¢ odmowa wladz A. S. C.
potepienia ZSRR za akt agresji wobec Polski we wrze$niu 1939 r. i za jego
pOzniejsze stanowisko w sprawie granic z Polska. L. Krzycki jeszcze przed
kongresem w Detroit nie zgodzil si¢ na wyrazane w szeregu telegramow
niektérych ministrow rzadu polskiego (szczegdlnie Jana Stanczyka) i am-
basadora Jana Ciechanowskiego sugestie, aby zjazd stowianski nie wspieral
ZSRR ,bez warunkow i zastrzezen” oraz zeby wypowiedzial si¢ przeciw
,,grabiezy cudzych ziem nie tylko przez wrogow faszystowskich”?. L. Krzycki
niewatpliwie mial racj¢ odpowiadajac, ze o charakterze zjazdu zadecyduja
delegaci i Zze bedzie on mial wylacznie na celu — zgodnie z sugestiami wladz
amerykanskich, aby nie wciagac spoleczenistwa w sprawy europejskie, jedno-
czenie wysitku Stowian Stanow Zjednoczonych w celu szybszego pokonania
faszyzmu.

I wreszcie po trzecie, przywodcom Polonii niewatpliwie nie podobala si¢
obecnos¢ i zbyt duza aktywnos$¢ komunistow we wladzach Kongresu. Wielu
z nich obce byly fobie antykomunistyczne w wydaniu np. Komitetu Narodo-
wego Amerykandow Polskiego Pochodzenia (KNAPP), ale obawiali sig, Ze
proradziecka postawa komunistow utrudni obrong politycznych praw Polski
na forum Kongresu. Tego rodzaju obawy wyplywaly wlaénie z niezrozumienia
charakteru A. S. C. jako organizacji powolanej do zajmowania si¢ sprawami
wewnatrzamerykanskimi. Warto moze w tym miejscu wspomniec, ze przywod-
cy KNAPP, m. in. Ignacy Matuszewski i Maksymilian Wegrzynek oraz

18 Cyt. za: B. Gebert, Z Tykocina..., s. 148.

19 Dziennik Polski” (Londyn) nr 665 z 9 IX 1942.
® CGAOR, f. 8581, op. 1, j. chr. 77, 1. 87; B. Gebert, Z Tykocina..., s. 146.
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wydawany przez nich nowojorski ,,Nowy Swiat”, charakteryzowali si¢ skrajnie
negatywna ocena Kongresu. Zreszta, nie przebierajac w stowach, krytykowali
takze polityke rzadu gen. Wladystawa Sikorskiego, sama osobe generala oraz
polityke¢ Stanow Zjednoczonych, co zmusilo Departament Sprawiedliwosci
U.S.A. do zarejestrowania [. Matuszewskiego jako ,,agenta obcego panstwa’’.
W petycji skierowanej do Departamentu Stanu M. Wegrzynek apelowal, aby
wladze amerykanskie nie popieraly kongresu w Detroit, ktory byl, zdaniem
przywodcow KNAPP, | ewidentnie inspirowany przez komunistow pragnacych
rozciagna¢ wplywy na Slowian amerykanskich”. Zreszta takze i ekspert od
spraw polskich w Departamencie Stanu, Elbridge Durbrow uwazal, ze
A. S. C. generalnie realizowal , moskiewska lini¢ polityczna”, zmierzajaca do
odrodzenia ruchu panstowianskiego?'.

Nalezy stwierdzi¢, ze powyzisze oceny dzialalno$ci wladz Kongresu jako
calosci i samego L. Krzyckiego — pomijajac tu niewatpliwie proradzieckie
stanowisko i dzialalno$¢ komunistow w A. S. C. — mijaly si¢ z rzeczywistoScia,
przynajmniej je$li chodzi o okres do 1944 r. Nie chcac by¢ posadzanym
o uleganie jakimkolwiek zewngtrznym naciskom, a tym bardziej o realizowanie
wytycznych Mokswy, do polowy 1943 r., kiedy postano zyczenia owocnych
obrad dla delegatow 111 Wiecu Wszechslowianskiego w Moskwie (9 V 1943 r.),
Kongres Slowian Amerykanskich nie utrzymywat zadnych kontaktéow z Komi-
tetem Wszechslowianskim w ZSRR, nie odpowiadajac nawet na przystane
zyczenia noworoczne i pozdrowienia. Zaowocowalo to zdecydowanie
niech¢tnym stosunkiem dzialaczy Komitetu w Moskwie do ,,reakcyjnego
kierownictwa Kongresu”, do ,,burzuazji 1 bankierow z Ameryki, ktorzy chca
zdoby¢ zaufanie Stowian” i ,ktorzy nie chca z nami [Komitetem w Moskwie
-— S. F.] nawiaza¢ lacznosci”??. Przyczyn takiego stanu rzeczy upatrywano
w Moskwie m. in. w duzej liczbie Polakow i w ogole ,,liberalnej burzuazji” we
wladzach A. S. C. Te same przyczyny mialy zadecydowacé tez o tym, ze zjazd
stowianski w Detroit w kwietniu 1942 r. przebiegal w duchu ,,amerykanskiego
patriotyzmu” 1 ,rugowania z jego obrad spraw politycznych”, z czego
czyniono zarzut, a co mialo jakoby negatywnie odbi¢ si¢ na stosunku
Kongresu do Zwiazku Radzieckiego i Armii Czerwonej. Te negatywy z kolei
mialy si¢ wyrazac¢ tym, ze w rezolucjach Kongresu i w wystapieniach mowcow
,,przewaznie nie wspominalo si¢ rzadu radzieckiego i Armii Czerwonej”, ze
L. Krzycki (przeciwnik lewicy ,,udajacy przyjazn do ZSRR”, jak go okreslano
w Moskwie) w swym przemoOwieniu, wymieniajac kraje walczace z Niemcami
,,wymienil Zwigzek Radziecki jako ostatni w kolejnosci”; ze nie przedstawiono
do akceptacji delegatom zjazdu wniosku Karpatorusinow o wyrazenie w spec-
jalnej rezolucji wdzigczno$ci wtadzom ZSRR za ich zastugi w dziele zjednocze-
nia Stowian; ze w spisie organizatorow zjazdu nie znalazi si¢ ani jeden Rosjanin
i ze w czasie obrad nie zorganizowano zbiorki daréow dla Armii Czerwonej®.

2 Cyt. za: Ch. Sadler, ,,Pro-Soviet Polish-Americans’..., s. 27.

2 CGAOR, . 8581, op. 1, j. chr. 77, 1. 6--7, 20, 65, 94; [. 6646 (Slavjanskij komitiet SSSR),
op. 1, j. chr. 4, 1. 39; j. chr. 73, 1. 2.
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Powyzsze zarzuty, brzmiace niekiedy absurdalnie i wynikajace z charak-
terystycznego dla dzialaczy radzieckich okresu stalinowskiego wielkomocarst-
wowego zadufania, nie wymagaja komentarzy. Nalezy natomiast powiedziec,
ze na bazie roznych przetasowan na arenie migdzynarodowej w 1943 r.,
polaryzacji sit w lonie poszczegélnych narodéw, ugrupowan politycznych
i kregdéw rzadzacych, a takze zauwazalnego wzrostu sympatii do ZSRR po
przelomie stalingradzkim, doszlo do nawigzania lacznosci migdzy Komitetem
Wszechstowianskim w Moskwie a A. S. C. i niektorymi podleglymi mu
organizacjami, cho¢ mialo to na razie charakter wymiany okazjonalnych
pozdrowien i zyczen. Ten fakt nie moégl oczywiscie sam przez si¢ dys-
kredytowaé Kongresu, jego wladz i samego L. Krzyckiego, jako rzekomych
realizatorow wytycznych wiladz radzieckich.

Leo Krzycki byt charakteryzowany przez Departament Stanu ,jako
socjalista, typowy dziewigtnastowieczny lider zwigzkowy, ktory reprezentowat
idee wspdlnoty polsko-amerykanskiej w sferze Kosciola i materialistycznego
socjalizmu”?. Byl on niewatpliwie zwolennikiem z jednej strony trwalych
i przyjaznych stosunkéw Stanow Zjednoczonych z Polska, a z drugiej
— dobrosasiedzkich stosunkow demokratycznej Polski z Rosja. W pelni
popierat w tym zakresie polityke rzadu gen. Sikorskiego, czemu dawal wyraz
m. in. w czasie wizyty generala w Stanach Zjednoczonych w grudniu 1942 r.?
Troska o jedno$¢ Narodow Sprzymierzonych, pelne poparcie przedsigwzigé
politycznych wiladz Stanoéw Zjednoczonych na arenie migdzynarodowej i uni-
kanie zabierania glosu w sprawach lezacych poza jego kompetencjami charak-
teryzowalo stanowisko L. Krzyckiego i wladz A. S. C. takze w okresie
otwartego konfliktu polsko-radzieckiego w 1943 r. Pomijajac tu niekiedy
wrecz aresywne wypowiedzi wielu przedstawicieli emigracji stowianskiej, w tym
i niektorych dzialaczy Kongresu (m. in. G. Pirinsky’ego) pod adresem pol-
skiego rzadu, w oficjalnych enuncjacjach A. S. C. i przede wszystkim
w wypowiedziach samego Krzyckiego, brak bezposrednio skierowanych pod
adresem wladz polskich i jego polityki krytycznych uwag w okresie narastania
konfliktu polsko-radzieckiego. W tym wynadku wladze A. S. C. jako calos¢
cechowalo stanowisko pelne rozwagi i rozsadku?.

Na przetomie 1944 i 1945 r. nastgpuje pewna polaryzacja stanowisk we
wladzach Kongresu. W uproszczeniu mozna powiedziec, ze wraz ze wzrostem
znaczenia ZSRR na arenie migdzynarodowej w koncu wojny, w kierownictwie
Kongresu coraz wigksza rolg¢ zaczynaja odgrywaé ludzie pokroju sekretarza
odpowiedzialnego Komitetu Wykonawczego, goracego zwolennika przemian
spolecznych w krajach stowianskich na wzor radziecki, komunisty G. Pirins-
ky’ego. Oczywiscie, nalezy powiedzieC, ze nie miala np. powodu nie wyrazac

B Ibid., f. 8581, op. 1, j. chr. 77, 1. 90—91.

% Ch. Sadler, ,,Pro-Soviet Polish-Americans”..., s. 27.

¥ Dzennik Polski” (Londyn) nr 755 z 23 XII 1942; nr 756 z 24 XII 1942.
45_‘2:6Por. wypowiedzi L. Krzyckiego w: ,,Slavjanie” (Moskwa), 8, 1943, s. 41—42; 2, 1944, s.
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swego poparcia dla uchwal jaltanskich, czy tez nie akceptowaé powojennych
zmian lat 1944—1945 w swoich krajach wigkszo$¢ emigracji jugostowianskie;j,
czechostowackiej czy bulgarskiej. Podobnie “zreszta bylo i z Polakami we
wladzach Kongresu. Nie byloby to samo w sobie niczym szczegbdlnym,
poniewaz wynikalo z jednej strony z poparcia polityki zagranicznej Stanow
Zjednoczonych, a z drugiej — odzwierciedlalo procesy polaryzacji stanowisk
w wielu ugrupowaniach politycznych krajow stowianskich, w tym i w Polsce,
jesli chodzi np. o ludowcdw i socjalistow. I nie chodzilo tez o to, ze wladze
Kongresu wykazywaly coraz wigksze zainteresowanie sytuacja w krajach
ojczystych oraz dazyly do nawiazania bardziej Scistych kontaktow z organiza-
cjami spolecznymi tych krajow. Chodzilo o to, ze od 1945 r. w oficjalnych
enuncjacjach Kongresu, w wypowiedziach niektérych czlonkow jego wladz
coraz wigcej pojawialo sig watkoéw bezkrytycznie akceptujacych polityke
zagraniczng 1 wewnegtrzna ZSRR, Ze zauwazalna stawala si¢ coraz wigksza
zbiezno$¢ toku argumentacji i rozumowania kierownictwa Kongresu z ar-
gumentami propagandy radzieckiej. Poza tym Kongres Slowian Amery-
kanskich, zarzucajac dobra tradycj¢ zajmowania si¢ sprawami lezacymi w jego
kompetencjach, coraz bardziej zaczal angazowac sie w problemy ,,wielkiej
polityki” migdzynarodowej. Zacze¢lo si¢ to od wyjazdu delegacji Kongresu na
konferencj¢ w San Francisco (kwiecien—czerwiec 1945 r.), gdzie delegacji
Stanéw Zjednoczonych dorgczono petycje podpisana przez 300 przedstawicieli
Stowian amerykanskich, w ktorej wyrazano nadzieje, ze w polityce Stanow
Zjednoczonych zostanie utrzymany kierunek reprezentowany przez zmarlego
prezydenta Roosevelta i ze bgda respektowane ustalenia wszystkich konferen-
cji ,, Wielkiej Trojki” w sprawach bezpieczenstwa migdzynarodowego. W okre-
sie narastania sprzeczno$ci w lonie bylej koalicji antyfaszystowskiej i zaryso-
wujacego si¢ podzialu §wiata na dwa przeciwstawne sobie bloki panstw, wiadze
A. S. C. za taki stan rzeczy beda obwinia¢ rzad Stanéw Zjednoczonych oraz
ostro krytykowaé polityke prezydenta Harry Trumana. To w konsekwencji
doprowadzi do uznania przez senacka komisjg Josepha R. McCarthy’ego
Kongresu Slowian Amerykanskich za organizacj¢ wyrazajaca interesy obcego
mocarstwa 1 wydania zakazu jej dzialania. Kilku dzialaczy Kongresu zostalo
wydalonych ze Stanow Zjednoczonych (m. in. G. Pirinsky i Tom Babin)?.

Ten ostatni, powojenny okres dzialalno$ci Kongresu, a takze brak w
A. S. C. oficjalnych przedstawicieli najwi¢kszych organizacji polonijnych
spowodowaly, ze wielu publicystow uwaza, iz Kongres byl organizacja
proradziecka i prokomunistyczna. Wydaje si¢, ze jesli chodzi o dzialalnosé
A. S. C. przynajmniej do 1944 r. i poglady polityczne wielu czlonkéw jego
wladz, tego rodzaju sady nie sa uzasadnione.

2 Dzialalno$¢ Kongresu Stowiariskiego w USA. Biuletyn, referaty, rezolucje 1946—1953",
AAN, KSwP, t. 72, b. pag.; Report on the American Slav Congress and Associated Organizations,
Washington 1949.





