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Zarys tresci: Celem artykutu jest przedstawienie zmian w specjalizacji regionalnej produkcji rolnej w Polsce
w latach 2004-2019. Poszukiwano odpowiedzi na pytanie, w jakiej produkcji rolnej dany region sie specjalizuje
i w jakim stopniu. Przyjeto nastepujaca hipoteze badawcza: na zmiany specjalizacji produkcji rolnej w regionach
majg wptyw rolnicy korzystajgcy z optat bezposrednich oraz innych form pomocy finansowej w ramach Wspdl-
nej Polityki Rolnej. Do okreslenia poziomu i zmian specjalizacji regionalnej w badaniach wykorzystano iloraz
lokalizacji LQ oraz obliczono tempo zmian w trakcie badanego okresu czasu. W badanym okresie produkcja
roslinna, ktora jest bardziej zwigzana z warunkami klimatycznymi niz zwierzeca, charakteryzowata sie wiekszym
zréznicowaniem (zmieniata sie w czasie). Wojewddztwa zachodnie odznaczaty sie wysokim poziomem specja-
lizacji produkcji roslinnej. Wynikato to ze struktury agrarnej tych wojewddztw, gdzie przewazaty gospodarstwa
duze i bezinwentarzowe. W przypadku produkcji zwierzecej sytuacja wygladata inaczej. Na poziom wskaznika
specjalizacji zwierzecej produkcji towarowej wptynat przede wszystkim wyrazny wzrost udziatu towarowej pro-
dukcji mleka. Dotyczyto to regiondw pétnocno-wschodniej Polski tj. podlaskiego i warminsko-mazurskiego, ktére
réwniez specjalizowaty sie w produkcji miesa wotowego.

Stowa kluczowe: specjalizacja produkgji rolnej, produkcja towarowa, iloraz lokalizacji.

Wprowadzenie

Rolnictwo jest bardzo specyficznym sektorem gospodarki, bowiem poza kapitatem i pracg,
wystepuje rowniez czynnik produkcji, jakim jest ziemia. Jedng z gtéwnych cech wyrdznia-
jacych produkcje rolng jest jej silne uzaleznienie od warunkéw $rodowiska przyrodnicze-
go. Na produkcje rolng oprécz warunkdéw Srodowiskowych istotny wptyw majg czynniki
spoteczno-ekonomiczne tj. struktura agrarna rolnictwa, organizacja pracy, mechanizacja,
rodzaj stosowanych technologii produkcji i zwigzana z nig wydajnos$¢ czynnikéw produkcji,
kultura rolna oraz polityka rolna.

Produkcja rolna ulega ciggtym przemianom ekonomicznym i strukturalnym. Zdaniem
Krasowicza (2009) juz od lat 90. ubiegtego wieku oddziatywanie czynnikdw ekonomiczno-
-organizacyjnych na prowadzenie produkcji rolnej jest wieksze niz warunkéw przyrodni-
czych. Waznym czynnikiem majgcym wptyw na produkcje rolng byta akcesja Polski do Unii
Europejskiej, gdzie rolnictwo zostato objete Wspdlng Politykg Rolng. Poprzez Programy
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Rozwoju Obszaréw Wiejskich wspiera sie zréwnowazong, konkurencyjng produkcje rolng,
prowadzong w zgodzie z zasadami ochrony gleb i wéd, zachowania i poprawiania stanu
Srodowiska przyrodniczego.

Celem opracowania jest przedstawienie zmian regionalnej specjalizacji produkcji ro-
Slinnej i zwierzecej zachodzgcych w Polsce w latach 2004-2019. Starano sie odpowiedzie¢
na pytanie, w jakiej produkcji rolnej dany region sie specjalizuje i w jakim stopniu. Przyjeto
nastepujgca hipoteze badawcza: na zmiany specjalizacji produkcji rolnej w regionach majg
wptyw rolnicy korzystajgcy z optat bezposrednich oraz innych form pomocy finansowej
w ramach Wspdlnej Polityki Rolnej.

Analize statystyczng przeprowadzono na podstawie danych dotyczgcych udziatu pro-
dukcji towarowej w produkgji globalnej oraz udziatu roslinnej i zwierzecej produkcji towa-
rowej w produkcji towarowej, pochodzacych z Banku Danych Lokalnych GUS. Wskazniki
dla poszczegdlnych wojewddztw poréwnywano do Srednich dla Polski jako uktadu odnie-
sienia. Badania wykonano dla lat 2004. 2007, 2013 2019, s3 to lata poczatku i konca okre-
su finansowania dziatan w ramach Programoéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Ze wzgledu
na brak danych dla 2020 r. wzieto pod uwage 2019 r.

Podstawy teoretyczne definiowania specjalizacji regionalnej

Jednym ze sposobdw polepszenia efektéw dziatalnosci produkcji rolnej jest specjalizacja.
W badaniach regionalnych nad dziatalno$cig gospodarczg bardzo czesto pojecie specja-
lizacji traktuje sie jako synonim stowa koncentracja. Nie bierze sie pod uwage istotnych
réznic wynikajgcych z charakteru tych proceséw, a zwtaszcza ich przestrzennej (aglome-
racja) i sektorowej (koncentracja) specyfiki. Badacze wykorzystujg te same metody esty-
macji stanu i zmian procesdéw bez zwracania uwagi na konsekwencje ich identyfikacji raz
w przestrzeni ciggtej (aglomeracja), a innym razem w przestrzeni nieciggtej (koncentracja).
Prowadzi to do sytuacji, w ktérej bardzo czesto te samg zaleznos¢ identyfikowang tymi
samymi miernikami opartymi na tych samych zmiennych autorzy okreslajg réznymi po-
jeciami (Kopaczewska et al. 2016). Przyjmuje sie, ze aglomeracja regionalnej dziatalnosci
gospodarczej jest to proces skupiania przestrzennego podmiotdw (gospodarstw rolnych)
w granicach regionu. Identyfikacja aglomeracji polega na okres$laniu gestosci sieci two-
rzonej przez punkty stanowigce miejsce lokalizacji poszczegdlnych gospodarstw rolnych
w granicach regionu, w przestrzeni ciggtej (continuous space). W przypadku koncentracji
regionalnej dziatalnosci gospodarczej jest to proces skupiania sie ekonomicznego pod-
miotdw gospodarczych w regionie w aspekcie sektorowo-produkcyjnym. Nie ma ona
zwigzku z lokalizacjg podmiotdéw gospodarczych tylko z ich profilem dziatalnosci gospo-
darczej, ktorej wielkos¢ okresla sie za pomoca liczby podmiotow, liczby pracownikow,
wartosci dodanej brutto lub wartosci eksportu. Ma ona zawsze charakter relatywny i jest
rozpatrywana w ujeciu wewnetrznym lub zewnetrznym sektorowym i geograficznym (Ko-
paczewska et al. 2016).

Identyfikujgc specjalizacje regionalng nalezy zwraca¢ uwage na takie przypadki, gdzie
bedzie ona wystepowac nawet przy niskim poziomie aglomeracji i koncentracji dziatalno-
$ci gospodarczej (Camagni et al. 2016). Tym samym aglomeracje i koncentracje regional-
nej dziatalnosci gospodarczej rozumiemy jako wymiary wykorzystywane w identyfikacji
procesu specjalizacji regionalnej, a nie jej stricte sktadowe. W badaniach Overman et al.
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(2009) wskazywali, ze relatywnie najmniejsze korzysci aglomeracji przy ponadprzecietnej
koncentracji sektorowej osiggajg rolnictwo i rybotdwstwo. Tak rozumiana specjalizacja re-
gionalna wynika z unikatowosci miejsca (regionu), a nie specyfiki aglomeracyjnej. tacznie
wystepujgca unikatowos¢ i koncentracja sektoréw, branz czy tancuchéw produkeyjnych
generuje szczegdlne korzysci w regionie, np. sadowniczym czy chowu bydta mlecznego
w Polsce.

Specjalizacja produkcji rolnej jest pojeciem dos¢ szerokim, obejmujgcym problema-
tyke badawczg z zakresu struktury produkcji rolnej i kierunkdéw produkcyjnych rolnictwa,
a zwtaszcza kierunkdéw produkcji towarowej, ktére w literaturze okreslane sg jako kierun-
ki specjalizacji rolnictwa. Kulikowski (2003, s. 98) zdefiniowat specjalizacje rolnictwa jako
proces ciggty polegajgcy na ograniczaniu liczby produktéow z jednoczesnym doskonale-
niem ich wytwarzania. Gospodarstwa rolne zajmujgce sie wytwarzaniem waskiej grupy
produktdw mogg coraz to bardziej doskonali¢ (specjalizowad) sposéb ich wytwarzania,
osiggajac lepszg jakos$¢ wytwarzanych produktow (Kulikowski 2003).

Zjawisko specjalizacji w rolnictwie moze by¢ rozpatrywane zaréwno od strony kie-
runkow specjalizacji (kierunkéw produkcji), a wiec tego, w czym dane gospodarstwo lub
obszar sie specjalizuje, jak i od strony stopnia specjalizacji, czyli w jakim stopniu dane go-
spodarstwo lub rolnictwo jakiegos$ obszaru jest wyspecjalizowane (Szyrmer 1975). W rol-
nictwie pojecie specjalizacji dotyczy tego, co najlepiej w danym gospodarstwie rolnym
produkowac i sprzedawaé, aby osiggnac jak najwieksze zyski. W tym rozumieniu celem
specjalizacji jest zwiekszenie produkcji towarowej, wzrost wydajnosci pracy, osigganie lep-
szej optacalnosci produkcji i dochodéw z gospodarstwa rolnego (Ttuczak 2018).

Metody badan

Badania nad specjalizacjg produkcyjng rolnictwa w ujeciu regionalnym, okreslang tak-
ze mianem towarowosci, prowadzili Szyrmer (1975), Dabrowski (1977), Kotodziejczak
(1995), Kulikowski (2003, 2012, 2013) i Ttuczak (2016, 2018). Specjalizacja regionalna
jest czesto identyfikowana przez poréwnanie struktury gospodarczej regionu do struktury
kraju. Zasadniczym problemem prowadzenia badan nad poziomem specjalizacji rolnictwa
jest dobér miernika lub miernikow.

Szymer (1975) w badaniach nad rolnictwem Polski zastosowat zmodyfikowany wskaz-
nik specjalizacji autorstwa Kostrowickiego wg wzoru:

gdzie:

W, — wskaznik stopnia specjalizacji / jednostki,

a; = udziat j-tego produktu w produkcji towarowej i-tej jednostki,
n —liczba produktéw towarowych i-tej jednostki.

Wskaznik przyjmuje warto$¢ od 0 do 100 i jest on dobry do badan specjalizacji w skali
gospodarstw rolnych, natomiast metoda nie za bardzo sprawdza sie w badaniach geogra-
ficznych opartych na danych struktury produkcji towarowej rolnictwa w skali regionéw
(Kulikowski 2003).
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Dabrowski (1977, s. 65-80) w swoich badaniach stosowat wskaznik wzglednej specja-
lizacji regionalnej (WWSR), biorgc pod uwage poziom produkcji towarowej lub kornicowej
albo wartos¢ skupu. Wskaznik wzglednej specjalizacji regionalnej obliczano wg nastepu-
jgcego wzoru:

p U,
WWSR, = —2-.—2.100

5 Pk

gdzie:

WWSRW,— wskaznik wzglednej specjalizacji regionalnej,

P, — poziom produkgji (korncowej, towarowej) lub skupu produktu j w badanej jed-
nostce terytorialnej g,

ij — $redni poziom krajowy produkcji produktu j,

Ug,- —udziat produktu j w strukturze produkcji jednostki terytorialnej a,

U — $redni krajowy udziat produktu j w strukturze produkcji ogdlnokrajowe;j.

X

Z uwagi na to, ze udziat konkretnego produktu w strukturze produkcji badanejjednost-
ki odnoszony jest tu do sredniego udziatu tego produktu w strukturze produkcji krajowej,
wskaznik Dgbrowskiego nadaje sie bardziej do poszukiwania rejonéw produkcji konkret-
nych produktow na tle szerszego regionu lub kraju niz do okreslania stopnia specjalizacji
produkcji rolnej (Kulikowski 2003).

Obecnie pomiaréw regionalnej specjalizacji produkcji rolnej dokonuje sie wykorzy-
stujgc indeks specjalizacji wzglednej Krugmana (1993). Indeks Krugmana oblicza sie jako
sume rdéznic bezwzglednych miedzy udziatami sektorowymi produkcji rolnej w okreslo-
nym regionie w produkcji rolnej ogdtem tego regionu, a udziatami produkgji rolnej wg ro-
dzajow ogdtem w catkowitej produkcji rolnej (Suchecki 2010):

S
Kr :Z[U: 7“/‘]
j=1
gdzie:
K —indeks specjalizacji wzglednej Krugmana,
u’ — udziat sektora i produkcji rolnej w regionie r,
u, — udziat sektora i produkcji rolnej w catkowitej produkgji rolnej.

Indeks specjalizacji Krugmana przyjmuje wartosci z przedziatu od 0 do 2. Warto$¢ 0
oznacza, ze brana pod uwage struktura gospodarcza regionu jest identyczna jak przeciet-
na struktura w innych regionach. Im wyzsza warto$¢ indeksu, tym wieksza jest specjaliza-
cja danego regionu.

Sposrdd wielu miar, jakie przedstawiono do okreslenia poziomu specjalizacji regional-
nej w badaniach wykorzystano iloraz lokalizacji LQ. Zasadniczym celem stosowania ilorazu
lokalizacji oraz analizy jego wartosci jest wskazanie rodzajéw kluczowych typow produkcji
rolnej w danym wojewddztwie. Wskaznik specjalizacji regionalnej jest to stosunek warto-
$ci wskaznika okreslonej dziatalnosci gospodarczej S, wystepujgcej w regionie i do wartosci
tego wskaznika A w jednostce przestrzennej wyzszego rzedu, czyli kraju.

LQ > 1 okredla, w ktérych regionach wystepuje nadreprezentacja danej dziatalnosci,
a LQ < 1-w ktérych wzgledy niedobdr. Nadreprezentacja jest interpretowana jako specjali-
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zacja regionalna. lloraz lokalizacji (LQ) stwarza réwniez mozliwos$¢ poréwnan dla réznych mo-

mentow czasowych, poniewaz spetnia funkcje podobng do standaryzacji cech (Czyz 2016).
Do badan regionalnej specjalizacji produkcji rolnej wykorzystano iloraz lokalizacji, ba-

zujac na udziatach roslinnej i zwierzecej produkcji towarowej w produkcji towarowej.

-
Top
gdzie:

W_—wskaznik specjalizacji regionalnej,

PU_ — udziat produkcji towarowej i w regionie j,

P — udziat produkcji towarowej i ogétem.

Zastosowana miara okresla stosunek udziatu typu towarowej produkcji rolnej w go-
spodarce regionalnej (wojewddztwa) do udziatu danego typu towarowej produkgji rolnej
w gospodarce kraju, ktdrego ten region jest czescia.

lloraz lokalizacji poza dostarczeniem statycznego obrazu sytuacji do analiz porownaw-
czych pozwala na dokonanie poréwnan w odniesieniu do dynamiki wskaznika specjalizacji
oraz na wskazanie réznic w dynamice zmian poszczegdlnych specjalizacji produkgji rolnej.
Obliczono tempo zmiany poziomu specjalizacji regionalnej w trakcie badanego okresu

Wg wWzoru:

Weiin —We

_ Wty T
AW == —
st
gdzie:
W —warto$¢ wskaznika specjalizacji w ostatnim roku analizowanego okresu,

st+l

W, —wartos¢ wskaznika specjalizacji w pierwszym roku analizowanego okresu.

W zaleznosci od uzyskanych wartosci wskaznika specjalizacji oraz jego dynamiki bada-

ne regiony mozna pogrupowac nastepujgco:

1) W_>1oraz AW, >0-regiony, ktore uzyskujg wysoka warto$¢ wskaznika specjalizacji
oraz wystepuje korzystna dynamika zmian; rolnicy dziatajagcy w ramach tej klasy
traktowani sg jako , kota napedowe” lokalnej gospodarki rolnej;

2) W, < 1 oraz AW, > 0 — wystepuje brak specjalizacji produkgji rolnej, widoczny jest
wzrost wskaznika specjalizacji; rolnicy zaliczeni do tej klasy mogg stac sie w przy-
sztosci potencjalnym zrédtem dochoddw dla lokalnej gospodarki rolnej;

3) W_>1oraz AW, <0—grupuje wojewddztwa wedfug typdw produkgji rolnej, dla kto-
rych wystepuje wysoki wskaznik specjalizacji, ale ich znaczenie dla regionu maleje;

4) W_< 1 oraz AW, < 0 - grupuje wojewddztwa wedtug typdw produkcji rolnej, ktére
majg najmniejsze znaczenie dla rozwoju gospodarki lokalnej, tj. o niskiej wartosci
wskaznika specjalizacji i niekorzystnym kierunku jego zmian (Ttuczak 2017).

Wyniki badan

Od akcesji Polski do Unii Europejskiej nastgpit dynamiczny wzrost eksportu produktow
rolnych z Polski do krajow Europy Zachodniej i naptyw srodkéw finansowych w ramach
Wspodlnej Polityki Rolnej (doptaty bezposrednie, wsparcie z tytutu gospodarowania na nie-
korzystnych warunkach ONW, programy rolnosrodowiskowe), ktére spowodowaty wzrost
produkcji towarowej (ryc. 1).
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stopieri towarowosci / degree of commercial production

------ towarowa produkcja roslinna / commercial plant production

- = towarowa produkcja zwierzeca / commercial livestock farming
Ryc. 1. Towarowos¢ produkgji rolnej i struktura produkcji towarowej w Polsce w latach 2004- 2019
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Commodity of agricultural production and structure of commercial production in Poland in 2004-2019
Source: author’s own elaboration based on CSO (GUS) data.

W analizowanym okresie udziat produkcji towarowej w produkcji globalnej pomimo
tendencji wzrostowej od 66,3% w 2004 r. do 74,3% w 2019 r. ulegat nieznacznym wahaniom
w latach 2006, 2010, 2015 i 2017. Na wzrost produkcji towarowej miaty wptyw znaczace
zmiany, jakie zaszty w liczbie i powierzchni gospodarstw rolnych zajmujgcych sie zaréwno
produkcja roslinng, jak i zwierzecg. W produkcji roslinnej ubyto gospodarstw produkuja-
cych warzywa, ziemniaki, buraki cukrowe i zboza, a przybyto gospodarstw uprawiajgcych
rzepak i kukurydze. W produkcji zwierzecej pomiedzy analizowanymi latami wystgpity dosé
istotne, aczkolwiek zréznicowane procesy przemian strukturalnych w zaleznosci od gatunku
i rodzaju chowu. Duzy udziat w produkcji towarowej nadal majg gospodarstwa indywidual-
ne, w latach 2010-2015 udziat ten przekroczyt 88%, a w 2018 r. nieznacznie zmalat do 87%.
Pomimo zmiennych uwarunkowan w produkcji rolnej wysoki udziat produkcji towarowe;j
w produkcji globalnej wskazuje na proces przestawiania sie gospodarstw indywidualnych
na produkcje przeznaczong gtéwnie na rynek (Rolnictwo... 2020).

Produkcja roslinna, ktdra jest bardziej zwigzana z warunkami klimatycznymi niz zwie-
rzeca, charakteryzowata sie wiekszym zrdznicowaniem i zmieniata sie w czasie. W struktu-
rze produkcji towarowej przewazata produkcja zwierzeca nad roslinng. W analizowanym
okresie w strukturze towarowe] produkcji rolnej udziat produkcji roslinnej w 2007 r.
zmniejszyt sie w stosunku do 2004 r. 0 6,1 p.p., z powodu spadku udziatu produkcji to-
warowej zbdz, upraw przemystowych i owocéw. W 2007 r. nastgpit spadek stopnia to-
warowosci rolnictwa do 64,4% spowodowany nieurodzajnym 2006 r. przede wszystkim
w zbiorach zbdz i ich wysokimi cenami. W produkcji roslinnej wystgpit wyrazny wzrost
na skutek zwiekszenia sie udziatu zbéz (0 3,7 p.p.) oraz ziemniakdéw (0 1 p.p.), a zmniejsze-
nia sie udziatu burakéw cukrowych (0 0,6 p.p.) i owocow (0 1,8 p.p.). Zmniejszyt sie udziat
produkcji zwierzecej z 58,1% w 2006 r. do 56,3% w 2007 r. (Rolnictwo... 2008).

W latach 2008-2019 udziat produkcji roslinnej miat tendencje wzrastajgcg i w 2019 r.
w stosunku do 2007 r. wzrdst o 1 p.p. Lata 2015 i 2018 charakteryzowaty sie spadkiem
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udziatu roslinnej produkcji towarowej o0 2,4 p.p. w stosunku do poprzednich lat z powodu
zmniejszonej towarowe] produkcji zbdz, upraw przemystowych i owocow na skutek suszy.
Na poziom udziatu towarowe] produkcji zwierzecej w towarowej produkcji ogdétem w la-
tach 2008-2019 wptynat przede wszystkim wyrazny wzrost udziatu towarowej produkcji
mleka (o 3,6 p.p.; Rolnictwo... 2020).

W badanym okresie brakiem regionalnej specjalizacji produkcji roslinnej charakteryzo-
waty sie wojewddztwa: podlaskie, warminsko-mazurskie i wielkopolskie. Jednym z powo-
dow byto przeznaczenie produkcji roslinnej, w szczegdlnosci zbdz, na pasze dla zwierzat
gospodarskich (tab. 1; ryc. 2).

Do regiondw charakteryzujgcych sie brakiem specjalizacji, a w ktérych w latach 2007
i 2019 pojawit sie Sredni poziom specjalizacji roslinnej produkcji towarowej, nalezaty tédz-
kie i slgskie (specjalizacja 2007 r.) oraz podkarpackie z wysokim poziomem specjalizacji
(2019 r.). W przypadku wojewddztwa mazowieckiego od 2013 r. pojawit sie brak specjali-
zacji roslinnej produkcji towarowe;.

W badanym okresie wysokg specjalizacjg cechowaty sie wojewddztwa: zachodniopo-
morskie, dolnoslgskie i opolskie oraz Swietokrzyskie i lubelskie. W 2019 r. do tej grupy
o wysokim poziomie specjalizacji roslinnej dotgczyto wojewddztwo lubuskie, matopolskie
i podkarpackie.

W przypadku wojewddztwa pomorskiego w latach 2004 i 2007 odnotowano wyso-
ki poziom specjalizacji, natomiast na skutek suszy w 2013 r. wystgpit brak specjalizacji,
aw 2019 r. region ten osiggnat sredni poziom specjalizacji produkgji roslinnej. Na podsta-
wie badan PSR 2010 w produkcji pszenicy specjalizowaty sie wojewddztwa: dolnoslaskie,
lubuskie i zachodniopomorskie, natomiast w produkcji zyta i ziemniakdw: matopolskie,
podkarpackie i Swietokrzyskie (Kacprzak i Kotodziejczak 2014). Rzepak dobrze plonuje
na glebach lzejszych, o ile sg utrzymane w wysokiej kulturze i zasobne w sktadniki po-
karmowe. Dlatego tez specjalizacje regionalng w produkcji rzepaku zidentyfikowano
w wojewddztwach: lubuskim, zachodniopomorskim, dolnoslgskim, opolskim, pomorskim
i—w 2018 r. — w kujawsko-pomorskim (Ttuczak 2017).

Tabela 1. Specjalizacja regionalna roslinnej produkcji towarowej w Polsce w latach 2004-2019

Wartosci wskaznika specjalizacji regionalnej Tempo zmian poziomu

Wojewédztwo ializacii

2004 2007 2013 2019 specjalizacji
dolnoslaskie 1,50 1,81 1,68 1,84 0,226
kujawsko-pomorskie 1,02 1,07 1,05 1,15 0,124
lubelskie 1,23 1,27 1,43 1,70 0,376
lubuskie 1,02 1,15 1,20 1,20 0,178
tédzkie 0,97 1,13 0,92 0,94 -0,034
matopolskie 1,09 1,12 1,10 1,38 0,263
mazowieckie 1,13 1,08 0,99 0,86 -0,239
opolskie 1,34 1,46 1,35 1,43 0,068
podkarpackie 0,73 0,77 0,96 1,27 0,736
podlaskie 0,32 0,26 0,28 0,20 -0,362
pomorskie 1,23 1,37 0,99 1,02 -0,172
$laskie 1,00 1,01 0,98 0,83 -0,164
Swietokrzyskie 1,25 1,33 1,30 1,45 0,154
warminsko-mazurskie 0,65 0,68 0,78 0,65 0,008
wielkopolskie 0,68 0,71 0,69 0,73 0,065
zachodniopomorskie 1,30 1,48 1,39 1,39 0,070

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 2. Regionalne zréznicowanie specjalizacji produkcji roslinnej w Polsce w latach 2004, 2007, 2013 i 2019
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Regional variation of specialization in crop production in Poland in 2004, 2007, 2013 and 2019

Source: author’s own elaboration based on CSO (GUS) data.

Aby zweryfikowac¢ postawiong hipoteze badawczg dokonano jednoczesnej analizy
wartosci wskaznika specjalizacji oraz jego dynamiki. Na tej podstawie mozna byto wyréz-
ni¢ wojewoddztwa, ktdre uzyskujg wysoka wartos¢ wskaznika specjalizacji oraz w ktérych
wystepuje korzystna dynamika zmian. Rolnicy dziatajagcy w ramach klasy 1 sg , kotami na-
pedowymi” lokalnego rolnictwa i przyczyniajg sie do wzrostu towarowej produkgji roslin-
nej i zwierzecej.

Do klasy 1 nalezaty wojewddztwa, w ktérych zachodzity pozytywne zmiany w zakresie
specjalizacji produkcji roslinnej (W, > 11 AW, > 0). Sg to tzw. liderzy towarowej produkcji
roslinnej (tab. 2). Skupiska tych regiondéw potozone byty na potudniu kraju: dolnoslaskie,
opolskie, w potudniowo-wschodniej Polsce: matopolskie, podkarpackie, lubelskie, a w za-
chodniej czesci — lubuskie i zachodniopomorskie oraz kujawsko-pomorskie.

Wojewddztwa pomorskie i Swietokrzyskie specjalizujg sie w produkcji roslinnej, ale jej
znaczenie dla regiondw maleje.

Specjalizacja regionalna produkcji zwierzecej wygladata inaczej niz produkcji roslinnej.
Miaty na to wptyw przede wszystkim instrumenty WPR, ktdre nie zapobiegty ograniczeniu
pogtowia zwierzat, a w szczegdlnosci bydta. Generalnie w produkcji zwierzecej obserwu-
jemy utrzymywanie sie regionalizacji chowu poszczegdlnych gatunkéw zwierzat gospo-



Regionalna specjalizacja produkcji rolnej w Polsce 75

Tabela 2. Klasyfikacja zmian towarowej produkcji roslinnej ze wzgledu na poziom i dynamike wskaznika
specjalizacji

Klasa | Wartosci W, i AW, Wojewdédztwa

1 W.>1i4W >0 ggldnéérlszIZEJS;?:SZ%}EZ?&:SE{;ubEISkie, lubuskie, matopolskie, opolskie,
2 W, <1idW >0 warminsko-mazurskie, wielkopolskie

3 W, >1iAW <0 pomorskie, Swietokrzyskie

4 W <1idW <0 tédzkie, mazowieckie, podlaskie, $laskie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

darskich. Zdaniem Czudec et al. (2017) w produkcji mleka i zywca wotowego dominujgce
znaczenie majg trzy wojewddztwa: mazowieckie, podlaskie i wielkopolskie. W produkcji
zywca wieprzowego wiodgcg role odgrywajg od lat cztery wojewddztwa: wielkopolskie,
kujawsko-pomorskie, mazowieckie i tddzkie, a produkcja owiec jest tradycyjnie skupiona
w wojewodztwie matopolskim. Rdznice w skali i koncentracji produkcji zwierzecej pogte-
biajg sie pomiedzy poszczegdlnymi regionami, co wskazuje takze na postepujgcy proces
specjalizacji gospodarstw rolnych i tym samym regionalnej specjalizacji rolnictwa.

Brakiem regionalnej specjalizacji produkcji zwierzecej w badanym okresie charakteryzo-
waty sie wojewddztwa zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslgskie, opolskie, matopolskie
oraz swietokrzyskie, lubelskie i kujawsko-pomorskie. W przypadku wojewddztwa tédzkiego
odnotowano w 2007 r. brak specjalizacji, natomiast w latach 2004, 2013 i 2019 region ten
cechowat sie Srednim poziomem specjalizacji produkcji zwierzecej (tab. 3; ryc. 3).

Podobnie byto z wojewddztwem mazowieckim, ktére w latach 2004 i 2007 nie posia-
dato specjalizacji produkcji zwierzecej, natomiast od 2013 r. charakteryzowato sie srednim
poziomem specjalizacji.

W badanym okresie regionalnej specjalizacji produkcji zwierzecej towarzyszyto po-
wstawanie coraz liczniejszej grupy gospodarstw bezinwentarzowych. W 2010 r. 42%

Tabela 3. Specjalizacja regionalna zwierzecej produkcji towarowej w Polsce w latach 2004-2018

L Wartos¢ wskaznika specjalizacji regionalnej Tempo zmian poziomu

Wojewédztwo LI

2004 2007 2013 2019 specjalizacji
dolnoslaskie 0,62 0,52 0,46 0,45 -0,216
kujawsko-pomorskie 0,98 0,96 0,96 0,89 -0,076
lubelskie 0,82 0,84 0,66 0,64 -0,303
lubuskie 0,98 0,91 0,84 0,94 -0,110
tédzkie 1,02 0,93 1,06 1,04 0,016
matopolskie 0,93 0,93 0,93 0,85 -0,174
mazowieckie 0,90 0,95 1,01 1,09 0,204
opolskie 0,74 0,73 0,72 0,77 -0,008
podkarpackie 1,20 1,13 1,03 0,91 -0,306
podlaskie 1,51 1,43 1,57 1,52 -0,018
pomorskie 0,82 0,79 1,01 1,05 0,197
$laskie 1,00 0,99 1,01 1,08 0,100
Swietokrzyskie 0,81 0,81 0,76 0,74 -0,100
warminsko-mazurskie 1,27 1,19 1,17 1,29 0,043
wielkopolskie 1,24 1,17 1,24 1,13 -0,059
zachodniopomorskie 0,77 0,72 0,69 0,76 -0,015

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 3. Regionalne zréznicowanie specjalizacji produkcji zwierzecej w Polsce w latach 2004, 2007, 2013 i 2018
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Regional variation of specialization in animal production in Poland in 2004, 2007, 2013 and 2018

Source: author’s own elaboration based on CSO (GUS) data.

ogdbtu gospodarstw rolnych w Polsce nie prowadzito produkcji zwierzecej (Kus i Matyka
2013). W pdiniejszych latach proces ten dalej postepowat, tyle ze miat rdzng skale w po-
szczegblnych wojewddztwach. Z chowu zwierzat najczesciej rezygnowaty gospodarstwa
najdrobniejsze (do 5 ha) produkujgce gtéwnie na samozaopatrzenie oraz gospodarstwa
najwieksze specjalizujgce sie w towarowej produkcji roslinnej.

Inng przyczyng byto to, ze w okresie akcesji Polski do UE odnotowano w wojewddz-
twach o rozdrobnionym i relatywnie ekstensywnym rolnictwie zmniejszenie sie liczby
gospodarstw rolnych utrzymujgcych bydto. Nastgpito wyrazne zmniejszenie odsetka go-
spodarstw utrzymujgcych krowy, ograniczenie stada kréw mlecznych w zwigzku z wiek-
szg specjalizacjg gospodarstw rolnych i wysokimi wymaganiami jakosciowymi dla mleka
krowiego, przy jednoczesnym wzroscie wydajnosci mleka od jednej krowy (Ku$ i Matyka
2013). Spadek liczby gospodarstw prowadzgcych chéw bydta mlecznego byt najszybszy
w wojewddztwach o rozdrobnionym rolnictwie (Polska potudniowo-wschodnia) oraz
w wojewddztwach opolskim i dolnoslgskim.

Pomimo tego zjawiska na poziom regionalnej specjalizacji produkcji zwierzecej wpty-
nat przede wszystkim wyrazny wzrost udziatu towarowe] produkcji mleka. Dotyczyto
to regiondw potnocno-wschodniej Polski tj. podlaskiego i warminsko-mazurskiego, ktore
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réwniez specjalizowaty sie w produkcji miesa wotowego, a warminsko-mazurskie dodat-
kowo w produkcji drobiu. Wojewddztwo wielkopolskie posiadato réwniez wysoki i Sredni
poziom specjalizacji nie tylko w produkcji mleka i miesa wotowego, ale przede wszystkim
wieprzowego (obsada trzody chlewnej na 100 ha uzytkdw rolnych jest ponad dwukrotnie
wyzsza od $redniej krajowej).

W latach 2013-2019 odnotowano trend wskazujgcy na rezygnacje wielu rolnikow
z chowu trzody chlewnej, co byto zwigzane z niskg optacalnoscig chowu tego gatunku
zwierzat i ma wptyw na specjalizacje produkcji zwierzecej (Rolnictwo... 2020).

Analiza poziomoéw specjalizacji produkcji zwierzecej i korzystnych zmian dynamiki
wskaznika w badanym okresie wykazata, ze w wojewddztwach tddzkim, mazowieckim,
$lgskim oraz pomorskim i warminsko-mazurskim produkcja zwierzeca jest , kotem nape-
dowym” dla lokalnych gospodarek rolnych (tab. 4).

Wojewddztwa podlaskie i wielkopolskie specjalizujg sie w produkcji zwierzecej, lecz
znaczenie tej produkcji dla regionu powoli maleje. W klasie 4 sg regiony, w ktdérych jest
najmniejsze znaczenie produkcji zwierzecej dla rozwoju gospodarki lokalnej, tj. o niskiej
wartosci wskaznika specjalizacji i niekorzystnym kierunku jego zmian.

Tabela 4. Klasyfikacja zmian towarowej produkcji zwierzecej ze wzgledu na poziom i dynamike wskaznika
specjalizacji

Klasa | Wartosci Wi AW, Wojewddztwa

1 W, >1i4W >0 tédzkie, mazowieckie, pomorskie, slgskie, warminsko-mazurskie

2 W, <1idW >0 -

3 W, >1iAW <0 podlaskie, wielkopolskie

¢ | wcsiomco | dobolki limto o b ubstic mopobie,cplie

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Podsumowanie

Przeprowadzone wielokrotnie badania dotyczace regionalnej specjalizacji produkcji rol-
nej w oparciu o produkcje towarowg za pomoca réznych metod wykazaty, ze na poziom
specjalizacji wptyw majg jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej, warunki pogodowe,
poziom kultury rolnej oraz, w okresie akcesji Polski do UE, wysoko$¢ srodkow finanso-
wych WPR. Dynamika zmian towarowej produkcji rolnej wykazata, ze w wiekszosci przy-
padkéw w Polsce wystepuje specjalizacja regionalna i jest ona zmienna w czasie. Oznacza
to, ze poziom produkcji towarowej (roslinnej i zwierzecej) rézni sie w ramach danego wo-
jewddztwa od tych odnotowanych dla catego kraju. Mozna wskazaé na poziom wysokiej
specjalizacji produkcji roslinnej w wojewddztwach zachodnich oraz potudniowo-wschod-
nich Polski. Wynika to z rdznej struktury agrarnej rolnictwa, sposobu gospodarowania,
a takze ze wzrostu liczby gospodarstw bezinwentarzowych na tych obszarach. W przypad-
ku wysokiej specjalizacji produkcji zwierzecej wigze sie to przede wszystkim z obszarami
trwatych uzytkow zielonych — wojewddztwa podlaskie, warminsko-mazurskie — oraz duzy-
mi gospodarstwami prowadzgcymi chow bydta i trzody chlewnej — wielkopolskie (wysoki
i Sredni poziom specjalizacji).
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Badania potwierdzity zaleznos$¢ specjalizacji produkcji rolnej od stopnia towarowo-
Sci rolnictwa, wysokosci srodkéw finansowych WPR i warunkéw klimatycznych w danym
roku (susza). Miaty one wptyw na kierunki zmian regionalnej specjalizacji produkcji ro-
Slinnej i zwierzecej. Do klasy wojewddztw posiadajgcych specjalizacje i korzystne zmiany
dynamiki wskaznika specjalizacji w produkcji roslinnej nalezaty regiony zachodniej i potu-
dniowo-zachodniej czesci kraju (zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslgskie i opolskie),
potudniowo-wschodniej Polski (matopolskie, lubelskie i podkarpackie) oraz kujawsko-po-
morskie, natomiast w przypadku produkcji zwierzecej — wojewddztwa tddzkie, mazowiec-
kie, warminsko-mazurskie oraz slaskie.

Zdaniem Kulikowskiego (2013) i Ttuczak (2016, 2017) rolnictwo ma duzy potencjat
produkecyjny wynikajgcy z duzych zasobdw sity roboczej oraz duzych zasobdéw ziemi. Po-
zycja konkurencyjna rolnictwa wynika po czesci ze stosunkowo niskich kosztéw produkgji,
postepujacej terytorialnej specjalizacji produkcji oraz koncentracji w waznych sektorach,
takich jak mleko, zboza, oraz owoce i warzywa. Badania potwierdzity, ze nadal regionalna
specjalizacja produkcji rolnej nie odzwierciedla potencjatu rolnictwa poszczegdlnych re-
gionow Polski.

Kulikowski (2013) prognozujgc przemiany rolnictwa w Polsce w perspektywie 2020 r.
stwierdzit: W perspektywie najblizszych kilkunastu lat przewidywany jest tez wzrost pro-
duktywnosci ziemi na obszarach juz wyspecjalizowanego rolnictwa oraz na terenach
o korzystnych warunkach dla produkcji rolnej. Wiekszy wzrost nastgpi w przypadku produk-
tywnosci pracy i zwigzany bedzie z postepujaca racjonalizacjg zatrudnienia w rolnictwie.
Poza przewidywanymi zmianami w poziomie cech produkcyjnych rolnictwa, polegajgcymi
na jego wzroscie, w najblizszych latach nie ulegnie wiekszym zmianom ogdlny obraz prze-
strzennego zréznicowania produktywnosci i towarowosci rolnictwa w Polsce”.

W 2020 r. prognoza przemian rolnictwa sie sprawdzita. Akcesja Polski do UE przyczy-
nita sie do wzrostu zainteresowania rolnikéw produkcjg rolng, wyrazajgcego sie miedzy
innymi znacznym ograniczeniem powierzchni gruntow okresowo nieuprawianych i wzro-
stem eksportu produktéw rolnych, co znalazto odzwierciedlenie w poziomie regionalnej
specjalizacji produkgji rolnej.
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Summary

Agricultural production is subject to continuous economic and structural changes. Since
the 1990s economic and organizational factors have exerted greater influence on agri-
cultural production than environmental conditions. An important determinant affecting
farming production was Poland’s accession to the EU, where agriculture was covered
by Common Agricultural Policy. Proportion of plant products does not go directly to the
market; it is processed on farms into animal products. At the same time, however, what
has been developing for years are unfavorable relations between crop and animal pro-
ducts. The reasons for this state of affairs are complex. One of the ways to improve the re-
sults of agricultural production is specialization. This is quite a broad concept, embracing
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the research issue concerning agricultural production structure and directions of agricul-
tural production, especially regarding commercial production which are defined in litera-
ture as directions of agricultural specialization (Kulikowski 2003). The aim of the study is
to present changes in the regional specialization of crop and livestock production taking
place in Poland in the years 2004-2019. An attempt was made to answer the question
in which agricultural production does a given region specialize and to what extent? The
following research hypothesis was adopted: changes in the specialization of agricultural
production in the regions are influenced by farmers benefiting from direct payments and
other forms of financial aid under the Common Agricultural Policy. For the research on the
regional specialization of agricultural production, the location quotient based on the sha-
re of crop and livestock commodity production in commodity production was used. The
location quotient, apart from providing a static picture of the situation for comparative
analyzes, allows for comparisons with regard to the dynamics of the specialization index,
and to indicate differences in the dynamics of changes in individual agricultural produc-
tion specializations. In the investigated period, crop production which is more dependent
on climate conditions than animal breeding was much more diversified (changed over
time). Western voivodships achieved a high level of specialization in plant production.
It resulted from the agrarian structure of these regions, where large farms dominated.
The lack of specialization in plant production was typical of the following voivodships:
Podlaskie, Warminsko-mazurskie and Wielkopolskie. With regard to animal production,
the situation was different. The share of commercial animal production in the general
commercial output was primarily affected by an apparent increase in the share of com-
mercial milk production. This concerned north-eastern voivodships: Podlaskie and War-
minsko-mazurskie, which specialized in beef production as well. Wielkopolskie Voivodship
also reached a high level of specialization not only in beef but mainly in pork production.

Keywords: specialization in agricultural production, commercial production, location
quotient.
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