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Miedzynarodowe sympozjum na temat Kiero-
wania eutrofizacja (Laxenburg, Austria,

12—15 X 1981 r.)

Sympozjum skupilo 60 uczestnikOw reprezentujgcych nastepujace 22 kraje: Austria, Bra-
zylia, Bulgaria, Czechostowacja, Dania, Egipt, Francja, Hiszpania, Holandia, Japonia, Kanada,
Maroko, NRD, Polska, RFN, Szwajcaria, Szwecja, USA, Wegry, Wielka Brytania, Wiochy,
ZSRR. Siedmiu uczestnikOw reprezentowato Miedzynarodowy Instytut Analizy Systemowe;
(HASA), w ktorego siedzibie
HASA oraz Sekretariat miedzynarodowego programu ,,Czlowiek 1 Biosfera” UNESCO/MAB
w Paryzu.

Do udzialu w sympozjum zaproszono hydrobiologow zajmujgcych si¢ badaniami podsta-
wowymi oraz osoby kierujace od strony administracyjno-technicznej; gospodarka zasobami
wodnymi. Ideg organizatorow bylo stworzenie ptaszczyzny wymiany pogladow na temat
wykorzystania podstaw teoretycznych w praktycznych dzialaniach na rzecz ochrony $rodowiska
wodnego. Zamyst ten udal si¢ tylko czesciowo — wsrod uczestnikOw spotkania wigkszosc
stanowili hydrobiolodzy, a w dyskusj1 przewazaly problemy teoretyczne zwigzane z eutrofizacjg
wod. Na sympozjum nie przewidziano referatow. Wybrano kilka problemow, do ktorych
zagajenie przygotowalo dwoch wczesnie) zaproszonych referentow. W dyskusji prezentowano
wyniki badan (niekiedy byly to obszerne doniesienia ilustrowane bogatym materiatem do-
kumentacyjnym).

W trakcie sympozjum wiele uwaglr poswigcano analizie programu eutrofizacyjnego OECD
(Organization for Economic Cooperation and Development), kierowanego od szeregu lat przez
profesora R. A. Vollenweidera. W kolejnych dniach obrad dyskutowano celowos¢ 1 zakres

mozliwosci zastosowania wynikOw prac tego programu w ocenie stanu trofit wod 1 minimalizacyi
niekorzystnych skutkoOw eutrofizacii.
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Pierwsze omawiane problemy dotyczyly okreslenia istoty procesu eutrofizacji. Dyskutowano
rozne mozliwosci oceny stanu troficznego wod 1 intensywnosci dopltywu pierwiastkow biofilnych
(przewodniczyh T. Ahl, Szwecja 1 E. Pieczynska, Polska), omawiano tez zagadnienie kontroli
ekologicznej — ,,monitoring” (przewodniczyli C. Forsberg 1 S. Ryding, Szwecja). W dyskusji
starano si¢ m.in. odpowiedzie¢ na pytanie: w jakim stopniu mozna uogolnia¢c prawidlowosci
1 zalezno$ci stwierdzone na przykladzie poszczegdélnych jezior 1 grup zbiornikdéw, czyl jak
dalece mozna je traktowac jako wskazniki ,,uniwersalne”, ktére moga stuzy¢ w ocenie trofi
1 praktyce ochrony roznych zbiornikow. Zwracano uwage, ze czesto pewne zaleznosci 1 wskazniki
(np. zalezno§¢ miedzy powierzchnia i zyznosScia zlewni a 2zyznoscia zbiornika, zalezno$é
miedzy wiosenna koncentracjg fosforu i letnia koncentracja chlorofilu, wskazniki dopuszczalnego
1 niebezpiecznego poziomu doplywu fosforu i1 azotu ze zlewni, 1 inne), obserwowane 1 dobrze
sprawdzajace si¢ w jednolitych obszarach (poszczegolne pojezierza), nie sprawdzaja si¢ gdy
zbiorczo potraktowane sa materialy z bardzo réznych srodowisk. Z dyskusji wynikata koniecznosc
ostroznego traktowania wskaznikow proponowanych jako uniwersalne w wypadku podeymowania
na ich podstawie dzialan praktycznych. Réwnoczesnie jednak wskazywano na bardzo istotne
znaczenie prac programu eutrofizacyjnego OECD — poznawcze 1 porzadkujace rozproszona
wiedzge. W dyskusjp zwrécono tez uwage, ze niesprawdzalnos¢ — w wypadku niektérych
zbiornikow — wielu wskaznikow stanu trofit moze wynika¢ z tego, ze ogromna ich wigkszoScC
charakteryzuje strefe pelagialu, natomiast czgsto w eutrofizacji wod zasadnicza role odgrywaja
procesy zachodzace w osadach dennych czy tez w litoralu.

Wskazywano na istotne znaczenie badan typu ,,monitoring’”. Stale, wieloletnie rejestracje
podstawowych wskaznikoéw limnologicznych maja istotne znaczenie dla prawidlowej gospodarki
zasobami wodnymi.

Drugi dzier sympozjum po$wiecony byl zastosowaniu metod matematycznych w gospodarce
wodnej. Przewodniczyli: B. Beck (IIASA), D. Imboden (Szwajcaria) 1 S. Jorgensen (Dania).
Prezentowane materiaty 1 dyskusja nawigzywatly w znacznym stopniu do tematyki sympozjum
pt. ,,Wplyw obszarowych doptywoOw materi na jakos¢ wody w zlewniach i jeziorach.
Badania terenowe 1 zastosowanie modeli” !, ktore odbylo sie w Amsterdamie w maju 1981 r.
Omawiano proces eutrofizacj szeregu zbiornikOw ujety w modele matematyczne (jezioro Balaton,
Jezioro Bodenskie, rozne zbiorniki Austrii, Szwecji i Holandii). Na licznych przykladach
dyskutowano problemy metodologiczne 1 przydatnos¢ stosowania modeli w prognozowaniu
zmian jakosci wody 1 ochrony zbiornikow.

Kolejny problem dotyczyt oméwienia roznych strategii kierowania eutrofizacja i minimalizo-
wania jej negatywnych skutkow, Przewodniczyli: D. Uhlmann (NRD) i1 H. Bernhardt (RFN).
Omawiano oceny krytycznego poziomu doplywu pierwiastkoéw biofilnych, znaczenie fosforu
1 azotu jako czynnikow limitujacych rozwdj glondéw, techniczne sposoby eliminacji azotu
1 fosforu ze ScieckOw oraz problemy rekultywacji zbiornikow. Giownymi obiektami, na ktérych
przykladzie rozwazano te zagadnienia, byly zbiorniki zaporowe (w NRD 1 RFN) uzytkowane|
jako zrodia wody pitnej lub zbiorniki rekreacyjne. Dyskutowano mozliwosci wykoz:-rzystaniaT
prac programu eutrofizacyjnego OECD w praktyce ochrony jezior i1 zbiornikéw zaporowych.
Wprowadzenie — bogato ilustrowane przykladami z badan zbiornika Wahnbach — przedstawili
H. Bernhardt 1 J. Clasen. Omawiano rozne sposoby uzytkowania wod (kapieliska, zbiorniki
wody pitnej, zbiorniki wody do nawodnien, rekreacyjne itp.) i dyskutowano zazwyczaj
okre§lany — pozadany i dopuszczalny — stan trofii takich zbiornikow. Ponownie wskazywano
na koniecznosc¢ ostroznego, dostosowanego do specyficznej sytuacji kazdego zbiornika, korzystania
z ogolnie przyjetych kryteriow oceny jakosci wod. Dyskutujac kryteria oceny trofii zwracano
‘uwage na fakt, ze z punktu widzenia uzytkownikdéw najistotniejsze moga by¢ te wiasciwosci,
ktore sa ,,bezposrednio widoczne”. I tak np. nawet krotkotrwale masowe pojawy glonow
w zbiornikach wykorzystywanych rekreacyjnie dyskwalifikuja takie zbiorniki lub obnizaja ich
atrakcyjnoS¢, mimo iz rézne wskazniki limnologiczne — w tym S$rednie sezonowe biomasy

! Sprawozdanie z sympozjum opublikowano w Wiad. ekol. z 1982, tom XXVIII,
zeszyt 2, ss. 175—177.
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glonow — wskazuja na dobra jakos¢ ich wod. Ocena uzytkownikow zalezy tez w duzym
stopniu od tego, czy maja oni bezposredni kontakt z woda (kapieliska), czy tez glownie
posredni (sporty wodne).

W czasie sympozjum dyskutowano nad projektem podrgcznika praktycznej gospodarki
zasobami jeziornymi — kierowania eutrofizacjag. W. Rast (USA) przygotowal wstepny tekst
podrecznika przewidzianego w zamierzeniu autora glownie dla technikéw, planistow 1 admi-
nistratoroOw podeymujacych i realizujacych decyzje w dziedzinie gospodarki wodami jeziorowymi.
Autor wszechstronnie przedstawia zagadnienia zapobiegania nadmiernej eutrofizacji jezior.
Podrecznik zawiera podstawowe dane o istocie procesu etrofizacji, mozliwych technikach
zapobiegania nadmiernemu doplywowi pierwiastkOw biofilnych, prezentuje syntetyczny przeglad
wskaznikOw obrazujacych zaleznosci migdzy intensywnoscia doplywu fosforu a objawami
eutrofizacji zbiornika; zawiera tez przyklady ujecia badanych procesOw w modele matematyczne.
Podaje rowniez przykladowe rozwiazania praktyczne (z kalkulacja kosztow zabiegow zmie-
rzajacych do poprawy jakosci wody wilacznie). Opracowanie W. Rasta uznano za bardzo
cenne zarOwno dla limnologéw, jak 1 dla praktykow. |

Dyskusja wykazala jednak ogromne zréznicowanie w rozmaitych krajach co do stopnia
porozumienia i wspolpracy miedzy limnologami a praktykami. Z jednej strony wskazywano
na przyklady dobrej wspolpracy — dobre rozeznanie kadry inzynierskie) w zakresie podsta-
wowych proceséOw kierujacych eutrofizacja, z drugiej strony wyrazano obawy, ze malo
znajaca problem kadra inzynierska moze zbyt automatycznie 1 bezkrytycznie korzystac
z uogoOlnien zawartych w takim opracowaniu, co z kolei moze doprowadzi¢ do bilednych
decyzji gospodarczych.

Uczestnicy sympozjum mieli okazj¢ zapoznac si¢ z interesujagcymi pracami prowadzonymi
przez Miedzynarodowy Instytut Analizy Systemowej (IIASA) — gospodarza tego bardzo dobrze
zorganizowanego spotkania.
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