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ficjalna narracja antropocenu podejmuje nie tylko

kwestie wyjatkowosci Ziemi, ktorg z przestrzeni ko-
smicznej wszyscy powinnismy postrzegaé w jednolity
sposab, ale takze ludzkosci jako jednostki biologicznej
oraz czynnika geologicznego. W ten sposéb poznajemy
dwdch zasadniczych aktorow: gatunek ludzki z jednej
strony i system Ziemi z drugiej; historia antropocenu
opowiada o ich wzajemnych oddzialywaniach poprzez
tysigce zapetlonych akeji i reakeji. Wielka narracja an-
tropocenu staje sie narracja o ,przemianie ludzi tow-
coéw-zbieraczy w globalng sile geofizyczng™. Zwolen-
nikom antropocenu nie pozostaje zatem nic innego,
jak tylko oglosi¢ sie przewodnikami ,ludzkosci”, ktérej
zbywa na wiedzy, zalecajac jej, by ,na nowo polgczyla sie

1 Podstawg ttumaczenia sg fragmenty rozdziatu ,Le savant et l'antro-
phos: Anthropocene ou Oliganthropocéne” z ksiagzki: Ch. Bonneuil,
J.-B. Fressoz L'Evénement Anthropocéne. La Terre, I'histoire et nous,
Editions du Seuil, Paris 2016, s. 83-118.

2 W. Steffen, P). Crutzen, J.R. McNeill The Anthropocene: Are Humans
Now Overwhelming the Great Forces of Nature?, ,Ambio” 2007 No. 8,
S. 614.
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z biosferg™. Przeanalizujmy zatem te wizje antroposu naszych ekspertéw od
antropocenu oraz jej gldwne zalozenia.

Odyseja gatunku

»Ludzko$¢, nasz wlasny gatunek, stala sie tak liczna i aktywna, ze zaczela
rywalizowac z wielkimi sitami Natury w wywieraniu wplywu na funkcjono-
wanie systemu Ziemi™.

Oto serce bezdyskusyjnego zalozenia antropocenu. Zalozenie to jednak
generuje idee polaczenia wszystkich ludzkich dzialan w jedng ,,aktywnosé
ludzky” odpowiedzialng za ,wplyw ludzki” na Ziemie. Warto to podda¢ dys-
kusji. Kluczowy artykul opublikowany w ,Philosophical Transactions” na
temat antropocenu ijego historii zawiera co najmniej 99 przypadkéw uzycia
przymiotnika ,ludzki” badz rzeczownika ,ludzko$¢”. Dominujaca narracja
zwolennikéw antropocenu tworzy abstrakcyjng ludzkos¢, jednakowo zatro-
skang, czyli, domyslnie, jednakowo odpowiedzialna. [...]

Nalezy jednak uwaza¢, by pilne wzgledy ekologiczne badz zaleznosci
spoteczno-ekosystemowe nie doprowadzily do pominiecia zdobyczy nauk
humanistycznych. Od marksistowskiej idei klasy po antropologie Claude’a
Lévi-Straussa, studia feministyczne oraz postkolonialne, nauki te podwazaly
stary uniwersalizm ,Czlowieka” i akcentowaly zaréwno réwng godnosé, jak
i r6znorodnos¢ kultur, spoteczenistw, klas spotecznych i tozsamosci plcio-
wych. Probowaly tez zdemaskowa¢ mechanizmy dominacji, przez ktére wy-
brane wspdlnoty niszcza, wykorzystujg badz podporzadkowujg sobie inne,
tworzac asymetryczne struktury spoleczne.

Przypadek antropocenu wstrzasnal naukami humanistycznymii spolecz-
nymi, zachwial ich paradygmatami i kategoriami. Czy to nie badacze zajmu-
jacy sie naukg o systemie Ziemi, a nie historycy, nazywaja epoke, w ktorej
zyjemy? Czy dla humanistyki srodowiskowej koniecznos¢ myslenia o ludzkiej
aktywnosci takze w geologicznej skali dziesigtek tysiecy lat nie jest zawrotem
glowy i nie oznacza utraty punktéw odniesienia? [...]

Ten zawr6t glowy humanistyki w obliczu antropocenu, ta trudno$¢ pota-
czenia fenomeno6w historycznych i spotecznie zréznicowanych z przysztoscia

3 C.Folke, L. Gunderson Reconnecting to the Biosphere: A Social-Ecological Renaissance, ,Ecology
and Society” 2012 No. 4, s. 55.

4 W. Steffen, ). Grinevald, P)J. Crutzen, J.R. McNeill The Anthropocene: Conceptual and Historical
Perspectives, ,Philosophical Transactions of the Royal Society A" 2011 No. 369, s. 843.
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planety (czyli ze wspdlnymi, choé niejednorodnymi dla ludzi konsekwencja-
mi) pojawiajg sie takze w kluczowych narracjach o kryzysie srodowiska na-
turalnego. Wedlug waznych autoréw, w sposéb eksplicytny badz implicytny,
nasze ekologiczne klopoty majg swe zrédlo w nowoczesnosci. Pod pidrem
tych autoréw odnajdujemy wszystkich usual suspects wielkiego fresku intelek-
tualnej historii Zachodu: najpierw nauka grecka, ktéra postrzega nature jako
co$ zewnetrznego i podleglego prawom niezaleznym od ludzkich intencji; po-
tem chrzescijanstwo, mowiace o wyjatkowosci cztowieka posrdd Stworzenia,
ktdre winien on sobie podporzadkowac; wreszcie naukowa rewolucja, zaste-
pujaca organicystyczng wizje natury koncepcja bezwladnego mechanizmu,
ktory mozna w racjonalny sposdb modyfikowaé. Czynnik eschatologiczny
kryzysu srodowiska naturalnego zmusza ich do tworzenia ogromnych i ma-
jestatycznych opowiesci, ktore podkreslajg hipotetyczny charakter ;wielkiego
podzialu’, wielkiej separacji czlowieka od reszty istnien.

Porwani przez wicher Gai, najwazniejsi socjologowie i filozofowie zaczeli
wyrzucaé za burte , okretu Ziemia” caly arsenal analityczny, wyjasniajacy
i krytyczny nauk humanistycznych i spotecznych. [...] Mozna nawet napi-
sa¢ calg ksigzke na temat kryzysu srodowiska naturalnego, polityk natury,
antropocenu i sytuacji Gai, nie wspominajac o kapitalizmie, wojnach lub
Stanach Zjednoczonych oraz nie wymieniajac nazwy choc¢by najmniejszego
sposrod wielkich przedsiebiorstw (cho¢ statystyki sa wymowne: 9o przed-
siebiorstw jest odpowiedzialnych za 63% lacznej emisji CO2 i metanu od
1850 roku do dzis). [...]

W oczywisty sposéb antropocen jako koncept zrodzony przez nauki
o systemie Ziemi usiluje pogodzi¢ watpliwosci historyczne z interesem
tych nauk. Wedlug naszych antropocenologdw rola historii ogranicza
sie do badania wplywu aktywnosci ludzkiej na system Ziemi w celu jej
wlgczenia do modelu, a nastepnie sprawdzenia oddzialywania mode-
lu na wydarzenia z przesztosci. Jest to perspektywa przyjeta w projekcie
IHOPE, Integrated History and Future of People on Earth. Stowa klucze
to w tym przypadku: cykle biogeochemiczne, integracja (danych, syste-
mow, dyscyplin), kompleksowos¢ i uktady nieliniowe. Historia mogtaby
tu gwarantowad pewng doze nieprzewidywalnosci [...], jednak ostatecznie
jej rezultaty sg dos¢ tatwe do przewidzenia: antropocen jest wytworem
ogoblnego wzrostu populacji, rozwoju rolnictwa, przemystu, wyrebu lasdw,
dziatalnos$ci kopali oraz PKB. [...]

Najdziwniejsze w tym szumnym powrocie, gatunku ludzkiego” do historii
jestto, ze antropocen pozwala jednocze$nie stwierdzié, iz ze Srodowiskowego
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punktu widzenia ludzko$¢ jako calo$é nie istnieje. Kim bowiem jest antropos,
ten generyczny ludzki byt w narracji antropocenu? Czyz nie jest wewnetrz-
nie niejednorodny, z rdznie roztozong odpowiedzialnoscig za globalny kryzys
ekologiczny? Czy statystyczny Amerykanin nie spozywa 32 razy wiecej zaso-
béw i energii niz statystyczny Kenijczyk? Czy nowy czlowiek rodzacy sie na
Ziemi nie bedzie mial tysigc razy wiekszego $ladu weglowego, jesli przyjdzie
na $wiat w zamoznej rodzinie w bogatym panstwie, niz gdyby urodzil sie
w ubogiej rodzinie w biednym kraju? Czy indianskie plemie Janomamaow,
ktorzy poluja, towig i uprawiajg ziemie w amazonskich lasach i pracuja trzy
godziny dziennie, nie uzywajac paliw kopalnych (a mimo to ich zasiewy daja
plony dziewieé razy wyzsze niz ziemie uprawiane przez rolnikéw w Beauce),
musi sie czué¢ odpowiedzialne za zmiany klimatyczne i antropocen? Nie-
dawno opublikowany raport dowodzi, ze 1% najbogatszych ludzi na planecie
posiada na wylaczno$¢ 48% $wiatowego bogactwa, natomiast najubozsza
potowa ludzkosci musi zadowoli¢ sie 1%°. Osiemdziesiecioro najbogat-
szych ludzi swiata gromadzi zyski wyzsze niz 416 milionéw najubozszych:
kazdy z nich zarabia zatem wiecej niz milion jego wspélbraci! Tego rodzaju
nieréwnosci sa najglebszym zrédlem globalnego kryzysu ekologicznego,
poniewaz najbogatsi ustalili poziom konsumpgcji, ktéry chcieliby osiggngé
ci gorzej sytuowani, zgodnie z teorig faiicucha nasladowania zaproponowang
w 1899 roku przez Thorsteina Veblena®. Wynika z tego, co ostatnio pokazali
ekonomisci, ze polityka opodatkowania najbogatszych jest korzystna dla
srodowiska.

W zasadzie nalezaloby wraz z Erikiem Swyngendouw méwi¢ raczej o oli-
gantropocenie, czyli epoce geologicznej wywolanej przez niewielki odtam
ludzkosci, niz o antropocenie. Wybdr tego ostatniego terminu i powigzane;j
znim wielkiej narracji ukrywa, za abstrakcyjna kategoria , ludzkiego gatunku’,
ogromne zroznicowanie odpowiedzialnosci i relacji miedzy klasami, ptciami
inarodami Gai. Taka stronniczo$¢ nie pozostaje bez wplywu na wybdr ,roz-
wigzania” probleméw ekologicznych, ktdre nie sg sankcjonowane w narracji
antropocenologéw. Kluczowy artykut w ,Philosophical Transactions” jest
dowodem ukrywania tych asymetrii, ktére s3 w nim jedynie wspomniane

5 Zob.raport Global Wealth Databook udostepniony przez Crédit Suisse w 2014 roku, https:/publi-
calions.credit-suisse.com/tasks/render/file/?fileID=5521F296-D460-2B88-081889DB12817E02
(22.02.2016).

6 Zob. T. Veblen The Theory of the Leisure Class, Oxford University Press, Oxford 2009. Przektad
polski: T. Veblen Teoria klasy prézniaczej, przet. ). Frentzel-Zagorska, Muza, Warszawa 1998.
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od niechcenia, w urzekajacej nowomowie: ,problemy kapitalowe wzrosly
w antropocenie™.

Powinni$my zatem by¢ nieufni wobec narracji antropocenu jako narra-
¢ji o wzajemnych zwigzkach gatunku ludzkiego i systemu Ziemi. Narracja
ta prowadzi raczej do zubozalych badz falszywych wyjasnien historycznych,
ktére wzmacniajg interesy mniejszosci mieszkatncow planety. Tymczasem
wyzwaniem dla antropocenu jest zréznicowana wizja ludzkosci. I to nie jedy-
nie przez wzglad na prawde historyczng badz mozliwos¢ osgdzenia przeszlej
odpowiedzialnosci, ale takze na realizacje przyszlych, bardziej skutecznych
i sprawiedliwych polityk; by stworzy¢ wspdlny $wiat, w ktérym nie napomi-
naloby sie zwyklych ludzi, a przestepstw ekologicznych wielkich koncernéw
nie pozostawialoby sie bezkarnych; $wiat, w ktérym mieszkancy wysp zagro-
zonych przez zmiany klimatyczne mieliby prawo zy¢ na wlasnych ziemiach
bez obawy, ze ich mala liczba przyczyni sie do ich statystycznego i polityczne-
go nieistnienia; swiat, w ktdrym mogloby dalej istnie¢ 30 000 0s6b zyjacych
we wspdlnotach zbieracko-towieckich zagrozonych wymarciem do 2030
roku. Poniewaz bogactwo ludzkosci oraz jej zdolnos¢ przyszlej adaptacji sa
pochodng réznorodnosci jej kultur, bedacych eksperymentami, ktérych celem
jest godne zamieszkiwanie Ziemi.

~Nie wiedza, co czynia™ narracja o przebudzeniu Swiadomosci Srodowiskowej
»Ojcze, przebacz im, bo nie wiedzg, co czynig’, mozemy przeczyta¢ w Ewange-
lii $w. Bukasza. Sg to stowa Chrystusa przybitego do krzyza. Rzeczjasnaludzie
przyzwolili na egzekucje Zbawiciela, jednak ludzkos¢ nie jest nieodwotalnie
skazana, jak mogtaby by¢ w Starym Testamencie, wygnana z rajskiego ogrodu.
Zbawienie jest mozliwe dzieki nawr6ceniu i wierze.

Dwa stulecia temu Charles Fourier siegnal po retoryke objawieniai prze-
baczenia, by glosi¢ ,fizyczne zniszczenie planety”

Ta prawda jest bardziej oczywista dla nowozytnych niz dla starozytnych;
tym ostatnim, nowicjuszom w spolecznym rozwoju, mozna wybaczy¢, ze
sie oszukiwali [...], jednak po scenach, ktére od 3000 lat zapewnia nam
historia, mamy zbyt wiele do$wiadczen zwigzanych ze szkodliwym dzia-
taniem Cywilizacjiinie mozemy pozwoli¢, by uczciwi ludzie przeczyli, ze

7 W. Steffen, ). Grinevald, PJ. Crutzen, J.R. McNeill The Anthropocene: Conceptual and Historical

Perspectives, s. 856.
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jest ona plaga ludzkosci, ze obecny stan planety jest prawdziwym pieklem
fizycznym i spolecznym, oraz ze rozum, bez zwloki, powinien poszukac¢
wyjécia z tej sytuacji.t

Dwa stulecia po Fourierze, narracja antropocenu funkcjonuje w podobny
sposob: jesli ,nowozytni” zbladzili, niszczge planete, trzeba im wybaczyd,
poniewaz nie wiedzieli, co czynili. Nie dysponowali ani nauka, ani $wiado-
moscig globalnych i geologicznych konsekwencji ich dziatan. Niech tylko no-
wozytni przyjma stowo antropoceniczne, a otrzymajg rozgrzeszenie, a moze
nawet dostapig zbawienia.

Wielka narracja antropocenu jest wiec narracjg przebudzenia. Po dlugim
okresie nieswiadomosci, od 1750 roku po koniec XX wieku, nastal czas nagte-
go ol$nienia., Jestesmy pierwszym pokoleniem, posiadajacym szeroka wiedze
na temat tego, w jaki sposdb nasza aktywno$¢ wplywa na system Ziemi”®,
glosza antropocenolodzy. ,Problemy srodowiska o zasiegu globalnym nie
byly w centrum zainteresowania w gléwnym okresie Wielkiego Przyspie-
szenia [po 1945], mimo ze sie pojawialy, ignorowano je", kontynuuja. James
Lovelock potwierdza, ze , przeksztalcajac srodowisko, wypowiedzieli$my
bezwiednie wojne systemowi Ziemi [wyréz. aut.]"™.[...]

Wazni filozofowie uczestniczg w tym wzniostym koncercie zaléw: wezes-
niej nie uswiadamiano sobie globalnego wymiaru natury, oddzielano go od
spoleczenstwa, redukowano do zewnetrznej dekoracji dzialan czlowieka.
Wedtug Michela Serresa dopiero wraz z perturbacjami klimatycznymi do-
strzezonymi pod koniec XX stulecia , nastgpila erupcja natury w naszej kul-
turze, ktora do tej pory wyobrazala sobie te nature jak cos lokalnego i nie-
okreslonego, ozdobnego. Niegdys lokalna - ta rzeka, to trzesawisko; od tej
pory globalna — Planeta Ziemia™[...]

Naukowcy i filozofowie, antropocenolodzy méwig wiec o ,nas” lub o, nich”
z przeszlo$ci, ktdrzy nic nie robili i niczego nie wiedzieli. Akcent polozony na

8 Ch. Fourier Détérioration matérielle de la planéte, w: R. Schérer L'Ecosophie de Chartes Fourier.
Deux textes inédits, Anthropos, Paris 2001, s. 81.

9 W. Steffen i in. The Anthropocene: From Global Change to Planetary Stewardship, ,Ambio” 2011,
nr 40, s. 757.

10 W. Steffen, ). Grinevald, P.J. Crutzen, J.R. McNeill The Anthropocene: Conceptual and Historical
Perspectives, s. 850, 853.

11 . Lovelock The Revenge of Gaia, Allen Lane, London 2006, s. 13.

12 M. Serres Le Contrat naturel, Frangois Bourin, Paris 1990, s. 16.
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radykalne zerwanie jest cechg retoryczng wszystkich wypowiedzi profetycznych,
ktore podejmuja idee przyjscia. Narracja antropocenu tez nie jest od niej wolna.

Jednak ten binarny schemat narracyjny jest rbwniez wytworem wielkich
teorii socjologicznych i filozoficznych, ktdre przeciwstawiajg rzekomo bez-
refleksyjny moment nowoczesnosci (od XVIII do XX wieku) rozkwitowi pod
koniec XX stulecia refleksji nad ubocznymi skutkami modernizacji: zagroze-
nia sanitarne, katastrofy, kryzys srodowiska. Jest to zwlaszcza teza Anthony’e-
go Giddensa dotyczaca nastania ,nowoczesnosci refleksyjne;j” i Ulricha Becka
teoria, spoleczenstwa ryzyka’, zapowiadajaca koniec rzekomej niewinnosci
zwigzanej z ubocznymi skutkami postepu [...]™. To réwniez perspektywa
zwolennikow teorii modernizacji ekologiczne;.

Z tej binarnej narracji mozna takze wyodrebnic upraszczajaca teze, zgod-
nie z ktorg nowoczesno$¢ ustalila wyrazny podzial miedzy naturg a spo-
teczenstwem, podzial, ktdry uniemozliwia nam zrozumienie kwestii eko-
logicznych i ktéry zostal podany w watpliwo$¢ zupelnie niedawno. Jakby
starozytni mys$liciele nie ustanowili juz tego podzialu na nature i kulture,
by go zaréwno promowad, jak i niepokoi¢ sie jego charakterem i zasiegiem;
jakby ,nowoczesnos¢”, poczawszy od renesansu, nie zostata stworzona takze
wokol wiedzy, ktéra podkreslala przynaleznosé istot ludzkich do otaczajacego
je porzadku Natury.

Te narracje o wielkim podziale odnajdujemy tylko nieco zmodyfikowana
nawet u subtelnego Buno Latoura. Wedlug niego nowoczesnos¢ oklamata
siebie samg, uwierzyla bowiem, ze moze si¢ odcigé od natury, natomiast
w laboratoriach, tyglach tej nowoczesnosci, naukowcy laczyli byty niebedace
ludZzmi z ludzmi, ukradkiem tworzac zbiorowg hybryde, pretendujac jedno-
czednie do tego, by oddzieli¢ nature od spoleczenistwa i nauke od polityki.
Dlatego wedlug Latoura ,nigdy nie byliSmy nowocze$ni” z punktu widze-
nia pekniecia miedzy Naturg a Spoleczeristwem i dopiero teraz zaczynamy
zdawac sobie z tego sprawe dzieki jego socjologii praktyk naukowych, ktéra
pozwala uroczyscie zamkng¢ nawias nieprawdziwej nowoczesnosci trzech
stuleci... a wiec raz jeszcze narracja o odkryciu refleksyjnosci!

Problemem wszystkich wielkich narracji o przebudzeniu, objawieniu czy
tez zyskaniu $Swiadomosci jest to, ze sg one falszywe z historycznego punktu

13 Zob. A. Giddens Les Conséquences de ta modernité, L'Harmattan, Paris 1994; U. Beck La Société
du risque. Sur la voie d'une autre modernité, Aubier, Paris 2001. Przektady polskie: A. Giddens
Konsekwencje nowoczesnosci, przet. E. Klekot, Wydawnictwo U], Krakéw 2008; U. Beck Spofe-
czenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, przet. S. Ciesla, Scholar, Warszawa 2004.
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widzenia. Okres miedzy 1770 a 1830 rokiem charakteryzuje sie, wprost prze-
ciwnie, jasnym rozumieniem zwigzkéw natury i spoleczenstwa. Na przyklad
wycinka laséw byla postrzegana jako zerwanie organicznego zwigzku miedzy
drzewem, spoteczenstwem ludzkim i $rodowiskiem globalnym. Medycyna
neohipokratejska badala relacje miedzy ciatem organicznym, ciatem spotecz-
nym i ciatem srodowiska. Naukowa koncepcja organicystow zas az po potowe
XIX wieku definiowala Ziemie jako zyjacy byt. Wszystko to jest swiadectwem
przenikania sie, obecnego w niektdrych waznych nurtach nowoczesnosci,
srodowisk ciala i spoleczenstwa oraz dialogu podtrzymujacego porzadek
polityczny i naturalny. Fourier, twierdzac w 1821 roku, ze ,to planeta jako
calos¢ jest zagrozona, a nie tylko niektére regiony”, po prostu czerpal z duzej
liczby pism i przestrdg naukowych swego czasu.

I to wlasnie w tym okresie Europa Zachodnia wciggnela swiat w antro-
pocen! Nie jest to wiec narracja o $lepocie, po ktérej nastgpilto przebudzenie,
to raczej historia marginalizacji wiedzy oraz ostrzezen, historia ,nowoczes-
nego odhamowania™, ktéra nalezy podda¢ krytyce. Wejscie naszej planety
w antropocen nie nastepuje po szalonym modernizmie, slepym na srodowi-
sko, ale — wprost przeciwnie — po dekadach refleksji i niepokojéw zwigzanych
z degradacja naszej Ziemi czyniong przez ludzi.

Z tego samego powodu Wielkie Przyspieszenie antropocenu po 1945 roku
nie przeszlo niezauwazone przez naukowcow i myslicieli tego czasu. Duzo
wezesniej niz obrazy Ziemi widzianej z Ksiezyca bomba atomowa stala sie
wydarzeniem, ktdre polaczyto kondycje ludzka z Ziemia. Dziela Road to Su-
rvival Williama Vogta i Our Plundered Planet Fairfielda Osborna®, sprzedane
w liczbie 20 i 30 milionéw egzemplarzy, koncentruja sie wokoét kategorii
globalnych, takich jak ,planeta” czy ,Ziemia’, i przestrzegaja przed przyszto-
Scig Swiatowego ekosystemu oraz jego glebokich konsekwencji ludzkich.
Ciautorzy mysla juz o ludzkosci jako ,sile geologicznej . Dziatalno$¢ ludzka
i cykle naturalne warunkuja sie wzajemnie w ,,calo$ciowym $rodowisku”,
bedacym systemem". Po Arrheniusie, thumaczacym efekt cieplarniany pod

14 Zob. ).-B. Fressoz LApocalypse joyeuse: une histoire du risque technologique, Editions du Seuil,
Paris 2012.

15 Zob. F. Osborn Our Plundered Planer, Utile Brown, Boston 1948; W. Vogt Road to Survival, Sloane
Associates, New York 1948.

16 Tamze, s. 32, 45.

17 W.Vogt Road to Survival, s. 285.

193



194

teksty DRUGIE 2020/1 POST/APO/BIO

koniec XIX wieku, badacze amerykanscy Roger Revelle i Hans Suess, napisali
w 1957 roku:

Ludzie przeprowadzaja obecnie eksperyment geofizyczny na wielkg skale
[...]- W ciggu kilku stuleci wystali$émy do atmosfery i oceanéw wegiel or-
ganiczny przechowywany w skatach osadowych przez setki milionéwlat.
Ten eksperyment, jesli zostanie odpowiednio udokumentowany, moze
dac daleko idgcy wglad w procesy klimatyczne i meteorologiczne."™

Jest zatem bledem historycznym lub karygodng ignorancjg utrzymywa-
nie, ze ,my” wstapiliSmy w antropocen na poczatku XIX wieku lub w czasie
Wielkiego Przyspieszenia w polowie XX stulecia bez swiadomosci i wiedzy
na temat globalnych zakt6cen ekologicznych.

Dlaczego, mozna by nam zarzuci¢, mieliby§my krytykowaé antropoce-
nologéw, naukowcow badz filozoféw, ze snujg wielka narracje tego rodzaju?
W koticu, czy nie jest to konieczne, aby zdemontowaé opozycyjng wielka
narracje Nowoczesnosci i Postepu? ,Zamiast metafizycznej maszyny, jesz-
cze wieksza metafizyczna maszyna!”®. Czy to nie koniec (postrzegany jako
uswiadomienie ludzkos$ci skali ekologicznych zaklécen) usprawiedliwia
srodki? My w to nie wierzymy.

Przede wszystkim dlatego, ze ta bajka, zapowiadajgc zerwanie, tak na-
prawde odtwarza swiatopoglad Nowoczesnych, ktéry krytykuje. Wywodzi sie
z tego samego porzadku historycznosci, ktéry zdominowat XIX wiek i czesé
XX, w ktdrym przeszlosé jest oceniana wylacznie pretekstowo, jako tto lekcji
udzielonej przez przyszlo$é, oraz w reprezentacji czasu jako przyspieszenie
jednokierunkowe. Przedstawia ,front modernizacji’®, porzucajgc ciemna
przesztosé i dazac ku przyszlosci, w ktdrej nasza wiedza stanie sie globalna
i solidna, ostatecznie zmuszajgc nas do uwzglednienia tego w polityce (ale
inaczej niz wezeéniej: bez ,wielkiego podzialu’, bez autorytarnej i zewnetrznej
Natury badz slepych pewnikéw). Teleologia ekologicznej przyszlosci naszego
spoleczenstwa zastgpi teleologie postepu. Tak oto modernizacyjna bajka
zapowiada koniec modernizacji...

18 R. Revelle, H.E. Suess Carbon Dioxide Exchange between Atmosphere and Ocean and the Qu-
estion of an Increase in Atmospheric CO2 during the Past Decades, ,Tellus” 1957 No. 9, s. 18-27.

19 B. Latour Enquéte sur les modes d'existence. Une anthropologie des Modernes, La Découverte,
Paris 2012, s. 34.

20 Tamze.
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Po drugie, ta narracja, ,zapominajac” o srodowiskowej refleksyjnosci
nowoczesnych spoleczenistw, ma tendencje do odpolityczniania kwestii
ekologicznych z przeszlosci i tym samym utrudnia zrozumienie obecnych
problemdéw. Méwigc powaznie, antropocen grzebie postmodernistyczne ma-
rzenie o spoleczenstwie, ktére w konicu stalo sie refleksyjne. Kto moze nadal
wierzy¢, ze jesli jednostki, spoleczenstwa, paiistwa i korporacje nie zachowuja
sie w sposob ekologicznie zréwnowazony, to dlatego, ze wcigz cierpimy na
niedostatek wiedzy naukowej, ktéra moglaby nas przekonac? Zdobycze nauk
humanistycznych i spotecznych pokazuja, ze pewne procesy spoteczno-eko-
nomiczne i kulturowe sg o wiele bardziej determinujace niz ilo$¢ informacji
naukowej: lobbing, storytelling, efekt odbicia, pucz technologiczny, greenwashing
[...]. Istnieje caly arsenal umozliwiajgcy ignorowanie ostrzezer i protestow,
ktdry nalezy zidentyfikowa¢ w przeszlosci, by zaproponowac jego dynamicz-
na lekture, politycznie mniej naiwng niz wielka narracja o przebudzeniu
$wiadomosci. [...]

Wielka narracja, w ktérej bohaterami sa naukowcy

Co wiecej, czyz przyswajanie troski o srodowisko i wiedzy o srodowisku
z przeszlo$ci przez niesmialych i niepewnych ,prekursoréw” nie prowadzi
do przesadnej gloryfikacji wiedzy dzisiejszych naukowcéw? Wielka narra-
cja antropocenu dzieli antropos, ludzkos¢, na dwie kategorie: z jednej strony
to bezksztaltna masa swiatowej populacji, ktora stata sie czynnikiem geolo-
gicznym, nie zdajac sobie z tego sprawy, a z drugiej — waska elita uczonych,
dostrzegajacych dramatyczny i niepewny los planety. Z jednej strony niere-
fleksyjna grupa zobiektywizowana przez demografie, biologie i ekonomie;
z drugiej — idealistyczna historia utkana ze zwigzkéw intelektualnych, pre-
kursoréw i upartego oporu.

W XVI wieku odkryto Ameryke. W XXI wieku nie chodzi o odkrycie no-
wych ziem, w znaczeniu poszerzenia przestrzeni, ale raczej o spotego-
wanie naszego zwigzku z ta Ziemia. [...] Antropocen i Gaja to dwie kon-
cepcje opracowane przez badaczy reprezentujgcych nauki Sciste; o wiele
bardziej wyprzedzajacych swoj czas niz cala masa intelektualistow, poli-
tykéw i artystow zainteresowanych tylko historig istot ludzkich.*

21 Wywiad cytowany przez W. Zarachowicz, zob. ,Télérama” mai 2013 No. 3303, http://www.tele-
rama.fr/idees/gaia-la-terre-mere.96905.php.
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W tego typu proroctwach, bedgcych modernistyczng narracja, ktora
umieszcza specjalistow zajmujacych sie systemem Ziemi w chwalebnym
gronie odkrywcéw XVI wieku [...], naukowcy sg reprezentowani jako eko-
logiczna awangarda $wiata. Pojawiajg sie nie tylko jako rzecznicy Ziemi,
ale takze jako pasterze opinii publicznej, ktora jest niedouczona i bezradna.
Wwielkiej narracji antropocenu ludzie, ;,wedrujgcy lud’, moga wreszcie ,dojs¢é
nie do ziemi obiecanej, ale po prostu do Ziemi [...], tak zwanej Gai"? badz
przezy¢ nowy renesans ,,na nowo lgczac sie z biosferg"%.

Oto prorocza narracja, ktéra umieszcza naukowcow zajmujgcych sie sys-
temem Ziemi, wraz z ich nowymi zwolennikami z nauk humanistycznych, na
stanowisku dowodzenia rozregulowanej planety i jej pogubionej ludzkosci.
Georzad naukowcow! Czy wyrzucajgc za burte kategorie , starych nauk spo-
tecznych’, majacych na wzgledzie asymetrie miedzy ludzkimi grupami, trzeba
réwniez zrezygnowacé z demokratycznych idealéw politycznych? Co zostaje
dla polityki w skali geologicznej, do ktorej przekonuje nas antropocen? Co
mozemy jeszcze zrobi¢ w wymiarze indywidualnym i zbiorowym? Ryzyko
polega na tym, ze antropocen i jego ogromne ramy czasowe znieczulajg po-
lityke. Naukowcy zyskaliby pozycje monopolisty zaréwno w definiowaniu
tego, co sie z nami dzieje, jak i tego, co nalezy zrobic.

Postuchajmy ekspertéw globalnego srodowiska, ktdrzy wprowadzili w ar-
tykutach z lat 2000 i 2002 koncepcje antropocenu i ktérzy wyobrazaja sobie
ratowanie ludzkos$ci przez nauke i inzynierie:

Ludzko$¢ pozostanie gldwng silg geologiczng na wiele tysigcleci, moze
miliony lat, ktére dopiero nadejda. Opracowanie i przyjecie ogdlnoswia-
towej strategii gwarantujacej trwalos¢ ekosysteméw i chronigcej je przed
naciskami wywolanymi przez cztowieka bedzie jednym z wielkich przy-
szlych zadan ludzkosci, wymagajacym intensywnych wysithow badawczych
imgdrego zastosowania zdobytej w ten sposéb wiedzy [ ...]. To ekscytujqce, ale takze
trudneiSmiate zadanie czeka na Swiatowq spotecznosé badaczy iinzynierow, ktorzy
pokierujq ludzkoscig ku globalnemu i zrownowazonemu zarzqdzaniu srodowiskiem
[wyrdz. aut.]*

Przed naukowcami i inZynierami stoi trudne zadanie, aby w dobie

22 B. Latour Enquéte sur les modes d'existence, s. 34-35.
23 C.Folke, L, Gunderson Reconnecting to the Biosphere, s. 55.

24 PJ.Crutzen, E.F. Stoermer The Anthropocene, ,Global Change Newsletter” 2000 Vol. 41, s.18.
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antropocenu pokierowac spoleczeristwem ku zrownowazonemu zarzqdzaniu
Srodowiskiem [wyrdz. aut.] Bedzie to wymagato odpowiednich zachowan
ludzkich we wszystkich sferach i moze obejmowaé miedzynarodowe
projekty geoinzynieryjne prowadzone na duza skale, na przyktad w celu
»optymalizacji” klimatu.”®

Widzimy tutaj, jak w tym samym czasie, gdy oglaszany jest antropocen,
promowana jest geoinzynieria (zestaw technik do manipulowania klimatem
w skali globalnej: emisja aerozoli siarkowych do atmosfery, zelazo w oce-
anach, odblaskowe satelity wokdl Ziemi itp.), mimo jej niepewnosci i nie-
bezpieczenstw (w przypadku, rozwigzania” z zastosowaniem aerozoli siarko-
wych mozna wyobrazi¢ sobie setki tysiecy przedwczesnych zgonéw) i mimo
istnienia moratorium ONZ na takie interwencje. W czasopis$mie wydawanym
przez British Royal Society czterech antropocenologdw precyzyjnie wymienia
»innowacyjne podejscia’, ktdre zaproponowaé moze technonauka w odpo-
wiedzi na ekologiczny nielad. Chodzi w tym przypadku nie tylko o wielkie
systemy technologiczne do obserwacji planety i naukowego ustalenia granic,
ktdrych ludzko$¢é nie moze przekroczy¢, ale takze o biologie syntetyczng do
tworzenia nowych sztucznych form bioréznorodnosci, o zarzgdzanie adapta-
cyjne z zastosowaniem zasad ekologii i geoinzynierii do dziatan publicznych.

Czy wtargniecie natury do polityki oznacza catkowite zawierzenie na-
ukowcom, czy — wrecz przeciwnie — krytyke technonauki i rezygnacje z pa-
nowania nad Ziemig? Zgodnie z wielkg narracjg antropocenologéw pierwsza
opcja wydaje sie jedyng mozliwg. Jesli dotychczasowe innowacje rozregulo-
waly planete, nalezy zastosowa¢ ,innowacyjne podejscie”, ktore prezentuje
wspOlczesna technonauka! W najwazniejszych czasopismach naukowych
zajmujacych sie antropocenem wszystko jest przedstawione tak, jakby wie-
dza o srodowisku i inicjatywy spoleczeristwa obywatelskiego nie istnialy.
Ludy tubylcze walczace ze zniszczeniami na ich ziemiach wywolanymi przez
gornictwo lub wydobycie ropy naftowej, spolecznosci praktykujace ub6-
stwo z wyboru, jak Degrowth, Transition czy ,buen vivir', mtodzi ekolodzy,
ktdrzy zawieszaja kabiny na drzewach na drodze buldozeréw budujacych
autostrady i lotniska, ruchy krytykujace techniki nuklearne, przestrzenne,
komunikacyjne, cyfrowe, bio- i nanotechnologiczne, wszystkie te wspdlnoty
sa absolutnie niewidoczne w wielkiej narracji. Jesli wierzymy ekspertom an-
tropocenologom, powazne rozwigzania mogg wynikac z dalszych innowacji

25 PJ. Crutzen Geology of mankind, ,Nature” 2002 Vol. 415, s. 23.
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technologicznych w laboratorium, a nie z,,0ddolnego” alternatywnego eks-
perymentu politycznego we wszystkich spoteczeristwach! [...]

Dyskurs nowej geowtadzy

Przedstawienie Ziemi i jej nowoczesnego rozregulowania zaproponowane
przez antropocenologbéw nalezy traktowaé podwojnie powaznie. Z jednej
strony gwarantuje ono wiedze oraz absolutnie niezbedne i zasadnicze ostrze-
zenia, z drugiej zas jest ono produktem zachodniego naturalizmu i kultury na-
ukowej zimnej wojny. Nie moze to by¢ zatem jedyny punkt widzenia, unikalne
wyobrazenie Ziemi, ani specyficzny sposob zamieszkiwania jej zbiorowo
i w pokoju. Istnieje wiele narracji na temat zmiany sposobu egzystencji na
naszej Ziemi. W kulturze zachodniej mozna ich wyrdzni¢ przynajmniej piec:
narracja naturalistyczna, dominujgca dzis na scenie naukowej i miedzynaro-
dowej; wielka narracja konstruktywistyczna postnatury i ,ekomodernizmu”
technologicznego, dobrego antropocenu”; wielka narracja ekokatastroficzna,
ktdra zaklada upadek cywilizacji; narracja ekomarksistowska i ekofemini-
styczna. Ale wiele innych narracji, wyobrazen i kosmologii ma kluczowsa role
do odegrania, bySmy mogli mieszkaé na Ziemi we wlasciwy sposéb. Potrze-
bujemy réznorodnych inicjatyw i propozycji, obywatelskich i powszechnych,
badajacych zarysy ,lepszego zycia za mniej’, a nie tylko , rozwigzan” oferowa-
nych przez waski krag planetarnych technokratéw. Istotne jest rdwniez, by
wykluczy¢ to, co w typowych narracjach antropocenu stanowi czes¢ nowej
geowladzy w zarodku.

Co rozumiemy przez geowladze? Jak pokazali historycy (przede wszystkim
Michel Foucault), wiedza biologiczna XIX i XX wieku umozliwila stworzenie
nowych obiektéw naukowych: ,populacji’,,zycia”i,rasy”. Wiedza biologicz-
na zainaugurowala nowg forme wiladzy, biowladze, ktorej szczegdlng wla-
Sciwoscig jest postrzeganie zycia biologicznego jako obiektu i politycznego
projektu. Biowladza, charakterystyczna dla epoki przemystowej i budowy
panistwa narodowego, miata na celu optymalizacje ilosci, jako$ci (higienicz-
nej, fizycznej, intelektualnej, genetycznej itp.), ,sity” militarnej (wojna staje
sie totalna) i produktywnosci populacji.

Wiedza i wyobrazenia o globalnym srodowisku, ktére pojawily sie juz
w czasach zimnej wojny, oraz dominujgce narracje antropocenu mozna od-
czytaé jako elementy nowej wiedzy-wiadzy, ktora akcentuje nie tylko ,bio”, ale
takze ,geo”. Po zyciu to Ziemia jako calosé (od litosfery do stratosfery) staje
sie obiektem wiedzy (,geowiedza”) i zarzgdzania (,geowtadza”). Pojawienie
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sie nowych form podmiotowosci w postaci ,obywateli planety”, wychylenie
ekologii ku geologii — czyli zwrot geologiczny — obawy zwigzane z ludzka
historig i zjawiskami ekologicznymi, poszerzenie skali czasu, ktora wydaje
sie niekompatybilna z dziatalno$cig zbiorowsy i polityczng (jesli problem
jest natury geologicznej, co moze zrobié prosty obywatel, jesli nie zwrdcié
sie do ekspertow?), przesadna interdyscyplinarno$¢ globalnych ekspertyz
[...] i wreszcie systemy monitorowania planety przez satelite sg oznakami
wylonienia sie nowej ,geowladzy’, ustanawiajacej Ziemie jako ,system’, ktéry
nalezy pozna¢ i ktorym trzeba zarzadzac jako caloscia, we wszystkich jego
komponentach i funkcjach.

Prawda jest, ze ,imperialna ekologia”? rozwinela sie w XIX wieku, ale
dopiero po II wojnie $wiatowej, z bronig atomowg, nowymi instytucjami
miedzynarodowymi, a przede wszystkim zimng wojng, podczas ktdrej po-
strzegano planete jako teatr nieuchronnego konfliktu, powstal nowy, globalny
system wiedzy-wladzy, od podwodnych glebin do Ksiezyca. Jednoczesnie
ekologia stala sie systemowa i globalna. Biosfera, koncepcja poczatkowo
zaproponowana przez Wladimira Wernadskiego w latach 20. XX wieku,
zostala na nowo zdefiniowana przez UNESCO w 1968 roku jako ,system
zywej materii, substancji, termodynamicznie otwarty i samokontrolujacy
sie, gromadzacy i redystrybuujacy ogromne zasoby energii”?. Uzbrojeni
w te cybernetyczng koncepcje natury, ekologowie [...] uchodzili za global-
nych ekspertéw, zarzadzajacych ,produkejg biologiczng” — to termin czesto
spotykany w 6wczesnych artykulach podejmujacych problematyke ekolo-
giczng — planety w taki sposoéb, by pogodzi¢ krotkoterminows rentownosé
ekonomiczng z diugg historia rozwoju ekosystemow, ktére s gwarantem
bogactw naturalnych. [...]

Geowladza opiera sie na wspdlnej matrycy i mechanizmach, w ktérych
wiedza, wladza i poddani nowego typu tworza calo$¢. Geowladza naklania
wlasnych podwladnych, antropos, do ,ponownego polaczenia sie z biosfera”
idgzy do ustanowienia coraz wiekszej liczby ludzkich probleméw mozliwych
do rozwigzania jedynie w skali globalnej i dzieki zastosowaniu rozwigzan
technicznych. Geowladza jest ,przestrzenig obliczeniows” (Foucault) na

726

26 Zob.P. Anker Imperial Ecology: Environmental Order in the British Empire. 1895-1945, Harvard Uni-
versity Press, Cambridge, MA 2001.

27 Utilisation et conservation de la biosphere. Actes de la Conférence intergouvemementale d'e-
xperts surles bases scientifiques de l'utilisation rationnelle et de la conservation des ressources de
la biosphéere, Unesco, Paris 1970, s. 15.
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poziomie , systemu Ziemi”: rachunki przeplywéw débr materialnych i ener-
getycznych oraz ,naturalnego kapitalu’, rynki ,ustug ekosystemowych”, kon-
trolaizarzadzanie komponentamiiprocesami,systemu Ziemi’, instrumen-
ty uprzedzania, przewidywania i globalnej symulacji, a takze zapewnienie
wspoOtmierno$ci miejsc w przestrzeni izonomiczne;j.

Geowtladza, w obliczu trwajgcej zmiany systemu Ziemi, dazy do regulacji
termostatu globu i, w tym celu, do kontrolowania Ziemi przez nows inzy-
nierie warstw ludzkich. Projekt geoinzynierii jest konkretnym wcieleniem
rodzacej sie geowladzy. Jego celem jest ,poprawa srodowiskowych cech at-
mosfery”?, a nawet calego funkcjonowania planety, w tym biosfery. Jeszcze
bardziej niz w przypadku testow jadrowych lub wyimaginowanej ,Ziemi —
statku kosmicznego” cala Ziemia jest tu wyraznie uprzedmiotowiona jako
obiekt eksperymentu i kontroli.

Projekt geoinzynierii klimatycznej siega czasdéw zimnej wojny. Na przyktad
technika ,globalnego zarzadzania promieniowaniem stonecznym” przez roz-
praszanie aerozoli w gornych warstwach atmosfery ma swoje zrddlo w propo-
zycji radzieckiego naukowca Michaita Budyko zaprezentowanej na konferencji
w Leningradzie w 1961 roku, ktéra byta poswiecona, problemom kontroli kli-
matu”iprzestrzegala, ze ludzkie dzialania mogg wkrétce zmienié réwnowage
radiacyjna Ziemi. Kolega Budyko — Shvets — zaproponowal z kolei wstrzyk-
niecie 36 miliondw ton aerozoli do stratosfery w celu zmniejszenia promie-
niowania stonecznego o 10%. Analogiczny projekt mozna znalez¢ w pismach
Lovelocka, ktory skonczywszy prace dla NASA nad programem kolonizacji
Marsa, opublikowal w 1984 roku fikcyjne dzielo i wyobrazal w nim sobie uzycie
pociskéw miedzykontynentalnych rozrzucajacych setki ton chlorofluorowe-
glowodordéw wokét Czerwonej Planety w celu wywotania efektu cieplarniane-
g0, ktéry umozliwitby jej zamieszkanie. Liczne projekty, powstate w Stanach
Zjednoczonych, a potem w Zwigzku Radzieckim i Chinach, zasiewania chmur
za pomocg balondw, samolotoéw lub wszelkiego rodzaju pociskéw $wiadczg
0 ,prawdziwej wojnie toczonej w atmosferze”?
mem Ziemi, wzmocnionej jeszcze przez kontekst zimnej wojny.

Po upadku bloku sowieckiego projekt geoinzynierii zostal poddany re-
cyklingowi w 1992 roku w raporcie US Academy of Sciences jako srodek

w kulturze manipulacji syste-

28 Zob.G.M.Batanov, I.A. Kossyi, V.P. Silakov Gas-Discharge Method for Improving the Environmen-
tal Characteristics of the Atmosphere, ,Plasma Physics Reports” 2002 Vol. 28, No. 3, s. 204-228.

29 S. Grevsmiihl La Terre vue d'en hau. L'Invention de I'environnement global, Editions du Seuil,
Paris 2014.
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walki ze zmianami klimatu. Podobnie, jesli w pierwszej dekadzie XXI wieku
Paul Crutzen w koncu przylaczyt sie do geoinzynierii, postgpit tak dlatego,
ze zostal wyksztalcony w kulturze zimnej wojny, ktéra uczynita calg Ziemie
(nawet Marsa!) teatrem interwencji na duzg skale (w latach 8o. Crutzen
pracowal nad pierwszym scenariuszem ,nuklearnej zimy”, bedacej konse-
kwencja wojny jadrowej).

W lutym 2014 roku John Kerry przedstawil zmiany klimatyczne wraz
z innymi zagrozeniami, takimi jak epidemie i terroryzm, jako ,by¢ moze
najbardziej przerazajaca bron masowego razenia’*. Wydaje sie, ze w dobie
»globalnego zarzadzania srodowiskiem” powrdcita logika wojny, catkowitej
kontroli nad planetg w imie stanu wyjatkowego w odpowiedzi na ewentual-
ng przemoc wynikajaca z konsekwencji globalnych zakldcen ekologicznych
ipodsycajaca nowe podzialy geopolityczne. Projekty, z pozoru tak odmienne
jak geoinzynieria, mechanizmy REDD, ktére wprowadzaja lasy na globalny
rynek wegla, marzenia o terraformowaniu itp., s3 wytworem taj samej logiki
sytuacji kryzysowej (,kryzys klimatyczny”), jesli nie wprost ,stanu wyjatko-
wego” [ ...]. Trudno przewidzieé przyszto$é geowtadzy. Czy bedzie wielostron-
na i bedzie opierac sie na ONZ? A moze regionalna bagdz nawet prywatna?
(juz podejmowano pojedyncze eksperymenty korporacyjne z wysiewem oce-
anéw). W polaczeniu z logika suwerennosci i imperatywem bezpieczenistwa
narodowego moglaby zosta¢ $wietnie wykorzystana w sposéb jednostronny;
za$ w polaczeniu ze wspolczesng doktryng neoliberalng i poszerzeniem sfe-
ry wlasnosci prywatnej moglaby doprowadzi¢ do postrzegania rynku jako
najlepszego kalkulatora ratujacego planete poprzez wycene ,kapitalu na-
turalnego” i ,ustug ekosystemowych” oraz uczynitaby przepltywy finansowe
zarzgdcami przeplywéw biogeochemicznych [...].

Dominujaca narracja antropocenologéw juz teraz podsuwa zarodkowa
redefinicje tego, czym jest byt ludzki na Ziemi. Temat antropocenu i geowta-
dzy jest elementem ,geoprzeznaczenia” ludzkosci jako sily geologicznej, ktora
jest zarowno heroiczna, jak i niezréwnowazona, budzi podziw i przerazenie,
jednoczesnie ukrywajgc pod wspdlnym sztandarem gatunku pewng liczbe
niesprawiedliwosci spoleczno-srodowiskowych. Co wiecej, temat antropo-
cenu pojawia sie pod postacig ekoobywatela optymalizujgcego swoje kredyty

30 Kerry calls climate change a weapon of mass destruction, déridés skeptics, ,The Washington
Post” 16 February 2014, www.washinglonpost.com/world/asia_pacific/kerry-calls-climate-
change-a-weapon-of-mass-destruction-derides-skeptics/2014/02/16/1283b168-971a-11€3-
ae45-458927ccedbéjttory.html (22.02.2016).
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weglowe, zarzadzajacego indywidualnym sladem weglowym (i zarzadzane-
go przez wlasng refleksyjno$¢ srodowiskows). Jest to istota podigczona do
przepltywdw ,ustug ekosystemowych”, w ktdre zaopatrujg jg rézne segmenty
systemu Ziemi. I wreszcie, temat antropocenu zostal stworzony przez bierng
opinie publiczng, pozostawiajaca rozwigzania ekspertom geokratycznym.

Od lat 70. teoretycy polityki ekologicznej sygnalizowali niebezpieczen-
stwa zwigzane z tak pojeta geowladzq. André Gorz nazwal ja ,ekofaszyzmem”,
natomiast Ivan Illich w ksiazce Tools for Conviviality wydanej w 1973 roku wi-
dzial w niej ,dobrze zorganizowangy elite [...], przemyslowe antidotum na
wyobraznie rewolucyjna. Namawianie ludzi do zaakceptowania ograniczen
produkcji przemyslowej bez zakwestionowania podstawowej struktury
spoleczenstwa przemystowego nieuchronnie zapewnitoby wiekszg wladze
biurokratom optymalizujacym wzrost, a ze spoleczenistwa uczynitoby ich
zaktadnika™'. Za$ Félix Guattari mowit o wiedzy i wladzy ,naukowego” za-
rzadzania Srodowiskiem jako ,ekologii mechanicznej’, niewystarczajacej lub
nawet niebezpiecznej, jesli nie zostalaby uzupelniona i kontrolowana przez
~ekologie spoteczng”i,ekologie mentalng” lub ekozofie*.

A co, jesli,Ziemia widziana z nieba” i wielka narracja ,interakcji miedzy
gatunkiem ludzkim a systemem Ziemi” nie bylyby najciekawszymi sposo-
bami opowiedzenia tego, co sie z nami stato w ciggu ostatnich dwdch i pét
wieku, oraz tego, jakie moze by¢ nasze geohistoryczne przeznaczenie? By¢
moze powinni$my zaakceptowac antropocen bez ulegania dominujgcej nar-
racji antropocenologéw? Bez przekazywania pelnych uprawnien ekspertom
iutraty zasobow przypisanych kazdej spolecznosciludzkiej, kazdej wspdlno-
cie spoleczno-ekologicznej, ktdre sa w swojej réznorodnosci i lokalnych uwa-
runkowaniach niezbednymi motorami sprawiedliwej przemiany ekologicznej
w skali swiatowej. [...] ,Wynalazcy” antropocenu, naukowcy badajacy system
Ziemi, ktorzy ostrzegajg nas przed zakldceniami ekologicznymi, sg bardzo
przydatni, gdy méwig nam o niebezpieczenistwie. Jednak [...] stojg oni ,po
drugiej stronie”, sg niezdolni do odczucia cieplej obecnosci $wiata, ,ekonomii
radosci” i, przyjemnych koloréw” Jesli niebezpieczenistwo jest realne, [poeta]
oglasza op6r spoleczenistwa, ktore odmawia zrzeczenia sie swojej autonomii
i kultury, by pokloni¢ sie heteronomii ekotechnokratycznego rzadu.

Przelozyt Piotr Sniedziewski

31 1. lllich La Convivialité, Editions du Seuil, Paris 1973, s. 154.

32 Zob.F. Guattari Les Trois Ecologies, Galilée, Paris 1989.
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Abstract

Christophe Bonneuil, Jean-Baptiste Fressoz
CENTRE NATIONAL DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE, PARIS
Scientists and Anthropos: Anthropocene or Oligantopocene?

Thisis a translation of passages from the chapter“Le savant et I'antrophos: Anthropocene
ou Oliganthropocene” from Christophe Bonneuil and Jean-Baptiste Fressoz's book
L'Evénement Anthropocéne: La Terre, I'histoire et nous, Paris: Seuil, 2016., pp. 83-118
(The Shock of the Anthropocene: The Earth, History and Us in David Fernbach's English
translation).

In their groundbreaking book The Shock of the Anthropocene, Bonneuil and Fressoz discuss
the relationship between science as a modern institution of organising individual life
in its biological and organic dimension and social life, which is subordinated to faith in
technological progress and the paradigm of infinite capital accumulation. The authors
propose that the anthropocene is not only the peak and negative point of the project of
modernity — a different way of thinking about science and new scientistic practices will
be more than utopian visions — above all, they will be ways to maintain the diversity of
life and to reverse humankind's separation from the world.
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