Jan Los$

(1860 — 1928).

Ciezkgq znowu strate poniosto jezykoznawstwo
i filologja polska. Rok 1927 zabral nam w rozkwi-
cie sil naukowych Andrzeja Gawroifiskiego, w roku
1928 zmar! w pelni jeszcze energji twoérczej jeden
z najwybitniejszych i najzastuzefiszych badaczy je-
zyka polskiego i jego historji,— Jan Lo§.

Nie danem mu bylo dokoficzyé dwdch wielkich
dziel, nad ktéremi do kofica Zzycia wytrwale praco-
wal, — Slownika staropolskiego i czwartej czeSci hi-
storyeznej Gramatyki, ktéra miala byé posSwiecona
szcezegblnie umilowanej przez Zmarlego skladni. Cho-
roba, w poczatkach bezbolesna i niewidzialna, zdaw-
na juz w ukryciu przezerala zycie, tak zawsze od-
dane nieustajacej pracy: przyszly wreszcie tygodnie
cierpiefi, zapowiedzi nieublaganego koiica. Dn. 10
listopada Jan Y.0§ nie zyl.

Smieré ta glebokim, serdecznym smutkiem prze-
jela cala polska spoleczno§é jezykoznaweéza i wywo-
lala szezere wspdlezucie zagranica, najboleSniej jed-
nak dotknela Srodowisko krakowskie, w ktérem Zmar-
ly w ciagu éwieréwiecza rozwijal swoja nauczyciel-
ska i naukowa dzialalnoSé. Osoba prof. Jana Losia
byta szczegdlniej bliska takZze naszemu gronu, sku-
piajacemu sie w Warszawie okolto Prae Filologiéznych.
To serdeczne ustosunkowanie naszego czasopisma za-
dzierzgnetlo si¢ przed dwoma laty, gdy wspélna wola
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filologéw polskich powierzyla nam zaszezytng misje przygo-
towania jednego tomu Prac Filologicznych, jako daru jubileu-
szowego dla prof. Losia z powodu dwudziestopieciolecia je-
go nauczyolelskie{ dzialalnoSei na Uniwersytecie Jagiellofi~
skim.

Tym jubileuszowym darem, ezezgeym zasluge naukowsg
wybitnego uczonego, byl tom XII Prae Filologicznych. Wy=
szed! on pod koniec roku ubieglego i zostal jubilatowi zlo-
Zony na uroczystym zjeZdzie dn. 18 grudnia 1927. Swieza
to jeszeze dzi§ przeszloSé, wige mamy wszysey w pamieci
przedstawiony tam obraz zycia, bibljografje dziel i charakte-
rystyke pracy naukowej. GdySmy te synteze zycia i pracy
kreslili, nie przewidywaliSmy, Ze ja prawie zupelnie wyczer-
piemy, ze sie kolo tego Zycia i pracy tak predko juz zamknie.

W ciggu jedenastu miesiecy, ktére jeszeze do koica
pozostawaly, prof. Y.o§ oglosil osiem artykuléw: z tych
trzy poSwiecil ksieggom pamigtkowym A. Briicknera (Kilka
uwag o iyworie dmandusa, Studja staropolskie, ksiega ku czei
Aleksandra Briicknera, Krakéw, 1928, str. 248 nst.), J. Roz-
wadowskiego ([’rastow. *tor! > pol. *terot # Symbolae Gramma-
ticae in honorem Ioannis Rozwadowski, II str. 373 nst.),
A. Sobolewskiego (Prast.w. tydens, CoHpHHK cTaTeil B 4. CTH
¢kaj. A. H. Co6oaeBcroro, Jeuunrpan 1928, str. 354 nst.).
Cztery artykuly zostaly umieszezone w Jezyku Polskim (Kie-
dy si¢ nie pisze lgcznie g imiestowami a kiedy osobno, JP. XIII,
90 nst. Szezegdly chronologiczne do artykulu S. Szobera , Trzy
pickne corki bylo nas w matki” czyli formy podmiotu @ orzeczenia
w zdaniach z podmiotem logicznym, okreslonym przydawke
liczebnikowq, JP. XIII, 107 nst. Jego ¢ go po rzeczownikach
odstownych, JP. XIII, 142 nst. Zastepowaé, zastepstwo, zastep-
ca, JP, XIII, 162 nst.). Jeden wreszcie artykul zostal oglo-
szony w Czasie (Zaniedbana dziedzina [0 badaniach styli-
stycznych], Czas, Krakéw, 8 kwietnia 1928). W roczniku XIII
Jezyka Polskiego umiesScil prof. L.o§ réwniez ocene pracy W.
Taszyckiego, Najdawniejsze zabytki jezyka polskiego (JP.
XIII, 25 mst.). '
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Z wydarzefi zewnetrznych Zyeia wymienié nalezy dwie
uroczystodei, zwigzane z obchodem jubileuszowym. Dn. 29
oczerwoa 1928 przed otwarciem polskiego zjazdu jezykoznaw-
czego w Warszawie odbyla sie w auli Uniwersytetu uroczy-
sto$é wreezenia jubilatowi dyplomu honorowego Wydzialu
humanistyeznego Uniwersytetu Warszawskiego, a bezpoSred-
nio potem uroczystoSé przekazania Seminarjum jezyka pol-
skiego Uniwersytetu Warszawskiego portretu jubilata, dziela
Leona Wyezétkowskiego.

Atoli opis zewnetrznyeh wydarzefi 2yeia, bibljografja,
charakterystyka prae¢ naukowych i najwierniejszy, po mi-
strzowsku nawet wykonany obraz oblieza fizycznego, nie mo-
ga daé calkowitego, 2ywego portretu czlowieka. Brakowalo-
by barwy, ktéra nadaje tlo i ton podstawowy portretu. T¢
barwe stwarza atmosfera duchowa czlowieka. Podnosi sie
ona z najglebszych pokladéw przyrodzonego usposobienia;
w jej ozywezych tchnieniach wyrastaja i rozwijaja sig za-
szczepione na tem swoistem podlozu ducha zalety charakte-
ru, ktére w znacznej mierze nadaja kierunek zewné¢trznym
wydarzeniom zycia czlowieka, stajq si¢ silg twérezg jego pra-
¢y naukowej, rozstrzygaja o jej rzeczowym zakresie i wla-
Sciwosciach metodologicznych, wyciskaja wreszcie w naby-
tych dziedzieznie rysach swoisty wyraz twarzy.

Ta przyrodzona atmosfera ducha objawia sie we wla-
Sciwej czlowiekowi postawie umyslowej i uezuciowej, w spo-
sobie jego bycia z ludZmi, w calem ustosunkowaniu do §wiata
i.narzucanych przez zycie zagadniefi i obowigzkéw, ezasem
si¢ zdarza, Ze znajdzie doskonaly dla siebie wyraz w jakiem$
przygodnem wypowiedzeniu sie czlowieka.

Raz na zebraniu towarzyskiem kolegéw w Krakowie,
gdy przygodnie byl poruszony rzadki w Srodowisku jezyko-
znawezem temat typéw form literackich, prof. Lo§ nieco nie-
spodzianie, urywajge tok rozmowy, ktéra biegla w troche
innym kierunku, naraz jakgdyby w zaZenowaniu, przyciszo-
nym glosem powiedzial: ,Przyznam sie, 2e ja bardzo lubie .
sielanki”. Nastalo krétkie milezenie, jeden z obeenych z wla-
§ciwg sobie subtelng uprzejmoscig zeicha przytakngl,—i chwi-
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la mineta. Miala ona szezegdlniejszy urok, bo w tem przy-
godnem, odniechcenia wypowiedzianem wyznaniu z czystg
szezeroScig przejawil si¢ najistotniejszy rys usposobienia tego
dobrego, pelnego zyeczliwosSei czlowieka.

Rozlewna uczuciowo§é przesycala calg atmosfere ducho-
wgq Jana FLosia. Nie byl to czlowiek silnych, gwaltownych
namietnosei, i to pozwalalo mu zawsze panowaé nad soba.
Umiarkowana wrazliwo$é chronila go przed naciskiem wy-
darzen zewnetrznych, i dzieki temu umial sie skupiaé i wy-
trwale pracowaé w obranym kierunku. Te wlaSciwoSei du-
cha pozwolily zmarlemu uczonemu w ciggu lat zgéra dwu-
dziestu, od lawy uniwersyteckiej do lat wieku meskiego, trzy-
maé na wodzy nurtujace dusze uczucie nostalgji, a dziesieé
lat temu przezyé z chrzeScijaniskiem przetrwaniem Smieré
syna, ktéry ofiarnie zgingl w walkach o granice powstajacej
do nowego zycia Rzeczypospolitej. Tesknote za krajem opa-
nowywal dla mo‘noSci utrzymania warsztatu pracy naukowej,
a bolesé serca ojcowskiego koil umilowaniem tej pracy.

Praca byla jego zywiolem, lecz wynikala nietylko z je-
go potrzeb i upodoban intelektualnych, lecz takze z serdecz-
nych, zywych uczué obywatelskich: pracowal nietylko nad
tem, co go osobiScie pociggalo, lecz z ré6wnem oddaniem sie
podejmowal prace, narzucane mu przez okolicznoSei zewnetrz-
ne, o ile mial przeswiadczenie, Ze sa to prace pozyteczne
i narodowi potrzebne. Ten wzglad obywatelski oddal go na
szeregi lat Slownikoni g ror pol kich, ktérego ostatnie trzy
tomy wydal na podstawie pozostalych po Karlowiczu mate-
rjaléw. Z tych samych pobudek podjal Zmudna prace nad ko-
dyfikacja uchwal zjazdow ortograficznych, zredagcwal zasa-
dy pisowni polskiej i ulozy! slownik ortograficzny.

Miarg przywigzania Y.osia do kraju byl ten dobroezyn-
ny wplyw, jaki wywarlo na jego tworezos§é zetkniecie sie z ro-
dzimem §&rodowiskiem naukowem. Przez dlugie lata na ob-
czyznie Scierala sie w duszy jego tesknota za krajem z przy-
wigzaniem do nauki. Ta walka nie dawala potrzebnego do
pracy naukowej spokoju duchowego, ostabiala twérezosé. Do-
piero gdy po powolaniu na katedre krakowska odetchnat
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polska atmosfera naukows, rozwinely si¢ w nim sily twor-
cze i najbogatsze w tym okresie wydaly wyniki. Zrodzilo to
w duszy zmarlego uczonego gleboks i serdeczna wdziecznosé
dla Krakowa i Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Ucezucie to nieraz
ze wzruszeniem manifestowane, bylo jednem z piekniejszych
przejawdw jego szlachetnej natury.

Umial byé wdzigezny za zyczliwo$é i rosnace z roku na
rok uznanie, jakiem go ludzie otaczali. Sam w stosunkach
z ludZmi byl zawsze pelen ujmujacej prostoty, przystepny,
zyezliwy, wyrozumialy i uezynny. Chetnie udostepnial bada
czom zebrane przez siebie bogate materjaly do slownika sta-
ropolskiego; w sprawach naukowych oddawal zawsze ze
wzruszajgca gotowoScia najrozmaitsze kolezeiiskie uslugi.
W ocenie prac wlasnych i cudzych odznaczal si¢ nadzwy-
czajng bezstronnoscia. Sam skromny, umial cenié zaslugi in-
nych, a z nadzwyczajng oglednoScia, w formie subtelnej wy-
rozumialo§ei wytykal usterki i bledy prae innych uczonych.
Usposobienia polemicznego nie mial weale, a w dyskusjach
naukowych wylaczal zawsze pierwiastki osobiste i kierowat
sie jedynie pragnieniem wyjaSnienia prawdy: bronil jej, je-
§li byl o niej przeSwiadczony; nieraz ustepowal wobec jej
nakazéw z podziwu godnym spokojem.

Do tych cech ezlowieka, jako obywatela i uczonego, do-
daé nalezy, ze zycie powolalo go takze do pracy nauezyciel-
skiej, a jest to praca, ktéra szczegélniejsze Slady moral-
ne kladzie po sobie w duszach ludzkich. Jej zZywiolem
sq ciggle ciche ofiary, ,ustawiczne wicigstwo”, nieustajace
bojowanie z wlasnemi osobistemi upodobaniami i potrzeba-
mi infelektualnemi, ciggle stanie na uslugach dla innych.
Nauezyecielska ofiarnosé, jak kazda cicha, nieujawniona Swia-
tu zastluga, ma w sobie wiele niepokalanego Zyciem pigkna.
To szlachetne pigkno wypelnialo dusze Jana Losia. Byl to
naprawde czlowiek ,integer vitae scelerisque purus”. Takim
pozostanie na zawsze w serdecznej pamieci wszystkich, kto6-
rzy go znali, czeili i kochali. S. 8
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