DZIEN KAZNI KS. STANISLAWA BRZOSKI
OSTATNIEGO DOWODCY POWSTANIA 1863 ROKU

W literaturze przedmiotu w XIX wieku i w okresie migdzywojennym przyjmowano, iz
ks. Stanistaw Brzoska zostal stracony w Sokotowie Podlaskim 23 maja 1865 roku. Wystarczy
przypomniec, ze ten dzien wymienia bp Pawet Kubicki w swym dzele Bojownicy kaplani za sprawe
Kosciola i Ojczyzny w latach 1861-1915, cz. 1, . 2, Sandomierz 1933 oraz Helena Maliszewska
w artykule Ksigdz Stanistaw Brzéoska (Pamietnik Lubelski, t. 1, Lublin 1930, s. 211-212) i w bio-
gramie Brzoski w PSB (t. 3, Krakow 1937, s. 69). Obydwoje powoluja si¢ przy tym na dokumenty
rosyjskie, ktore — niestety — spalily si¢ w Warszawie podczas Il wojny Swiatowej. Rowniez
wspolczesna prasa donosifa o powieszeniu ,.ksiedza rozbojnika” 23 maja, by wspomnie¢ ,,Kurier
Warszawski” z 26 maja 1865 roku czy ,,Dziennik Powszechny™ z 25 maja t.r.

Ale juz Wtadystaw Pobog-Malinowski w Najnowszej historii politycznej Polski 18641945,
wydanej w latach powojennych w Londynie, zanotowal 24 maja (zob. wyd.: Gdansk 1991, s. 11,
przypis), jakkolwiek w pracach krajowych przyjmowano nadal stara dat¢. Zmienito si¢ to dos¢
radykalnie po roku 1972, kiedy to Stefan Kieniewicz wydal swoja monografi¢ Powstanie Stycz-
niowe, w ktorej — podobnie jak Pobog — zanotowal (s. 719), ze ks. Brzoske stracono 24 maja. Nie
powotywal si¢ przy tym na zadne zrodia ani tez nie informowal, iz blgdna byta data dotychczas
przyjmowana. Wielokrotnie pozniej w innych swoich publikacjach konsekwentnie dat¢ t¢ pow-
tarzat (zob. np. Roman Roginski, powstaniec 1863 r. Zeznania i wspomnienia, Warszawa 1983 lub
Miedzy Kamiericem a Archangielskiem. Dwa pamigtniki powstancow 1863 roku, Warszawa 1986).

Nie byiby to powod do wigkszego alarmu, gdyby nie fakt, Ze bledna dala zaczgla si¢ utrwalaé
tak w literaturze przedmiotu, jak tez w publicystyce. Rzecz wytlumaczalna — wszak prof.
Kieniewicz byt uznanym autorytetem w dziedzinie historii powstania 1863 roku.

Nizej podpisany skorygowal by} dat¢ $mierci Brzoski w artykule Ostatnie dzialania powstan-
cze w Lubelskim i na Podlasiu w latach 1864—1865, zamieszczonym w , Roczniku Lubelskim”
w 1981/82 r., ale nie zostal on dostrzezony przez Profesora. Zatem pozostat blad w drugim
wydaniu Powstania Styczniowego z 1983 r., powtorzyli go tez m.in. Stanistaw Gora (Partyzantka
na Podlasiu 1863-1864, Warszawa 1976) i Jerzy Skowronek (Powstanie Styczniowe na Podlasiu,
Biata Podlaska, 1983).

W tej sytuacji trudno si¢ dziwic, ze bledna data pojawia si¢ juz dos¢ regularnie w prasie z okazji
rocznic powstania. Najwyzszy zalem czas na sprostowanie, by blad nie wszedt do powszechnego
obiegu.

Nie jest to jedyna bledna data, gdy chodz o zyciorys ks. Stanistawa Brzoski. Takze bowiem
rok jego urodzenia notowano 1832 lub 1834 (prof. Kieniewicz podawal raz jedng, raz druga dalg).
W tym przypadku rowniez i ja popemitem blad, opowiadajac si¢ zdecydowanie za rokiem 1832.
(Ksiqdz rozbéjnik — Stanislaw Brzéska. 1832-1865, ,,Chrzescijanin w Swiecie”, 1989, nr 184).

Dzi§, opierajac si¢ na przyloczonej literaturze oraz m.in. na dokumentach Archiwum Kurii
Biskupiej w Siedlcach (Akta osobiste x. Stanistawa Brzoski, sygn. 219) i na Catalogus cleri
saecularis ac regularis Dioecesis Podlachiensis pro Anno 1857-1865 (Warszawa) mozna stwierd zi¢,
iz Stanistaw Brzoska urodzit sie 30 grudnia 1834 roku w Dokudowie w okolicach Biatej na
Podlasiu, $§wigcenia kaptanskie przyjat 25 czerwca 1858, ukonczywszy Seminarium Duchowne
w Janowie. Stracony zostal natomiast w Sokotowie, we wtorek 23 maja 1865 roku. Mial wtedy
tylko 30 lat. Za§ 24 maja — to dzien pogrzebania jego ciala w fortach twierdzy w Brzesciu nad
Bugiem. Wiadze rosyjskie zadbalty, by miejsce pochéwku ksigdza powstanca pozostalo na zawsze
niewiadome.

Eugeniusz Niebelski
{ Lublin)}



W SPRAWIE PUBLIKACIJI HENRYKA KOCOJA W ,ZESZYTACH HISTORYCZNYCH” 107, 1994

Z przykroscig i zazenowaniem przychodzi mi pisa¢ te kilka uwag. Bo tez jest zenujace, by
taka niewyobrazalng..., wlasnie, co? ...gafg?..., (brak mi odpowiedniego, grzecznego okreslenia)
popehili wspolnie Redakcja zastuzonego czasopisma i obdarzony najwyzszymi stopniami i tytula-
mi naukowymi, korzystajacy z nich i postugujacy si¢ nimi historyk.

Oto ,,Zeszyty Historyczne™ (nr 107, Paryz 1994, str. 236-237. Bibl. , Kultury”, t. 483) uczcity
,,Zblizajacg si¢ rocznice powstania Kosciuszkowskiego™” zamieszczajac ,,dokument dostarczony
nam przez prof. dr. Henryka Kocoja”. Publikacj¢ t¢ Redakcja opatrzyla tytulem Nieznana relacja
o bitwie pod Szczekocinami, informacja: ,,Kopia odrecznego listu Krola do Cesarzowej Rosji,
datowanego z kwatery gtownej w Szczekocinach 7 czerwca 1794 oraz dodatkowym objasnieniem
w przypisie: ,,Wydaje nam si¢ celowe przypomnienie i tego aspektu ku pamieci i przestrodze™.

Wspomniany ,,dokument” jest publikowany bez podania zrédla, poniewaz w rozumieniu
navkowym za takowe nie moga przeciez uchodzé jego dostarczyciel ani wzmianka, iz ma to by¢
jakas$ , kopia”.

List ten ma by¢ jakoby podpisany ,,SRP”, co zostalo rozszyfrowane jako... ,,Stanislaus Rex
Poloniae™!

Horrendum! Tres¢ tak podpisanego przez wydawce (?) listu da sig¢ stresci¢ krotko: ,,Stanislaus
Rex Poloniae” zawiadamia Katarzyne 11, ze na czele swoich wojsk, do ktorych dolaczyly oddziaty
Denisowa, 6 VI pobit ,,buntownika Kosciuszke™. Z listem tym nadawca wysyta do carowej, jak
pisze, ,,mojego adiutanta, generata i wielkiego koniuszego, hrabiego de Lindenau. Nie wiem, co
si¢ musi zdarzy¢, by dopuszcza¢ mysl, iz w roli takiej mogt wystapic Stanistaw August Poniatow-
ski!

Elementarna wiedza podrgcznikowa wystarcza, by mie¢ §wiadomosé, ze pod Szczekocinami
nie bylo i by¢ nie moglo polskiego krola, ktory zresztg nie podpisywal si¢ SRP. Jezeli uzywat
»Cyiry”, to tylko SAR (Stanislaus Augustus Rex). Byl natomiast pod Szczekocinami i dowodzit
wojskami pruskimi i rosyjskimi Fryderyk Wilhelm II. Wystarczyloby zajrze¢ chocby do Drugiego
rozbioru Polski Roberta H. Lorda (Warszawa 1973, s. 379-380), by si¢ dowiedzie¢ takze, jeSli
specjalista (!) wczesniej tego wszystkiego nie wiedzial, ze hrabia von Lindenau powidzlt do
imperatorowe;j list od kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma po bitwie pod Szczekocinami.

Zaprawdg, nie mozna pojac, jak taka brednia mogta trafi¢ na zastuzone przeciez powazne
famy.

Z powazaniem

Jerzy Kowecki

Warszawa, 10 maja 1994 r.
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