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1. WSTEP

Celem niniejzej pracy jest préba przedstawienia przemian struktury prze-
strzennej i typdéw rolnictwa indywidualnego i pafistwowego w Palsce w latach 1970-
-1980.

Byla to kontynuacja badari prowadzonych w Zakladzie Geografii Rplnictwa i
Obszaréw Wiejpkich IGiPZ PAN w latach 1971-1975, ktérych wyniki przedstawione
zostaly w wielu publikacjach (Kostrowicki z zespotem 1978; Kostrowicki, Szczesny
1975, 1978; Szczesny 1978 i inne).

Badania przemian struktury przestrzennej i typéw rolnictwa prowadzone byly od-
dzielnie dla rolnictwa indywidualnego i paristwowego, reprezentowanego przez Parist-
wowe Gospodarstwa Rolne podlegte Ministerstwu Ralnictwa. Nie obejmowaly one
gospodarstw parstwowych innych resortéw, a takze Rolniczych Spétdzielni Produk-
cyjych i Spétdzielni Kétek Rolniczych.

Odrebne badania rolnictwa indywidualnego i paristwowego wynikaly z faktu, ze
"rolnictwo ogdétem'] jest pojgciem statystycznym, nie reprezentujgcym zadnej z form
gospodarowania, a podstawowe materialy s3 wartodciami drednimi, wypadkowymi obu
tych form. Rézne byly bowiem naklady i efekty gospodarowania w rolnictwie indy-
widualnym i paristwowym, bedace rezultatem odmiennej polityki rolnej i odmiennych
mechanizméw ekonomicznych. Stad tez préby interpretacji wynikéw uzyskanych dla
catego rolnictwa prowadzi¢ moga do falszywych wnioskéw.
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Analiza przemian struktury przestrzennej rolnictwa i typéw ralnictwa indywidua-
Inego i paristwowego w latach 1970-1980 w przekroju wojewdédzkim, a zwlaszcza
nawigzanie do prac prowadzonych uprzednio, obejmujacych lata 1950-1970, napoty-
kata na znaczne trudnosci. Spowodowane to bylo tak zmiang podzialu administra-
cyyego w 1975 r., jek i zmianami przyjetych cech diagnostycznych (Kostrowicki
1978a, 1980). Dla rolnictwa indywidualnego konieczne wiec bylo zaréwno przeli-
czenie materiatéw z 1970 r. ze skali powiat6w na obecny podziat wojewddzki,
Jak réwniez ustalenie wielu nowych wskaZnikéw, ktére uprzednio nie byly uwzgled-
niane (Kostrowicki 1978a, 1980, 1982). Operacja ta umozliwila rozszerzenie za-
kresu pracy i przedledzenie zmian w znacznie dtuzszym i bardzo ciekawym okresie.

Ujkcie takie dla ralnictwa paristwowego (PGR MR) nie bylo w pelni mozliwe,
gdyz nie prowadzono uprzednio badari w przekroju powiatowym. Wykorzystanie n a-
tomiast materialéw z pracy E.Dramowicz (1979) napotykalo na trudnosci, spowo-
dowane koniecznodcig ustalenia wielu nowych wskaZnikéw, nie uwzglednionych w
pracy oraz przeliczenia 6dwczesnych materialéw na obecny podziat wojewddzki.
Stad tez struktura przestrzenna i typy rolnictwa paristwowego w 1970 r. przedsta-
wione zostaly w uprzednim podziale wojewddzkim .

Badania przcprowadzono dla 7 przekrojiw (1970, 1975, 1976, 1977, 19’78, 1979
1980), w pracy za$ przyj¥to nastepujace okresy czasowe: 1970, 1975, 1976+1977,
1978, 1979-1980, ilustrujace przemiany zachodzgce w rolnictwie.

W pracy wykorzystane zostaly materiaty z badari prowadzonych uprzednio
(Kostrowicki z zespotem 1978), oraz materiaty publikowane Gléwnego Urzedu Sta-
tystycznego, z serii "Statystyka Polski", dotyczace uzytkowania ziemi i gruntéw
ornych, powierzchni zasiewdéw, plonéw i zbioréw, chowu zwierzat, nakladéw na
ralnictwo (mechanizacja, nawozenie mineralne), ludnoéci rolniczej oraz produkcii
i skupu. Wykorzystano réwniez materialy publikowane Wojewddzkich Urzedéw Sta-
tystycznych z serii "Roczniki Statystyczne Wojewddztw", a takze materiaty nie
publikowane, opracowane na zlecenie przez GUS, dotyczgce zagadnied ludnoscio-
wych, produkcji i skupu walnorynkowego.

Mozna mie€¢ wprawdzie wiele zastrzezeri do materiat6w statystycznych, zwiasz-
cza po 1975 r., z czego w pelni zdawano sobie sprawg. Byly to jednak jedyne do-
stgpne dane, umozliwiajgce prowadzenie badari, w tak szerokim zakresie i okresie.

Wykorzystano réwniez, zwlaszcza przy prébach wyjasnieri zmian, informacie
pochodzace z prac publikowanych i nie publikowanych, poswieconych rolnictwu oraz
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opracowania etapowe badari, prowadzonych w ramach problemu MR.I.28.03, publi-
kowane (Szczesny 1979a, 1980b, 1983) i nie publikowane (Szczesny 1978, 1980a,
1982) znajdujace sie w Archiwum Problemu MR.I.28.

Z racji duze]j liczby publikacj, jekie ukazaly sie w latach 1970-1982 i ich
réznej wartosci, ograniczono sie jedynie do wyboru najpardziej istotnych, naswiet-
lagcych i wyjasniajgcych przestrzenne zréznicowanie oraz przemiany poszczegél-
nych cech typologicznych rolnictwa.

W badaniach przyjto zasady, kryteria i metody zalecane przez Komis)e Typo-
logii Ralnictwa Migdzynarodowej Urii Geograficznej (Kostrowicki 1969, 1972, 1974,
1976, 1978a, 1980b, 1982). Umozliwity one nie tylko przedstawienie zréznicowania
przestrzennego i przedstawienie zmian struktury rolnictwa, lecz réwniez okredlenie
typéw rolnictwa, ustalenie ich miejpca wséréd typéw rolnictwa Europy i przedledze-
nie dokonujacych sige przeobrazer.

Praca sklada sig z dwu wzajemnie uzupeliajacych sig czeéei, tworzac w sumie
Jedng catos¢; analizy przemian struktury przestrzennej rolnictwa w zakresie przy-
Jetych cech diagnostycznych i préby syntezy - typologii rolnictwa indywidualnego
i paristwowego. Przyjety uklad jest najczesciej stosowany w badaniach typologicz-
nych i najardziej zblizony do ujecia monograficznego.

Zakres omawianych zagadnieri, okres objety badaniami oraz z‘ozonos¢ proble-
matyki i przemiany jakie nastepowaty w rolnictwie indywidualnym i pafistwowym
w latach 1970-1980, spowodowaty konieczno$¢ skoncentrowania sig¢ na zagadnie-
niach najpardziej istotnych i podziale pracy na dwie czesci: analityczng, p.t.
"Przemiany struktury przestrzennej rolnictwa w Polsce w latach 1970-1980" i
syntetyczng, pt. "Przestrzenne zréznicowanie typdw rolnictwa w Polsce w latach
1970-1980".

1.1. KONCEPCJA I METODY BADAN PRZESTRZENNYCH ROLNICTWA

Badania struktury przestrzennej rolnictwa, a zwlaszcza préby ujg¢ syntetycz-
nych majg w palskie] geografii rolnictwa bogatg tradycje. Istnieje na ten temat
duzo prac i publikacji, zawierajgcych préby syntezy rolnictwa w skali gospodarstw,
gmin, regionéw i kraju, a nawet préby syntezy w skali $wiata. Wyniki sa jednak
na ogét mato poréwnywalne, a préby szerszych uogdlnieri napotykaly na powazne
trudnodci, poniewaz stosowane w badaniach zasady, kryteria i metody réznity sie
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znacznie miedzy sobg.

W palskiej literaturze ekonomicznej, rolniczej i geograficzne) dotyczacej badar
przestrzennych rolnictwa, zwlaszcza w zakresie rejonizacji i regionalizacji, a od
pewnego czasu réwniez typologii rolnictwa, wystepowaly i wystepuja duze rozbie-
znosci terminalogiczne, rézne sformutowania i definicie pojeé, jak réwniez roz-
bieznodci w zakresie kryteri6w badai. W pracach z zakresu syntezy rolnictwa sto-
sowane byly rézne cechy diagnostyczne, poczawszy od nielicznych i czgsto przypa-
dkowych, reprezentujgcych samo ralnictwo, az po zespdt cech reprezentujcych nie
tylko rolnictwo, lecz réwniez warunki zewngtrzne, przyrodnicze i pozaprzyrodnicze
(Dziedzic 1932; Wojtaszek 1956; Urban 1960a,b; Laskowski 1964; Wielopolski 1971
i inni).

Ujednoliceniem terminologii i metod badari zajmowalo sig wielu ekonomistéw
ralnych (Wojtaszek 1956; Antoniewski 1958; Kopeé 1958, 1966; Rychlik 1959;
Manteuffel 1961, 1964 i inni), a takze dziatajgca przy Wydziale Nauk Rolnych i
Lesnych PAN Komisja Terminclogiczna. Zamieszanie wystgpujace w tym zakresie
najpardziej trafnie ujgt R.Manteuffel (1964, s. 568) "Rejonizacja rolnictwa jest
poj¥ciem szeroko uzywanym w Polsce i bardzo naduzywanym od wielu lat. Nie by-
loby to jeszcze nieszczesciem, gdyby nie to, ze wcigz jJeszcze ogromne istnieje
zamieszanie, w zakresie chyba wszystkiego, co z tym stowem jest zwigzane. Nie
ma bowiem zgodnos$ci odpowiedzi na pytanie, co oznacza rejonizacja, jaki jest jej
cel i w jaki sposéb rejonizacja moze byé dokonana. Mozna sig tylko dziwié, ze
pomimo tego zamieszania, tyle sig "rejonizuje" i tyle na ten temat pisze, a réw-
nocze$nie rejonizacji przypisuje sie zadania, ktérych ona spemi¢ nie jest w stanie
i do czego sama nie rosci sobie pretensi".

W pracach geograféw, zajmujgcych sie problematykg przestrzenna rolnictwa, a
zwlaszcza w prébach zmierzajgcych do syntezy, wystgpowaly réwniez, cho¢ znacz-
nie mniejze réznice w pojeciach terminologicznych, kryteriach doboru cech oraz
zasadach i metodach wykonywania syntez (Zierhoffer 1927; Ernst 1932, 1938;
Olszewski 1962; Domariski 1964; Fleszar 1966; Berezowski 1969; Kostrowicki 1960,
1978b i inni).

W poczatkowym okresie réznice te dotyczyly gtéwnie poje¢ "rejon i region",
gdyz zagadnienie rejonizacji i regionalizacj znalazio sig stosunkowo wczesnie w
centrum zainteresowania geograféw, w péZnieszym natomiast - w zakresie pojecia
typ rolnictwa (Kostrowicki 1960, 1964a, 1969, 1970a; Uhorczak 1963).
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W dotychczasowych badaniach nad syntezg ralnictwa, stosowane byly rézne me-
tody, poczgwszy od prostych, lecz niezmiernie subiektywnych i trudnych do zasto-
sowania, wymagajcych dobrej znajomosci rolnictwa, az po metody taksonomiczne
i matematyczne, przystosowane do tego celu.

Spodréd stosowanych dotychczas metod w badaniach syntetycznych rolnictwa
wyrézni¢ mozna bylo (Kostrowicki 1969; Szczesny 1975):
- metody charakterystyki stownej (Kope¢ 1966; Fleszar 1966 i inni),
- metody nakladania zasiggéw (Dziedzic 1932; Ernst 1938; Biegajo 1962 i inni),
- metody punktowe (Kope¢ 1966; Strzemski 1971 i inni),
- metody graficzne (Uhorczak 1963; Stola 1970; Kostrowicki 1970b; Matusik 1973
i inni),
- metody analizy wymiarowej (Ernst 1932; Fierich 1957; Majewski 1962; Czerniewski
1966; Krdl 1967; Czyz 1970; Zeljas 1968; Chojicki 1970; Biegafo 1973; Kostro-
wicki 1974, 1978, 1982b; Dramowicz 1979; Galczyrska 1982 i inni).

W ramach powolanej w 1964 r. Komisji Typologii Rolnictwa Migdzynarodowe]
Unii Geograficznej i w Zakladzie Geografii Rolnictwa i Obszaréw Wiepkich IGiPZ
PAN, pod kierownictwem J.Kostrowickiego, podjete zostaty prace nad ustaleniem
zasad, kryteri6w i metod badari typologicznych. Koncentrowaty sig one na szerokim
wachlarzu zagadnieri, poczawszy od ustalenia terminologii i podstawowych cech
diagnostycznych, az po metody okredlania typéw rolnictwa. Prowadzono studia do-
boru cech diagnostycznych, bedacych podstawa badari, cech o charakterze synte-
tycznym, reprezentatywnym i uniwersalnym, obejmujgcym }gcznie wszystkie istotne
_zagadnienia samego ralnictwa (Kostrowicki 1969, 1970b, 1972, 1974, 1976, 1978a,
1980a, 1982; Kostrowicki, Szczesny 1971, 1972; Biegajto 1968, 1973; Stola 1970;
Matusik 1973; Szczesny 1975).

W wyniku szerokie] dyskusji w ramach Komisji Typologii Rolnictwa MUG, przy-
Jte zostaly nastepujace pojecia terminalogiczne (Kostrowicki 1964a, 1967, 1970b,
1978b; Kostrowicki, Helburn 1970):

Rejon - strefa - jednostka terytorialna wyrézniona na podstawie analizy roz-
mieszczenia pojedynczych elementéw rolnictwa, np. rejon uprawy burakéw cukro-
wych, tytoniu, warzyw, chowu bydta itp.

System rolnictwa (gospodarki rolnej) - kryterium agrotechniczne obejmujace ze-
spét zabiegéw i Srodkéw stosowanych w gospodarstwie lub rolnictwie (np. systemy
uprawy ziemi, nawozenia, nawadniania itp.), zmierzajacych do uzyskania produkci

rolnej, wraz z odnowieniem zyznosci gleby, a takze metody chowu zwierzat gospo-
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darskich.

Nie jest natomiast w tym ujeciu systemem wzajemny stosunek poszczegélnych
upraw, chowu zwierzat gospodarskich i dziatéw produkcji. Dla okredlenia tego za-
gadnienia stosowany jest termin kierunek (np. kierunki uzytkowania ziemi, gruntéw
ornych, chowu zwierzat, produkcji globalnej i towarowe) rolnictwa).

Typ ralnictwa (gospodarki rolne)) - pojecie systematyczne lub taksonomiczne
stosowane w badaniach rolnictwa jako catosci, synteza cech charakteryzujcych rol-
nictwo jako z¥oZzony kompleks produkcyjy, uksztattowany w okredlonych warunkach
drodowiska przez okreslone procesy spoteczno-ekonomiczne. Typ ralnictwa okredlany
Jest na podstawie wzajemnego stosunku wszystkich istotnych cech samego rolnictwa,
a wiec cech spotecznych, organizacyjno-technicznych, produkcyjych i struktural-
nych. Warunki zewngtrzne, przyrodnicze i pozaprzyrodnicze, w ktérych rozwija sig
ralnictwo, stuza natomiast do wyjasnienia przyczyn, dlaczego dany typ wyksztatcit
sie w okredlonym miejscu i czasie.

Typ ralnictwa jest pojeciem dynamicznym, gdyz pod wptywem zmian warunkdw
zewngirznych zmieniajs sie cechy wewngtrzne rolnictwa, powodujgc w efekcie kori-
cowym przechodzenie typu w inny typ. Jest réwniez pojgciem hierarchicznym, co
oznacza, ze wyrézni¢ mozna typy réznego rzedu. W badaniach wyréznia sig zazwy-
czaj typy I, II i Il rzedu.

Uklad przestrzenny typéw ralnictwa jest zawsze mnie] lub wigcej mozaikowaty,
a poszczegdlne typy s3 pomieszane z innymi.

Region ralniczy - pojcie przestrzenne, terytorialne, ktérego wyréznienie oparte
Jest na réznicach migdzy poszczegdlnymi ukladami przestrzennymi. Stanowi okreslong
czes¢ przestrzeni ziemi, posiada okredlone granice i rézni sig od innych regionéw
charakterystycznym ukladem cech, nadajgcym mu unikalny charakter, jakim jest do-
minacja lub powtarzanie sig na okreslonym obszarze okreslonych cech rolnictwa.

Region jest réwniez pojgciem hierarchicznym, obejmujgcym regiony réznego
rzedu, przy czym regiony nizszego rzedu stanowia zawsze terytorialng czesé re-
gionéw wyzszego rzedu.

Prowadzone byly réwniez préby i poszukiwania metod grupowania cech w celu
okredlania typéw rolnictwa, zmierzajgce do wyboru spoérdd istniejgcych metod, me-
tody najwlasciwsze] do badari typologicznych w ujeciu przestrzennym i czasowym,
badZ wypracowania metod nowych, umozliwiajgcych prowadzenie badari zgodnie z
przyjtymi zalozeniami.
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W pierwszym okresie byla to metoda graficzna, "typogram", stale udoskonalana
(Kostrowicki 1969, 1972; Stala 1970; Matusik 1973), péZniej "metoda dewiacj" (Ko-
strowicki, Szczesny 1971, 1975, 1978; Kostrowicki 1972, 1974, 1976, 1978b, 1980a
1982; Szczesny -1975, 1977, 1978, 1979a, 1982, 1983), takze stale udoskonalana.

Oceng mozliwosci zastosowania w badaniach typologicznych rolnictwa réznych
metod taksonomicznych zajgt sie réwniez Zespét do Spraw Oceny Metod Matematy-
cznych przy Komisji Obszaréw Wiepkich KPZK PAN zorganizowany przez K.Bie-
lecky, wprowadzajac wiele nowych metod (Bielecka, Paprzycki, Piasecki 1975,
1979a, 1980; Bielecka, Szczotka 1978; Bielecka, Paprzycki 1977, 1979).

Wyniki poszukiwari i préb wykazaty jednak, ze znaczna wigkszo$¢ metod nie
moze by¢ stosowana w badaniach typologicznych. Nie zapewnialy one bowiem moz-
liwosci poréwnywania wynikéw w przestrzeni i czasie.

Prébe podsumowania i zastosowania réznych metod w badaniach typologicznych
zaprezentowat J. Kostrowicki (1978a) poddajac analizie wybrane metody: dendryt
wroctawski J.Perkala, metode J.Szyrmera, grupe metod Z.Piaseckiego i M.Pap-
rzyckiego - ORLINE, metode grawitacyjg, zmodyfikowany FARELL i IDWER oraz
metodg dewiacji , przedstawiajgc uzyskiwane wyniki.

W tym tez okresie, zgodnie z ustalonymi zalozeniami badari typologicznych
(Kostrowicki 1969, 1972, 1974, 1976, 1978b, 1980b, 1982), wykonano wiele opra-
cowarl z zakresu struktury przestrzennej i typologii rolnictwa tak dla calej Polski
(Kostrowicki 1969, 1976, 1978b; Kostrowicki, Szczesny 1971, 1972a, 1975, 1978;
Szczesny 1975, 1978, 1979a, 1980a, 1983; Stola, Szczesny 1976, 1982; Tyszkie-
wicz 1975; Dramowicz 1979), jak i jeJ wybranych obszaréw (Stola 1970; Biegajto
1973; Matusik 1973; Matusik, Szczesny 1976), a takze przeprowadzono studia dla
wybranych regionéw lub krajdw zagranicznych (Kostrowicki 1970a, 1984; Stola
1973, 1975, 1977; Szczesny 1977, 1979b, 1982, 1983, 1985; Tyszkiewicz 1975,
1977, 1979, 1980a,b; Gatczyriska 1982 i inni).

Wyniki badari prezentowane byly réwniez na posiedzeniach Komisji Typologii
Rolnictwa MUG, Podkomisji Zagospodarowania Obszaréw Wiefpkich na Terenach
Gdrskich i Polarnych MUG oraz na innych konferencjach krajowych i zagranicz-
nych (J.Kostrowicki, K.Bielecka. W.Stola, R.Szczesny, W.Tyszkiewicz).

Wypracowane metody stosowane byly réwniez w badaniach struktury przestrzen-
nej i typéw rolnictwa przez geograféw innych krajdw (np. J.Bonnamour - Francja,
C.Christians - Belgia, L.J.Gorbunowa - ZSRR, A.A.Kampp - Dania, R.Majoral -
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Hiszpania, K.Rikkinen - Finlandia, J.R.Singh - Indie, M.J.Troughton - Kanada,
A.B.Tschudi , H.Johanson - Norwegia i inni).

W trakcie badari ulegaly réwniez doskonaleniu zasady i kryteria prac typologi-
cznych.

1.2. ZALQZENIA METODYCZNE

W badaniach struktury przestrzennej rolnictwa i typéw rolnictwa indywidual-
nego i paristwowego w Polsce w latach 1970-1980 przyjeto wers)e metody z 1982 r.
(Kostrowicki 1982).

Jako podstawe studiéw przyjeto 27 zmiennych, reprezentujgcych gtéwne cechy
samego rolnictwa, a mianowicie, cechy spoleczne, organizacyjno-techniczne, pro-
dukcyjne i strukturalne (zat. 1).

Zgodnie z przyjetymi zasadami, wyrazone w réznych miarach wskaZniki, re-
prezentujace poszczegdlne zmienne, zostaty znormalizowane poprzez sprowadzenie
ich do ustalonych dla badari typologicznych klas rozpigtosci $wiatowej i wyrazone
liczbami od 1 do 5. Poszczegdlne klasy, charakteryzujgce poziom lub stopier
zmiennych w skali $wiata, okreslone zostaly jako: 1 - bardzo niska, 2 - niska,

3 - 4rednia, 4 - wysoka, 5 - bardzo wysoka (zat. 2).

Wyrazone liczbami, reprezentujgcymi Klasy rozpietosci $wiatowe) danego zje-
wiska, poszczegdlne zmienne przedstawione zostaly w postaci kodu, w ktérym,
przyjete w badaniach, poszczegélne wskaZniki typologiczne wystepuja kolejno po
sobie (od 1 do 27) w czterech grupach, reprezentujac cechy spoteczne, organiza-
cyjo-techniczne, produkcyje i strukturalne wedtug kolejosci: 1,2,3,4,5,6,7 -
8,9,10,11,12,13,14 - 15,16,17,18,19,20,21 - 22,23,24,25,26,27, co w zapisie
kodowym, np. dla woj. warszawskiego w 1975 r. przedstawiato sig nastgpujaco:

Warszawa - 1151112 - 3344143 - 4433332 - 123231

W celu okredlenia typéw rolnictwa, kody jednostek podstawowych (wojewddztw),
reprezentujacych strukture rolnictwa w poszczegélnych badanych latach, poréwnane
zostaly, za pomoca "metody dewiaci" z typami - modelami rolnictwa (Kostrowicki
1982) wedlug zasady:
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n
S=Z (ikl—j<1)+(ikn-j<n)

51
gdzie: S = suma réznic wystepujgcych miedzy typem-modelem rolnictwa a jednostka
podstawowg przyjeta w badaniach, ik = wskaZnik reprezentujgcy ceche diagnostycz-
ng typu-modelu, }k = wskaZnik reprezentujacy ta sama ceche diagnostyczng w
zbiorze podstawowym (wojewddztwie), 1 do n = koleje cechy diagnostyczne w ty-
pie-modelu i jednostkach podstawowych (wojewddztwach).

Ustalenia réznic miedzy kodami, reprezentujgcymi typy-modele rolnictwa, a
kodem opracowanym dla jednostek podstawowych dokonano za pomoca algorytmu
"Fortrans" na maszynie cyfrowej (W.Jurkiewicz).

Okredlenia podobieristw miedzy typami-modelami rolnictwa I, II i IIT rzedu a
kodami jednostek podstawowych dokonano wediug nastepujacych kryteriéw:

Typ rolnictwa I rzedu - kody poszczegdlnych jednostek podstawowych (waoje-
wédztw, gmin; gospodarstw), réznig sie od typu-modelu rolnictwa I rzedu do sumy
30% mozliwych odchyleri (dewiacj), czyli do 33 réznic, i do tej granicy uznad je
nalezy za reprezentujgce dany typ rolnictwa I rzedu.

Typ ralnictwa I rzedu - kody poszczegdlnych jednostek podstawowych (woje-
w6dztw, gmin, gospodarstw), réznia sie od typu-modelu rolnictwa II rzedu do sumy
20% mozliwych odchylefi, czyli do sumy 22 réznic i do tej granicy uznaé je nalezy
za reprezentujgce dany typ rolnictwa II rzedu.

Typ rolnictwa I rzedu - kody poszczegélnych jednostek podstawowych (wo-
Jewddztw, gmin, gospodarstw), réznig sie od typu-modelu rolnictwa I rzedu do
sumy 10% mozliwych odchyleri, czyli do sumy 11 réznic i do tej granicy uznac je
nalezy za reprezentujgce dany typ rolnictwa I rzedu.

W badaniach nad przemianami typéw rolnictwa indywidualnego i paristwowego
w latach 1970-1980 skoncentrowano sie gtdwnie na ustaleniu typ6w rolnictwa I
rzedu, przedstawienia ich przestrzennego zréznicowania i zachodzgcych zmian. Na-
tomiast typy rolnictwa I i II rzedu zostaly jedynie zasygnalizowane.

W wielu przypadkach kody jednostek podstawowych wykazywaty podobierstwo
do dwu lub wiece] typéw-modeli ralnictwa I rzedu. Zjawisko takie uzna¢ nalezy
za normalne, zgodne z zasadami typologii; oznacza to, ze dana jednostka ma
charakter przepciowy migdzy dwoma lub wigcej typami. Moze to by¢ przejpciowosé

w czasie w przypadku,gdy rolnictwo badanego obszaru znajdowalo sie lub znajduje
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w stadium przechodzenia od jednego typu do drugiego, w wyniku czego laczy ze
soba cechy typéw stanowigcych ogniwa okreslonego ciggu rozwojowego (np. Tmb -
Tmm - Mmm). Moze tez byé to przepciowos¢ w przestrzeni, to znaczy moze
taczy¢ ze soba cechy dwu lub wiece] typdw nie reprezentujgcych takiego ciagu,a
bedgcych odbiciem zréznicowania przestrzennego badanego obszaru, na ktérym w
réznych warunkach przyrodniczych 1lub w wyniku oddzialywania réznych warunkéw
pozaprzyrodniczych, stosowane s3 rézne sposoby gospodarowania i uzyskiwane rézne
efekty produkcyje, a w rezultacie wystepujg rézne typy rolnictwa (np. Tmm i
Tmk, Mmm i Mmg).

W wielu przypadkach, kod reprezentujgcy rolnictwo badanej jednostki moze
stanowi¢ wypadkowg réznego udzialu poszczegdlnych typéw rolnictwa, reprezentu-
Jac kilka z nich. Przypadki takie stajg sie tym czestsze, im wigksza jest jednostka
podstawowa.

Niejednokrotnie badana jednostka wykazywala bardzo dalekie podobieristwo do
typu-modelu 1T rzedu znajdujac sie tuz przy granicy przyjetych kryteridw badZz
nieznacznie ja przekraczajc (np. suma réznic w stosunku do réznych typéw wynosi
11, 12 lub 13 odchylerd). Wykazywatoby to, ze badana jednostka znajduje sig w
stadium przechndzenia od jednego typu do drugiego. Moze tez by¢ wynikiem nie-
zbyt precyzypych materiatéw podstawowych, zwlaszcza szacunkowych. W takich
przypadkach przyjeto klauzule tolerancji, podwyzszajac granicg okreslania typow
ralnictwa I rzedu o 25% od odlegtosci 10 réznic (np. 10+25%=12,5, czyli 12
réznic, 11+25%=13,7, czyli 13 réznic).

Jednostki podstawowe, wykazujgce podobierlstwo do wigce] niz jednego typu-
-modelu rolnictwa II rzedu, poddane zostaja dodatkowym badaniom metodq kole}
nych iloczynéw w uk}adzie 4/4 w celu ustalenia stopnia ich podobieristwa i okredle-

nia kombinaci typéw wystepujgcych w Jednostce podstawowe].

Kombinacje typéw rolnictwa przedstawione sz w formie zunifikowanego zapisu,

np. Tmm Tmm}-Mmm Tmmz-Mmmz, Tmml—Mmm}, Mmma, co odpowiada:

4) l)
dominacj typu Tmm, przewadze typu Tmm z udziatem Mmm, réwnowadze udziatu
typéw Tmm i Mmm, przewadze typu Mmm z udzialem typu Tmm, dominacj typu

Mmm (Kostrowicki 1978a, 1982; Szczesny 1975, 1977, 1982).

Okredlone kombinacje typéw rolnictwa II rzedu uporzadkowane zostaja zgodnie
z przy)etymi zasadami, ukazujac cigg rozwojowy w ramach typéw I rzedu, w tym
przypadku od typu T do typu M (T4, TyMp, Tp-My, Ti-Mg, MA)'
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1.3. ROLNICTWO POLSKI W LATACH 1970-1980

Rozwdé] rolnictwa w Polsce w latach 1970-1980, zwlaszcza indywidualnego,
przebiegat w skomplikowany sposéb. Bylo to wynikiem oddzialywania wielu przy-
czyn, z ktdérych za najpardzie]j istotne uznaé nalezy:

- zmieniajgce sie zalozenia polityki rolnej, przy réwnoczesnym odmiennym trakto-
waniu rolnictwa indywidualnego i uspotecznionego;

- niedostateczne i zréznicowane zaopatrzenie, zw}aszcza rolnictwa indywidualnego
w srodki produkcii;

- malo elastyczna polityka cen i brak korelacji miedzy cenami na produkty rolne a
cenami zaopatrzenia rolnictwa w $rodki produkcii;

- nawarstwianie sie¢ od lat w rolnictwie indywidualnym wielu przyczyn natury
spotecznej 1 psychalogicznej;

- wystepujgce co pewien okres niesprzyjajgce warunki pogodowe, powodujace spa-
dek produkcii rodlinnej, a nastgpnie zahamowanie lub spadek produkci zwierzece].

W calym dziesigcioleciu, ktérego pierwsza potowa to dynamiczny rozwdj, a
druga to poglebiajgcy sie regres, wyrézni¢ mozna bylo w rolnictwie indywidualnym
kilka okresdw .

Rok 1970, ostatni rok jednego z kalejnych regreséw w powojennej historii
rolnictwa indywidualnego (lata 1969-1970).

Lata 1971-1974, dynamiczny rozwd@] rolnictwa indywidualnego i duze zmiany
Jego struktury, okredlane jako '"najdtuzszy okres w powojennej historii rolnictwa
palskiego, okres wysokiej dynamiki produkcii i przyspieszenia tempa jej wzrostu"
(Grochowski 1976, s.7). Byl to wynik calego splotu przyczyn, wérdéd ktérych rale
wiodgca przypisa¢ nalezy (Grochowski 1976):

- zmianie polityki rolnej i polityki cen w celu pobudzenia produkcii rolnej, wzrostu
zaopatrzenia rynku 1 skorelowania popytu i podazy, przyspieszenia rozwoju chowu
zwierzat gospodarskich, gtéwnie trzody chlewnej i drobiu, stymulowanemu wzros-
tem importu zbdz i pasz;

- wzrostowi zaopatrzenia rolnictwa w grodki produkcji, np. mechanizaci (o 114%),
nawozenia mineralnego na 1 ha UR (o 40,5%), zaopatrzenia w pasze importowane
(o 89,7%) itp.;

- likwidacjy czesci ograniczeri, hamujgcych rozwdj rolnictwa, np. zniesienie obo-
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wigzkowych dostaw, wzrost sprzedazy ziemi z PFZ rolnikom indywidualnym itp.;

- korzystnym warunkom pogodowym dla produkcj rosdlinnej i wzrostu plonéw zbéz
0 44,3% (z 19,6 do 28,3 g),a zbioréw o 39,2% (z 15 399 do 21 442 tys. ton),
co przy wzroscie importu zbéz i pasz zdynamizowato rozwdj chowu zwierzat
gospodarskich.

Lata 1975-1977, to okres zlozony, w ktérym nastgpilo zahamowanie rozwoju
ralnictwa indywidualnego w 1975 r., traktowane poczatkowo jako zjawisko przejg-
ciowe {Grochowski 1979), poglebienie sie niekorzystnych tendenci w 1976 r. i
regres ralnictwa indywidualnego. Zahamowanie niekorzystnych tendencji nastapito
w 1977 r.

Regres ralnictwa indywidualnego spowodowany zostal wieloma przyczynami na-
tury spoteczno-polityczne] i ekonomicznej, jak réwniez niekorzystnymi warunkami
pogodowymi (Grochowski 1979; Ignar 1981; Cegielski 1979; Szymarski 1979; Halam-
ska 1983 i inni).

W 1978 r. nastapit ponowny wzrost produkcii rolnej i rozwdj rolnictwa, w
1979 r. zahamowanie, a nastgpnie zatamanie si¢ tendencj rozwojowych w 1980 r.
i cigg dalszy regresu. W raolnictwie paristwowym natomiast, z racj jego uprzywi-
leowanej pozycji, do 1978 r., mimo sporadycznych zahamowari, mial miejce
rozwdj. Swiadczyt o tym wzrost nakladéw i efektéw produkcyjych, np. wzrost
produkcii globalnej (82,5%) i towarowej ralnictwa (100,3%). Dopiero w latach
1979-1980, nastgpit regres, bedacy czescia skladowg kryzysu gospodarczego.

Zmiany zachodzace w strukturze rolnictwa i typach rolnictwa indywidualnego
byly bardzo zréznicowane regionalnie, tak jak zréznicowane bylo i jest rolnictwo
indywidualne w Polsce. W zaleznosci od etapu jego rozwoj, stanu zainwestowa-
nia i zagospodarowania, sposobdéw gospodarowania, wiedzy rolnikéw itp., nastepo-
wat szybszy lub wolniepzy rozwdj, a w latach nastepnych, w wiekszym lub
mniejszym stopniu podatne byto ono na zahamowanie i regres (Szczesny 1986).

W wyniku zréznicowanego rozwoju rolnictwa indywidualnego w latach 1970-
1980, nastgpity zréznicowane w czasie i przestrzeni zmiany rolnictwa oraz wigksze
lub n;nie_"pze zmiany w cechach diagnostycznych i reprezentujgcych j kodach, po-
wodujac zréznicowane zmiany w typach rolnictwa.

Autor w pelni zdaj)e sobie spraweg ze, w pracy zostaly zasygnalizowane tylko
niektére problemy. Na inne, zwlaszcza w zakresie przyczyn zachodzgcych zmian,
mimo bogatej literatury, nadal brak jest jednoznacznych odpowiedzi. Gi6wnym
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celem pracy byta jednak préba syntezy przestrzennego zréznicowania oraz przemian
typéw rolnictwa indywidualnego i paristwowego w Polsce w latach 1970-1980.
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2. TYPY ROLNICTWA W POLSCE W LATACH 1970-1980

Struktura przestrzenna rolnictwa wyrazona w formie kodéw byla podstawga
okredlenia typ6w rolnictwa indywidualnego i paristwowego (PGR MR) oraz przedle-
dzenia ich przestrzennego zréznicowania i przemian w latach 1970-1980.

Zgodnie z przyj¥tymi ustaleniami "typ rolnictwa jest synteza cech wewnetfznych
charakteryzujacych samo rolnictwo jako zlozony kompleks produkcyjny, uksztatto-
wany w okredlonych warunkach érodowiska, przez okredlone procesy spoleczno-
-ekonomiczne" (Kostrowicki 1978, s.7).

W zaleznosci od réznych uktaddw warunkéw zewnegtrznych, przyrodniczych, a
zwlaszcza pozaprzyrodniczych, obecnych i przesziych uk}adéw spoteczno-gospodar-
czych, ogélnego poziomu technicznego, kulturowego, polityki rolnej, rozmieszcze-
nia osrodkéw zbytu 1 przetwdrstwe, dostgpnosci komunikacyjej, a nawet zasad
prawnych, obyczajéw 1 tradycj, rolnictwo przybiera rézne formy, wykazujac po-
dobieristwo do réznych typdw.

W latach 1970-1980, mimo wielu zmian warunkéw zewngtrznych rozwoju rol-
nictwa indywidualnego, znacznych zmian struktury rolnictwa, nastgpowalo prze-
chodzenie od typéw reprezentujacych tradycyjne rolnictwo péisamozaopatrzeniowe
do typdw tradycyjego rolnictwa péttowarowego i od typéw rolnictwa tradycyjnego
péitowarowego do typéw rolnictwa rynkowego. Niejednokrotnie, zwilaszcza po
1975 r. w wyniku regresu, miaty miejce wahania, a nawet zmiany w odwrotnym

kierunku
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2.1. TYPY ROLNICTWA INDYWIDUALNEGDO

W wyniku poréwnania ukadu cech diagnostycznych rolnictwa indywidualnego w
przekroju wojew6dzkim, wyrazonych w postaci kodéw, z typami-modelami (Kostro-
wicki 1982), stwierdzono we wszystkich wojewdédztwach w catym badanym okresie
ich podobieristwo do dwu typéw-modeli I rzedu; byly to:

- typ T - tradycyje rolnictwo drobnoskalowe, kod:
1141222 - 4412242 - 4422221 - 114222,
- typ M - rolnictwo rynkowe, kod:
1151233 - 2154343 - 4455544 - 122331.

Stopieri podobieristwa poszczegdlnych wolewddztw w poszczegdlnych latach do
typéw T i M byl bardzo rézny. Na przykitad w 1970 r. w woj. biatostockim suma
odchyleri w stosunku do typu T wynosita 19, rosngc «do 23 w 1980 r., a w waj.
leszczyriskim w 1970 r. 21, rosngc do 28 w 1980 r. W stosunku do typu M nato-
miast w 1970 r. w woj. bialostockim suma odchyleri wynosita 25, malejyc do 19
w 1980 r., a w wo]j. leszczyriskim w 1970 r. 23 odchylenia, malejgc do 18 w
1980 r.

W wyniku zmian struktury rolnictwa (spadek naktaddw pracy ludzi i koni,
wzrost mechanizacji, nawozenia mineralnego, intensywnosci chowu zwierzgt gospo-
darskich, wzrost produktywnosci ziemi i ziemi uprawnej, produktywnosci pracy, po-
ziomu produkcji towarowej i udziatu produkcj zwierzgce] w produkci towarowej
ralnictwa) nastepowato szybsze lub wolniejsze przechodzenie od typu T do typu M,
od rolnictwa tradycyjego drobnoskalowego do rolnictwa rynkowego.

W ramach typéw T i M rolnictwo indywidualne wykazywalo podobieristwo do
dwu typéw-modeli II rzedu; byly to:

- typ Tm - tradycyjye rolnictwo drobnoskalowe, mieszane, kod:
1151222 - 4423143 - 3321321 - 124231,

- typ Mm - rolnictwo rynkowe drobnoskalowe mieszane, kod:
1151222 - 3154143 - 4444443 - 12233].

Stopieri podobieristwa poszczegélnych wojewddztw w poszczegélnych latach do
typ6w-modeli Tm i Mm by}t bardzo rézny. Na przyktad w 1970 r.w woj. bialostoc-
kim suma odchyleri do typu Tm wynosita 11, rosngc nastgpnie do 19 w 1980 r.,a
w wo]. leszczyriskim w 1970 r, - 16 odchyleri, rosnac do 24 w 1980 r. Natomiast
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do typu Mm w 1970 r. w woj. biatostockim suma odchylert wynosita 15, malejac
do 11 w 1980 r., a w woj. leszczyriskim w 1970 r. - 14 odchyleri, malejac w
1980 r. do 9. Nastgpowalo wiec przechodzenie od typu Tm do typu Mm, chociaz
proces ten byt bardzo zréznicowany regionalnie i w czasie.

Wéréd wyréznionych typdw-modeli II rzedu, rolnictwo indywidualne w latach
1970-1980 wykazywalo wigksze lub mniejze podobieristwo do 8 typdw-modeli I
rzedu; byly to:

- typ Tmb - rolnictwo tradycyjne, érednio pracochtonne, nisko produktywne, nisko

towarowe, pélsamozaopatrzeniowe, typ prze¥ciowy od Em do Tm,kod:
1151222 - 3412133 - 3332232 - 122341,

- typ Tmm - rolnictwo tradycyjne, srednio pracochtonne, nisko lub Srednio pro-
duktywne, péttowarowe, kod:

1151222 - 3323143 - 3323321 - 113231;

- typ Tmk - rolnictwo tradycyjne, intensywne, pracochtonne, o wysokie} produk-
tywnosci ziemi, niskiej produktywnosci pracy, péttowarowe, o przewa-
dze produkcji zwierzecej, kod:

1151112 - 4423144 - 4421233 - 132451,

- typ Tmo - rolnictwo tradycyje, bardzo drobnoskalowe, érednio pracochtonne, o
wysokiej produktywnosdci ziemi i niskiej produktywnosci pracy, wtérnie
samozaopatrzeniowe, charakterystyczne dla gospodarstw ludnosci dwu-
zawodowe], kod:

1151111 - 3223142 - 4422133 - 113331;

- typ Mmg - ralnictwo rynkowe, malo intensywne, drednio produktywne, d$rednio
towarowe, o przewadze produkcii zwierzecej, typ przej¥ciowy od Tm
do Mm, kod:

1151232 - 2223143 - 3433333 - 131351,

- typ Mmw - ralnictwo rynkowe, drednio pracochtonne, wysoko kapitatochtonne,
srednio produktywne, drednio towarowe, o przewadze produkcj zwie-
rzecej, kod:

1151122 - 3155144 - 3343333 - 151251,

- typ Mmm - raolnictwo rynkowe, drednio pracochtonne, wysoko kapitatochtonne,
produktywne, mieszane, kod:

1151222 - 3255144 - 4444442 - 122331,

- typ Mmf - rolnictwo rynkowe, drednio intensywne, wysoko kapitatochtonne, z
przewaga produkcji rostinnej, w tym znaczny udziat upraw trwatych
(owocéw), kod:
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1151112 - 3243343 - 3433433 - 324221.

Stopierd podobieristwa rolnictwa indywidualnego do poszczegdlnych typ6w-modeli
IT rzgdu w poszczegélnych wojewddztwach byt bardzo rézny. W latach 1970-1980,
w wyniku zréznicowanych przemian w ralnictwie, nastepowalo rozprzestrzenianie
sie jednych typéw, a zanikanie innych, przechodzenie jednych w drugie. Niejedno-
krotnie wystgpowaly ukiady mieszane, wykazujace podobieristwo do dwu lub wigce]
typéw, tworzac réznego rodzaju kombinacje. Przypadki takie, sporadyczne w bada-
niach gospodarstw, staja sie tym czestsze, im wigksza jest jednostka przyjeta jako
podstawa badari.

Typy ralnictwa wyréznione w latach 1970-1980, na terenach wojewddztiw,wyste-
powalty badZ jako typy dominujace, przewazajgce, bgdace w réwnowadze z innymi,
bgd? towarzyszace innym typom.

Typ Tmb - ralnictwo tradycyje, drednio pracochtonne, nisko produktywne,
nisko towarowe, pdéisamozaopatrzeniowe, typ przejciowy od Em do Tm, kod:
1151222 - 3412133 - 3332232 - 122341,

W 1970 r. wystgpowat on w 12 wojewddztwach pdéinocno i érodkowo-wschodniej
Polski. W czystej postaci, jako typ dominujacy TmIJ4 zostat zidentyfikowany w
pé&nocno-wschodnie) czesci kraju (woj. suwalskie, biatostockie, lomzyriskie, ostro-
teckie i bialskopodlaskie). Na pozostatych teremach (woj. kieleckie, radomskie, sied-
leckie i chelmskie) wystepowal badZ w réwnowadze z innymi typami (Jako Tmbz),
Swiadczgc o0 zréznicowaniu ralnictwa (np. Tmb2-ka2), badZ jako typ towarzysza-
cy (Tmbl) (woj. lubelskie, ciechanowskie i olsztyriskie). Ukazywat zréznicowanie
ralnictwa (np. Tmbl-ka3) badZ tez pewien etap rozwoju i przechodzenie od rol-
nictwa tradycyjego pétsamozaopatrzeniowego do rolnictwa péttowarowego i rynkowe-
go mieszanego (np. Tmby-Tmm,-Mm ml).

Struktura przestrzenna ralnictwa i reprezentujace j3 kody, zwtaszcza na tere-
nach pdétnocno-wschodniej Polski, réznity sie nieznacznie od typu-modelu Tmb.

Na przyktad w 1970 r. rolnictwo woj. biatostockiego, charakteryzowato sie
nastgpujgcy m ukladem cech, kod:
1151222 - 3424143 - 3332232 - 12234].
Réznito sig od typu-modelu Tmb o sume 3 odchyleri wyzsza mechanizacja, nawoze-
niem mineralnym i intensywnoscig uzytkowania gruntéw ornych.

Bylo to rolnictwo o malych rozmiarach gospodarstw, mierzonych liczbg zatrud-
nione]j ludnosci (2,1 osoby), powierzchnig uzytkéw rolnych (6,9 ha UR) i wielkoscig
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produkcii globalnej wytworzonej przez gospodarstwo (253,9 JU).

W ralnictwie tym wystepowaly drednie zasoby sity roboczej ludzi (32,6 os6b na
100 ha UR), wysokie nakiady sity pociagowej koni (15,7 sztuk na 100 ha GU), nis-
ka mechanizacja rolnictwa (6,9 KM na 100 ha GU), wysokie nawozenie mineralne
(85,7 ha NPK na 1 ha GU), wysoka intensywnos¢ uzytkowania gruntéw ornych
(0,95) oraz grednia intensywnos¢ chowu zwierzat gospodarskich (67,4 SD na 100 ha
UR). Przewazala drednia produktywnos¢ ziemi (39,0 JU na 1 ha UR), ziemi upraw-
nej (45,0 JU na 1 ha GU) i pracy (106,6 JU), miska produkcja towarowa na za-
trudnionego w rolnictwie (34,6 JU), niski stopiert towarowosci rolnictwa (32,7%),
dredni poziom produkci towarowej (12,8 JU na 1 ha UR) oraz niski stopieri specja-
lizacj rolnictwa (0,170). Bardzo niski by} udziat upraw trwatych (0,6%), niski
udzial trwatych uzytkdw zielonych (29,2%) i upraw zywieniowych (37,1%), $redni
i wysoki udzial produkcji zwierzecej w produkcji globalnej (46,9%) i towarowej ro-
Inictwa (72,6%) oraz bardzo niski udziat roslin przemystowych w produkci global-
nej (2,5%).

Bylo to wigc rolnictwo srednio pracochtonne, nisko produktywne, nisko towa-
rowe, pdisamoZaopatrzeniowe.

W wyniku rozwolu rolnictwa w latach 1971-1974 i znacznych zmian wartosci
cech diagnostycznych, a gtéwnie wzrostu mechanizacj rolnictwa (z 1 do 3), in-
tensywnosci chowu zwierzat gospodarskich (z 3 do 4), produktywnosci ziemi (z 3
do 4), ziemi uprawnej (z 3 do 4), produkcji towarowej na zatrudnionego (z 2 do 3)
i stopnia towarowosci rolmctwa (z 2 do 3), nastgpilo na terenach péinocno-
-wschodnie]j Polski przechodzenie od typu Tmb do typéw Mmg i Mmm, tj. od
ralnictwa tradycyjnegc pdisamozaopatrzeniowego do rolnictwa rynkowego o przewa-
dze produkcji zwierzgcej 1 rynkowego mieszanego. Na pozostatych terenmach typ
Tmb zanik¥, a w jego miejcu pojawit sie typ Tmk (tyc. 1).

W 1975 r. zmalal zasieg typu Tmb do 8 wojlewddztw, a rolnictwo wykazywalo
podobieristwo do innych typéw. Jako typ dominujgcy (Tmb,) wystgpowat juz tylko
w woj. biatostockim, réznigc sie jednak od typu-modelu Tmb o sume 7 odchyler
gtéwnie wyzszg mechanizacjg, nawozeniem mineralnym, intensywnoscia uzytkowa-
nia gruntéw ornych oraz produktywnoscig ziemi i ziemi uprawnej. W réwnowadze
z innymi typami, jako Tmbz,utrzymal sie nadal w woj. chetmskim i radomskim
oraz pojawit sig w wyniku zmian cech diagnostycznych w woj. suwalskim, lom-
zyfiskim 1 bialskopodlaskim, w miejpce uprzedniej dominaci TmbA.Nastonwalo
wiec stopniowe przechodzenie od typu Tmb do typu Mmm. Jako typ towarzyszacy
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(Tmbl) wystepowal nadal w woj. lubelskim oraz pojawit sie w ostrotgckim, w miep-
cu uprzednie] dominacj Tmba, wyparty przez typy Tmk i Mmm. Zanikt natomiast

w wo]j. kieleckim, ciechanowskim i olsztyriskim. I tak,np. w woj. kieleckim dzigki
wzrostowi chowu zwierzat wyparty zostat przez typ Tmk, natomiast w woj. olsztyri-
skim i ciechanowskim, w wyniku wzrostu mechanizacj, intensywno$ci chowu zwie-
rzat gospodarskich oraz produktywnosci ziemi i ziemi uprawnej, w jego miejcu
pojawil sie typ Mmm. W wyniku rozwoju nastepowato przechodzenie od rolnictwa
pdtsamozaopatrzeniowego do rolnictwa rynkowego.

Dalsze ograniczenie zasiegu typu Tmb nastgpilo w 1976 r. - do 7 wojewddztw
iw 1979 r. - do 6 wolewddztw (ryc. 1).

W 1976 r. w woj. biatostockim typ Tmb, jako dominujgcy (Tmba), przeksztat-
cit sie w typ wystepujacy w rédwnowadze (T mbz), a zanikt jako typ towarzyszacy
(Tmbl) w woj. lubelskim. W 1979 r. natomiast typ Tmb, wystepujgcy w réwnowa-
dze z Mmm, Jjeko Tmbz-MmmZ, zanikt w woj. suwalskim, a w jego miejpcu pojawil
sie typ Mmg.

Zv6znicowane zmiany nastapity w 1980 r. Typ Tmb, jako towarzyszacy (T mbl),
pojawil sie ponownie w woj. lubelskim, lecz réwnoczednie w woj. ostroteckim stat
sie typem towarzyszacym (T mbl). Wystepowat nadal na terenach péinocno i srodko-
wo-wschodniej Polski bad? w réwnowadze z innymi (Tmbz) w woj. biatostockim,
fomzyriskim, chetmskim i radomskim, badZ jako typ towarzyszgcy innym (Tmbl) W
woj. ostroteckim, bialskopodlaskim i lubelskim.

W sumie w latach 1970-1980 nastapilo ograniczenie zasiegu wystgpowania typu
Tmb, Swiadczace o stopniowym zanikaniu rolnictwa tradycyjego érednio pracochton-
nego, nisko produktywnego, nisko towarowego, pdtsamozaopatrzeniowego i prze-
ksztalceniu sie w rolnictwo péttowarowe lub rynkowe (ryc. 1).

Typ Tmm - rolnictwo tradycyje, drednio pracoctdonne, nisko lub srednio
produktywne, pd&ttowarowe, kod:
1151222 - 3323143 - 3323321 - 113231.

W 1970 r. typ ten koncentrowal sie na terenach 27 wojewddztw zachodnie],
pétnocnej i $rodkowo-zachodniej Polski oraz w woj. zamojpkim. Jako typ przewaza-
Jcy (Tm m3) wystepowat w 4 wojewddztwach srodkowo-zachodnie) Polski (bydgoskie,
wloctawskie, plockie i sieradzkie). Na terenach pozostatych 17 wojewddztw péinocnej
zachodniej i érodkowe] Polski i w woj. zamopkim, wystepowat w réwnowadze z in-
nymi typami, jako Tmm, badZ jako typ towarzyszacy (Tmml) innym (gorzowskie,
poznariskie, leszczyriskie, kaliskie, gdarskie i elblgskie) (ryc. 2).
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Struktura przestrzenna rolnictwa oraz reprezentujce ja kody, na terenach o
przewadze typu Tmm (Tmm3) réznita sie znacznie od typu-modelu. Na przyklad
rolnictwo w woj. wloctawskim charakteryzowalo sie nastgpujacym ukladem cech,kod:

1151222 - 3334143 - 4433332 - 112231.
R6znito sie od typu-modelu o sume 8 odchylert giéwnie wyzszg mechanizacja i na-
wozeniem mineralnym, wyzszg produktywnodcig ziemi, ziemi uprawnej i pracy,
wyzszym poziomem produkcl towarowe]j, stopniem specjalizacji rolnictwa oraz udzia-
tem rodlin zywieniowych, bedac na etapie przechodzenia od rolnictwa tradycyjnego
péitowarowego do rolnictwa rynkowego, od typu Tmm do typu Mmm.

Bylo to rolnictwo o matych rozmiarach gospodarstw, mierzonych liczbg za-
trudnionej ludnoéci (2,1 oséb), powierzchnig uzytkéw ralnych (5,4 ha UR) i wiel-
koscia produkcii globalnej wytworzonej przez gospodarstwo (327,8 JU). W rolnictwie
tym wystepowaty érednie zasoby sity roboczej ludzi (37,3 oséb na 100 ha UR) i na-
klady sity pociagowej koni (15,0 sztuk na 100 ha GU), gérednia mechanizacja (15,1
KM na 100 ha GU), wysokie nawozenie mineralne (121,6 kg NPK na 1 ha GU),wy-
soka intensywnos¢ uzytkowania gruntéw ornych (1,00) oraz grednia intensywno$c
chowu zwierzat gospodarskich (70,3 SO na 100 ha UR). Przewazala wysoka pro-
duktywnosé ziemi (54,2 JU na 1 ha UR) i ziemi uprawnej (57,5 JU na 1 ha GU),
$rednia produktywno$é pracy (180,4 JU) i produkcja towarowa na zatrudnionego
(76,7 JU), dredni stopieri towarowoéci rolnictwa (42,5%) i poziom produkcj towaro-
wej (23,1 JU na 1 ha UR) oraz niski stopied specjalizacji rolnictwa (0,138). Bardzo
niski byt udziat upraw trwatych (2,7%) i trwatych uzytkéw zielonych (8,8%), niski
udziat rodlin zywieniowych (38,6%) i produkci zwierzecej w produkcji globalne)
(38,6%), dredni udziat produkcji zwierzecej w produkci towarowej (57,7%) i bardzo
niski udziat rodlin przemystowych w produkcii globalnej (9,2%).

Tak wiec rolnictwo w woj. wloctawskim znajdowalo sie na etapie przechodzenia

od typu Tmm do typu Mmm (TmmB-Mmml).

W latach 1971-1975, w wyniku znacznych zmian wartosci cech diagnestycznych,
w tym gtéwnie wzrostu mechanizacyi (z 3 do 4), nawozenia mineralnego (4 do 5),
intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich (z 3 do 4), produktywnosci pracy (z 3
do 4) oraz poziomu produkci towarowej (z 3 do 4), a na terenach wielu woje-
w6dztw wzrostu udzialu produkcji zwierzecej w produkcii globalnej (z 2 do 3) i to-
warowe] (z 3 do 4), nastapilo przechodzenie od typu Tmm do typu Mmm. W 1975 r.
zasieg typu Tmm zmalat do 15 woewddztw (ryc. 2).
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Najwieksze zmiany wystgpily w zachodniej Polsce i w woj. elblaskim. Na te-
renach tych nastapito przejcie od réwnowagi typu Tmm (Tm mz—Mmmz) badZ jego
udziatu (Tmml—MmmB) do dominacj typu Mmm (Mmma), od réwnowagi rolnictwa
tradycyjnego pditowarowego i rolnictwa rynkowego (Tmmz-Mm mz) badZ przewa-
gi rolnictwa rynkowego z udziatem péttowarowego (Tmml—Mmm3)l do dominacj rol-
nictwa drednio pracochtonnego, wysoko kapitatochdonnego, produktywnego, rynkowego
mieszanego (M m m4).

Nieco mnieze zmiany wystgpily na terenach srodkowo-zachodniej Palski,cho-
ciaz i tutaj nastgpilo ograniczenie zasiegu typu Tmm i przejcie od przewagi
(Tmm3) do réwnowagi (Tmmz) z innymi typami i od réwnowagi (Tmmz) do udzialu
(Tmm 1).

W 1975 r. typ Tmm w réwnowadze (Tmmz) z innymi typami wystepowat juz
tylko na terenach drodkowo-zachodniej Polski oraz w woj. stupskim, zielonogdrskim
i zamopkim. Natomiast jako typ towarzyszacy (Tmml) wystgpowat w woj. olsztyrs-
kim, gdariskim, bydgoskim, ciechanowskim i wloctawskim. Réwniez i na tych tere-
nach nastgpita ekspansja typu Mmm i przechodzenie od rolnictwa péitowarowego do
rolnictwa rynkowego, od typu Tmm do Mmm.

W latach nastgpnych typ Tmm stopniowo zanikat, wypierany gtéwnie przez typ
Mmm, a w 1980 r. wystepowal juz tylko na terenach 10 wojewddztw Srodkowo-
zachodniej Polski oraz w woj. zamojkim, stlupskim i gorzowskim, giéwnie w réwno-
wadze z typem Mmm, jasko Tm m2—Mmm2, i sporadycznie z innymi typami, jako
Tmm,-Tmo;-Mmm,, Tmm,-Mmf,. Natomiast jako typ towarzyszacy (Tm ml) wyste-
powat Juz tylko w woj. radomskim, jako Tmb,-Tmm,-Tmo, (ryc. 2).

Typ Tmk - rolnictwo tradycyje, intensywne, pracochtonne, o wysokiej pro-
duktywnosci ziemi, niskiej produktywnosci pracy, péttowarowe, o przewadze pro-
dukci zwierzecej, kod:

1151112 - 4423144 - 4421233 - 132451.

W 1970 r. typ ten wystgpowat na terenach 17 wojewddztw poludniowej, potud-
niowo-wschodniej i srodkowej Polski oraz w woj. jeleniogérskim. Zostal on zidenty-
fikowany jako typ dominujacy (T mka) w 5 wolewddztwach karpackich (krosnierskie,
nowosadeckie, bielskie, przemyskie i rzeszowskie), jako typ przewazajacy (ka.5) W
woj. lubelskim, jako bedacy w réwnowadze (kaz) z innymi typami, giéwnie z
Tmo, w woj. tarnobrzeskim, tarnowskim, krakowskim, katowickim, czegstochowskim,
piotrkowskim, jeleniogérskim, kieleckim, chetmskim i siedleckim, natomiast jako
typ towarzyszacy (Tmk}) w woj. radomskim (ryc. 3).
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Rolnictwo i reprezentujgce je kody na terenach karpackich w 1970 r. réznilty
sig nieznacznie od typu-modelu Tmk. Na przykiad w 1970 r. rolnictwo w woj. no-
wosgdeckim charakteryzowato sie nastepujacym ukladem cech, kod:

1151112 - 4414144 - 4422233 - 122351.
Réznito sie od typu-modelu Tmk o sume 5 odchyleri gtéwnie wyzsza mechanizacj,
nawozeniem mineralnym, wyzszg produkcja towarowg na zatrudnionego oraz nizszym
udziatem uzytkéw zielonych i produkcj zwierzgcej w produkcii globalnej rolnictwa.

Bylo to rolnictwo o bardzo matych rozmiarach gospodarstw, mierzonych liczba
zatrudnionej ludnosci (1,9 oséb), powierzchnig uzytkéw rolnych (2,9 ha UR) i niskg
produkcjs globalng wytworzong przez gospodarstwo (142,7 JU). W rolnictwie wyste-
powaly wysokie naktady sity roboczej ludzi (65,9 os6éb na 100 ha UR) i sily pocig-
gowej koni (15,5 sztuk na 100 ha GU), bardzo niska mechanizacja (3,9 KM na
100 ha GU), wysokie nawozenie mineralne (111,1 kg NPK na 1 ha GU), wysoka
intensywno$¢ uzytkowania gruntéw ornych (1,01) i chowu zwierzat gospodarskich
(96,2 SD na 100 ha UR). Przewazala wysoka produktywnosé ziemi (50,9 JU na
1 ha UR) i ziemi uprawnej (58,5 JU na 1 ha GU), niska produktywno$¢ pracy
(85,5 JU) i produkcja towarowa na zatrudnionego (27,0 JU), niski stopieri towaro-
wosci(11,6%) oraz gredni poziom produkcji towarowej (16,1 JU na 1 ha UR) i sto-
piefi specjalizacji relnictwa (0,269). Bardzo niski by} udziat upraw trwatych (3,5%),
niski trwalych uzytkéw zielonych (29,7%) i rodlin zywieniowych (29,7%), dredni i
bardzo wysoki by} udzial produkcj zwierzece] w produkcj globalnej (48,5%) i to-
warowe]j ralnictwa (87,6%) oraz bardzo niski udziat upraw przemystowych w pro-
dukcii globalnej (0,2%).

Bylo to wiec typowe rolnictwo tradycyjne intensywne, pracoctdonne, o wysokie]
produktywnosci ziemi i niskiej produktywnodci pracy, péttowarowe, o przewadze
produkcii zwierzece].

W latach 1971-1975 zmiany w strukturze rolnictwa i warto$ciach kodéw je
reprezentujgcych na obszarach wystepowania typu Tmk byly bardzo zréznicowane.
Bardzo male zmiany nastgpily na terenach karpackich, np. w woj. nowosgdeckim

mechanizacja wzrosta z 1 do 3, a w wo). rzeszowskim mechanizacja wzrosta z 2
do 3, udzial za$ produkcji zwierzecej w produkci towarowej z 4 do 5 itp. Znacznie
wigksze zmiany nastgpily w drodkowo-poludniowej Polsce, np. w woj. kieleckim
mechanizacja wzrosta z 1 do 3, produktywnosé ziemi i ziemi uprawnej z 3 do 4,
produktywnosci pracy z 2 do 3, a udziat produkcj zwierzgcej w produkcji globalne]
spadt z 3 do 2, powodujac coraz wieksze upodobnianie sig do typu Tmk.
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W wyniku zréznicowanych zmian w latach 1971-1975, typ Tmk rozszerzyt swdj
zasieg do 19 wojewddztw; pojawil sie w woj. bialskopodlaskim i ostroteckim. Jako
dominujgcy (kaa) wystepowat na terenach B8 wojewddztw, pojawiajc sig po raz
pierwszy w woj. kieleckim, tarnobrzeskim i tarmowskim, w miejsce uprzedniej
réwnowagi z typem Tmo (T mkz—Tmoz), i réznit sie nieznacznie od typu-modelu Tmk,
np. w woj. nowosadeckim o sume 5 odchyleri. Utrzymat sie nadal jako typ prze-
wazajacy (ka3) na terenie waj. lubelskiego. Natomiast w réwnowadze z innymi
typami zmienit nieco swdj zasieg. Bez zmian wystgpowat w 7 wojewdédztwach po-
tudniowej i srodkowej Polski, w réwnowadze z typami Tmb, Tmo, Mmgi Mmm
(chetmskie, siedleckie, piotrkowskie, czestochowskie, katowickie, krakowskie i
¥leniogérskie). Pojawil sie natomiast w woj. ostroteckim, w miepce dominaci
typu Tmb, jako Tmbl'kaZ'M mgy, i woj. radomskim, jako Tmb2-ka2.Nat0miast
w wyniku znacznych zmian w wartosciach cech diagnostycznych w wo]j. kieleckim,
tarnobrzeskim i tarnowskim przeksztatcit sie w typ dominujgcy (T mka). Jako typ
towarzyszacy (kal) pojawil sie w woj. bialskopodlaskim, w miejc@® uprzedniej
dominacji typu Tmb (Tmbz-kal—Mm ml) i ulegt przeksztalceniu w woj. radomskim
z typu towarzyszgcego (kal) w wystepujacy w réwnowadze, Tmb,-Tmk, (ryc. 3).

W latach 1976-1977 typ Tmk wystepowat nadal na terenach 20 wojewdédztw
potudniowej, srodkowej i wschodniej Polski. Pojawit sie po raz pierwszy w 1976 r.
Jako typ towarzyszacy (T mkl) w woj. biatostockim.

W wyniku zréznicowanych zmian w wartodciach cech diagnostycznych, w wielu
wypadkach nastgpito przechodzenie od réwnowagi (T mk2) 1 przewagi (Tmks) do
dominacii (Tmk,) typu Tmk, jak réwniez od réwnowagi (kaZ) do jego udziatlu
(kal) z innymi typami. Jako typ dominujacy (kaa), w 1977 r. wystgpowat on
Juz na teremach 11 wojew6dztw karpackich i podkarpackich, a takze pojawil sig w
wo]). lubelskim, w miejcu uprzedniej przewagi (ka3) oraz w woj. katowickim i
Jleniogérskim w miepce réwnowagi (T mkz). Jako typ przewazajacy (T mk3), po-
Jjawit sie w wao). ostroteckim, Tmbl_kaB' Zmalat natomiast zasigg typu Tmk w
réwnowadze (T ""‘2) z innymi typami; wystgpowat on jz tylko w waj. chetmskim,
siedleckim, czgstochowskim, piotrkowskim i krakowskim. Jako typ towarzyszacy
(kal), wystepowat w woj. biatostockim, bialskopodlaskim i radomskim .

W latach 1978 i 1979-1980, w wyniku zréznicowanych zmian w wartosciach
cech diagnostycznych, zasieg typu Tmk zmniejpzyt sie¢ do 17 wojewdédztw. W re-
zultacie w 1980 r. typ Tmk, jako dominujacy (kaa) , koncentrowat sie nadal
#béwnie na terenach woj)ewddztw karpackich i podkarpackich oraz w woj. kato-
wickim, czestochowskim, tarnobrzeskim i kieleckim oraz jeleniogérskim. Jako
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typ przewazajacy (T mk}), pojawit sie ponownie w woj. lubelskim, natomiast w réw-
nowadze (kaz) z innymi typami wystepowal w woj. ostroteckim, siedleckim i
piotrkowskim, a w woj. bialskopodlaskim by} juz typem towarzyszacym (kal).

W sumie w latach 1970-1980 nastgpity zréznicowane zmiany, a zwilaszcza roz-
szerzyl sig zasieg typu Tmk, jako typu dominujacego (kaa), z 5 wojewddztw kar-
packich do 12 wojew6dztw poludniowej Polski. Zmalat natomiast obszar wystepowa-
nia typu Tmk w réwnowadze (T mk2) z innymi typami i jako typu towarzyszacego
(kal) z 10 do 3 waojkewddztw (tyc. 3).

Typ Tmo - ralnictwo tradycyje, bardzo drobnoskalowe, drednic pracochtonne,
0 wysokiej produktywnosci ziemi i niskiej produktywnosci pracy, wtérnie samozao-
patrzeniowe, charakterystyczne dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowej, kod:
1151111 - 3223142 - 4422133 - 113331.

Typ ten wystepowat w 1970 r. w 11 wojewddztwach potudniowej i srodkowe]*
Polski oraz w woj. zielonogérskim i jeleniogdrskim, koncentrujgc sie gidéwnie wokét
aglomeracji miejpko-przemystowych Gérnego Slaska, Krakowa i todzi oraz na tere-
nach uprzemystawianych. Reprezentowal on gldwnie ralnictwo samozaopatrzeniowe
ludnosci dwuzawodowej. Typ Tmo nigdzie nie dominowal, lecz wystepowat w réwno-
wadze z innymi typami, jako kaz-Tmoz, a w woj. radomskim jako typ towarzy-
szacy (Tmo)) (xyc. 4.

W wyniku rozwoju rolnictwa w latach 1971-1975 i znacznych zmian w wartos-
ciach cech diagnostycznych, spowodowanych wzrestem nakladéw na rolnictwo i
efektéw produkcyjych, nastgpito ograniczenie zasiegu typu Tmo do 5 wolewddztw
w 1975 r. Zanik® on w woj. tarnobrzeskim, tarnowskim, katowickim, jeleniogérs-
kim, zielonogdrskim i radomskim, a w jego miejce pojawily sig inne, np. w woj.
tarnowskim Tmk, katowickim Mmm itp. Nadal natomiast wystgpowal on w réwno-
wadze (Tmoz) z innymi typami w woj. krakowskim, czestochowskim, piotrkowskim
i ¥8dzkim oraz jako typ towarzyszacy (Tmo;) w woj. skierniewickim (ryc. 4).

W latach 1976-1978, w wyniku zréznicowanego rozwoju rolnictwa oraz wzrostu
liczby gospodarstw ludnosci dwuzawodowej, rozszerzyl sie nieznacznie zasieg typu
Tmo do 6 wojlewddztw; znaczne zmiany nastgpily réwniez w jego udziale w po-
szczegdlnych wojewddztwach.

W 1976 r. jako typ dominujacy (Tmoé) pojawil sie po raz pierwszy w woj.
t6dzkim i skierniewickim. W woj. Y6dzkim charakteryzowat si¢ nastgpujgcym
uktadem cech, kod:
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1151112 - 3344143 - 4432332 - 113341.
Réznit sie jednak znacznie od typu-modelu Tmo o sume 11 odchyleh giéwnie wyZsza
produkcjg globalng wytworzong przez gospodarstwo, wyzszymi nakiadami pracy koni
wyzsza mechanizacjg, nawozeniem mineralnym, intensywnoscia chowu zwierzat gos-
podarskich oraz produktywnodcig pracy, wyzszym stopniem towarowodci rolnictwa i
udziatem produkcji zwierzgcej w produkci towarowe] rolnictwa.

Tak wigc w woj. ¥6dzkim bylo to rolnictwo o bardzo malych rozmiarach gos-
podarstw, mierzonych liczba zatrudnionej ludnosci (1,4 os6b), powierzchnig uzytkéw
rolnych (4,1 ha UR) i mala produkcja globalna wytworzona przez gospodarstwo
(244 JuU). W rolnictwie przewazaly srednie zasoby sity roboczej ludzi (35,0 oséb na
100 ha UR) i naklady sity pociagowej koni (13,4 sztuk na 100 ha GU), wysoka me-
chanizacja (35,0 KM na 100 ha GU), nawozenie mineralne (173,2 kg NPK na 1 ha
GU), intensywnos¢ uzytkowania gruntéw ornych (1,00) oraz intensywno$é chowu
zwierzat gospodarskich (74,2 SD na 100 ha UR). Przewazata wysoka produktywnosé
ziemi (59,2 JU na 1 ha UR) i ziemi uprawnej (62,8 JU na 1 ha GU), érednia
produktywnosé pracy (147,8 JU), niska produkcja towarowa na zatrudnionego (53,7
JU), éredni stopier towarowosci rolnictwa (46,3%) i poziom produkcji towarowe]
(27,5 JU na 1 ha UR) oraz niski stopieri specjalizacii (0,187). Bardzo niski byt
udziat upraw trwatych (2,7%) i trwatych uzytkéw zielonych (13,3%), éredni udziat
rodlin zywieniowych (53,7%), produkcii zwierzecej w produkcji globalnej (47,3%),
wysoki udziat produkci zwierzecej w produkcii towarowej (80,0%) i bardzo niski
udziat rodlin przemystowych w produkci globalnej (1,4%).

Typ ten w réwnowadze z innymi (Tmoz) w 1976 r. wystepowal w waoj. pio-
trkowskim, czestochowskim i krakowskim. W 1977 r. z terenu woj. czestochows-
kiego wyparty zostat przez typ Tmk, lecz pojawit sie w woj. jeleniogdérskim. W
1978 r. zanikt w woj. krakowskim, wyparty przez typ Tmk, wystepujac juz tylko
w wo]j. piotrkowskim i jeleniogérskim. W latach 1976-1978 natomiast jako typ to-
warzyszacy (Tmol), wystgpowat w woj. radomskim, a w 1978 r. pojawit sie w woj.
zielonogdérskim .

W 1980 r. nastgpito ponowne rozszerzenie sie zasiegu wystgpowania typu Tmo
do 8 wojewddztw (i6dzkie, skierniewickie, piotrkowskie, czestochowskie, tarnows-
kie, tarnobrzeskie, radomskie i zielonogdrskie). Nadal jako typ dominujacy (Tmoa)
wystgpowal on w woj. 16dzkim i skiermiewickim, réznigc sie znacznie od typu-
-modelu Tmo. W réwnowadze z innymi typami (Tm02), gtéwnie z typem Tmk, wys-
tepowal w woj. piotrkowskim, czestochowskim, tarmowskim i tarnobrzeskim, a jako
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typ towarzyszacy (T mol) w woj. radomskim i zielonogérskim .

Tak wiec w latach 1970-1979 nastgpowalo stopniowe ograniczenie zasiegu typu
Tmo, spowodowane znacznym wzrostem nakladéw na rolnictwo, wzrostem intensyw-
nosci chowu zwierzat gospodarskich oraz efektéw produkcyjych. Natomiast w 1980 r.
nastgpil wzrost zasiegu typu Tmo i ponowne pojawienie si¢ na terenach wielu
wojewddztw, gdzie wystepowal uprzednio. Reprezentowat on w warunkach Polski
zmodyfikowany etap rozwoju rolnictwa w gospodarstwach ludnosci dwuzawodowe]
(ryc. 4).

Typ Mmg - rolnictwo rynkowe, malo intensywne, érednio produktywne, $rednio
towarowe, o przewadze produkcji zwierzecej, typ przejpciowy od Tm do Mm, kod:
1151232 - 2223143 - 3433333 - 131351.

Typ Mmg w 1970 r. wystepowat na terenach 9 wojewdédztw pdéinocno-zachodniej
Polski (gorzowskie, koszaliriskie, pilskie, stupskie i gdariskie) oraz w woj. poznaris-
kim, kaliskim, sieradzkim i elblaskim, gt6éwnie jako typ towarzyszacy (M mgl),réz-
nigc sig bardzo od typu-modelu Mmg. Na przyklad w woj. elblaskim, kod:

1151222 - 3334144 - 4433332 - 122341,
réznit si¢ od typu-modelu Mmg o sume 11 odchyleri mniejzymi rozmiarami gospo-
darstw, wyzszymi nakladami pracy ludzi i koni, wyzsza mechanizacja, wyzszym
nawozeniem mineralnym i intensywnoscig chowu zwierzgt gospodarskich, wyzszg pro-
duktywnodcig ziemi, nizszym stopniem specjalizacji i udzialem trwatych uzytkéw
Zielonych, wyzszym udzialem rodlin zywieniowych oraz nizszym udzialem produkcii
zwierzece] w produkcj towarowej rolnictwa.

W latach 1971-1975 typ Mmg ulegt bardzo powaznemu ograniczeniu i wyparty
zostal przez typ Mmm. W 1975 r. wystepowal on juz tylko na teremach 4 woje-
wédztw: w réwnowadze (M mgz) z typem Tmk w woj. siedleckim oraz jako typ to-
warzyszacy (M rngl) w wo0j. gdariskim, natomiast w woj. lomzyriskim i ostroteckim
pojawit sie w miejscu uprzedniej dominaci typu Tmb (tyc. 5).

W latach 1976-1978 nastgpilo dalsze ograniczenie zasiegu typu Mmg. W réwno-
wadze z typem Tmk wystepowal on juz tylko w woj. siedleckim, jako kaz-M mg,,
a jako typ towarzyszacy (M mgl) w woj. gdariskim.

W wyniku zalamania sie dotychczasowych tendencj rozwoju rolnictwa, typ Mmg
rozszerzyt ponownie swdj zasieg, wystepujgc w 1980 r. na terenach 5 wojewddztw:
w réwnowadze z innymi typami, gtéwnie z Tmk i Mmm, w woj. suwalskim i sied-
leckim, jako Mmg2 —Mmm2 i kaz'M'“QZ’ a w wo). ostroteckim, lomzyriskim, bia-
lostockim jako typ towarzyszacy (M mgl) (ryc. 5).
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Typ Mmw - rolnictwo rynkowe, érednio pracochtonne, wysoko kapitatochtonne,
drednio produktywne, srednio towarowe, o przewadze produkcj zwierzecej, kod:
1151122 - 3155144 - 3343333 - 151251.

Typ ten pojawit sie w Polsce dopiero w 1980 r. na terenie woj. pilskiego, jako
typ towarzyszacy (mel), kod:
1151122 - 3255144 - 4443332 - 122351.
R6znit sie od typu-modelu Mmw o sumg 10 odchyleri wyzszymi nakladami pracy
koni, wyzsza produktywnoscia ziemi i ziemi uprawnej, nizszym stopniem specjali-
zacji, znacznie nizszym udzialem trwatych uzytkéw zielonych,wyzszym udziatem
rodlin zywieniowych i produkci zwierzecej w produkcj globalnej rolnictwa.

Typ Mmm - rolnictwo rynkowe, srednio pracochdonne, wysoko kapitatochtonne,
produktywne, mieszane, kod:
1151222 - 3255144 - 4444442 - 122331.

W 1970 r. typ ten koncentrowat sie na terenach 23 wojewddztw zachodniej i
péinocnej Polski, zachodniego Mazowsza i w woj. zamojkkim. Jako typ przewaza-
Jacy (Mmm3) wystepowal tylko w woj. leszczyriskim, réznigc sie od typu-modelu
o sume 9 odchyleri wyzszymi nakladami pracy koni, nizszg mechanizacjg, produkty-
wnoscig pracy, produkcja towarowa na zatrudnionego, nizszym stopniem towarowos-
ci, poziomem produkcj towarowej oraz nizszym udzialem trwatych uzytkéw zielo-
nych. Na terenach 13 wojew6dztw Dolnego Slaska, Wielkopolski, Dolnego Powifla
oraz w woj. gorzowskim, szczeciriskim i zamopkim wystgpowat w réwnowadze
(Mmmz) z innymi typami, gtéwnie z typem Tmm, réznigc sie od typu-modelu Mmm
o sumy 10 do 11 odchyleri. Na pozostatych terenach, gtéwnie zachodniego Pomorza
i Mazowsza, byt typem towarzyszacym (Mmml) (ryc. 6)

W latach 1971-1975, w wyniku rozwoju rolnictwa, znacznych i zréznicowanych
zmian w wartosciach cech diagnostycznych, gtéwnie wzrostu mechanizacji z 3 do 4,
nawozenia mineralnego z 4 do 5, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich z 3
do 4 i poziomu produkcji towarowej z 3 do 4, a na terenach szeregu wojewddztw
réwniez spadku nakladéw sity roboczej ludzi z 4 do 3 i zwigzanym z tym wzrostem
produktywnosci pracy z 3 do 4, typ Mmm pojawil sie w nowych wojewdédztwach
wypierajac typy Tmbi Tmm (ryc. 6).

W 1975 r. typ Mmm wystgpowal juz w 31 wojlewdédztwach. Pojawit sie po raz
pierwszy w niektérych wojewddztwach srodkowej i wschodniej Polski (suwalskie,
tomzyriskie, bialskopodlaskie, sieradzkie, katowickie, skierniewickie) oraz w woj.
zielonogérskim i jeleniogdrskim .
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Najwigksze zmiany nastapity w zachodniej i p6inocnej Polsce (Dolny Slgsk, Wiel-
kopalska i Pomorze Zachodnie) oraz w woj. elblaskim, gdzie typ ten byl juz domi-
nujgcy (Mmma) i wykazywat bliskie podobieristwo do typu-modelu Mmm. Na przyk-
tad w woj. leszczyriskim, kod:

1151222 - 3345144 - 4433342 - 112331,
réznit sie od typu-modelu Mmm o sume 6 odchylert wyzszymi naktadami pracy koni,
nizsza mechanizacja, produktywnoscia pracy, produkcj@ towarowg na zatrudnionego,
nizszym stopniem towarowosci oraz nizszym udzialem trwatych uzytkdw zielonych.

Bylo to rolnictwo o matych rozmiarach gospodarstw, mierzonych liczbg za-
trudnionej ludnosci (2,2 oséb), powierzchnig uzytkéw rolnych (6,5 ha UR) i wiel-
kodcia produkcii globalnej wytworzonej przez gospodarstwo (495,7 JU). W rol-
nictwie wystepowaly grednie zasoby sity robocze) ludzi (33,0 os6b na 100 ha UR) i
naktady pracy koni (15,4 sztuk na 100 ha GU), wysoka mechanizacja (62,5 KM na
100 ha GU), bardzo wysokie nawozenie mineralne (267,8 kg NPK na 1 ha GU),
wysoka intensywnos¢ uzytkowania gruntéw ornych (1,01) i chowu zwierzat gospo-
darskich (129,,4 SD na 100 ha UR). Przewazata wysoka produktywnos¢ ziemi
(76,7 JU na 1 ha UR) i ziemi uprawnej (78,4 JU na 1 ha GU), drednia produktyw-
nosé pracy (227,9 JU), produkcja towarowa na zatrudnionego (104,9 JU), d$redni
stopiert towarowosci rolnictwa (55,6%), wysoki poziom produkcji towarowe) (42,6 JU
na 1 ha UR) i niski stopieri specjalizaci (0,179). Bardzo niski by} udziat upraw
trwatych (3,0%) i trwatych uzytkéw zielonych (17,0%), niski udzial rodlin zywie-
niowych (34,7%), sredni udziat produkcj zwierzecej w produkcj globalnej (41,0%)
i towarowej rolnictwa (59,8%) oraz bardzo niski udziat rodlin przemystowych w
produkcii globalnej (8,6%).

Bylo to wiec rolnictwo drednio pracochtonne, wysoko kapitatochtonne, produk-

tywne, rynkowe, mieszane.

Réwniez na pozostatych terenach nastgpily znaczne i zréznicowane zmiany. Typ
Mmm, jako przewazajcy (Mmm;), pojawit sie w 1975 r. w wo]j. olsztyriskim, cie-
chanowskim, wloctawskim i bydgoskim, wypierajagc typy Tmm i Tmb. W réwnowadze
z innymi typami (Mmm2) wystepowat w 11 wojlewddztwach, w tym nadal w wo].
gdariskim, toruriskim, konifiskim i zamopkim, jako Tm m2—Mrnm2 lub Tmml—M mg,-
Mmmz, i pojawit sie po raz pierwszy w wo]j. zielonogdrskim, jeleniogérskim,
katowickim, sieradzkim i suwalskim. Nadal jako typ towarzyszgcy (Mmml) wyste-
powalt w woj.warszawskim i pojawit sie¢ w woj. skierniewickim, lomzyriskim i
bialskopodlaskim, w miepce typéw Tmb i Tmo (tyc. 6).
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W latach 1976-1977 nastgpily dalsze zmiany tak w zasiggu,jek i w udziale ty-
pu Mmm. Wystepowal on Juz tylko na terenach 29 wojewddziw. Zanikt w woj. ka-
towickim, jeleniogérskim i skierniewickim, wyparty przez typy Tmk i Tmo, pojawit
sie natomiast w woj. biatostockim, jako typ towarzyszacy (Mmml).

W 1976 r. typ Mmm, jako dominujgcy (Mmma), wystgpowat w 10 wojewddzt-
wach zachodniej Polski oraz w woj. elblaskim; w woj. gorzawskim i koniriskim, za$
udziat jego byt przewazajacy (Mmm3). W 1977 r. natomiast ponownie rozszerzyt
swdj zasigg do 14 wolewddztw, pojawiajac sie znowu jako typ dominujgcy (Mmma)
w woj. gorzowskim i koszaliriskim oraz po raz pierwszy w woj. olsztyrskim i
bydgoskim . Jako typ przewazajcy (Mmm}) wystepowat w 1976 r. w wo]j. olsztyris-
kim, wiloctawskim i bydgoskim oraz w waoj. koszaliriskim i gorzowskim, gdzie
uprzednio by} dominujacy (Mmma) oraz w woj. gdariskim, gdzie wystepowal w
réwnowadze. W 1977 r. natomiast jako typ przewazajacy (Mm rn3) zidentyfikowany
zostal juz tylko w woj. gdarskim. Na pozostalych terenach przeksztalcit sie w typ
dominujacy (Mmma) (woj. alsztyrskie, bydgoskie, koszaliriskie i gorzowskie), lub
w wystepujacy w réwnowadze (Mmmz) (woj. wloclawskie). W réwnowadze (Mmmz)
z innymi typami wystepowat w 1976 r. na terenach 10, a w 1977 r. 11 wojewddztw.
Bez zmian wystepowat nadal w waoj. zielonogérskim , stupskim, toruriskim, konifis-
kim, sieradzkim, plockim, suwalskim i zamojpkim. Zanikt w woj. katowickim i
Jeleniogérskim, wyparty przez typy Tmk i Tmo, pojawil sie natomiast w waoj. cie-
chanowskim i tomzyriskim, a w 1977 r. w woj. wloctawskim. Nadal jako typ to-
warzyszacy (Mmml) utrzymat sie w wo). biatostockim, bialskopodlaskim i warszaw-
skim, lecz zanikt w woj. skierniewickim, a jego miejce zajal typ Tmo.

W 1978 r. i latach nastgpnych zasieg typu Mmm nie ulegt wiekszym zmianom.
Wystepowat on nadal na terenach zachodniej i péinocnej Polski, zachodniego Ma-
zowsza oraz niektérych wojewddztw wschodniej Polski, lacznie w 28 wojewddzt-
wach. Zanikt natomiast w woj. warszawskim, a w jego miejce pojawil sie typ
Mmf.

Znacznie wieksze zmiany nastgpity w tym czasie w udziale typu Mmm. Jako
typ dominujacy (Mmma) koncentrowat sie na terenach 16 wojewddztw, gtéwnie
zachodnie] i pdinocnej Polski, pojawiajgc sie po raz pierwszy w woj. gdariskim i
toruriskim, a w latach nastepnych byt juz typem przewazajacym (Mmm3) w woj.
walbrzyskim i pilskim.

Na terenach zachodniego Mazowsza i wielu wojewddztw wschodniej Polski,typ

Mmm wystgpowal w réwnowadze (Mmmz) z innymi typami, a w 1980 r. w woj.
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tomzyriskim i bialostockim przeksztalcit sie w typ towarzyszagcy (Mm ml). Jaka typ
towarzyszacy (Mm ml) pozostawat nadal w wo]j. zielonogérskim .

W sumie w latach 1970-1980, mimo wahari, miala miepce ekspansja typu Mmm
- rolnictwa $rednio pracochionnego, wysoko kapitalochtonnego, produktywnego, ryn-
kowego, mieszanego - z zachodu na wschéd i wypieranie typu Tmm i Tmb (ryc. 6).

Typ Mmf - rolnictwo rynkowe, érednio intensywne, wysoko pracochdonne, z
przewaga produkcii rodlinnej, w tym znaczny udziat rodlin trwatych - drzew owo-
cowych, kod:

1151112 - 3243343 - 3433433 - 324221.

Typ ten w latach 1970-1977 wystepowat jako towarzyszacy (M mfl) w waj.
warszawskim (Tmmz-Mmm]-M mfl), natomiast w latach 1978-1980 byt w réwno-
wadze (M mfz) z typem Tmm, jako Tmm2-M mf2, i charakteryzowat sie nastgpuijs-
cym ukiadem cech, kod:

1151112 - 3344143 - 4433332 - 123241.
R6znit sig od typu-modelu Mmf o sume 11 odchyleri wyzszymi naktadami pracy
koni, wyzszym nawozeniem mineralnym, nizszym nawodnieniem, wyzszg produktyw-
noscig ziemi, nizszym stopniem towarowosci i specjalizacj rolnictwa, znacznie
nizszym udziatem upraw trwatych, nizszym udzialem rodlin zywieniowych oraz
wyzszym udzialem produkcji zwierzgcej w produkcji towarowe] rolnictwa. Reprezen-
towat on rolnictwo strefy podmiejpkiej.

2.2. TYPY ROLNICTWA PANSTWOWEGO (PGR-MR)

Poréwnanie uktadu cech diagnostycznych rolnictwa paristwowego w przekroju
wojewddzkim, wyrazonych w postaci kodéw, z typami-modelami rolnictwa (Ko-
strowicki 1982) wykazalo, we wszystkich wojewddztwach i w calym badanym okre-
sie ich podobierstwo do typu I rzedu S:

- typ S - rolnictwo uspotecznione, kod:
1115555 - 3243242 - 3333433 - 124221.

Stopieri podobieristwa poszczegdlnych wojewdédztw, w poszczegélnych latach
do typu-modelu S, by} bardzo rézny. Na przyklad w 1970 r. suma réznic w sto-
sunku do typu-modelu S wynosita od 15 w woj. koszaliiskim do 20 w wo]. warsza-
wskim, natomiast w 1980 r. od 17 réznic w woj. koszaliriskim do 20 w warszaws-
kim.
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W ramach typu S rolnictwo paristwowe w latach 1970-1980 wykazywato podo-
bieristwo do dwu typéw-modeli II rzedu; byly to:
- typ Se - rolnictwo uspolecznione, inicjalne, kod:
1115343 - 3232131 - 2222321 - 124221,
- typ Sm - rolnictwo uspotecznione, mieszane, kod:
11155555 - 2143143 - 3333432 - 133331,

Stopieri podobieristwa poszczegblnych wojewddztw do typéw-modeli w poszcze-
gblnych latach byt bardzo rézny. I tak w latach 1970-1980 suma odchylert w sto-
sunku do typu-modelu Se wzrosta z 20 do 28 w woj. biatostockim oraz z 24 do 27
w woj. koszalifiskim, natomiast w stosunku do typu-modelu Sm, zmalala z 21 do
16 odchyleri w waoj. biatostockim i nieznacznie wzrosta z 8 do 13 w waoj. szczecif-
skim. Nastgpilo wigc, zwiaszcza na terenach wschodniej Polski, przechodzenie od
typu Se do typu Sm.

Wéréd typéw-modeli rolnictwa II rzedu, rolnictwo paristwowe wykazywalo wigk-
sze lub mniejze podobieristwo do nastgpujgcych 4 typéw-modeli rolnictwa II rzedu;
byly to:

- typ Sem - ralnictwo uspotecznione inicjalne, drednio intensywne, nisko lub
drednio produktywne, mieszane, kod:

1115443 - 3233133 - 2333321 - 133331,

- typ Smm - rolnictwo uspotecznione, mieszane, malo pracochtonne, o wysokich

naktadach $rodkéw produkcii, srednio produktywne, kod:
1115555 - 2144143 - 3434432 - 132341,

- typ Smc - rolnictwo uspolecznione, mieszane, dérednio intensywne, $rednio

produktywne, z przewagq produkci rodlinnej, kod:
1115555 - 3232242 - 3333432 - 223221,

- typ Smd - rolnictwo uspolecznione, mieszane, $rednio pracochtonne, o bardzo
wysokich naktadach drodkéw produkcii, produktywne, z przewaga
produkcji zwierzecej, kod:

1115454 - 3155144 - 4444443 - 113351.

Stopieri podobieristwa rolnictwa paristwowego do poszczegélnych typdw-modeli
I rzgdu w poszczegélnych wojewddztwach byt bardzo rézny. W wyniku zréznico-
wanych przemian w rolnictwie i reprezentujacych je kodach, w latach 1970-1980
nastgpowalo rozprzestrzenianie sie¢ jednych typéw, a zanikanie innych, przechodze-
nie jednych w drugie. Wyréznione typy wystepowaty, badZ jako dominujace, prze-
wazajace, w réwnowadze z innymi, badZ towarzyszace innym.
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Na terenach zachodniej i péinocnej Polski, gdzie udziat rolnictwa parstwowego
byt wysoki, a liczba gospodarstw w poszczegdlnych wojewdédztwach znaczna, warto-
éci cech diagnostycznych i kody reprezentujgce strukture rolnictwa wykazywaty fak-
tyczne podobieristwo do wyréznionych typéw rolnictwa. Natomiast na terenach grod-
kowej, potudniowej i wschodnie]j Palski udziat rolnictwa paristwowego byt margine-
sowy, a miedzy nielicznymi gospodarstwami wystgpowaty znaczne réznice w nakla-
dach, efektach i kierunkach prodt]kcji. Stad tez wartosci drednie cech diagnostycz-
nych i kody, reprezentujace strukture rolnictwa, mogly by¢ przypadkowe, wykazu-
Jc tym samym bardzo rézne podobierstwa do réznych typdéw rolnictwa.

Typ Sem - ralnictwo inicjalne, érednio intensywne, mato lub érednio produktyw-
ne, mieszane, kod:
1115443 - 3233133 - 2333321 - 133331.

Typ ten wystgpowat w 1970 r. na terenach 3 bylych wojewdédztw péinocno-
-wschodniej i wschodniej Polski (olsztyrskie, bialostockie i lubelskie), w réwno-
wadze (Semz) z typem Smm, reprezentujgc pewien etap rozwoju rolnictwa paristwo-
wego. Réznilo sie ono jednak znacznie od typu-modelu Sem.

Na przyk¥ad rolnictwo woj. biatostockiego, charakteryzowalo sie nastgpujgcym

uktadem cech, kod:
1115444 - 2245143 - 3333322 - 122341.

Réznito sie od typu-modelu o sume 11 réznic wyzsza produkcja globalng wytworzo-
ng przez gospodarstwo, nizszymi naktadami pracy ludzi i zwierzat, wyzsza mecha-
nizacjg, wyzszym nawozeniem mineralnym, wyzszg intensywnoscig uzytkowania
gruntéw ornych i produktywnoscig ziemi, wyzszym stopniem specjalizacji, nizszym
udzialem trwatych uzytkéw zielonych, rodlin zywieniowych oraz wyzszym udziatem
produkcji zwierzece] w produkcji towarowej rolnictwa.

W wyniku rozwoju ralnictwa w latach 1971-1975 i znacznych zmian w wartos-
ciach cech diagnostycznych, zwlaszcza spadku nakiadéw sity pociggowe] koni z 2
do 1, wzrostu produktywnosci pracy z 3 do 4, stopnia towarowosci rolnictwa z 3
do 4, poziomu produkcj towarowej z 4 do 3, typ Sem zanikt niemal calkowicie.
W 1975 r. wystepowat juz tylko jako typ towarzyszacy (Seml) w wo]j. bialsko-
podlaskim, zanikajgc w latach nastgpnych.

Reprezentowal on pewien etap rozwoju rolnictwa paristwowego, a w miarg
wzrostu efektéw produkcyjych oraz zmian w strukturze rolnictwa zanikat, a w
Jego miepce pojawiaty sie typy Smm i Smd.
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Typ Smc - rolnictwo mieszane, drednio intensywne, érednio produktywne, z
przewaga produkcji rodlinnej, kod:
1115555 - 3232242 - 3333432 - 223221.

Typ ten wystepowal w 1970 r. na terenach 3 bylych wojewddztw poiludniowo-
-zachodnie) Polski (opolskie, wroctawskie i zielonogdrskie) w réwnowadze (Smcz) z
typem Smm, réznigc sie jednak znacznie od typu-modelu Smc.

Na przyklad rolnictwo woj. opolskiego charakteryzowato sie nastepujacym ukia-

dem cech, kod:
1114444 - 3245143 - 3333432 - 112231,

R6znito sig od typu-modelu Smc o sumeg 12 odchyleri mniejszymi rozmiarami gos-
podarstw mierzonymi liczbg ludnodci, powierzchnig uzytkéw rolnych i produkcia
globalng wytworzong przez gospodarstwo, wyzsza mechanizacja, wyzszym nawoze-
niem mineralnym, nawodnieniem, wyzszg intensywnos$cig chowu zwierzat gospodars-
Kich, nizszym udziatem upraw trwalych, trwalych uzytkéw zielonych i upraw zywie-
niowych oraz wyzszym udzialem produkcj zwierzecej w produkcji towarowej rol-
nictwa.

W latach nastepnych typ Smc zanikt, a w wyniku wzrostu naktadéw na rol-
nictwo, wzrostu intensywno$ci chowu zwierzat gospodarskich i wynikajacych stad
zmian w strukturze produkcj, w Jego miejpce pojawily sie typy Smm, Smd.

Typ Smm - rolnictwo mieszane, mato pracochtonne, o wysokich nakiadach
Srodkéw produkcii, drednio produktywne, kod:
1115555 - 2144143 - 3434432 - 132341.

W 1970 r. typ Smm wystgpowat we wszystkich bylych wojewddztwach. Na
terenach pétnocno-zachodniej Polski (byte woj. szczeciriskie, koszalifiskie i gdaris-
kie) oraz w woj. rzeszowskim byt typem dominujgcym (Sm ma), réznigc sie od typu-
-modelu Smm o sumy od 9 do 10 odchyleri.

Na przyktad rolnictwo w woj. szczecifiskim charakteryzowalo sie nastepujgcym

uktadem cech, kod:
1115454 - 2145143 - 3333332 - 122231.

Réznito sig od typu-modelu Smm o sume 9 odchyleri nizszymi zasobami sity robo-
czej ludzi i produkcjy globalng na 1 gospodarstwo wyzszym nawozeniem mineralnym,
nizszag produktywnoscia ziemi uprawnej, produkcja towarowg na zatrudnionego, niz-
szym stopniem towarowosci oraz nizszym udzialem trwatych uzytkéw zielonych i
produkcji zwierzecej w produkcji globalnej rolnictwa.
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Bylo to rolnictwo o duzych rozmiarach gospodarstw, mierzonych liczbg zatrud-
nionych (421 oséb), powierzchnig uzytkéw ralnych (1145 ha UR) i wielkoscig pro-
dukcii globalnej wytworzonej przez gospodarstwo (30 436 JU). W rolnictwie przewa-
zaty niskie naklady pracy zywej (10,5 oséb na 100 ha UR), bardzo niskie naklady
pracy koni (1.7 sztuk na 100 ha GU), wysoka mechanizacja (50,6 KM na 100 ha
GU), bardzo wysokie nawozenie mineralne (275 kg NPK na 1 ha GU), wysoka in-
tensywnosé uzytkowania gruntéw ornych (0,95) i érednia intensywno$¢ chowu .zwie-
rzat gospodarskich (50,5 SD na 100 ha UR). Przewazata drednia produktywnosé
ziemi (25,3 JU na 1 ha UR), ziemi uprawnei (29,6 JU na 1 ha GU), produktywnosé
pracy (217,6 JU), produkcja towarowa na zatrudnionego (116,9 JU), <éredni stopier
towarowosci (53,7%) i poziom produkcii towarowej (13,4 JU na 1 ha UR) oraz
niski stopieri specjalizacji rolnictwa (0,124). Bardzo niski byt udziat upraw trwatych
(9,5%), niski trwatych uzytkéw zielonych (24,2%), rodlin zywieniowych (24,8%) oraz
produkcji zwierzecej w produkcii globalnej (34,5%), sredni udzial produkcii zwierze-
cej w produkcii towarowej (44,3%) i bardzo niski udziat upraw przemystowych w
produkcii globalnej (10,8%).

Na pozostatych terenach typ Smm wystepowal w réwnowadze (Sm m2) z innymi
typami, Sem, Sme i Smd.

W latach 1971-1975, w wyniku znacznych zmian w wartosciach cech diagno-
stycznych, a gtéwnie wzrostu produktywnosci ziemi z 3 do 4, ziemi uprawnej z
3 do 4, produktywnosci pracy z 3 do 4, stopnia towarowosci z 3 do 4, poziomu
produkcji towarowej z 3 do 4 oraz udzialu produkci zwierzgcej w produkci glo-
balnej z 2 do 3 i towarowe]j rolnictwa z 3 do 4, nastgpily réwniez zmiany w za-
siegu wystepowania typu Smm.

W 1975 r. typ Smm wystepowal w zachodniej, péinocnej, poludniowe) i wscho-
dniej Polsce (tacznie na terenach 36 wojewddztw), a zanik! w wielu wojewddztwach
drodkowej Polski, wyparty przez typ Smd. Jako dominujgcy (Sm m4), typ ten wyste-
powat na terenach nielicznych wojlew6dztw (slupskie, suwalskie, biatostockie, chetm-
skie i krosnieriskie), rézniac sie od typu-modelu o sumy od 8 do 9 odchyleri. W
woewddztwach jeleniogérskim, watbrzyskim, koszaliriskim i olsztyrskim, gdzie
udziat rolnictwa paristwowego byt wysoki, typ Smm byt przewazajgcy (Sm m}),
réznigc sie od typu-modelu o sumy od 7 do 9 odchyleri. Natomiast na terenach
Pomorza, Wielkopolski, Dalnego Slaska oraz poludniowej i wschodniej Polski wyste-
powat w réwnowadze (Sm mz), gldwnie z typem Smd, réznigc sie znacznie od typu-
-modelu Smm - od 10 odchyleri w woj. bydgoskim do 11 w woj. opolskim. Repre-
zentowat etap przejpciowy w rozwoju rolnictwa i przechodzenie od typu Smm do
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typu Smd. Jako typ towarzyszacy (Sm ml) wystgpowal na terenach woj. kaliskiego,
ciechanowskiego, katowickiego i tarnowskiego.

W sumie w latach 1971-1975 miato miejce stopniowe wypieranie typu Smm
przez typ Smd, to' Jest rolnictwa mato pracochdonnego o wysokich nakladach érod-
kéw produkcji, érednio produktywnego, mieszanego przez rolnictwo $rednio praco-
chtonne o bardzo wysokich naktadach érodkéw predukcii, produktywne mieszane, o
przewadze produkcii zwierzecej (ryc. 7).

W 1976 r. nastgpily zmiany tak zasiegu typu Smm jak i jego udzialu w posz-
czegdlnych wojewddztwach. Typ ten, jako dominujgcy (Sm ma), wystepowat juz
tylko w woj. biatostockim i chelmskim oraz pojawil sie w woj. jeleniogérskim, w
miejcu uprzedniej przewagi (Sm m3). Zanikl natomiast w woj. stupskim i kros-
niefiskim, wyparty przez typ Smd. 0d typu-modelu réznit sie,np. w woj. bialostoc-
kim o sume 8 odchyleri. W woj. olsztyriskim i koszalirfiskim wystgpowal nadal jako
typ przewazajacy(Sm m3), pojawil sie natomiast w woj. stupskim, gdzie w 1975 r.
wystepowat jako typ dominujgcy, zanikt w woj. Jjeleniogdrskim i watbrzyskim,prze-
ksztalcajgc sig w Sm m, iSm mz-Smdz.

Zasieg typu Smm w 1976 r. w réwnowadze (Sm m2) z innymi typami zmalat
do 19 wojewddztw Dalnego Slgska, Wielkopalski, Pomorza i Karpat. W woj. byd-
goskim, przemyskim i opolskim ulegt przeksztalceniu w typ towarzyszacy (Sm ml),
zanikt natomiast w woj. kieleckim, lubelskim, siedleckim i zamo¥kim, wyparty
przez typ Smd, a pojawit sig¢ w woj. bialskopodlaskim, suwalskim, walbrzyskim i
kaliskim , gdzie uprzednio by} dominujacym (Sm ma) lub przewazajcym (Sm m3).
Nadal jako typ towarzyszacy (Sm ml) wystepowat w woj. ciechanowskim i katowic-
kim, pojawit sie w woj. bydgoskim, poznariskim, opolskim i przemyskim, gdzie
uprzednio dominowat typ Smd lub Smm badZ tez wystepowata réwnowaga udzialu
typ6w Smm i Smd. Zanikt natomiast w woj. kaliskim, przeksztatcajgc sie w typ
wystepuicy w réwnowadze (Smm.,).

W latach nastepnych (1977-1979) rozszerzy? sie zasieg typu Smm (do 37 wole-
wodztw). W wyniku réznych zmian typ ten zanikl w woj. krosnieriskim, zamojskim,
skierniewickim i opolskim, a pojawil sie w woj. rzeszowskim, kieleckim, siedleckim
warszawskim, ostrolgckim, wloctawskim i toruriskim. W poszczegdlnych latach, na
terenach wielu wojewddztw nastgpowaty zmiany w udziale typu Smm i przechodze-
nie od dominacj (Sm m4) do przewagi (Sm mj), od réwnowagi (Sm m2) do dominaci
(Sm ma) i od réwnowagi (Sm m,) do udziatu (Sm ml).
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19558 B1906 1977 1978 1979 1980

bialskopodlaskie
chetmskie
biatostockie
stupskie
krosnieriskie
suwalskie

alsztyriskie
koszaliriskie
walbrzyskie
pilskie
zielonogdérskie

szczeciriskie
wroctawskie

leszczyriskie

lubelskie
siedleckie
zamoFkie
kaliskie
ciechanowskie

katowickie
tarnowskie
rzeszowskie
ostroteckie
warszawskie
poznariskie
wloctawskie
sieradzkie
krakowskie

toruriskie
skierniewickie

Ryc.7. Typ Smm
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W 1977 r. typ Smm, jako dominujacy (Sm ma), wystepowat nadal w woj. chetm-
kim, biatostockim i jeleniogérskim i pojawit sig w stupskim i pilskim. W 1978 r. w
woj. pilskim i stupskim udziat jego stat sie przewazajgcy (Sm m3). W 1979 r. wystg-
powat nadal w woj. chetmskim i jeleniogérskim, pojawil sie w woj. bialskopodlaskim
a zanikt w woj. biatostockim, gdzie stat sig¢ przewazajacy (Sm m3). 0d typu-modelu
réznit sie nieznacznie, np. w woj. jeleniogérskim o sumeg 6 odchyleri. Jako prze-
wazajgcy (Sm m}) w 1977 r. wystepowal w woj. olsztyriskim i zielonogdrskim, lecz
w 1978 r. udzial jego zmalat. W 1978 r. pojawit sie w woj. stupskim i pilskim, a
w 1979 r. w biatostockim, waltbrzyskim i zielonogérskim. Od typu-modelu Smm
roznit sie o sumy 7 odchyler.

Znaczne i zréznicowane zmiany nastgpily tak w zasiggu,jek i w udziale typu
Smm, tam gdzie wystepowal on w réwnowadze (Sm mz) z innymi typami. Zasieg
Jego zmniejpzyt sie do 20 woewddztw. Zanikl w woj. krosnieriskim, opolskim,
skierniewickim i bialskopodlaskim, wyparty przez typ Smd. Na terenach wielu
woewddztw udzial jego stat sie towarzyszacy (Smml) (walbrzyskie) lub przewaza-
jacy (Sm m3) (bydgoskie, kaliskie i warszawskie), badZ z udzialu towarzyszacego
(Sm ml) w wo]j. olsztyriskim, przewazajacego (Smm3) w woj. przemyskim i ostro-
teckim lub dominujacego (Sm ma) w wo). kieleckim przeksztalcit sie w typ wystepu-
jacy w réwnowadze (Sm m2). Jako towarzyszacy (Sm ml) typ ten wystepowat nadal
w wao). ciechanowskim, katowickim, poznariskim i wloctawskim, zanikt* w woj.
przemyskim i ostroteckim, a pojawit sie w woj. bydgoskim, siedleckim, kaliskim,
warszawskim i toruriskim (ryc. 7).

Znaczne i zréznicowane zmiany nastgpily w 1980 r. w wielu wojewddztwach,
spowodowane regresem rolnictwa paristwowego oraz spadkiem intensywnosci chowu
zwierzat z 4 do 3 i spadkiem produktywnosci ziemi z 4 do 3, a niejednokrotnie
réwniez spadkiem produktywnosci pracy z 4 do 3 i poziomu produkcji towarowe]

z 4 do 3. Typ Smm wystepowat juz na terenach 43 wojewddztw, pojawiajgc sie
w woj. lubelskim, krosnieriskim, zamojpkim, tarmowskim, sieradzkim i krakowskim,
gdzie uprzednio (w 1979 r.) dominowal typ Smd (Smda).

W 1980 r., jako dominujgcy (Sm ma), typ ten wystepowal w wo]j. bialskopod-
laskim, chelmskim i jeleniogérskim i pojawit sie w wo). biatostockim. 0d typu-
-modelu ré6znit sie o sumy od é odchylet w woj. jeleniogérskim do 8 w woj. bia-
tostockim. W woj. stupskim, walbrzyskim, pilskim i zielonogérskim typ ten utrzy-
mal sie nadal jako przewazajacy (Sm m3), a w woj. biatostockim udziat jego stat
sie dominujacy (Sm ma). 0d typu-modelu réznit sie o sumy od é odchyleri w woj.
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pilskim do 7 w woj. stupskim.

Znaczne zmiany nastapily w zasiegu typu Smm, wystgpujgcego w réwnowadze
(Sm mz) gléwnie z typem Smd. W 1980 r. wystepowal on na terenach 24 wojewoddztw
pojawiajac sie ponownie w woj. krosnieriskim, bydgoskim, lubelskim, sieradzkim i
krakowskim, gdzie w 1979 r. dominowat lub przewazat typ Smd. W woj. legnickim
natomiast ‘przeksztatcit sie w typ towarzyszacy (Sm ml). Rozszerzyt sie réwniez
zasieg typu Smm, jako typu towarzyszacego (Sm ml). Bez zmian wystepowat on
nadal w woj. siedleckim, kaliskim, ciechanowskim, katowickim, warszawskim, poz-
nariskim , wloctawskim i toruriskim, pojawit si¢ natomiast w woj. legnickim, zamo}-
skim i tarnowskim, a zanikt w wo]. bydgoskim.

W sumie w latach 1970-1980, znacznym i zréznicowanym zmianom ulegat
zasigg typu Smm, jak i jego udziat w poszczegélnych wojewddztwach. W okresach
rozwoju rolnictwa byl on wypierany przez typ Smd, w latach regresu wypierat typ
Smd, przeksztalcajgc sie z typu dominujgcego w przewazajacy, z przewazajacego
w wystepujgcy w réwnowadze oraz z wystepujgcego w réwnowadze w typ towarzy-
szgcy 1 odwrotnie. Nastgpowalo wiec przechodzenie od rolnictwa mieszanego, $re-
dnio produktywnego do rolnictwa mieszanego, produktywnego o przewadze produkcji
zwierzecej i odwrotnie (ryc. 7).

Typ Smd - rolnictwo mieszane, srednio pracochtonne, o bardzo wysokich nakla-
dach srodkéw produkcii, produktywne, z przewaga produkcj zwierzecej, kod:
1115454 - 3155144 - 4444443 - 113351.

W 1970 r. typ ten wystepowat gtéwnie na terenach bylych wojewddztw Srod-
kowej i poludniowej Polski, a wigc tam, gdzie udzial rolnictwa parstwowego by?
marginesowy, a gospodarstwa paristwowe, niewielkie obszarowo, peinity gtdwnie
role osrodkéw postepu agrotechnicznego. Na terenach tych typ Smd wystepowat w
réwnowadze (Smdz) 2z typem Smm, wykazujgc dalekie podobieristwo do typu-modelu
Smd i réznigc sie od niego o sumy od 9 odchyleh w woj. warszawskim do 12 w
w0j. bydgoskim (ryc. 8).

W latach 1971-1975 przyspieszenie rozwoju rolnictwa uwidocznilo si¢ w znacz-
nych zmianach wartosci cech diagnostycznych, wzroscie produktywnosci ziemi z 3
do 4, ziemi uprawnej z 3 do 4, produktywnosci pracy z 3 do 4 i produkcj towaro-
wej na zatrudnionego z 3 do 4, wzroscie stopnia i poziomu produkcji towarowe} z
3 do 4, a takze udziatu produkcj zwierzecej w produkcji globalnej z 2 do 3 i towa-
rowej ralnictwa z 3 do 4. W rezultacie w wielu wojewddztwach rolnictwo paristwowe
wykazywato coraz wieksze podobierstwo do typu Smd: rozszerzyt sie wigc jego zasieg
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i nastgpowato wypieranie typu Smm. W 1975 r. typ Smd w réznym udziale wystepo-
wal juz niemal na terenie calego kraju (w 44 wojewddztwach). Typ ten, jako do-
minujacy (Smda), wystepowat w 1975 r. w 13 wojewddztwach $rodkowej Polski oraz
w wo]. rzeszowskim 1 krakowskim, gdzie udziat rolnictwa paristwowego byt nie-
wielki, a takze w woj. poznariskim, gdzie udziat jego by} znaczny. Od typu-modelu
réznit sie o sumy od 6 odchylei w woj. poznarskim do 9 w waj. radomskim.

Na przyklad rolnictwo paristwowe w woj. poznariskim charakteryzowalo sie
nastgpujacym ukiadem cech, kod:
1115454 - 3245144 - 4444442 - 112231.
Réznito sig od typu-modelu o sume 6 réznic wyzszymi nakladami sily pociggowe]
koni, nizszg mechanizacjg, wyzszym stopniem specjalizacyi i udzialem upraw zywie-
niowych oraz nizszym udzialem produkcj zwierzecej w produkcj globalnej i towa-
rowej rolnictwa.

Byto to rolnictwo o duzych i bardzo duzych rozmiarach gospodarstw, mierzo-
nych liczba zatrudnione)j ludnosci (180,2 os6b), powierzchnig uzytkéw rolnych
(1030 ha UR) i produkcia globalna wytworzong przez gospodarstwo (65 465 JU). W
rolnictwie tym wystgpowaly srednie naklady pracy ludzi (16,2 oséb na 100 ha UR),
niskie naklady pracy komi (2,1 sztuk na 100 ha GU), wysoka mechanizacja (67,4 KM
na 100 ha GU), bardzo wysokie nawozenie mineralne (361,9 kg NPK na 1 ha GU),
wysoka intensywno$¢é uzytkowania gruntéw ornych (0,99) i intensywnos¢ chowu zwie-
rzat gospodarskich (90,4 SD na 100 ha UR). Dominowata wysoka produktywnos$¢
ziemi (60,6 JU na 1 ha UR), ziemi uprawnej (62,7 JU na 1 ha GU) i pracy
(331,3 JU), wysoka produkcja towarowa na zatrudnionego (213,3 JU), wysoki sto-
piert towarowosci rolnictwa (64,3%) i poziom produkcji towarowej (39,0 JU na 1 ha
UR) oraz niski stopieri specjalizacy (0,118). Bardzo niski by} udziat upraw trwatych
(1,1%) i trwatych uzytkéw zielonych (10,1%), niski udzial upraw 2zywieniowych
(27,4%) i produkci zwierzecej w produkcii globalnej (38,6%) oraz bardzo niski
udziat rodlin przemystowych w produkcii globalnej (11,7%).

W woj. ciechanowskim, czestochowskim, katowickim i tarmowskim typ Smd
wystgpowal jako przewazajacy (Srnd3), réznigc sie od typu-modelu o sumy od 7
do 9 odchyleri. Na terenach 22 wojewddztw zachodniej, potudniowe] i wschodnie)
Polski wystepowat on w réwnowadze (Smdz), gtéwnie z typem Smm, réznigc sie
Juz znacznie od typu-modelu o sumy od 9 r6znic w woj. opolskim do 12 w woj.
tarnobrzeskim. Natomiast w waj. bialskopodlaskim, olsztyriskim, koszaliriskim, wat-
brzyskim i jeleniogérskim wystepowat jako towarzyszacy (Smdl), reprezentujac pier-
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112775 ) Tl L ) 1979

bialskopodlaskie
biatostockie
stupskie
krodnieriskie
suwalskie

olsztyriskie
koszaliriskie
watbrzyskie
pilskie
zielonogérskie
elblaskie
gdariskie
gorzowskie

rzeszowskie
ostroteckie

1980

warszawskie

poznariskie

DO

wloctawskie
toruriskie
skierniewickie

T\\l‘
NN
\J

N
\J

sieradzkie
krakowskie
radomskie

16dzkie

piotrkowskie

ptockie

Ryc.8. Typ Smd
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wszy etap przemian, to jest przechodzenie od typu Smm do typu Smd (ryc. 8).

Tak wiec w latach 1971-1975 nastgpila ekspansja typu Smd z terenéw grodkowe]
Polski na pozostate obszary i wypieranie typu Smm.

W latach 1976-1979 nastgpilo dalsze rozprzestrzenianie sig zasiegu typu Smd.
Pojawit sie on w woj. suwalskim, stupskim i krosnieriskim, gdzie uprzednio wystgpo-
wata dominacja typu Smm, zanikt natomiast w woj. jeleniogérskim. Znaczne zmiany
nastgepowaty réwniez w jego udziale w poszczegélnych wojewddztwach i latach.

W 1976 r. typ Smd jako dominujacy (Smda) wystepowat na terenach 17 waoje-
wodztw, gtéwnie srodkowej, potudniowe] i poludniowo-wschodniej Polski, pojawiajc
sie¢ po raz pierwszy w woj. kieleckim, lubelskim, siedleckim, zamopkim i toruris-
kim, w woj. poznariskim natomiast udzial jego byt przewazajacy (Smd.s). 0d typu-
-modelu réznit sie o sumy od 6 odchyleri w woj. warszawskim do 10 w woj. kie-
leckim. W latach 1977-1979 zmniejpzyt sie zasieg typu Smd jako typu dominujgcego
(Smda) do 12 wojewddztw. Na terenach woj. siedleckiego, warszawskiego i toruris-
kiego, w wyniku spadku nakiadéw pracy zywej z 2 do 1 i spadku nawozenia mineral-
nego z 5 do 4, udziat jego zmalat z dominujacego (Smda) na przewazajacy (Smd3).
Natomiast w woj. kieleckim, rzeszowskim i ostroteckim, w wyniku spadku nak}addéw
pracy zywej z 2 do 1, poglowia zwierzgt z 4 do 3, produktywnosci ziemi z 4 do 3
i produktywnosci pracy z 4 do 3, a na terenach niektérych wojewd6dztw réwniez
spadku poziomu produkcji towarowej z 4 do 3, przeksztalcil sie z dominujgcego
(Smda) na wystepujacy w réwnowadze (Smdz) z typem Smm. Pojawil sig za$ w
woj. krodnieriskim i opolskim, w wyniku wzrostu intensywnosci chowu zwierzat z 3
do 4 i poziomu produkcii towarowej z 3 do 4, przeksztalcajac sw@)j udzial z prze-
wazajcego (Smd;) w dominujgcy (Smd,).

Typ Smd réwniez jako przewazajacy (Smd;), rozszerzyt swéj zasieg do 9 wo-
Jewddztw w 1979 r. Udziat jego nie ulegt zmianom w woj. bydgoskim, ciechano-
wskim, katowickim i poznariskim, wzrdst natomiast w woj. kaliskim, spowodowany
wzrostem poziomu produkcj towarowej z 3 do 4, gdzie typ ten przeksztalcit sig
z wystepujacego w réwnowadze (Smdz) W przewazajacy (Smd3). Pojawit sie takze
w wo]. siedleckim, warszawskim, wloctawskim i torurskim, gdzie udziat jego ulegt
zmniejzeniu z dominujacego (Smda) na przewazajcy (Smd.j). Natomiast w woj.
opolskim, w wyniku wzrostu intensywnosci chowu zwierzat z 3 do 4 i poziomu pro-
dukcjl towarowej z 3 do 4, udzial jego stat sie dominujacy (Smda), 3 w wWO0j. prze-
myskim, w wyniku spadku nakladéw pracy zywej z 2 do 1 i spadku poziomu pro-
dukcji towarowej z 4 do 3, przeksztalcit sie w wystepujagcy w réwnowadze (Smdz).
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Typ Smd w réwnowadze (Smda) z innymi typami, gtdwnie z Smm, w latach
1976-1979 dominowat na teremach poludniowej i pétnocnej Polski. Zmalat natomiast
Jego udziat w woj. bialskopodlaskim, opolskim, zielonogdrskim i watbrzyskim, spo-
wodowany zmianami wartoscl diagnostycznych, np. w woj. walbrzyskim nastgpit
spadek poziomu produkcy towarowej z 4 do 3 i udziatu produkcj zwierzece] w pro-
dukcjl towarowe] z 4 do 3, powodujgc przeksztaicenie sig go w typ towarzyszacy
(Smdl). Natomiast w woj. ostroteckim, olsztyriskim, przemyskim, kieleckim i rze-
szowskim przeksztalcit sig z typu dominujcego (Smda) lub przewazajgcego (SmdB)
w wystepujacy, w réwnowadze (Smdz), w wyniku spadku produktywnosci pracy z 4
do 3 i poziomu produkcj towarowej z 4 do 3. Jako typ towarzyszacy (Smdl), wy-
stepowat nadal w woj. stupskim, a w woj. krosnieriskim, olsztyriskim i koszalirs-
kim udziat jego wzrdst i przeksztalcil sie w wystgpujgcy w réwnowadze (Smdz).

W 1980 r. w wyniku regresu na terenach wielu wojewddztw nastgpilty znaczne
zmiany tak w zasiegu,jak i udziale typu Smd. Zmniepzyl sie zasieg jego wystepo-
wania, jako typu dominujgcego (Smda), do woj. skierniewickiego, radomskiego, 1ddz-
kiego, plockiego i opolskiego, W woj. zamopkim i tarnowskim ulegt on przeksztal-
ceniu w typ przewazajcy (SmdB), a w krosnieriskim , lubelskim, sieradzkim 1 kra-
kowskim w typ wystepujacy w réwnowadze (Smd2). Zmiany te spowodowane zostaty
spadkiem wartosci cech diagnostycznych, np. w woj. krosnieriskim spadkiem inten-
sywnosci chowu zwierzat z 4 do 3, produktywnosci ziemi z 4 do 3 1 poziomu pro-
dukcj towarowej z 4 do 3. Od typu-modelu Smd réznit sie o sumy od 6 odchyler
w woj. plockim do 8 w woj. opolskim. Na przyklad w woj. ptockim réznit sig
mniejszymi rozmiarami gospodarstw, wyzszymi naktadami pracy koni, nizsza mecha-
nizacjg, nizszym stopniem specjalizacj, nizszym udzialem rodlin zywieniowych 1

nizszg produkcjy zwierzecg w produkci towarowej rolnictwa.

Jako typ przewazajcy (Smd3) wystepowat na terenach 11 wojewddztw, gidwnie
Mazowsza i Podlasia oraz w woj. zamopkim, toruriskim, leszczyriskim i poznariskim.
0d typu-modelu réznit si¢ o sumy od 5 odchyleri w woj. toruriskim do 7 w woj.
zamopkim. Rozszerzyl sie zasieg typu Smd wystepujacego w rdwnowadze (Smdz) z
innymi typami; koncentrowat sie on w wielu wojew6dztwach pdinocnej i potudniowe]
Polski. Natomiast jako typ towarzyszacy (Smdl) wystepowal nadal w woj. stupskim,
pilskim, walbrzyskim i zielonogérskim (ryc. 8).

W sumie w latach 1970-1980 nastgpily znaczne i zréznicowane zmiany tak w
zasiegu, Jak i udziale typu Smd. Po jego ekspansj w latach 1971-1978 spowodowa-

nej wzrostem naktadéw na rolnictwo, wzrostem intensywnoscl chowu zwierzgt gos-
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podarskich oraz wzrostem efektdw produkcyjnych, nastgpito w latach 1979-1980, w

wyniku regresu, zmniejpzenie sie zasiegu typu Smd, jak i zmiany w jego udziale.

Falowanie rozwoj: i przechodzenie od typu Smm do S md, a nastepnie powrét
do typu Smm wystgpito gtéwnie na terenmach érodkowej, potudniowej i wschodnie]
Polski, gdzie udziat rolnictwa paristwowego byt marginesowy. W zachodniej i péi-
nocnej Polsce, gdzie udziat rolnictwa parfistwowego by} wysoki, zmiany w zasiegu
typu Smd byly nieznaczne.
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3. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE KOMBINACJII TYPOW ROLNICTWA
W POLSCE W LATACH 1970-1980

3.1. ROLNICTWO INDYWIDUALNE

W wyniku przeprowadzonych badan ustalono, ze rolnictwo indywidualne w latach
1970-1980 wykazywato podobieristwo do 8 typéw-modeli IIT rzedu; Tmb, Tmm, Tmk,
Tmo, Mmg, Mmw, Mmm i Mmf.

Stopiert podobieristwa do poszczegdlnych typéw-modeli rolnictwa III rzgdu w po-
szczegdlnych wojewddztwach i latach byt bardzo rézny. Czesto wystgpowalty uklady
mieszane, tworzac réznego rodzaju kombinacje. Zjawisko takie, zgodnie z zasadami
typologii, jest tym czestsze, im wigksza Jest jednostka podstawowa, przy)kta w ba-
daniach. Wyr6znione kombinacje typéw mialy rézny charakter, np. :

- Kombinacje o charakterze ciggtym, informujace ze rolnictwo badanych jednostek
znajowato sie lub zna)duje na etapie przechodzenia od jednego typu do drugiego,
tworzac ciag rozwojowy, np. od typu Tmbdo Tmm i Mmm, od rolnictwa srednio
pracochtonnego, nisko produktywnego, pdtsamozaopatrzeniowego (typ Tmb) do rol-
nictwa g$rednio pracochtonnego, nisko lub srednio produktywnego, pdttowarowego

(typ Tmm) i do rolnictwa srednio pracochlonnego, wysoko kapitatochtonnego, pro-
duktywnego, rynkowego (typ Mmm), np.: Tmby-Mmm,, Tmm,-Mmm, Tmmy-Mmm,,

-Mmm..

Tmml 3
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- Kombinacje réznych typow rolnictwa o charakterze nieciagtym, bedacych odzwier-
ciedleniem zréznicowania wewngtrznego badanej jednostki, na terenie ktérej, w réz-
nych warunkach $rodowiska i w wyniku oddziatywania réznych proceséw spoteczno-
-ekonomicznych, rolnictwo wykazywalo podobieristwo do rdznych typéw, tworzac
réznego rodzaju kombinacje, np.: rolnictwo drednio pracochtonne, nisko produktywne,
péisamozaopatrzeniowe (Tmb) i rolnictwo intensywne, pracochionne, o wysokiej pro-
duktywnosci ziemi i niskiej produktywnosci pracy, pdttowarowe o przewadze pro-

dukcji zwierzecej (T mk), Tme'kaZ’ Tmbl-kaB’ Tmol—Mmrn3 itp.

- Ko mbinacje typéw o charakterze mieszanym, ciggtym i nieciggtym, np. rolnictwo
srednio pracochtonne, nisko lub srednio produktywne, péttowarowe (Tmm), rolnictwo
drednio pracochtonne, wysoko kapitatochtonne, produktywne, rynkowe, mieszane
(Mmm) i rolnictwo malo intensywne, érednio produktywne, srednio towarowe, o
przewadze produkci zwierzece] (Mmg), Tm m2-M mgl—M mm,.

W sumie wyrdzniono 30 réznych kombinac}, prezentujacych przestrzenne zréz-
nicowanie typdw rolnictwa oraz zmiany zachodzgce w latach 1970-1980.

Niektére z kombinaci, np. Tmk kaz—Tmoz, Tm m2—Mmm2, wystgpowaly w

4

calym okresie objgtym badaniami. Inne, jak Tmb,-Mmm ka2-M mg,, Mmm

wystgpowaly w latach 1975-1980. Pozostate pojawzily siezlub zanikaly, w wynikltx

zachodzgcych zmian, np. Tmba w IOV ISLITON 9, Tmbz—ka2 w latach 1970-1978,
Tmoa w latach 1976-1980, Tmbl—kal—Mmm2 w latach 1978-1980, Mmgl—Mmm}
w latach 1979-1980, badZ tez kal—Tmbz—M mg, w 19751 1980 r., Tmk,-Mmm

2 2
w 1975 r., Mmw,-Mmmy w 1980 r. itp. (ryc. 9).
Dla badanego okresu (1970-1980) wyr6zniono nastepujace kombinacie:

1. Dominacja rolnictwa tradycyjnego typ T (Ta)

Tmba
Tme-kal—Tmo1
Tme—Tm ml-T mo,
Tmbz—ka2
Tmbl-T mk3

kaa

kaZ-Tmo2

Tm mZ—T mo,

Tmol4
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Tmb
Tmb —kal—Tmo1
Tmb,-Tmm.-Tmo

4
2
2 1 1
Tmbz—T mk2
Tmbl—T mk

4

2

3
Tmk
Tmk -Tm02

Tm mz-Tmo2

Tmo
Tmb —kal—Mmml
Tmbl-kaz—Mmg1

Tmb]—Tmmz-Mmg1

®@ :
T3 @ @%@ @

N &

Tmm,-Tmo
Tmm}-Mmg1
Tmm-Mmm,
Tmb,-M mgl—Mmm
Tmb

Tmb
Tmk

Tmk

1

-Mmm2
-ka,—Mmm2
—Mmm2

-Mmm

NN—'I\)!\JVJ

2

-M mf7

-Mmg)-Mmm, H

-Mmmz
Mmg7—Mrnm7
Mmgl-Mmm3
mel—Mmm3

Ryc.9. Kombinacje typdw rolnictwa 1970-1980
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2. Przewaga rolnictwa tradycyjego typ T i udzial rolnictwa rynkowego typ M
(T}Ml)
Tme_kal'Mmml
Tmbl—kaz—M mg,
Tmbl—Tm m2-M mg,

Tmmz-Tmo —Mmml

I
Tm m3-M mg,

TmmB—Mmm1

3. Roéwnowaga rolnictwa tradycyjnego i rynkowego typy T i M (TZMZ)
Tmb,-M mgl—Mmm

2 1
Tmbz-Mm m,
Tmbl—kal-M mm,
kaz—M mg,
kaZ-Mm m,

Tm m2—M mgl—Mmm1
Tm m2—Mmm1—M mf1
Tm mZ—Mmm2
Tm m2-M mf2

4. Przewaga rolnictwa rynkowego typ M i udzial rolnictwa tradycyjego typ T
(Tl'MB)
Tmml-Mmgl-Mmm2 S
Tmm l—M mm

5. Dominacja rolnictwa rynkowego typ M (Mls)

Mmgz—Mmm2

5
¥

Mmgl—M mm
merMmm

Mmml‘

Tak wigc rolnictwo indywidualne w latach 1970-1980 wykazywalo podobieristwo
do wielu typdw-modeli II rzedu, poczawszy od typéw reprezentujacych rolnictwo
tradycyjne samozaopatrzeniowe (typ Tmo) i pétsamozaopatrzeniowe (typ Tmb), po-
przez typy reprezentujce rolnictwo péttowarowe (Tmk, Tmm) az po typy repre-
zentujgce rolnictwo rynkowe (Mmg, Mmw, Mmm i Mmf).
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3.1.1. TYPY ROLNICTWA INDYWIDUALNEGO W 1970 R.

W 1970 r. rolnictwo indywidualne w Polsce mialo charakter przejpciowy od
typu T do typu M, od tradycyjnege rolnictwa drobnoskalowego do rolnictwa rynko-
wego. Stopieri podobieristwa poszczegdélnych wojewddztw do typédw T i M byt bardzo
r6zny. W ramach typéw T i M rolnictwo indywidualne wykazywalo podobierstwo do
7 typéw-modeli I rzedu: Tmb, Tmm, Tmk, Tmo, Mmg, Mmm i Mmf. Stopier
podobieristwa do poszczeg6lnych typdw-modeli rolnictwa III rzedu byt takze bardzo
rézny, co uwidocznito sie w wyréznionych kombinacjach i ich przestrzennym zréz-

nicowaniu.

W 1970 r. wyrézniono 15 kombinacj typdw rolnictwa, sposréd ktérych 5 uzna-
no za przewazajce, np. Tmm,-Mmm, (8 woj.), Tmk,-Tmo, (7 woj.), Tmb, (5
woj.),ka[‘ (5 woj.) 1 Tmm -Mmg,-Mmm, (5 woJ.). Nastepne 4 kombinacje uznano
za znaczace, np. Tmb?—ka2 (3 woj.), Trnm?-Tmo2 (3 waj.), TmmB-Mmm1 (3
woj.) i Tmmz—M mgl-Mmml (3 woj.). Pozostate wystepowaly sporadycznie, jak:
Tmbz—kal—Tmo1 (1 woj.), Tmbl-ka3 i Tmbl—Tmmz-Mmg1 (po 2 wo3l.), Tmm3-
—Mmg1 (1 woj.), TmmZ—Mmml-Mmf] (1 wo3.) 1 Tmml-Mmm3 (1 woj.).

Przestrzenne zréznicowanie kombinac] typéw rolnictwa w 1970 r. przedstawia-

1o sie nastepujaco (ryc. 10):

-T-E“—Qa - dominacja typu Tmb - rolnictwo tradycyjne, srednio pracochtonne, nis-
ko produktywne, nisko towarowe, pdétsamozaopatrzeniowe. Wystgpowata ona na
terenach pélnocno-wschodniej Polski (woj. ostroteckie, tomzyriskie, bialostockie,
bialskopodlaskie i suwalskie); charakteryzowata sie nastgpujacym ukladem cech, np.
w wo]). biatostockim, kod:

1151222 - 3424143 - 3332232 - 122341.

Kombinacja ta wykazywata duze podobieristwo do typu-modelu Tmb, a suma od-
chyleri w poszczegblnych wojewddztwach wynosita od 4 w bialostockim do 7 w
ostroteckim (ryc.10). We wszystkich wojewddztwach odznaczata sig wyzszg mecha-
nizacja, znacznie wyzszym nawozeniem mineralnym i wyzszg intensywnoscig uzytko-
wania gruntéw ornych. Ponadto w woj. lomzyriskim wyzsza byta produktywnosé
ziemi uprawnej, a w ostroteckim wyzszy stopieri specjalizacji rolnictwa, udziat
roglin zywieniowych i produkcji zwierzecej w produkcj towarowe]. Mimo wystepujs-
cych réznic, na terenie tym dominowato rolnictwo tradycyje, srednio pracochtonne,

nisko produktywne, nisko towarowe, pdlsamozaopatrzeniowe na réznych etapach
rozwoj.
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Tmbz—T mkl—T mo, - kombinacja o przewadze typu Tmb - rolnictwo tradycyje,

srednio pracochdonne, nisko produktywne, nisko towarowe, pdéisamozaopatrzeniowe,

z udziatem typéw: Tmk - rolnictwo tradycyje, intensywne, pracochdonne, o wyso-
kiej produktywnosci ziemi, niskie] produktywnosci pracy, péttowarowe, o przewadze
produkcji zwierzecej, i Tmo - rolnictwo tradycyjne bardzo drobnoskalowe, o wyso-
kie] produktywnosci ziemi, niskie] produktywnosci pracy wtdrnie samozaopatrzenio-
we. Kombinacja ta wystgpowala tylko w woj. radomskim, charakteryzujgc sie na-
stepujacy m ukladem cech, kod:

1151112 - 3424143 - 3332232 - 112341.
0d typu-modelu Tmb réznita sie o sume 7 odchyleri nizszg liczba ludnosci i po-
wierzchnig uzytkéw rolnych przypadajacych na 1 gospodarstwo, wyzsza mechaniza-
Cja, znacznie wyzszym nawozeniem mineralnym, wyzszg intensywnoscig uzytkowa-
nia gruntéw ornych i nmizszym udzialem trwatych uzytkéw zielonych. Natomiast w
stosunku do typéw Tmk i Tmo wykazywala bardzo dalekie podobieristwo, prezent u-

Jac przestrzenne zréznicowanie rolnictwa w woj. radomskim.

Tmbz—T mk2 - kombinacja o réwnowadze dwu typéw: Tmb - rolnictwo tradycy}
ne, drednio pracochtonne, nisko produktywne, nisko towarowe, pélsamozaopatrze-
niowe, i Tmk - rolnictwo tradycyje, intensywne, pracochtonne, o wysokiej pro-
duktywnodci ziemi, niskie] produktywnosci pracy, péitowarowe, o przewadze pro-
dukcjl zwierzgcej. Wystgpowala na terenach woj. siedleckiego, chetmskiego i kie-
leckiego, charakteryzujgc sig¢ nastgpujacym ukiadem cech, np. w wo]j. siedleckim,
kod:

1151122 - 3424143 - 4432232 - 123351.
W poszczegdlnych wojewddztwach kombinacje roznity sie: od typu Tmb o sumy od
8 odchyleri w woj. chetmskim do 9 w siedleckim i kieleckim, a od typu Tmk od
10 odchyleri w siedleckim i kieleckim do 11 w chelmskim.

Wiele réznic bylo wspdlnych dla wszystkich wolewddztw. Na przykiad od typu
Tmb ré6znity sie wyzsza liczba ludnosci przypadajace] na gospodarstwo i wyzsza
mechanizacja, znacznie wyzszym nawozeniem mineralnym i wyzsza intensywnoscia
uzytkowania gruntéw ornych, natomiast od typu Tmk wyzszym nawozeniem mine-
ralnym, nizszg intensywnoscig chowu zwierzat, wyzszg produktywnoscia pracy i
produkcjy towarowg na zatrudnionego, nizszym stopniem specjalizacj i udziatem
produkcj zwierzece] w produkci globalnej i towarowe) rolnictwa. W poszczegdlnych
wojewddztwach wystepowaly réwniez odmienne réznice, np. w woj. siedleckim -
wyzsza produktywnos¢ ziemi i ziemi uprawnej, w kieleckim - nizsza produktywnos¢

pracy itp.
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Tmbl—T mk3 - kombinacja o przewadze typu Tmk - ralnictwo tradycyje, inten-
sywne, pracochdonne, o wysokie] produktywnosci ziemi, niskiej produktywnosci pracy,
p&ttowarowe, o przewadze produkcji zwierzecej, z udzialem typu Tmb - rolnictwo
tradycyje, drednio pracochdonne, nisko produktywne, nisko towarowe, pétsamozao-
patrzeniowe. Kombinacja ta wystgpowala jedynie na terenie woj. lubelskiego, chara-
kteryzujac sig nastepujacym ukiadem cech, kod:

1151112 - 4424144 - 4432243 - 112341,
0d typu Tmk réznita sig o sumg 8 odchyleri, gléwnie wyzszym nawozeniem mine-
ralnym, wyzszg produktywnosciag pracy i produkcja towarowg na zatrudnionego, niz-
szym stopniem specjalizacji, nizszym udziatem trwatych uzytkéw zielonych i pro-
dukc] zwierzecej w produkcii globalnej i towarowej rolnictwa. Natomiast w stosun-
ku do typu Tmb wykazywala dalekie podobieristwo, réznigc sie o sumeg 11 odchyleri.

kab - dominacja typu Tmk - rolnictwo tradycyje, intensywne, pracochtonne,
0 wysokie] produktywnosci ziemi, niskiej produktywnodci pracy, péitowarowe, o prze-
wadze produkcji zwierzecej. Wystepowata na terenach potudniowej Polski (woj.
krodnieriskie, nowosgdeckie, bielskie, rzeszowskie i przemyskie), charakteryzujc sie
nastgpujgcym ukiadem cech, np. w woj. nowosadeckim:

1151112 - 4414144 - 4422233 - 122351.

Typ Tmk (kaa) réznit sie od typu-modelu Tmk o sumy od 4 odchyleri w waj.
krosnieriskim do 8 w bielskim, wykazujac do niego bardzo duze i duze podobieristwo
oraz reprezentujac rolnictwo tradycyje, charakterystyczne dla obszaréw gérskich,na
réznych etapach rozwoju. Wiele réznic bylo wspélnych dla wszystkich wojewddztw,
np. wyzsze nawozenie mineralne, produkcja towarowa na zatrudnionego, udziat
trwatych uzytkéw zielonych i produkci zwierzecej w produkcj globalnej. W poszcze-
gélnych wojewdédztwach wystgpowaly réwniez odmienne réznice, np. wyzsza mecha-
nizacja w woj. nowosgdeckim i bielskim, nizszy stopierl specjalizaci w woj. rzeszo-
wskim i przemyskim itp.

kaZ'T mo, - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw: Tmk - rolnictwo tra-
dycyye, intensywne, pracochtonne, o wysokiej produktywnosci ziemi, niskiej pro-
duktywnoéci pracy, péttowarowe, o przewadze produkci zwierzecej, i Tmo - rol-
nictwo tradycyje, bardzo drobnoskalowe, é$rednio pracochionne, o wysokiej produk-
tywnosci ziemi, niskiej produktywnosci pracy, wtdrnie samozaopatrzeniowe, typowe
dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowej. Kombinacja ta wystgpowata w wielu woje-
wddztwach potudniowe] i srodkowej Polski, gldwnie wokét aglomeracyi miejko-
-przemystowych oraz na terenach uprzemystowionych (woj. katowickie, czgstochows-
kie, piotrkowskie, krakowskie, tarnowskie i tarnobrzeskie) i w woj. jeleniogérskim ,
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charakteryzujac sie nastepujgcym ukladem cech, np. w wo]j. czestochowskim, kod:
1151112 - 4324143 - 4422232 - 122341.
0d typéw-modeli Tmk i Tmo réznila sie wieloma odchyleniami wspdlnymi dla wszys-
tkich wojewdédztw, np. od typu Tmk - wyzszym nawozeniem mineralnym, nizszym
udziatem trwatych uzytkéw zielonych i produkcj zwierzecej w produkcji globalnej i
towarowe]) ralnictwa, a od typu Tmo - wyzszymi nakladami pracy ludzi i koni,
wyzszym nawozeniem mineralnym, wyzszg intensywnoscia chowu zwierzgt gospodars-
kich oraz wyzszym stopniem towarowosci i udzialem produkci zwierzecej w pro-
dukcji towarowej. W poszczegblnych wojewddztwach wystepowalty réwniez odmienne
réznice odchyleri, np. wyzsza mechanizacja w woj. katowickim i jeleniogdrskim,
wyzsza produktywnos¢ pracy w woj. katowickim, piotrkowskim, tarnobrzeskim i
J¥leniogérskim itp. Kody w poszczegdlnych wojewddztwach réznily sie od typu-
modelu Tmk o sumy od 7 réznic w woj. tarnowskim do 11 w katowickim, a od
typu Tmo o sumy od 9 réznic w woj. tarnowskim do 11 w katowickim.

Tm mZ-Tmo2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw: Tmm - rolnictwo tra-
cye, drednio pracochtonne, nisko lub érednio produktywne, pétowarowe, i Tmo -
rolnictwo tradycyje, bardzo drobnoskalowe, srednio pracochtonne, o wysokie] pro-
duktywnosci ziemi, niskiej produktywnosci pracy, wtérne samozaopatrzeniowe, ty-
powe dla gospodarstw ludnogci dwuzawodowej. Kdombinacja ta wystepowata wokét
aglomeracji miejpko-przemystowe]j todzi (woj. tddzkie i skierniewickie) i w woj.
zielonogérskim, charakteryzujac sie nastepujacym ukladem cech, np. w woj. skier-
niewickim, kod:

1151122 - 4324143 - 4433232 - 113341.
Kody w poszczegllnych wojewddztwach réznily sie od typu Tmm wyzszym nawoze-
niem mineralnym, wyzsza produktywnoscia ziemi i ziemi uprawnej, wyzszg produk-
tywnoscig pracy, wyzszym poziomem towarowosci, stopniem specjalizacji i udzialem
produkcj zwierzecej w produkcji towarowej. Natomiast od typu Tmo - wyZzsza pro-
dukcja globalng na gospodarstwo, wyzsza mechanizacj, wyzszym nawozeniem mine-
ralnym, wyzszg produktywnoscig pracy, wyzszym stopniem towarowosci, nizszym
stopniem specjalizacji i wyzszym udziatem produkcji zwierzgcej w produkcji towaro-
we). W poszczegdlnych wojewddztwach wystepowalo réwniez wiele réznic specyficz-
nych, np. wigksza powierzchnia uzytkéw rolnych na gospodarstwo w wo]j. skiernie-
wickim, wyzsza produkcja towarowa na zatrudnionego w woj. skierniewickim i zie-
lonogérskim itp. W stosunku do typu-modelu Tmm réznity sie o sumy 11 odchyler,
a od Tmo o sumy od 8 odchyled w woj. 16dzkim do 10 w woj. skierniewickim i
zielonogérskim .
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Tmb]—Tm m2—M mg, - kombinacja o przewadze typu Tmm - rolnictwo tradycyjne,

drednio pracochtonne, nisko lub drednio produktywne, péttowarowe, z udzialem typow
Tmb - rolnictwo tradycyje, srednio pracochionne, nisko produktywne, nisko towa-
rowe, pélsamozaopatrzeniowe i Mmg - rolnictwo rynkowe, malo intensywne, $rednio
produktywne, drednio towarowe, o przewadze produkcj zwierzecej. Kombinacja ta
wystepowala w woj. olsztyriskim i ciechanowskim, charakteryzujac sig nastgpujgcym
uktadem cech, np. w woj. ciechanowskim, kod:

1151222 - 3324143 - 4433332 - 112241.
0d typu-modelu Tmm réznity sie one o sumy 8 odchyleri, w tym wiele bylo wspdl-
nych cech dla obu wojewdédztw, np. wyzsze nawozenie mineralne, wyzszy poziom
produkcii towarowej i stopieri specjalizacji, nizszy udziat rodlin zywieniowych i
wyzszy udziat produkcji zwierzecej w produkci towarowej. Pozostale réznice byly
odmienne, np. w woj. ciechanowskim, wyZzsza byla produktywnosé ziemi, ziemi
uprawne] i pracy. W stosunku do typu Tmb i Mmg wykazywaly dalekie podobieristwo,
réznigc si¢ o sumy od 9 odchyleri w woj. olsztyriskim do 11 w ciechanowskim.

Kombinacja ta reprezentowala z jednej strony pewien etap rozwoju rolnictwa
1 przechodzenie od typu Tmb do Tmm, z drugiej natomiast wystepujace réwnolegte
rolnictwo rynkowe o przewadze produkcii zwierzece] (Typ Mmg).

Tm m.5—M mg; - kombinacja o przewadze typu Tmm - rolnictwo tradycyje, d$red-
nio pracochdonne, nisko lub grednio produktywne, péttowarowe, z udziatem typu
Mmg - rolnictwo rynkowe, mato intensywne, érednio produktywne, drednio towarpowe,
0 przewadze produkcji zwierzecej. Kombinacja ta wystepowala w woj. sieradzkim,
charakteryzujgc sie nastgpujacym ukladem cech, kod:

1151122 - 3324143 - 4433332 - 113341,
0d typu-modelu Tmm réznita sig o sume 8 odchylerl; wyzszym nawozeniem mineral-
nym, wyzszg produktywnoscig ziemi, ziemi uprawnej i produktywnoscig pracy,
wyzszym poziomem produkcy towarowe], stopniem specjalizacj oraz wyzszym udzia-
tem produkcji zwierzecej w produkcj globalnej i towarowej rolnictwa. Natomiast w
stosunku do typu Mmg wykazywata dalekie podobieristwo, rdznigc sie o sume 11
odchyleri. Prezentowala przestrzenne zréznicowanie rolnictwa.

Tm mB—Mmm1 - kombinacja o przewadze typu Tmm - rolnictwo tradycyje,
érednio pracochtonne, nisko lub drednio produktywne, pdttowarowe, z udziatem typu
Mmm - rolmctwo rynkowe, drednio pracochdonne, wysoko kapitatochionne, pro-
duktywne, mieszane. Wystgpowala na terenach woj. bydgoskiego, wloclawskiego i
plockiego, charakteryzujc sie nastepujgcym uktadem cech, np. w woj. bydgoskim,
kod:
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1151222 - 3334143 - 4433332 - 112231.
0d typu-modelu Tmm réznity sie one o sumy od 8 odchyleri w wo]. bydgoskim do
9 w woj. plockim: wyzszg mechanizacjy, wyzszym nawozeniem mineralnym, wyzszg
produktywnoscia pracy, produkcjg towarowa na zatrudnionego, wyzszym stopniem
towarowosci, poziomem produkcii towarowej i nizszym udziatem rodlin zywieniowych.
Natomiast w stosunku do typu Mmm wykazywaty dalekie podobieristwo, réznigc sig
o sumy 11 odchyleri gtéwnie nizszymi naktadami pracy uprzedmiotowionej (mechani-
zacja i nawozenie), nizszymi efektami produkcyjymi, nizszym udzialem trwalych
uzytkéw zielonych i produkcji zwierzecej w produkcji globalnej. Kombinacja ta
sygnalizowata o przechodzeniu od typu Tmm do typu Mmm.

Tmm,-M mgl—Mmm1 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw: Tmm - rol-

2
nictwo tradycyjne, drednio pracochionne, nisko lub srednio produktywne, péttowa-

rowe, Mmg - rolnictwo rynkowe, malo intensywne, drednio produktywne, grednio

towarowe, o przewadze produkcj zwierzecej, i Mmm - rolnictwo rynkowe, s$rednio
pracochfonne, wysoko kapitatochonne, produktywne, mieszane. Ko mbinacje te
wystepowaty na terenach wielu wojewddztw Pomorza Zachodniego (koszaliriskie,
stupskie i pilskie) charakteryzujc sie nastepujacym uktadem cech, np. w woj.
pilskim , kod:

1151122 - 3334143 - 4433332 - 122241.
0d typu-modelu Tmm réznity sie o sumy 10 odchyleri: wyzszg mechanizacja, nawo-
zeniem mineralnym, produktywnoscig ziemi, ziemi uprawnej i pracy, wyzszym po-
ziomem produkcji towarowej, stopniem specjalizacj, udzialem trwatych uzytkdw
zielonych oraz wyzsza produkcj@ zwierzeca w produkcji towarowej rolnictwa. Nato-
miast do typéw Mmg i Mmm wykazywaly dalekie podobieristwo, réznigc sig o sumy
od 11 odchyleri w woj. pilskim do 12 w woj. koszalifiskim.

Tm mz-Mmml-M mf1 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw: Tmm - rol-
nictwo srednio pracochtonne, nisko lub drednio produktywne, péitowarowe, Mmm -
rolnictwo rynkowe, srednio pracochtonne, wysoko kapitatochtonne, produktywne,
mieszane, i Mmf - rolnictwo rynkowe, drednio intensywne, wysoko kapitatochdonne,

rynkowe, z przewaga produkcii rodlinnej, w tym znaczny udzial owocéw. Kombi-
nacja ta wystepowala w woj. warszawskim, charakteryzujac sie nastgpujacym ukia-
dem cech, kod:

1151112 - 3324143 - 4433332 - 123231.
0d typu-modelu Tmm réznita sie o sume 9 odchyleri: nizszg powierzchnia uzytkdéw
rolnych i produkcja globalng na 1 gospodarstwo, wyzszym nawozeniem mineralnym,

wyzszg produktywnoscia ziemi, ziemi uprawnej i pracy, wyzszym poziomem pro-
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dukcji towarowe], stopniem specjalizacj oraz udziatem trwalych uzytkdéw zielonych.
Natomiast do typ6w Mmm i Mmf wykazywala dalekie podobieristwo, réznigc sie o

sumy 11 odchyleri. Byla to kombinacja o charakterze mieszanym, prezentujaca pe-
wien etap rozwoju rolnictwa i przechodzenie od typu Tmm do Mmm oraz rolnictwo
wyspecjalizowane strefy podmie¥kie]j.

Tm mZ—Mmm2 kombinacja o réwnowadze udzialu typ6w: Tmm - rolnictwo tra-
dycye, srednio pracochdonne, nisko lub érednio produktywne, péttowarowe, i Mmm
- rolnictwo rynkowe, srednio pracochtonne, wysoko kapitalochtonne, produktywne,
mieszane. Ko mbinacja ta wystgpowala na terenach wielu wojewddztw Dolnego
Slaska (opolskie, wroctawskie, legnickie, walbrzyskie) oraz w woj. szczeciriskim,
toruriskim , koniriskim i zamaojkim, charakteryzujgc sie nastepujgcym uktadem cech,
np. w woj. wroclawskim, kod:

1151122 - 4334143 - 4433332 - 112231.
0d typu-modelu Tmm réznity sie one o sumy od 9 odchylei w wgj.wroctawskim do
11 w zamopkim, a od typu Mmm od 11 odchyleri w woj. wroctawskim do 12 w
zamopkim. Kombinacje wystepujace w poszczegélnych wojewddztwach miaty wiele
cech wspélnych. np. od typu Tmm réznity sie wyzszg mechanizacja i nawozeniem
mineralnym, wyzszg produktywnoscig ziemi, ziemi uprawnej i pracy, wyzszym stop-
niem towarowosci i poziomem produkcyi towarowej oraz nizszym udzialem roglin
zywieniowych. Natomiast od typu Mmm réznity sie nizszg mechanizacja, nawozeniem
mineralnym, produktywnoscia pracy, produkcja towarowa na zatrudnionego oraz
wyzszym stopniem i poziomem produkcj towarowej. W poszczegélnych wojewdédzt-
wach wystepowaty réwniez réznice odmienne. Kombinacje te prezentowaly pewien
etap rozwoju rolnictwa i przechodzenie od typu Tmm do typu Mmm.

Tmml-M mgl—Mmm2 - kombinacja o przewadze typu Mmm - rolnictwo rynkowe,

érednio pracochdonne, wysoko kapitalochtonne, produktywne, mieszane, z udzialem
typ6w Mmg - rolnictwo rynkowe, malo intensywne, $rednio produktywne, $rednio
towarowe, o przewadze produkci zwierzecej, i Tmm - rolnictwo tradycyje, gred-
nio pracoctdonne, nisko lub $rednio produktywne, péitowarowe. Byia to bardzie]j
rozwinigta forma kombinacji Tm m2-M mgl-Mmml. Wystepowala na terenach wielu
wojewddztw Po morza i Wielkopolski (elblgskie, gdariskie, gorzowskie, poznariskie
i koszaliriskie), charakteryzujac sie nastepujacym uktadem cech, np. w woj. poz-
nariskim , kod:

1151222 - 3334144 - 4433332 - 112341.
0d typu-modelu Mmm kombinacje te réznily sie o sumy od 9 odchylet w woj.

elblgskim do 10 w poznariskim, a w ramach nich wieloma réznicami wspélnymi dla
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wszystkich wojewddztw, jak: wyzszymi nakladami pracy koni, znacznie nizszg me-
chanizacjg, nizszym nawozeniem mineralnym, nizsza produktywnoscia pracy, pro-
dukcja towarowg na zatrudnionego oraz nizszym stopniem i poziomem produkcy
towarowej. W poszczegdlnych wojewddztwach wystepowaty réwniez odmienne réz-
nice, jak np. w waoj. poznarskim nizszy by}t udziat trwatych uzytkéw zielonych i
wyzszy udziat produkcji zwierzecej w produkcii towarowej. Natomiast do typéw-
-modeli Mmg i Tmm wykazywaty one dalekie podobieristwo, réznigc sig o sumy
od 10 odchylet w woj. kaliskim do 12 w poznariskim .

Byla to kombinacja o charakterze mieszanym, prezentujaca bardziej zaawenso-

wany etap rozwoju rolnictwa.

Tmml-Mmm3 - kombinacja o przewadze typu Mmm - rolnictwo rynkowe, sred-
nio pracochonne, wysoko kapitatochtonne, produktywne, mieszane, z udziatem typu
Tmm - rolnictwo tradycyje, drednio pracochionne, nisko lub drednio produktywne,
péttowarowe. Byla to nastgpna, bardziej rozwinigta forma kombinacj Tmm.s-Mmml
i Tmm2-Mmm2. Wystepowata w woj. leszczyriskim, charakteryzujac sie nastgpuja-
cym ukladem cech, kod:

1151222 - 3435144 - 4433332 - 112331.
0d typu-modelu Mmm réznita sig o sumg 9 odchyler:: wyzszymi nakiadami pracy
koni, nizsza mechanizacjs rolnictwa, produktywnoscia pracy, produkcja towarowa
na zatrudnionego, nizszym stopniem towarowosci, poziomem produkci towarowej
oraz udzialem trwalych uzytkéw zielonych. Natomiast do typu Tmm wykazywata
bardzo dalekie podobieristwo, réznigc sig o sume 11 odchyleri. Byla to kombinacja
reprezentujaca najbardziej intensywne i produktywne rolnictwo w Polsce w 1970 r.

W sumie w roku 1970 na terenie Polski przewazato tradycyjne rolnictwo péi-
towarowe, reprezentowane przez typy Tmk i Tmm, znaczny by? udziat rolnictwa
p&tsamozaopatrzeniowego, typ Tmb, i wtérnie samozaopatrzeniowe, typ Tmo. Na
terenach zachodniej i péinocnej Polski przewazalo natomiast rolnictwo rynkowe,
reprezentowane przez typy Mmg i Mmm, a w strefie podmiepkie) Warszawy przez

typ Mmf.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacjyi typéw, bylo wiec wynikiem zioznicowa-
nia rolnictwa indywidualnego i przedstawiato sig nastgpujgco:
- tereny p6inocno-wschodnie] Polski - dominacja rolnictwa tradycyjego, péisamo-
zaopatrzeniowego, reprezentowanego przez typ Tmb (Tmba);
- tereny wielu wojewddztw wschodnie] i srodkowe] Polski - przewaga rolnictwa

tradycyyego, mieszanego, réwnowaga udziatu typéw Tmb i Tmk (TmUZ‘T’“kz)i
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- tereny wielu wojewdédztw drodkowej i srodkowo-zachodniej Polski - przewaga rol-
nictwa tradycyjego, péttowarowego, mieszanego, typ Tmm, z udzialem rolnictwa
rynkowego, mieszanego, typ Mmm (Tm m.5—Mmml);

- tereny wielu wojlewddztw Dolnego Slgska, Pomarza Zachodniego i w woj. zamojps-
kim - réwnowaga udzialu rolnictwa tradycyjego, péttowarowego, mieszanego, typ
Tmm, rolnictwa rynkowego, mieszanego, typ Mmm, i rynkowego, o przewadze

produkcii zwierzecej, typ Mmg (Tm mz—M mgl—Mmm Tmmz—Mmmz);

,

- tereny wielu wojewdédztw Wielkgpolski i Dalnego Po}uiéla - przewaga rolnictwa
rynkowego, mieszanego, typ Mmm, z udzialem rolnictwa tradycyjego, péttowa-
rowego, typ Tmm, i rynkowego, o przewadze produkcj zwierzecej, typ Mmg
(Tmml-Mmm}, Tmml—Mmgl-Mmmz);

- tereny wielu wolewddztw karpackich i podkarpackich - dominacja rolnictwa tra-
dycyjnego, péttowarowego, o przewadze produkcii zwierzecej, typ Tmk (T mka);

- tereny wokét aglomeracji miefko-przemystowych i tereny uprzemystawiane - réw-
nowaga udziatu rolnictwa tradycyjego, péttowarowego, o przewadze produkcii
zwierzecej, typ Tmk, i rolnictwa wtérnie samozaopatrzeniowego, typowego dla
gospodarstw ludnosci dwuzawodowej, typ Tmo (T mkz-Tmoz);

- tereny wokét aglomeracji Y6dzkiej i w woj. zielonogérskim, réwnowaga udziatu
rolnictwa tradycyjnego, péttowarowego, mieszanego, typ Tmm, i wtérnie samo-
zaopatrzeniowego, typowego dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowej, typ Tmo

(Tmm,-Tmo

2 2)-

3.1.2. TYPY ROLNICTWA INDYWIDUALNEGO W 1975 R.

W latach 1971-1975 nastgpily duze i zréznicowane regionalnie przemiany struk-
tury przestrzennej rolnictwa indywidualnego, a "pieciolecie 1971-1975 bylo najdtuz-
szym w powojennej hostorii polskiego rolnictwa okresem wysokiej dynamiki produkci
i przyspieszenia tempa jej wzrostu" (Grochowski 1976, s.7). W okresie tym wyréz-
ni¢ mozna bylo 3 rézne etapy: dynamiczny rozwéj w latach 1971-1973, zahamowanie
w 1974 r. i poczatek regresu w 1975 r. Dynamiczny rozw6j rolnictwa i zmiany
Jego struktury przestrzennej spowodowane zostaly wieloma przyczynami i oddziatywa-
niami natury zewngtrznej, a gidwnie zmiang polityki rolnej w stosunku do rolnictwa
indywidualnego (Grochowski 1976, Cegielski 1979, Szymariski 1979, Wos 1978,
Manteuffel 1981 i inni). Nastapily réwniez zmiany w koncepcii rozwoju rolnictwa i
preferowanie szybkiego wzrostu produkcji zwierzecej, opartej na paszach importo-
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wanych. Wzrosto zaopatrzenie rolnictwa indywidualnego w $rodki produkcii, maszyny
nawozy mineralne, srodki ochrony rodlin, nowe odmiany rodlin uprawnych, nastgpit
wzrost kredytéw inwestycyjnych itp. Nie bez znaczenia byt réwniez wpltyw warunkéw
pogodowych; w rezultacie, po raz pierwszy w powojenne] historii rolnictwa, nastgpi-
1o kompleksowe oddziatywanie warunkéw przyrodniczych i pozaprzyrodniczych
(Szczesny 1986).

W okresie tym utrzymywalo sie jednak nadal wiele czynnikéw negatywnych,hamu-
Jacych rozwdj rolnictwa indywidualnego. Zalozenia polityki rolnej preferowaty w dal-
szym ciagu przyspieszony rozwdj rolnictwa uspoleczrionego (Wo$ 1976), a zbozo-
chionny wzrost produkcji zwierzecej, oparty na paszach importowanych, powodowat
staly wzrost importu zbéz i pasz. Utrzymane zostaty nadal zréznicowane naktady na
rolnictwo, preferujgce rolnictwo uspotecznione.

Powodowalo to poglebianie sie trudnosci w zaopatrzeniu rolnictwa indywidualnego
w drodki produkcii. Wystepowat nadal niedowiad organizacyjy na linii zaopatrzenie
rolnictwa - produkcja - skup i nienadgzanie przemystu przetwdrstwa rolnego za
wzrastajgca produkcja rolng. Znmaczny wplyw miaty réwniez zmieniajace sie i nie-
przemyslane decyzje wiadz centralnych i lokalnych. W sumie jednak nowa strategia
rozwoju rolnictwa, mimo ze nie zawsze i niezbyt konsekwentnie wcielana w Zzycie,
spowodowata uruchomienie rezerw tkwigcych w rolnictwie i wzrost potencjatu

produkcyjnego.

Dynamiczny rozwdj rolnictwa w latach 1971-1975 spowodowal réwniez znaczne
zmiany typéw, a gidwnie przechodzenie od typu T do typu M, od rolnictwa trady-
cyyego drobnoskalowego do rolnictwa rynkowego.

W wyniku zréznicowanego rozwoju zachodzity réwniez zréznicowane regionalnie
zmiany, zwlaszcza na terenach wojewddztw zachodniej, péinocnej, drodkowe] i
wschodniej Polski, w kombinacjach typdw rolnictwa, spowodowane ekspansjy rol-
nictwa rynkowego (typ M). Nastagpilo zanikanie jednych kombinacii, np. Tmbl‘,
Tmbz—kal—Tmo1 i pojawienie sie nowych, np. Tmbz—kal-Mmml, Tmbl-kaz—
-Mmg, Tmby)-Mmg,-Mmm,, Tmby-Mmm, itp. badZ wystapily przemiany o charak-
terze ciggltym, tj. przechodzenie jednych kombinacji w drugie, np. TmmB—Mmm1 w
w Mmm,. Nato-

1 ) 4
miast w poludniowe] Polsce zmiany byly niewielkie, nadal dominowaly kombinacie

Tmmz-Mmm2 lub w Tmml-MmmB, Tmmz—Mmm2 iTmm,-Mmm

katx il ka2—Tm02.
Zmiany kombinacji typéw rolnictwa w latach 1970-1975 przedstawialy sig naste-
pujaco (tyc. 11):
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1970 1975

Tmb4

Tmbz—kal—Tmo1

] mbz-T mk2

T mbl-T mk.s

kal&

T me-Tmo2

Tm mz-Tmo2
Tmbz-kal—Mm rn1

Tmbl_kaZ_M mg,
Tmbl-Tmmz—M mg,

Tmmz—Tmol—Mmm1
Tmm3—Mmg1

Tm m3-M mg;
Tme-M mgl-Mmml

Tmbz—Mm m,
kaZ'M mg,

kaz-Mmm2

Tm mo-M mgl-Mmml

Tmmz—Mmm -Mmf

1
2

i
Tmmz—Mmm

Tm ml—Mmgl-Mmm2

Tmm]-Mmm}

Mmm,
4

Ryc.11. Kombinacje typdw rolnictwa 1970.1975
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= Tmba kombinacja dominujgca w 1970 r. na terenach pdéinocno-wschodniej Palski,
w 1975 r. wystgpowata juz tylko w wo]. biatostockim. W poszczegdlnych woje-
wédztwach, w wyniku wzrostu mechanizacji, nawozenia mineralnego, intensywnos-
ci chowu zwierzat gospodarskich oraz produktywnosci ziemi i ziemi uprawnej, w
)} miepce pojawilty sie nowe kombinacje,np.: Tmbz—kal-Mmm1 w wo]j. bialsko-
podlaskim , Tmbl-kaz—Mmml w woj. ostroleckim, Tmbz—Mmgl-Mmml w tom-
zyfiskim i Tmbz—Mmm2 w suwalskim. Nastgpowalo przechodzenie od rolnictwa

tradycyjnego péisamozaopatrzeniowego do rolnictwa rynkowego;

= Tmbz-kal—Tmo1 zanikta w woj. radomskim, a w jej miejsce pojawila sie nowa
kombinacja Tmbz—kaz;

- Tmbz—ka2 wystepowata nadal w woj. chetmskim i pojawila sig w woj. radoms-
kim. Zanik¥a natomiast w waj. kieleckim i siedleckim, a w jej miepce pajawily
sig kombinacje: kalx w woj. kieleckim i Tmk,-M mg, w woj. siedleckim;

- ka‘l wystgpowala nadal w wojewddztwach karpackich i podkarpackich oraz poja-
wita sie w woj. kieleckim, tarnowskim i tarnobrzeskim;

- kaz-Tmo2 wystgpowata nadal w woj. czestochowskim, krakowskim i piotrkows-
kim, zanikla w woj. tarnobrzeskim i tarnowskim, przeksztalcajac sie w kalv

a w katowickim i jeleniogérskim w kaz-Mmmz;

- Tmmz-Tmo2 wystepowata juz tylko w woj. ¥6dzkim. Na terenach pozostatych
wojewddztw pojawily sie nowe kombinacje: Tmol-Tmmz-Mmm1 w waoj. skiernie-
wickim i Tm m2—Mmm2 w zielonogdrskim;

- Tmb]—Tmmz—M mg; zanikta w woj. ciechanowskim i olsztyriskim, a w jej miejsce
pojawita sie kombinacia Tm ml-MmmB;

- Tmm3-M mg, w wyniku zmian zanikla w woj. sieradzkim, przeksztalcajac sig w
TmmZ—Mmmz;

- Tmm3-Mmm1 w wyniku wzrostu mechanizacj, nawozenia mineralnego i inten-
sywnosci chowu zwierzat gospodarskich ulegta przeksztalceniu w Tm mz-Mmm2
w woj. plockim i Tm ml—Mmm.5 w woj. bydgoskim i wloctawskim;

- Tmmz—Mmgl—Mmm1 w wyniku zmian ulegta przeksztalceniu w Tm mz—Mmm2 w
woj. stupskim i M"”“a w woj. pilskim i koszaliriskim;

- Tmmz—Mmm2 wystepowata nadal w woj. toruriskim, konifiskim i zamojpkim, a
pojawita sie w woj. zielonogérskim, sieradzkim, ptockim 1 stupskim. W wyniku

wzrostu mechanizacji, nawozenia mineralnego, intensywnosci chowu zwierzat
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gospodarskich i poziomu produkcji towarowej, na terenach woj. walbrzyskiego,

opolskiego, wroctawskiego, legnickiego i szczeciriskiego ulegta przeksztalceniu w

Mmm %

- Tmml—M mgz—Mmm2 wystgpowata nadal w woj. gdariskim, a ulegta przeksztalce-
niu w Mmma w wo0]. gorzowskim, poznariskim, kaliskim i elblaskim;

- Tm ml—Mmm3 zanikta w woj. leszczyriskim, przeksztalcajac sie w Mmm , a

4°
pojawila sie w woj. bydgoskim, wloctawskim, ciechanowskim i olsztyriskim.

W 1975 r. wyrézniono na terenie Polski 18 kombinacj typéw rolmictwa, sposréd
ktdérych jedynie 3 uznano za przewazajgce: -Tmk, (8 woj.), Tmm,-Mmm, (7 woj.)
iMnm, (12 wo3.). Nastepne 4 kombinacje uznano za znaczace: Tmb,-Tmk, (2 waj.)
Tmk,-Tmo, 3 woj.), Tmky-Mmm, (2 woj.) i Tmm,-Mmm (4 woj.). Pozostate
11 kombinacji wystepowato sporadycznie, np.: Tmba (1 woj.), Tm m2-Tmc;2 1 woj.),
Tmbz-Mmm2 (1 woj.) itp. W stosunku do 1970 r. ubyto 5 kombinacji, jak: Tmbz-
—kal—Tmol, Tmbl-Tmmz-Mmgl, TmmB-Mmgl, Tmm3-Mmm1
a pojawilo sie B kombinacji nowych, dotychczas mie wystepujacych, np.: Tmbz-

iTm m2—Mmgl-Mmm1.

-kal-Mm-ml, Tmbl—kaz—Mmgl, Tmmz—Tmol—Mmml, Tme-Mmgl—Mmml, Tmb2-

-Mmmz, kaZ_MmQZ’ kaz—Mmm2 1 Mmma.

Nastapity réwniez zréznicowane zmiany w zasiegu wystepowania poszczegélnych
kombinacj typdw rolnictwa, koncentracja nielicznych na znacznych obszarach i
znaczne rozproszenie na pozostatych, bgdace wynikiem zanikania jednych kombinacii
i pojawiania sig nowych. W wielu wolewdédztwach stan ten uznaé mozna bylo za
przejciowy, bgdacy wynikiem powolnych przemian.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacj typéw rolnictwa w 1975 r. przedstawialo
sie nastepujaco (ryc. 12):

Tmb4 - dominacja typu Tmb. Wystepowata w 1975 r. juz tylko w woj. biatos-
tockim, mimo ze w 1970 r. przewazata na terenach pétnocno-wschodniej Polski. W
miejcu jej pojawito sig wiele nowych kombinacii, ukazujacych przejpcie od rolnictwa
tradycyjego péisamozaopatrzeniowego do péitowarowego, a nastgpnie do rynkowego,
np. Tmb2—ka1-Mmml w wo]. bialskopodlaskim , Tmb2—Mmgl—Mmm1 w tomzyriskim ,
Tmbz—Mmm2 w suwalskim i Tmbl—kaz—M mg; w wo]. ostroleckim. Réwniez w woj.
biatostockim nastgpity zmiany struktury rolnictwa, wzrosta mechanizacja, produkty-
wnos¢ ziemi i ziemi uprawnej, nadal jednak dominowala kombipacja Tmba, 0 naste-
pujacym uktadzie cech, kod:

1151222 - 3434143 - 4432232 - 122341.
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0d typu-modelu Tmb réznita sig ona juz o sume 7 odchyleri: znacznie wyzsza me-
chanizacjy i nawozeniem mineralnym, wyzsza intensywnoscig uzytkowania gruntéw

ornych, produktywnoscig ziemi i ziemi uprawne]j, wykazujac wiele cech typowych

dla rolnictwa pdéitowarowego i rynkowego.

Tmbz-ka2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmb i Tmk. W 1975 r.
wystepowata juz tylko w woj. chetmskim. Zanikla w woj. siedleckim, gdzie w wy-
niku wzrostu mechanizacj, intensywnosci chowu zwierzgt gospodarskich, produkci
towarowe] na zatrudnionego i stopnia specjalizacji, w jej miejce pojawila sie kom-
binacja kaZ—Mmgz, 1 kieleckim, gdzie w wyniku wzrostu mechanizacji, produktyw-
nosci ziemi i ziemi uprawnej, produktywnosci pracy i spadku udziatu produkcii
zwierzgce] w produkcji globalnej pojawita sie kombinacja kal&‘ Wystepowata nato-
miast w 1975 r. w woj. radomskim w miejce kombinaci Tme-kal-Tmol.

Réwniez w woj. chetmskim nastgpily zmiany w strukturze rolnictwa. Zmalata
liczba ludnosci zatrudnionej w rolnictwie, wzrosta mechanizacja, produktywnosé
ziemi oraz udziat produkcii zwierzecej w produkcji towarowe). Ko mbinacja ta
charakteryzowala sig nastgpujgcym ukladem cech, kod:

1151122 - 3434143 - 4432232 - 122241.
0d typéw-modeli réznita sie o sumy odchyleri od Tmb o 10 a od Tmk o 12. Repre-
zentowata nadal rolnictwa tradycyjne pdlsamozaopatrzeniowe i péitowarowe o prze-
wadze produkcj zwierzecej.

Tmb]—ka3 - kombinacja o przewadze typu Tmk z udziatem Tmb. Wystepowa-
ta nadal w waoj. lubelskim, mimo zmian wartosci cech diagnostycznych, wzrostu
mechanizacji i udzialu produkcii zwierzecej w produkcj globalnej. Charakteryzowa-
ta sie nastepujacym ukladem cech, kod:

1151112 - 4434144 - 4432232 - 112341.
0d typu-modelu Tmk réznita sie o sume 9 odchylert, natomiast do Tmb wykazywala
dalekie podobieristwo, réznigc sie o sume 11 odchyleri. Nadal reprezentowata rol-
nictwo tradycyjne, péttowarowe o przewadze produkcji zwierzecej z udziatem péi-

samozaopatrzeniowego.

ka4 - dominacja typu Tmk. Wystepowata nadal na terenach tych samych
wojewodztw. Pojawita sie natomiast w woj.tarnowskim i tarnobrzeskim w miejce
kombinacj kaz—T mo, Jako wynik wzrostu mechanizacji, produktywnosci pracy i
udzialu produkcji zwierzece] w produkcj towarowej, i woj. kieleckim w miejpce
kombinacj Tmbz—ka2 Jako wynik wzrostu mechanizacj, produktywnosci ziemi
ziem1 uprawnej, produktywnosci pracy i spadku udziatu produkcii zwierzecej w
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produkcji globalnej. Na terenach wojewddztw karpackich i podkarpackich w wartos-
ciach cech diagnostycznych nastapity niewielkie.lecz zréznicowane zmiany. I tak,
np. w woj. nowosgdeckim i krosnieriskim wzrosta mechanizacja, w rzeszowskim -
mechanizacja i udziat produkcj zwierzecej w produkcii globalnej, a w woj. prze-
myskim - mechanizacja i produktywnos¢ pracy.

Struktura rolnictwa charakteryzowata sie nastgpujacym ukladem cech, np. w
wo]j. nowosgdeckim, kod:
1151112 - 4434144 - 4422233 - 122351.
0d typu-modelu Tmk kombinacje te réznity sie o sumy od 5 odchylei w woj. no-
wosgdeckim do 10 w kieleckim, reprezentujgc nadal rolnictwo tradycyje péttowa-
rowe o przewadze produkcji zwierzecej, na réznych etapach rozwoju.

kaz—Tmo2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmk i Tmo. W 1975 r.
wystepowata juz tylko w woj. krakowskim, czestochowskim i piotrkowskim, mimo
iz w 1970 r. byla kombinacja dominujacg na terenach aglomeracji miejpko-przemys-
towych i na terenmach uprzemystawianych potudniowe]) Polski. W wyniku zréznico-
wanych zmian wartosci cech diagnostycznych zanikta w wielu wojewddztwach, a w
Jej miepcu pojawily sie inne. Na przyklad w woj. tarnobrzeskim i tarnowskim, w
wyniku wzrostu mechanizacji, produktywnosci pracy i udziatu produkcj zwierzecej
w produkcj towarowej, pojawila sie kombinacja ka4. W woj. katowickim i jele-
niogérskim natomiast, w wyniku wzrostu mechanizacji, intensywnosci chowu zwie-
rzgt gospodarskich i produkci towarowe]j na zatrudnionego, pojawila sig kombinacja
kaz-Mmmz. Réwniez w pozostatych wojewddztwach nastgpity wigksze lub mniejze
zmiany struktury rolnictwa. Zmalata liczba ludnosci zatrudnionej w rolnictwie, wzro-
sta mechanizacja i produktywnos¢ pracy, zmalat udziat produkcj zwierzecej w pro-
dukcji globalnej, lecz nadal byla to kombinacja kaZ'TmOZ’ o nastgpujacym ukla-
dzie cech, np. w woj. czgstochowskim, kod:

1151112 - 3344143 - 4432232 - 122241.
0d typéw-modeli réznity sie one juz: od Tmk o sumy od 10 odchylert w woj. kra-
kowskim do 12 w czestochowskim, zas od Tmo o sumy od 10 odchyleri w waj.
piotrkowskim do 12 w krakowskim. Nadal reprezentowaty rolnictwo tradycyjne pét-
towarowe o przewadze produkcii zwierzecej i rolnictwo wtdérnie samozaopatrzeniowe,
typowe dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe].

Tm m2-Tmo2 - koerinacja 0 réwnowadze udziatu typéw Tmm i Tmo. W 1975 r.
wystepowala tylko w woj. }6dzkim. W wyniku znacznych zmian wartosci cech
diagnostycznych na pozostatych terenach pojawily sie nowe kombinacje. Na przykiad
w woj. skierniewickim, w wyniku spadku liczby ludnosci zatrudnionej w rolnictwie,
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wzrostu mechanizacji, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich i stopnia towaro-
wosci, pojawita sie kombinacja Tmol-Tmmz—Mmml. W woj. zielonogérskim nato-
miast, w wyniku wzrostu mechanizacji, nawozenia mineralnego, intensywnosci
chowu zwierzat gospodarskich i produkcji towarowej na zatrudnionego, pojawita sie
kombinacja Tm mz-Mrnmz. Réwniez w woj. ¥dzkim wzrosta mechanizacja i intensy-
wnos¢ chowu zwierzat gospodarskich, Charakteryzowata sie ona nastgpujgcym
uktadem cech, kod:

1152112 - 3334144 - 4432332 - 113341.
0d typéw-modeli Tmm i Tmo réznita sie o sumy 11 odchyleri, reprezentujgc nadal
rolnictwo tradycyje péttowarowe mieszane i wtérnie samozaopatrzeniowe, typowe
dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowej.

Tmbz—ka]—Mmm1 - kombinacja o przewadze typu Tmb z udziatem typéw

Tmk i Tmm. Pojawila sig w 1975 r. w woj. bialskopodlaskim, w miejce wystgpu-
Jacej w 1970 r. kombinacii Tmba, w wyniku wzrostu mechanizacj, intensywnosci
chowu zwierzat gospodarskich oraz produktywnosci ziemi i ziemi uprawne]j. Chara-
kteryzowata sie ona nastgpujacym uk¥adem cech, kod:

1151222 - 3434144 - 4432232 - 122341.
0d typu-modelu Tmb réznita sie o sume B odchyleri, natomiast do typéw Tmk i
Mmm wykazywata dalekie podobieristwo, réznigc sie o sumy 11 odchyleri. Repre-
zentowata rolnictwo tradycyjne péisamozaopatrzeniowe z udziatem péttowarowego,
o0 przewadze produkcj zwierzecej i rolnictwa rynkowego mieszanego.

Tmb]—kaZ—Mmmg1 - kombinacja o przewadze typu Tmk z udzialem typéw
Tmb i Mmmg. Pojawila sie w 1975 r. w woj. ostroteckim, w miejce wystgpuiace]
w 1970 r. kombinaci Tmba, Jjako wynik wzrostu mechanizacji, intensywnosci chowu

zwierzat gospodarskich, produktywnosci ziemi i ziemi uprawnej oraz produkci to-
warowej na zatrudnionego. Charakteryzowata sig ona nastgpujgcym ukladem cech,
kod:

1151222 - 3434144 - 4433233 - 123351.
0d typu-modelu Tmk réznita sie o sume 10 odchyleri, natomiast do typéw Tmb i
Mmg wykazywata dalekie podobieristwo, réznigc sig o sumy 12 odchyleri. Nastagpi-
to wigc prze¥cie od dominacji rolnictwa tradycyjrego, péisamozaopatrzeniowego do
rolnictwa tradycyjnego, péttowarowego o przewadze produkcji zwierzecej z udziatem
rolnictwa péisamozaopatrzeniowego i rynkowego o przewadze produkcli zwierzece].

Tmmz-Tmol—Mmm - kombinacja o przewadze typu Tmm z udziatem typéw

1
Tmo 1 Mmm. Pojawila sie w 1975 r. w woj. skierniewickim w miejce kombinaci
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Tm m2—T mo,, w wyniku zmniejpzenia sig liczby ludnosci zatrudnionej w rolnictwie

na 100 ha fJR, wzrostu mechanizacj, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich

i stopnia towarowosci. Charakteryzowata sig nastepujacym ukiadem cech, kod:
1151122 - 3334144 - 4433332 - 113341.

0d typu-modelu Tmm réznita sie o sume 10 odchyleri, a do typdw Tmo i Mmm wy-

kazywata dalekie podobieristwo, réznigc sie o sumy 12 odchyleri. Reprezentowata

rolnictwa tradycyje pdéttowarowe mieszane, z udziatem rynkowego, mieszanego i

samozaopatrzeniowego, typowego dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe).

Tmbz-Mmgl-Mmml - kombinacja o réwnowadze typéw Tmb, Mmgi Mmm.

Pojawita sig w 1975 r. w woj. Yomzyriskim, w miejsce wystepujacej w 1970 r.
kombinacj Tmba, jako wynik znacznych zmian struktury rolnictwa, wzrostu mecha-
nizacj, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich, produktywnodci ziemi, pro-
dukcji towarowej na zatrudnionego oraz stopnia towarowosci rolnictwa. Charakte-
ryzowata sig nastepujgcym uktadem cech, kod:

1151222 - 3434144 - 4433332 - 122341.
0d typu-modelu Tmb réznila sig o sume 10 odchyleri, za$ od typu Mmm o 11 a
od Mmg o 12 odchyleri. Reprezentowata rolnictwo przejciowe, od tradycyjnego
pétsamozaopatrzeniowego do rynkowego o przewadze produkci zwierzecej i rolnictwa

rynkowego mieszanego.

Tmbz—Mmm2 - kambinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmb i Mmm. Pojawila
sie w 1975 r. w woj. suwalskim w miejpce wystepujacej w 1970 r. kombinaci
Tmb4, jako wynik wzrostu mechanizacj, intensywnosdci chowu zwierzgt gospodars-
kich, produktywnosci ziemi, produkcji towarowej na zatrudnionego i stopnia towaro-
wosci rolnictwa. Charakteryzowata sig nastgpujacym ukladem cech, kod:

1151233 - 3444144 - 4433332 - 123341.
0d typ6w-modeli réznita sie: od Tmb o sume 12 odchyleri a od Mmm o 10. Re-
prezentowata rolnictwo tradycyjne péisamozaopatrzeniowe i rolnictwo rynkowe mie-

Szane.

kaZ'M mg, - kombinacja o réwnowadze udzialu typédw Tmk i Mmg. Pojawita
sie w 1975 r. w woj. siedleckim, w miejce wystepujace) uprzednio kombinacj
Tme—T mkz, jako wynik wzrostu mechanizacj, intensywnosci chowu zwierzat gos-
podarskich, produkcj towarowej na zatrudnionego i stopnia specjalizacji rolnictwa.
Charakteryzowata sie nastgpujgcym uktadem cech, kod:
1151122 - 3434144 - 4433233 - 123351.

0d typ6w-modeli réznita sie: od Tmk o sume 10 odchyleri a od Mmg o 12. Repre-
zentowata ona rolnictwo tradycyjne péitowarowe oraz rynkowe o przewadze pro-
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dukcy zwierzece).

kaz-Mmrn2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmk i Mmm. Pojawila
sig w 1975 r. w woj. katowickim i jeleniogérskim, w miejce wystepujacej w 1970
r. kombinaci T'"kZ_TmOZ‘ Pojawienie sie nowej kombinacj, np. w woj. jelenio-
gérskim, bylo wynikiem spadku liczby ludnogci zatrudnionej w rolnictwie., wzrostu
mechanizacji, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich oraz produkcj towarowej
na zatrudnionego. Charakteryzowala sig ona nastgpujacym ukiadem cech, kod:

1151112 - 3344144 - 4433333 - 122341,

0d typéw-modeli réznita sie: od Tmk o sumg 12 a od Mmm o 11 odchyleri. Repre-
zentowata rolnictwo tradycyjne p&ttowarowe o przewadze produkcii zwierzecej oraz

rolnictwo rynkowe mieszane.

Tm mz—Mmml—Mmf1 - kombinacja o réwnowadze typéw Tmm craz Mmm i Mmf.

Wystepowata nadal na terenie woj. warszawskiego, a struktura rolnictwa niewiele

sie zmienita, nastgpit tylko spadek liczby ludnosci zatrudnionej w rolnictwie oraz

wzrost mechanizacji. Charakteryzowala sie nastepujacym ukladem cech, kod:
1151112 - 3344143 - 4433332 - 123231.

0d typédw-modeli réznita sie: od Tmm o sume 10, od Mmf o 11, a od Mmm o 12

odchyleri. Reprezentowata rolnictwo péttowarowe mieszane, rynkowe mieszane i

rynkowe o przewadze produkci roglinnej (owocéw).

Tm mZ-Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typédw Tmm i Mmm. Jedna
z przewazajcych kombinacj typdw rolnictwa, ktdrej zasigg wystepowania w latach
1970-1975 ulegt znacznym zmianom w wyniku ekspansji typu Mmm. W 1975 r., mimo
zmian wartosci cech diagnostycznych wystepowata nadal w woj. toruriskim, koniris-
kim 1 zamogkim (np. w woj. toruriskim nastgpit spadek naktadéw pracy koni,
wzrost mechanizacji, poziomu produkcj towarowej i spadek udziatu produkcj zwie-
rzecej w produkcii towarowe)). Charakteryzowata sie nastepujacym ukladem cech,
kod:

1151222 - 3344144 - 4433342 - 113231.

Pojawila sie natomiast w 1975 r. na terenach wielu nowych wojewddztw w miejce
wystgpowania uprzednio innych kombinacj, np. w woj. zielonogdérskim w miejce
kombinaci Tmmz—Tmoz, Jako wynik wzrostu mechanizacji, nawozenia mineralnego,
intensywnosci chowu zwierzgt gospodarskich i produkcj towarowej na zatrudnionego
w rolnictwie; w woj. stlupskim w miejcu kombinacj Tmmz—M mgl—Mmml, Jako
wynik wzrostu mechanizacji, produktywnosci pracy, produkc]i towarowe) na za-
trudnionego i spadku udzialu produkcii zwierzecej w produkcii globalne) w woj.
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ptockim i sieradzkim - w miejscu wystepowania kombinacj Tmm3—Mmm1, Jjako wy-
nik wzrostu mechanizacj, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich i spadku
udziatu produkcji zwierzecej w produkcj globalnej. Nastgpito wigc przejcie od
przewagi rolnictwa tradycyjnego péttowarowego do réwnowagi rolnictwa tradycyjnego
péttowarowego i rynkowego mieszanego. W woj. legnickim, opolskim, szczeciriskim,
walbrzyskim i wroctawskim, natomiast w miejpce wystepujace] w 1970 r. kombinaci

Tm mz—Mmm w wyniku wzrostu mechanizacji, nawozenia mineralnego, intensywno-

2)
éci chowu zwierzgt gospodarskich i poziomu produkcji towarowej, w 1975 r. wystg-

powata juz kombinacjaMmm Nastgpilo wiec przejpcie od réwnowagi rolnictwa

4
tradycyego péitowarowego i rolnictwa rynkowego mieszanego do dominacj rolnict-

wa rynkowego mieszanego.

Ddchylenia od typéw-modeli Tmm i Mmm w poszczegdlnych wojewddztwach
byly rézne i wynosity, np.: w woj. toruriskim 10 odchylei od Tmm 1 9 od Mmm, w
koniriskim 9 odchylert od Tmm i 11 od Mmm, a w sieradzkim 10 odchyleft od Tmm
i 12 od Mmm. Kombinacja ta reprezentowata rolnictwo tradycyje pdéttowarowe i

rynkowe mieszane w réznych stadiach rozwoju.

Tm ml-M mgl—Mmm2 - kombinacja o przewadze typu Mmm z udziatem typow

Tmm 1 MMg. Wystepowata w 1975 r. juz tylko w woj. gdariskim, rézniac sie od
kombinacj z 1970 r. wyzsza mechanizacja i intensywnos$cia chowu zwierzat gospo-
darskich i charakteryzujac sie nastepujgcym uktadem cech, kod:

1151122 - 3344144 - 4433332 - 122241.
0d typu-modelu Mmm réznita sie o sume 10 odchylerd, natomiast do typéw Tmm i
Mmm wykazywata dalekie podobieristwo, réznigc sie o sumy 12 odchyler.

W wyniku znacznvch zmian struktury rolnictwa, tj. wzrostu mechanizacj, na-
wozenia mineralnego, poziomu produkcj towarowej, a w woj. gorzowskim réwniez
intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich,i poznariskim produktywnosci pracy, wy-
stgpujaca w 1970 r. w woj. elblaskim, gorzowskim, kaliskim i poznariskim kombi-
nacja Tm ml—Mmgl—Mmm2 zanikla, a w jej miejpce pojawita sig MmmA.

Trnml—Mmm3 - kombinacja o przewadze typu Mmm z udzialem Tmm. Wystepo-
wala w 1970 T. w woj. leszczyriskim, lecz w wyniku spadku nakiaddw pracy koni,
wzrostu mechanizacj i poziomu produkcj towarowej w Jej miejce pojawita sig w
1975 r. kombinacja Mmma. W 1975 r. kombinacja M"‘"‘g, pojawita sie réwniez w
woj. bydgoskim i wloctawskim, w miejce wystepujacej uprzednio kombinaci Tmm3—

-Mm m, oraz ciechanowskim i olsztyriskim w miejce kombinaci Tmbl—Tmmz-M mg, .

i
Byt to wynik wzrostu mechanizacji, nawozenia mineralnego i intensywnosci chowu
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zwierzat gospodarskich, a ponadto w woj. ciechanowskim i olsztyriskim wzrostu pro-
duktywnosci ziemi, ziemi uprawnej i udziatu rodlin zywieniowych. Kombinacja ta
charakteryzowata sig nastgpujacym ukiadem cech, np. w woj. bydgoskim, kod:
1151222 - 3345144 - 4433332 - 112231.
Kody w poszczegélnych wojewddztwach réznity sie od typu-modelu: o sumy od 8
odchyled w woj. bydgoskim do 9 w olsztyriskim, wykazujac dalekie podobieristwo do
typu Tmm i réznigc sie o sumy 11 odchyleri. Ko mbinacja ta reprezentowata rol-
nictwo rynkowe mieszane z udziatem tradycyjego, pd&ttowarowego.

Mmma- dominacja typu Mmm - rolnictwo rynkowe. Pojawita sig w 1975 r.,
spowodowana rozwojem rolnictwa, w zachodniej i pétnocnej Polsce, w miejpsce
wystgpowania w 1970 r. réznych kombinacj typéw, np. w waj. koszalifiskim i
pilskim w miejce kombinaci Tm rn2-M mgl—Mmrnl, Jako wynik wzrostu mechanizacji,
nawozenia mineralnego, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich, a ponadto w
wo). koszaliriskim w wyniku wzrostu produkcj towarowej na zatrudnionego w rol-
nictwie, nastgpito przeycie od réwnowagi rolnictwa tradycyjnego péitowarowego i
rynkowego mieszanego do dominaci rolnictwa rynkowego mieszanego. W woj.
szczeciriskim ,. walbrzyskim, opolskim, legnickim i wrociawskim, w miejgce wystepu-
Jacej w 1970 r. kombinaci Tmmz—Mmmz, w wyniku spadku ludnosci zatrudnionej w
rolnictwie, wzrostu mechanizacj, nawozenia mineralnego, intensywnosci chowu
zwierzat gospodarskich i poziomu produkci towarowej, nastapito przejcie od réwno-
wagl rolnictwa tradycyjnego péttowarowego i rynkowego do dominacj rolmictwa ryn-
kowego mieszanego. W woj. gorzowskim, poznariskim, kaliskim i elblgskim, w
miejce wystepujacej kombinacji Tm ml-M mgl-Mmmz, w wyniku wzrostu mechani-
zacj, nawozenia mineralnego, poziomu produkcji towarowej, a ponadto w woj.
gorzowskim - intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich i poznariskim - produktyw-
nosci pracy, nastgpilo przejcie od przewagi rolnictwa rynkowego z udzialem tra-
dycyjnego rolnictwa p&ttowarowego do dominacii rolnictwa rynkowego mieszanego.

W woj. leszczyriskim natomiast, gdzie w 1970 r. wystepowala kombinacja Tm my-
-M mmg, W wyniku spadku nakladéw pracy koni, wzrostu mechanizacj i poziomu

produkcii towarowe], nastagpito przejcie od przewagi do dominacii rolnictwa ryn-
kowego mieszanego (Mmma).

Dominacja typu Mmm (Mmma) charakteryzowata sie nastepujacym uktadem
cech, np. w woj. leszczyriskim, kod:
1151222 - 3345144 ~ 4433342 - 112331.
0d typu-modelu Mmm réznita sie o sumy odchyleri: od 6 w woj. leszczyriskim do
9 w wo). watbrzyskim i koszaliriskim, reprezentujac rolnictwo rynkowe mieszane
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na réznych etapach rozwaoju.

W wyniku dynamicznego rozwoju rolnictwa w latach 1971-1975 nastgpilo prze-
chodzenie od rolnictwa tradycyjego péisamozaopatrzeniowego do rolnictwa pétto-
warowego i od rolnictwa tradycyjnego péttowarowego do rolnictwa rynkowego mie-
szanego, od typu Tmb do Tmm i Mmm. Przestrzenne zréznicowanie kombinacj ty-
péw rolnictwa ukazywato ekspansje typu Mmm, tj. rolnictwa rynkowego mieszanego
z terenéw Wielkopolski i Po morza na obszary érodkowej i wschodniej Polski. Pre-
zentuja to kombinacje o charakterze ciggtym, od Tm m3-Mmml poprzez Tmmz—

—Mmmz, Tmml—Mmm3, do Mmma.

W poludniowej Polsce natomiast nadal dominowat typ Tmk. Nastgpita réwniez
koncentracja nielicznych kombinacji typéw rolnictwa na znacznych obszarach kraju,
a przestrzenne ich zréznicowanie w 1975 r. przedstawialo sie nastepujaco:

- tereny zachodniej i pétnocnej Polski (Dolny Slgsk, Wielkopolska, Zachodnie Po -
morze) oraz w waoj. elblaskim - dominacja rolnictwa rynkowego mieszanego, re-
prezentowana przez typ Mmm (Mm ma);

- tereny drodkowo-zachodniej i érodkowo-péinocnej Polski oraz waj. zielonogdérskie
i zamopkie - réwnowaga udziatu rolnictwa tradycyjnego péttowarowego, typ
Tmm, i rynkowego mieszanego, typ Mmm (kombinacja Tm mZ—M m m2) badZ prze-
waga rolnictwa rynkowego, mieszanego, typ Mmm, z udzialem tradycyjego mie-
szanego péttowarowego, typ Tmm (kombinacja Tm ml-Mm rn3);

- tereny poludniowej Polski - dominacja rolnictwa tradycyjego, péttowarowego o
przewadze produkcii zwierzecej, typ Tmk (kombinacja kaa);

- tereny wokét aglomeracj miepko-przemystowych Slgska i todzi - réwnowaga
udziatu rolnictwa tradycyjnego, p&ttowarowego, mieszanego lub o przewadze pro-
dukcj zwierzecej, typy Tmk i Tmm, i rolnictwa samozaopatrzeniowego, typ Tmo
lub rynkowego mieszanego, typ Mmm (kombinacie T"‘kZ'TmOQ’ Tm m2-Tm02 i
Tmky-Mm m2);

- tereny srodkowej i wschodniej Polski - mozaika kombinacji typéw rolnictwa, re-
prezentowanych przez rolnictwo tradycyje pdlsamozaopatrzeniowe, typ Tmb, i
péttowarowe o przewadze produkci zwierzecej, typ Tmk, rynkowe mieszane, typ
Mmm, i o przewadze produkci zwierzecej, typ Mmg. Wystgpowaty nastgpujgce
kombinacje typéw rolnictwa, poczawszy od Tmba w wo]j. biatostockim, poprzez
Tmbz—kal—Mmm1 w bialskopodlaskim , Tmbz—Mmgl— Mmm2 w tomzyriskim i
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Tmb2-Mmm2 w suwalskim badZ Tmbz-ka2 w woj. radomskim, Tml:nl-ka3 W
lubelskim , Tmbl-kazM mg; w ostroteckim, az po Tn|k2—M mg, w wo]. siedleckim
iTm mZ-Mmml—M mf1 w warszawskim. Tak duza mozaika byla wynikiem zrézni-

cowania struktury rolnictwa oraz stopnia zaawansowania zachodzacych przemian.

3.1.3. TYPY ROLNICTWA INDYWIDUALNEGO W LATACH 1976-1977

Zahamowanie tempa rozwoju rolnictwa w 1975 r. przyjmowane poczatkowo
Jako zjawisko prze¥ciowe (Grochowski 1976) przeksztalcito sie w regres. Spowodo-
wany on zostat wieloma przyczynami natury zewnetrznej, sposréd ktérych istotng
rolg przypisa¢ nalezy ponownej zmianie polityki rolnej w stosunku do rolnictwa
indywidualnego i preferowanie rozwoju rolnictwa uspolecznionego, a w ramach rol-
nictwa indywidualnego - gospodarstw specjalistycznych i zespolowych. Duzy wplyw
na spadek optacalnosci chowu zwierzat, gtéwnie trzody chlewnej miata réwniez po-
lityka cen. Znaczny, chociaz zréznicowany regionalnie,byt w 1976 r. wplyw wa-
runkéw pogodowych na spadek produkcj roslinnej, gtéwnie produkcii zbéz, co przy
spadku ilodci sprzedawanych pasz przemystowych, gldwnie importowanych, i konie-
cznosci tworzenia przez gospodarstwa indywidualne wilasnej bazy paszowej, spowo-
dowalo spadek skupu zbéz. Trudnosci paszowe oraz obowigzujace ceny skupu Zzywca
wplyngty na spadek poglowia zwierzat gospodarskich, np. bydta o 5,8%, trzody
chlewnej o 16,6% (w latach 1975-1976 spadek poglowia trzody chlewnej wyniést az
21, 3%) oraz spadek produkcj zywca o 8,0%. W rezultacie nastapit spadek produkcii
globalne]j towarowej rolnictwa.

W 1977 r. nastgpilo zahamowanie regresu rolnictwa w czesci wojewddztw. Na
pozostalych terenach mialo miejce dalsze jego pogiebienie. Uwidocznilo sie to w
réznorodnych zmianach struktury rolnictwa (Szczesny 1986).

Regres rolnictwa spowodowal zréznicowane zmiany w przestrzennym rozmiesz-
czeniu kombinacji typéw. Na terenach wielu wojlewddztw nastapito w 1976 r.
cofnigcie sig od dominac]i do przewagi rolnictwa rynkowego z udziatem rolnictwa
tradycyjego (od M, do T1M3), od kombinacji Mmm, do Tmm, Mmmy badZ od
Tm ml-Mmm3 do Tmmz—Mmmz. Na innych natomiast - przej¥cie od réwnowagi
rolnictwa rynkowego i tradycyjnego do dominacji rolnictwa tradycyjego (od T2-M2
do TA)’ od kombinacj kaz—Mmm2 do kaa. Réwnoczesnie w 1977 r. w wielu
wojewOdztwach nastgpilo ponowne przejpcie od przewagi do dominacj rolnictwa
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rynkowego (od T,-M5 do Ma), od kombinacji Tmm -Mmmy do Mmm,.

2 Tmbl—

kaz—Mmmz oraz Tmml-

W 1976 r. zaniklo wiele kombinacj typéw rolnictwa, jak: Tm mZ—T ma

-ka2—Mmgl, Tmmz-Tmol—Mmml, 1

a réwnoczesnie pojawily sig nowe, jak: Tme—kal-Tmo1 (wystepo-

Tmb2-M mgl-Mm m
-M mgl-M mmo,,
wata juz w 1970 r., a péZniej zanikla), Tm04 i Mmgl-Mmm}. Na terenach
czesci wojewddztw zachodniej i srodkowej Polski, w wyniku regresu w 1976 r., na-
stapito przeksztaicenie sie jednych kombinacji w drugie, np. Mmma W Tmml-
—Mmm3 badZ w Tmmz—Mmmz, Tmml—Mmm) W Tmmz-Mmmz. Natomiast w 1977 r.
w wyniku zahamowania regresu, nastgpi? ponowny postep i przejcie od kombinacj
Tmml—Mmm3 do Mmma. Na terenach poludniowej Polski nie nastgpity w tym czasie
wigksze zmiany, nadal dominowat typ Tmk (kaa).

Zmiany kombinacji typéw rolnictwa w latach 1976-1977 przedstawialy sie na-

stepujgco (ryc. 13):

- Tmb4 zanikta w 1976 r. w wo). bialostockim, a w je] miejpce pojawita sie kom-

binacja Tm bz—T m kl—M mm $wiadczaca o postepie;

1 3

- Tmbz—ka2 wystepowata nadal w woj. chetmskim, zanikla natomiast w woj. ra-
domskim, a w je) miejce pojawila si¢ kombinacja Tmb,-Tmk,-Tmo, (czesciowy
regres);

- Tmbl-ka3 zanikla w 1976 r. w woj. lubelskim, w jej miejpce pojawiia sig ka4
(nieznaczny postep). Pojawila sie réwniez w woj. ostroteckim w miejce wystgpu-

Jjace] w 1975 r. kombinaci Tmbl—kaz-M mg, (regres);

- ka4 wystepowata nadal na terenach Karpat i Podkarpacia, a ponsdto pojawita
sig w 1976 r. w woj. katowickim i jeleniogérskim w miejce kombinacj ka2—
-Mmmz, lecz zanikla znéw w 1977 r., a w Jej miepce pojawila sie kombinacja
kaz—T mo, (regres). Pojawita sie ona réwniez w woj. lubelskim, w miejpce kom-
binaci Tmb]_-ka} (nieznaczny postep), a w 1977 r. w woj. czestochowskim, w
miejce kaz—Tmo2 (postep);

- kaz-Tmo2 wystgpowata nadal w 1976 r. w wo]j. czestochowskim, krakowskim i
piotrkowskim. W 1977 r. zanikla w wo]j. czestochowskim, a w jej miejpce paoja-
wita sig Tmk, (postep) oraz pojawila sie w woj. katowickim i jeleniogérskim w
miepce uprzednio wystepujgcej kombinacj ka4 (regres);

-Tm mz-Tmo2 zanikla w woj. 16dzkim, a w 3jej miejpce pojawila sie kombinacja

Tmob, oznaczajgca dominacje rolnictwa tradycyjnego wtidrnie samozaopatrzenio-

wego, typowego dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe] (regres), w skierniewickim
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zas pojawila sie w miejce kombinaci Tmol-Tm mz—Mmml (regres);

- Tmbl-kaz-M mg, zanikta w woj. ostroteckim, a w jej mielce pojawila sie

Tmk,-Tmky (regres);
- Tmol—Tm mz-Mmm1 zanikla w woj. skierniewickim, a w je) miejce pojawila sie
Tmo, (regres);

- Tmbz-Mmglem1 zanikla w 1976 r. w woj. lomzyfiskim, a w jej miejpce poja-
wita sig kombinacia Tmb,-Mmm, (postep);

- Tmbz-Mmm2 wystepowata nadal w wo]. suwalskim i pojawila sie w woj. tomzyfs-
kim w miepce kombinacj Tmby-Mmg,-Mmm, (postep);

- kaz—Mmm2 zanikta w woj. katowickim i jeleniogérskim, a w jej miejce poja-

wita sie w 1976 r. ka4, a w 1977 r. ka2-Tm02 (regres);

-Tm mz—Mmm2 wystgpowata nadal na terenach woj. zielonogdrskiego, sieradzkiego,
ptockiego, stupskiego, koniriskiego, tarnowskiego i zamojkiego. Po jawila sic w
1976 r. w woj. ciechanowskim, a w 1977 r. w woj. wloctawskim w miejsce

kombinacji Tmm,-Mmm (regres);

- Tmml—M mgl—Mmm2 zanikta w woj. gdariskim, a w Jej miejpce pojawila sie kom-
binacja Mmg,-Mmm (postep);

-Tm ml—Mmm} wystepowata nadal w wo]. bydgoskim, wioctawskim i olsztyriskim.
Pojawita sig tez w 1976 r. w woj. gorzowskim i koszaliriskim w miejpce Mmma
(regres), lecz w 1977 r. zastapity ja Tm m,-Mmm, w woj. wioctawskim (regres) i
Mmm, na pozostatych terenach (postep);

- Mmgl-Mmm.’ pojawita sig w 1976 r. w woj. gdariskim w miejce kombinacii
Tm ml-M mgl—Mmm2 (postep);

- Mrnma wystepowata nadal na terenach zachodniej i péinocnej Polski. W 1976 r.
zanikla w woj. gorzowskim i koszalifiskim, a w jej miepce pojawita sie kombi-
nacja Tm ml—Mmm3 (regres). W 1977 r. pojawila sig ponownie w woj. gorzowskim
koszaliriskim , bydgoskim i olsztyriskim w miejce kombinacji Tm ml-Mmm3 (postep).

Sposréd wyréznionych kombinacyi typéw rolnictwa, w 1976 r. przewazaly 4,a
w 1977 r. jed'ynie ¥ic ka4 (11 woj. w 1976 r. i 10 w 1977 r.), Tm m, 2
(7 woj. w 1976 r. i 9 w 1977 r.), Mmm, (10 woj. w 1976 r. i 14 w 1977 r.)
oraz Tmm -Mmm (5 woj. w 1976 r.). Reszta kombinacji wystepowata sporadycz-

-Mmm

nie, np. Tmb,-Tmk, (1 woj.) Tmb,-Tmky (1 wal.). Tmo, (2 woj.), Tmby-Mmm,
(2 woj.), Mmgl-Mmm3 (1 woj.) itp.
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W latach 1976-1977 nastapita dalsza polaryzacja przestrzennego rozmieszczenia
kombinacj typéw rolnictwa i koncentracja nielicznych kombinacji na znacznych ob-
szarach: kaa w poludniowe) Polsce, Tm mZ-Mmrn2 w drodkowo-zachodniej Polsce,
w woj. zielonogdrskim, stupskim i zamojkim oraz Mmma w zachodniej i péinocne)
Polsce. R&wnoczesnie na terenach drodkowej i wschodniej Polski wystgpowata nadal
mozaika kombinacj typéw rolnictwa.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacj typdw rolnictwa przedstawiaio sie naste-
pujgco (tyc. 14, 15):

Tml:;Z—kal-Tmo1 - kombinacja o przewadze typu Tmk z udziatem Tmk i Tmo.
Pojawila sie ponownie w 1976 r. w woj. radomskim, w miejpce Tmbz—kaz. Byt
to wynik regresu rolnictwa i znacznego spadku poglowia zwierzat gospodarskich. 0Od
kombinaci w 1970 r. réznita sie jednak wyzsza mechanizacja, produktywnoscia zie-
mi, ziemi uprawnej i wyzszym udziatem produkcj zwierzecej w produkci globalne].
Charakteryzowata sie nastepujgcym ukladem cech, kod:

1151112 - 3434143 - 4432232 - 112241,
0d typu-modelu Tmb réznita sie juz o sumg 11 odchyleri, a wartodci cech dia-
gnostycznych wykazywaly zblizanie sie do typu Tmm. Natomiast do typéw Tmk i
Tmo wykazywata bardzo dalekie podobieristwo, réznigc sie o sumy 12 odchyleri.

Byta to nadal kombinacja réznych typdw, prezentujgca przestrzenne zréznicowanie
rolnictwa w woj. radomskim.

Tlnbz-T rnk2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmb i Tmk. Wystepo-
wata nadal w woj. chetmskim, nie réznigc sie od kombinacji z 1975 r. Zanikia na-
tomiast w 1976 r. w woj. radomskim. Charakteryzowata sig nastepujgcym ukiadem
cech, kod:

1151122 - 3434143 - 4432232 - 122241.
0d typéw-modeli réznita sie o sumy odchyleri, od Tmb o 10 i Tmk o 12. Reprezen-
towata nadal rolnictwo tradycyjne pétsamozaopatrzeniowe i péitowarowe o przewa-
dze produkcj zwierzecej.

Tmb]_ ka.5 - kombinacja o przewadze typu Tmk z udziatem Tmb. Pojawila
sig w 1976 . w woj. ostroleckim, w miefce Tmb,-Tmk,-Mmg, . Regres spowo-
dowany zostat spadkiem produkci towarowej rolnictwa i zmniejszeniem sig liczby
zatrudnionych. Zanikla natomiast na terenie woj. lubelskiego, a w jej miejpce

pojawita sie kombinacja kaiz' Charakteryzowata sie nastgpujgcym uktadem cech,
np. w woj. ostroteckim, kod:

1151122 - 3434144 - 4432223 - 123351.

http://rcin.org.pl



!
N
‘.‘"1’.‘
(1
\_,‘é‘
HIH
-
HP'
.
} o«
LIS

\

Ryc.14. Typy rolnictwa - gospodarka indywidualna 1976

http://rcin.org.pl

V s~ 5D YT 5L
b |

11

all

Aalll

| AN

88



LT

.

y
Ryc.15. Typy rolnictwa - gospodarka indywidualna 1977

http://rcin.org.pl

&

L~

111

-
L

3
—

PR e




90

0d typu-modelu Tmk réznita sie o sume 10 odchyleri, wykazujac dalekie podobierist-
wo do typu Tmb i réznigc sig od niego o sume 12 odchyleri. Reprezentowata rol-
nictwo tradycyye péitowarowe o przewadze produkcj zwierzecej z udzialem rolnict-

wa pdélsamozaopatrzeniowego.

kaa - dominacja typu Tmk. Wystepowala nadal w wojewddztwach potudniowe]
Polski, réznigc sie nieznacznie jedynie wyzsza mechanizacja od kombinacj z 1975
r. W woj. przemyskim i rzeszowskim réznita sie wyzsza produktywnoscia pracy, a
w woj. nowosadeckim nizsza produkcja towarowg na zatrudnionego. Pojawila sie
natomiast w 1976 r. na terenach woj. katowickiego i jeleniogérskiego, w miejsce
uprzedniej kombinaci kaz-Mmm2 (regres) oraz w woj. lubelskim w miejcu kombi-
nacj Tmb]-ka3. W 1977 r. zanikla w woj. katowickim i jeleniogérskim, a w jej
miejce pojawila sig kombinacja kaz-Tmo2 (ciag dalszy regresu) oraz pojawila
sie w woj. czestochowskim w miejce kombinaci kaZ—T mo,. Charakteryzowata
sie nastepujacym ukladem cech, np. w woj. nowosadeckim, kod:

1151112 - 4434144 - 4421233 - 122351.

0d typu-modelu Tmk réznita sie o sumy od 4 odchyleri w woj. nowosadeckim do 11
w czestochowskim, co $wiadczylo o réznych stadiach rozwoju rolnictwa tradycyjnego

péttowarowego o przewadze produkc]i zwierzece]j.

kaz—T mo, - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmk i Tmo. Wystgpowa-
ta nadal w woj. krakowskim, czestochowskim i piotrkowskim, wykazujac duzgy sta-
bilnos¢ wartosci poszczegdlnych cech diagnostycznych i réznigc sie jedynie wyzszq
mechanizacja. W 1977 r. pojawita sie w woj. katowickim i jeleniogérskim w miejs-
ce kalﬂ jako wynik spadku produkcji towarowej oraz udzialu produkcii zwierzegce]
w produkci towarowej. Zanikta natomiast w 1977 r. w woj. czestochowskim, a w
Jej miejpce pojawila sie kombinacja kaa. Charakteryzowata sie nastgpujacym ukia-
dem cech, np. w wo]. piotrkowskim, kod:

1151112 - 3334144 - 4432233 - 113351.
0d typéw-modeli réznita sie o sumy od Tmk od 10 odchylet w woj. piotrkowskim
do 12 w katowickim, a od Tmo od 10 odchylert w woj. piotrkowskim do 12 w ka-
towickim. Kombinacja ta reprezentowata rolnictwo tradycyje péitowarowe o prze-
wadze produkcji zwierzecej i wtérnie samozaopatrzeniowe, typowe dla gospodarstw

ludno$ci dwuzawodowe].

Tmoa- dominacja typu Tmo. Pojawila sie w 1976 r. w woj. ¥6dzkim, w miejce
kombinacj Tm m2—T mo,, i woj. skierniewickim w miejce kombinacj Tmol—Tm m -

-Mmm,. Zmiana ta $wiadczyla o regresie rolnictwa na terenie aglomeracji t6dzkie]j,

1
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spowodowanym spadkiem intensywnosci chowu zwierzgt gospodarskich i udziatu pro-
dukcj zwierzecej w produkcji towarowej. Charakteryzowata sie nastgpujacym ukia-
dem cech, np. w woj. t6dzkim, kod:

1151112 - 3344143 - 4432332 - 113341.
0d typu-modelu Tmo réznita sie o sumeg 11 odchyleri, wykazujac dalekie podobierist-
wo do rolnictwa wtdrnie samozaopatrzeniowego, typowego dla gospo-arstw ludnosci

dwuzawodowe].

Tmbz—kal—Mmml - kombinacj o przewadze typu Tmb z udziatem Tmk i Mmm.

Wystepowala nadal w woj. bialskopodlaskim, a w 1976 r. pojawila sie takze w woj.
biatostockim, w miejcu kombinacj Tmba. Znaczny postep w rozwoju rolnictwa
spowodowany zostal wzrostem mechanizaci i intensywnogci chowu zwierzat gospo-
darskich. Charakteryzowata sie nastepujgcym ukiadem cech, np. w woj.biatostoc-
kim, kod:

1151222 - 3444143 - 4432232 - 122341.
0d typu-modelu Tmb réznity sie one o sumy od 9 odchyleri w waoj. bialostockim do
10 w bialskopodlaskim, wykazujac takze dalekie podobieristwo do typéw Tmk i Mmm
i reprezentujac rolnictwo o charakterze prze¥ciowym, od typu Tmb do Mmm.

Tme-Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmb i Mmm. Wystepo-
wata nadal w wo]. suwalskim, a w 1976 r. pojawila si¢ w woj. lomzyriskim, w
miejpce kombinaci Tmbz-M mgl-Mmml. Reprezentowata postep mimo, ze w tym
czasie w rolnictwie indywidualnym nastapit regres. Charakteryzowala sie nastepu-
Jacym ukiadem cech diagnostycznych, np. w woj. suwalskim, kod:

1151222 - 3444144 - 4433332 - 123341.
0d typéw-modeli réznity sie one o sumy: od Tmb o 11 odchyleri, od Mmm za$
od 9 odchyleri w woj. tomzyriskim do 10 w suwalskim. Reprezentowala etap prze}
sciowy od rolnictwa tradycyjego pdisamozaopatrzeniowego do rolnictwa rynkowego
mieszanego.

kaZ'M mg, - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmk i Mmg. Wystepowa-
ta nadal w woj. siedleckim, charakteryzujc sie nastepujgcym ukladem cech diagno-
stycznych, kod:
1151122 - 3434144 - 4433233 - 123351.
0d typéw-maodeli réznita sie o sumy: od Tmk o 10 a od Mmg o 12 odchyleri. Re-
prezentowata przejcie od rolnictwa tradycyjego, péttowarowego o przewadze pro-
dukcji zwierzece] do rolnictwa rynkowego, o przewadze produkcii zwierzece].
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Tmmz—Mmml—M mfl - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmm oraz Mmm

i Mmf. Wystepowala nadal w woj. warszawskim, charakteryzujac sig¢ nastgpujgcym

uktadem cech diagnostycznych, kod:
1151112 - 3344143 - 4433332 - 123231.
0d typ6w-modeli r6znita sie o sumy: od Tmm o 11, a od Mmm i Mmf o sumy
12 odchyleri. Reprezentowala rolnictwo tradycyjne péttowarowe oraz rynkowe mie-
szane i rynkowe o przewadze produkcii rodlinnej, z duzym udziatem owocGw.

Tm mz—Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmm i Mmm; jedna
z przewazagcych kombinacji typéw rolnictwa. Wykazywala duza stabilnos¢, wys-
tepujac nadal w wielu wojewddztwach Srodkowo-zachodniej Polski oraz w woj. stu-
pskim, zielonogérskim i zamopkim. W 1976 r. pojawila sie tez w woj. ciechanows-

kim w miepce kombinaci Tmml-Mmm gdzie nastgpit regres, powodowany spad-

)
kiem intensywnosci chowu zwierzat gos}podarskich. Charakteryzowata sig nastgpuja-
cym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj. ptockim, kod:

1151222 - 3344144 - 4433332 - 112241.
0d typ6w-modeli réznity sie one: od Tmm o sumy od 10 odchyled w waj. ciecha-
nowskim do 11 w woj. plockim, a od Mmm od 9 odchylet w woj. toruriskim do
11 w sieradzkim. Reprezentowala rolnictwo tradycyje péttowarowe i rynkowe
mieszane, a wartosci cech diagnostycznych wykazywaly stopniowe przechodzenie od

typu Tmm do typu Mmm.

Tmml-Mmm3

1976 . wystepowala nadal w woj. bydgoskim, wloctawskim i olsztyriskim. Po ja-

- kombinacja o przewadze typu Mmm, z udziatem Tmm. W

wila sie natomiast w woj. gorzowskim i koszaliiskim w miejce dominaci Mmma,
jako wynik regresu i spadku intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich. Zanikia
w woj. ciechanowskim, a w Je] miejce pojawita sig kombinacja Tmmz—Mmmz.
Charakteryzowata sie nastgpujacym uktadem cech diagnostycznych, np. w woj.
wtoctawskim, kod:

1151222 - 3344144 - 4433342 - 112231.
Kody w poszczegdlnych wojewddztwach réznity sie od typu-modelu o sumy 9
odchyleri, wykazujac dalekie podobieristwo do typu Tmm 1 réznigc sig o sumy 11
odchyleri.

Mmgl-Mmm - kombinacja o przewadze typu Mmm z udziatem Mmg. Pojawi-

3
ta sig w 1976 r. w woj. gdafiskim, w miejce kombinaci Tmm,-Mmg,-Mmm,.

Mimo regresu nastapil wiec postep i przej¥cie od przewagi do dominacj rolnictwa
rynkowego. Charakteryzowala sie nastepujgcym ukladem cech diagnostycznych,kod:

1151222 - 3344144 - 4433332 - 122341.
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Od typu-modelu Mmm réznita sie o sumg 8 odchyleri, wykazujagc natomiast dalekie
podobieristwo do typu Mmg, réznigc sie o 11 odchyleri. Reprezentowata rolnictwo
rynkowe mieszane z udziatem rynkowego o przewadze produkcji zwierzecej.

Mmm4 - dominacja typu Mmm. Byla to w 1976 r. nadal przewazajgca kombi-
nacja na terenach Dolnego Slaska i Wielkopalski oraz w waj. szczecifskim i elblgs-
kim. W wyniku regresu i spadku intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich za-
nikta w woj. gorzowskim i koszalifiskim, a w je] miejce pojawita sig kombinacja
Tmml—MmmB. W 1977 r. natomiast, w wyniku wzrostu intensywnosci chowu zwie-
rzat gospodarskich i udzialu produkcji zwierzecej w produkcj globalnej, pojawita
sie ponownie w wo). gorzowskim, koszalirfiskim oraz w olsztyriskim, w miejsce
kombinacji Tmml-MmmB. Nastgpito wigc prze¥cie od dominacj do przewagi rol-
nictwa rynkowego z udziatem tradycyjnego péttowarowego i ponowny powrdt do
rolnictwa rynkowego.

Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj.
leszczyriskim , kod:
1151222 - 3355144 - 4433342 - 112341.
0d typu-modelu Mmm réznily sie one o sumy: od 5 odchyleri w woj. elblgskim do
9 w opolskim. Reprezentowata rézne etapy rozwoju rolnictwa rynkowego miesza-
nego.

W latach 1976-1977, w wyniku regresu, zmienily sie kombinacje typéw rolni-
ctwa. W 1976 r. w wielu wojewddztwach nastgpilo cofniecie od przewagi rolnictwa
rynkowego do réwnowagi rolnictwa rynkowego i tradycyjego péttowarowego. W
1977 r. nastapit ponowny postep i przef¥cie od réwnowagi rolnictwa tradycyjnego
péttowarowego 1 rynkowego do rolnictwa rynkowego oraz koncentracja nielicznych
kombinacji typdw rolnictwa nma znacznych obszarach kraju. Przestrzenne ich zrézni-
cowanie w 1977 r. przedstawialo si¢ nastepujaco (ryc. 15):

- tereny zachodniej i pénocnej Polski (Dolny Slask, Wielkopolska i Pomorze) oraz
w wo]. elblgskim i olsztyriskim - dominacja rolnictwa rynkowego mieszanego,
typ Mmm (kombinacja Mm my)

- tereny wojewddztw srodkowo-zachodnie) Polski oraz w wo]. stupskim, zielono-
gorskim i zamopkim - réwnowaga udzialu rolnictwa tradycyjyego péttowarowego
mieszanego, typ Tmm, i rolnictwa rynkowego mieszanego, typ Mmm (kombina-

cla Tmm ~Mmm2);

2
- tereny potudniowej Polski - dominacja rolnictwa tradycyjego, péttowarowego o
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przewadze produkcji zwierzecej, typ Tmk (kombinacja Tm ka);

- tereny wokét aglomeracji miejko-przemystowych Slaska i todzi oraz w woj.
Jeleniogdrskim - dominacja rolnictwa tradycyjnego, wtérnie samozaopatrzeniowego,
typ Tmo, lub réwnowaga rolnictwa samozaopatrzeniowego, typ Tmo, i rolnictwa
tradycyjego péttowarowego o przewadze produkcji zwierzecej, typ Tmk (kombi-
nacje Tmo, i kaz—Tmoz);

- tereny srodkowo-wschodniej Polski - najbardziej zréznicowany obszar i rézne
kombinacje typdéw, poczawszy od Tmbz—ka2 (woj. chelmskie), Tmbl—T mk3
(ostroteckie), Tmby-Tmk,-Mmm, (biatostockie i bialskopodlaskie), Tmk,-M mg,
(siedleckie), Tmby-Mmm, Qomzyrskie i suwalskie) az po Tmm,-Mm m-Mmf,
(warszawskie). Mozaika kombinacj typéw byla wynikiem zréznicowanego stopnia

Zaawansowania przemian.

3.1.4. TYPY ROLNICTWA INDYWIDUALNEGO W 1978 R.

Zahamowanie regresu rolnictwa indywidualnego w wyniku modyfikac]i polityki
ralnej i korekt w palityce cen, jak réwniez korzystne warunki pocgodowe w 1978 r.
mimo ograniczeri oraz narastajgcych trudneosci z lat ubiegtych, doprowadzity do
ponownego ozywienia rolnictwa. Nastgpila odbudowa pogtowia zwierzgt gospodarskich
oraz wzrost produkcji globalnej i towarowej rolnictwa. Proces ten byt jednak bardzo
zréznicowany regionalnie, co uwidocznito sig w przemianach struktury przestrzennej
rolnictwa (Szczesny 1986) i zmianach w kombinacjach typ6w rolnictwa.

Na terenach wielu wojewddztw nastgpily przejcia od réwnowagi rolnictwa
tradycyjnego, péitowarowego i rynkowego lub przewagi rolnictwa rynkowego z
udzialem tradycyjego, péttowarowego do dominacj rolnictwa rynkowego. Na in-
nych natomiast - od réwnowagi rolnictwa tradycyjpego wtérnie samozaopatrzenio-
wego i péttowarowego do dominacj rolnictwa tradycyjego péttowarowego itp.

Zmiany kombinacj typéw rolnictwa w 1978 r. przedstawiaty sig nastepujgco
(ryc. 16):
- Tmb2-ka1—Tm01 zanikta w 1978 r. w woj. radomskim, a w Jjej miepce pojawi-
Ia sig kombinacja Tmb,-Tmm,-Tmo, (postep);

= Tmbz-ka2 wystepowata nadal w woj. chetmskim i pojawila sie w woj. ostrotec-

kim w miejce kombinaci Tmb,-T mksy (postep);
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- Tmbl—ka3 zanikla w 1978 r. w wo]. ostroleckim, a w Jej miejce pojawita sie
kombinacja Tmb,-Tmk, (regres);

- ka4 wystepowata nadal na terenach potudniowe]j Polski, nie wykazujac wigkszych
zmian, a ponadto w 1978 r. pojawita sie w woj. krakowskim i katowickim, w

miejce uprzedniej kombinaci kaz-T Mm0,;

- kaZ'T mo, wystepowata nadal w woj. piotrkowskim i jeleniogérskim, zanikia na-

tomiast w woj. krakowskim i katowickim, a w jej miejpce pojawila sie kaa;
- Tmbz-ka]—Mmm1 zanikta w 1978 r. w waoj. biatostockim i bialskopodiaskim, a

w Je] miepce pojawily sig kombinacle: Tmbz-Mmm2 w biatostockim i Tmbl—

-T mkl—Mmm2 w bialskopodlaskim, co oznaczato postegp;

- Tmol—Tmm —Mmml pojawiata sie w 1978 r. w woj. zielonogérskim w miejce

2
uprzedniej kombinacj Tm m2—M mm, (regres),

-T mbz—M mm,
w woj. biatostockim, w miejce uprzedniej kombinacj Tmb2—T mkl-M mm, (po-

step);

wystepowata nadal w woj. lomzyriskim i suwalskim i pojawila sie

= Tmbl—ka1

kombinaci Tmb,-Tmk;-Mmm, (postep);

-Mmm2 pojawita sie w 1978 r. w woj. bialskopodlaskim w miejsce

- TmmZ-Mmm -Mmf1 zanikta w 1978 r. w woj. warszawskim, a w Jej miejpce

il
pojawila sig kombinacja Tm m2—M mfz, $wiadczgca o postepujgce] specjalizaci

rolnictwa;

= Tmmz-Mmm2 wystepowata nadal bez wigkszych zmian na terenach gérodkowo-
zachodniej Polski i w wo]. stupskim, koniriskim i zamojpkim. Zanikta natomiast
w 1978 r. w wo). zielonogérskim, a w jej miejce pojawila sig kombinacja
Tmol-Tm m2—Mmm1 (regres), oraz w woj. torufskim, gdzie pojawila.sie kombina-
cjg Mmm, (postep);

- TmmZ—M mf2 pojawita sie w 1978 r. w wo). warszawskim w miejce kombinacj
Tm mz—M m ml—M mfl;

- Mmgl-Mmm.5 zanikta w woj. gdariskim, a w jJej miejce pojawila sig Mmma
(postep);

4 wystepowata nadal na terenach Dolnego Slaska, Wielkopolski i Pomorza.

W 1978 r. pojawila sie w woj. toruriskim, w miepce kombinacj Tmmz-Mmm2 i

- Mmm

gdarfiskim, w miejsce kombinacji Mmg;-Mmmy (postep).
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W 1978 r. wyrdzniono 12 kombinacj typdéw rolnictwa. W stosunku do 1977 r.

1 Tmbl—ka3, Tmbz-kal—Mmml, Tmm2—

—Mmml—M mfl il Mmgl-Mmmj. Pojawily sig natomiast 4 nowe kombinacle: Tmbz—
- Tmml— Tmol, Tmol-Tmmz—Mmm1 (wystepowata Juz w 1975 r.), Tmbl—kal-
—Mmm2 i Tmmz—M mfz. Sposréd wyréznionych kombinacj 4 uznano za przewazajgce

na znacznych obszarach kraju: Tmk, (12 woj.), Tmby-Mmm, 8, wc3.), Tmm,-

ubylo 5 kombinacj: Tm b2-T m kl—T mo

—Mmm2 (7 woj.) i Mmm4 {16 woj.). Reszta wystgpowala sporadycznie, np.: Tmbz-
-Tmm;-Tmo, 1 waj.), Tmky-Tmo, (2 wo3.), Tmo, (2 wa3.), Tmky-Mmg, 1 woj.),
czy tez Tmm,-Mmg, (1 woj.) itp. Nastapita wiec dalsza koncentracja nielicznych
kombinacji typéw rolnictwa, np.: kaa w potudniowe] Polsce, Tme-Mmm2 W

pétnocno-wschodniej, Tm m2-M mm, w srodkowo-zachodniej i Mmm, w zachodniej i

4
péinocne)j Polsce. Pozostale kombinac)e wystepowaty sporadycznie, a najwigksze

zréznicowanie bylo w $rodkowej i wschodniej Polsce.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacj typéw rolnictwa w 1978 r. przedstawia-
1o sig nastepujco (ryc. 17):

Tmbz—Tm ml—T mo, - kombinacja réznych typéw rolnictwa tradycyjego, a w
ramach mej przewaga typu Tmb, z udziatlem Tmm i Tmo. Pojawila sig w 1978 r.

w woj. radomskim, w miejce kombinaci Tmbz—kal-Tmol, Jako wynik spadku
nakladéw sity pociagowej koni, wzrostu mechanizaci rolnictwa i spadku produktyw-
nosci ziemi. Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukladem cech diagnostycznych,
kod:

1151112 - 3344143 - 3434232 - 11224].
Reprezentowata rolnictwo tradycyje pdétsamozaopatrzeniowe z udzialem péitowaro-
wego 1 wtérnie samozaopatrzeniowego.

Tmbz—T mk2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmb i Tmk. Wystepo-
wata nadal w woj. chetmskim; w strukturze ralnictwa nastgpity tu niewielkie zmia-
ny, wzrosta jedynie produktywnosé pracy. Pojawila sie¢ natomiast w woj. ostrotec-
kim w miejce kombinacj Tmbl-T mk3. Charakteryzowata sig nastgpujacym ukiadem
cech, np. w woj. chetmskim, kod:

1151122 - 3444143 - 4433232 - 122241.
Reprezentowata rolnictwo tradycyje, péisamozaopatrzeniowe i péttowarowe o prze-
wadze produkc]ji zwierzecej.

ka4 - dominacja typu Tmk, jedna z przewazajcych kombinacj typéw rol-
nictwa indywidualnego. Wystepowata nadal na terenach potudniowej Polski, wykazu-
Jc duzg stabilnos¢ i niewielkie zmiany w wartosciach cech diagnostycznych, np.
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W woj. nowosgdeckim, tarnowskim i tarnobrzeskim wzrost nawozenia mineralnego,
w bielskim wzrost specjalizacji rolnictwa, w rzeszowskim spadek udzialu produkcji
zwierzece] w produkcj towarowej itp. Pojawila sig réwniez w woj. krakowskim i
katowickim w miejcu kombinacj T"'kZ_T mo,, Jeko wynik wzrostu intensywnosci

chowu zwierzgt gospodarskich i udzialu produkcii zwierzecej w produktywnosci to-
warowe] ralnictwa (postep).

Charakteryzowata sig nastgpujgcym uktadem cech, np. w wo]. nowosadeckim,
kod:
1151112 - 4444144 - 4422233 - 122351,
0d typu-modelu Tmk réznita sie o sumy od 6 odchylei w woj. nowosgdeckim do 11
w katowickim. Bylo to nadal rolnictwo tradycyjne péttowarowe o przewadze pro-
dukcjl zwierzecej, na réznych etapach rozwoju.

kaz-Tmo2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmk i Tmo. Wystepowa-
1a nadal w woj. piotrkowskim i jeleniogérskim, wykazujac niewielkie zmiany war-
tosci cech diagnostycznych, np. w woj. piotrkowskim wzrost mechanizacj rolnictwa.
Charakteryzowata sie nastepujacym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj.
piotrkowskim, kod:

1151112 - 3344144 - 4432233 - 113351,

Reprezentowala rolnictwo tradycyje péttowarowe o przewadze produkcj zwierze-
cej i wtérnie samozaopatrzeniowe, typowe dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe].

Tmo4 - dominacja typu Tmo. Wystgpowata nadal w woj. ¥6dzkim i skierniewic-
kim | wykazujc niewielkie zmiany, np. w woj. skierniewickim wzrost produkcii to-
warowe] na zatrudnionego. Charakteryzowata sie nastepujacym uktadem cech dia-
gnostycznych, np. w woj. ¥ddzkim, kod:

1151112 - 3344144 - 4432332 - 113341,
0d typu-modelu Tmo kody réznily sie o sumy 11 odchyleri, gtéwnie wyzszymi na-
ktadami na rolnictwo i efektami produkcyjymi, reprezentujac ralnictwo samozao-
patrzeniowe, typowe dla gospodarstw ludnoSci dwuzawodowe].

Tmol-Tmmz-Mmm1 - kombinacja o przewadze typu Tmm z udziatem typdw
Mmm i Tmo. Pojawila sig w 1978 r. w woj. gorzowskim, w miepce kombinacj
Tm mz—Mm mo, Jako wynik spadku liczby ludnosci rolniczej na 1 gospodarstwo, spa-
dku nawozenia mineralnego, wzrostu produktywnosci pracy oraz spadku udziatu pro-
dukci zwierzecej w produkcii globalnej. Charakteryzowata sie nastepujgcym uktadem

h diagnostycznych, kod:
1151122 - 3344144 - 4443332 - 122241.
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Reprezentowata rolnictwo tradycyje péitowarowe mieszane z udziatem rynkowego i

wtérnie samozaopatrzeniowego.

Tme—Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udziatlu typéw Tmb i Mmm. Wystepo-
wata nadal w woj. suwalskim i lomzyriskim, a pojawila sie w woj. biatostockim w
miejcu kombinaci Tmbz-kal—Mmml, Swiadczac o postegpie spowodowanym spad-
kiem liczby ludnosci na 1 gospodarstwo i wzrostem produkcji towarowej na zatrud-
nionego. Charakteryzowata sig nastgpujacym uktadem cech diagnostycznych, np.

w woj. suwalskim, kod:

1151122 - 3344144 - 4433322 - 123341.
Reprezentowala rolnictwo tradycyje, pélsamozaopatrzeniowe i rynkowe mieszane.
Wartosci cech diagnostycznych sygnalizowaty przechodzenie od rolnictwa tradycyj-

nego do rynkowego.

Tmbl—kal—Mmm2 - kombinacja o przewadze typu Mmm z udzialem typdw
Tmb i Tmk. Pojawila sic w 1978 r. w woj. bialskopodlaskim w miejsce kombinacji
Tme-kal-Mmml, $wiadczgc o rozwoju rolnictwa. Charakteryzowala sie nastgpu-
Jacym ukladem cech diagnostycznych, kod:

1151122 - 3444144 - 4433232 - 122341.
Reprezentowata rolnictwo rynkowe mieszane i tradycyjne péisamozaopatrzeniowe i

péttowarowe o przewadze produkcj zwierzece].

kaZ—Mmmg2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmk i Mmg. Wystgpo-
wala w woj. siedleckim, wykazujac niewielkie zmiany w strukturze, jak np. wzrost
mechanizacj i stopnia towarowosci rolnictwa. Charakteryzowata sie nastgpujacym
ukiadem cech diagnostycznych, kod:

1151122 - 3444144 - 4433333 - 123351.

Bylo to nadal rolnictwo tradycyje péittowarowe i rynkowe o przewadze produkci
zwierzecej.

Tmmz—Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmm i Mmm; jedna
z przewazajacych. Wystepowala nadal na terenach érodkowo-zachodniej Polski oraz
w woj. stupskim i zamojpkim. Zanikla w woj. toruriskim, a w je] miejsce pojawila
sig Mmm, (postep) oraz w woj. zielonogérskim, ustepujagc miejsca kombinacj
Tmo]—Tm m2-Mmm1 (regres). W strukturze ralnictwa w poszczegdlnych wojewddzt-
wach nastgpily zréznicowane zmiany, od nieznacznych, np. w wo]j. zamojpkim
(spadek liczby zatrudnionych na 1 gospodarstwo) az po znaczne, np. w woj. ploc-
kim (spadek liczby zatrudnionych na 1 gospodarstwo, wzrost poziomu produkci
towarowej i udziatu rodlin zywieniowych). Ko mbinacja ta charakteryzowata sig
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nastepujacym ukadem cech diagnostycznych, np. w woj. ptockim, kod:

1151122 - 344144- 4433342 - 112241.
Reprezentowata ona rolnictwo tradycyje péttowarowe mieszane i rynkowe mieszane.
Wartosci cech diagnostycznych wskazywaly na state zblizanie sig do rolnictwa ryn-
kowego.

Tmmz-M mf2 - kombinacja o réwnowadze typéw Tmm i Mmf. Pojawila sig w
1978 T. w wo0j. warszawskim, w miejce kombinacii Tm m-Mmm -Mmf,, jako wy-
nik wzrostu specjalizacj rolnictwa. Charakteryzowata sig nastgpujgcym ukladem
cech, kod:

1151112 - 3444143 - 4433332 - 123241.
Reprezentowata rolnictwo tradycyje péttowarowe mieszane oraz rynkowe o prze-
wadze produkcji rodlinnej, gtéwnie owocow.

Mmm4 - dominacja typu Mmm. Byl to nadal przewazajacy typ ralnictwa w
zachodniej 1 péinocnej Polsce. W poszczegélnych wojewdédztwach nastapity zréznico-
wane zmiany, poczawszy od spadku zatrudnienia na gospodarstwo w wo]. olsztyris-
kim az po spadek zatrudnienia na gospodarstwo, wzrost mechanizacj, wzrost pro-
duktywnosci pracy i spadek udzialu produkci zwierzecej w produkcji globalnej w
wo). wroctawskim. W 1978 r. kombinacja Mmmh pojawita sig w woj. toruriskim,
w miepcu kombinacj TmmZ-Mmmz, i w woj. gdariskim, w miejpce kombinaci
Mmgl—M mms, co $wiadczylo o postepie i ekspansji rolnictwa rynkowego. Wystgpu-
Jcy na terenach zachodniej i péinocnej Polski typ Mmm (Mmma) charakteryzowat
sie nastepujacym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj. leszczyriskim, kod:

1151122 - 3355144 - 4443342 - 122341.
Kody w poszczegélnych wojewddztwach réznity sig od typu-modelu Mmm o sumy:
od 5 odchyleri w woj. elblaskim do 9 w koszaliriskim, reprezentujac rolnictwo ryn-
kowe mieszane, na réznych etapach rozwoju.

Tak wigc w 1978 r. nastapila dalsza koncentracja nielicznych kombinacj typéw
tolnictwa, a przestrzenne ich zréznicowanie przedstawialo sie nastepujaco:

- tereny zachodniej i péinocnej Palski - dominacja rolnictwa rynkowego mieszanego,
typ Mmm (kombinacja Mmm ,);

- tereny $rodkowo-zachodniej Polski oraz w woj. stupskim i zamogkim - réwnowaga
udziatu ralnictwa tradycyjnego, péttowarowego, mieszanego, typ Tmm, i rynko-
wego, mieszanego, typ Mmm (kombinacja Tm mo-Mm m2);

- tereny pdéinocno-wschodniej Polski - réwnowaga udzialu ralnictwa tradycyjego,
pdisamozaopatrzeniowego, typ Tmb, i rolnictwa rynkowego mieszanego, typ Mmm
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(kombinacja Tmby-Mmm,);

- teren aglomeracji miejpko-przemystowe] todzi - dominacj rolnictwa tradycympego
wtérnie samozaopatrzeniowego, typowego dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe],
typ Tmo (kombinacja Tmo4);

- tereny potudniowej Polski - dominacja rolnictwa tradycyjego péitowarowego o
przewadze produkcii zwierzecej, typ Tmk (kombinacja ka4)5

- tereny drodkowo-wschodniej Polski - najwigksze zrdznicowanie kombinacii typéw
rolnictwa, poczawszy od Tmbz-Tm ml—Tmo1 w woj. radomskim, Tmbz-ka2 W
chetmskim i ostroteckim, kaZ'M mg, w siedleckim, Tmb,-Tmk,-Mmm,, w bials-

1 i 2
kopodlaskim az po Tm m2—M mf2 W wO0j. warszawskim.

3.1.5. TYPY ROLNICTWA INDYWIDUALNEGO W LATACH 1979-1980

Zahamowanie regresu w 1977 r. i ponowny wzrost produkcj w rolnictwie indy-
widualnym w 1978 r. byly krétkotrwate. W 1979 r. nastgpito ponowne zahamowanie
rozwoju,a w 1980 r. ponowny regres, spowodowany tak niesprzyjajgcymi warunkami
pogodowymi, jak i pogtebiajgcym sie kryzysem gospodarczym i spotecznym (Mante-
uffel 1982). W wyniku zmniejzania sie nakladéw na rolnictwo i zmniejzania efek-
téw produkcyjych, a wiec spadku produkcji globalnej i towarowej rolnictwa, gtéw-
nie produkcii rodlinnej, nastgpit spadek produktywnosci ziemi i ziemi uprawnej, pro-
duktywnosci pracy oraz stopnia i poziomu produkci towarowej (Szczesny 1986).

Proces ten byl regionalnie zréznicowany. Stad tez nastapity zmiany w kombi-
nacjach typéw rolnictwa. Ogélnie przewazaly te same typy (w 1980 r. pojawil sig
typ Mmw), lecz w wielu wojewddztwach, w wyniku regresu, pojawily sie nowe ko-
mbinacje, ukazujace przechodzenie od dominacji do przewagi rolnictwa rynkowego,
Jak i od dominacji rolnictwa tradycyjnego, péitowarowego do jego przewagi badZ
réwnowagi z rolnictwem samozaopatrzeniowym. Tylko w nielicznych przypadkach
nastgpito przej¥cie od dominacj rolnictwa tradycyjego do jego przewagi z udziatem
ralnictwa rynkowego (od Tml:)z_rmk2 do Tmbl‘T"’kz‘M"‘Ql)-

Zmiany kombinacji typéw rolnictwa w latach 1979-1980 przedstawialy sie
nastepujgco (ryc. 1B):
- Tmbz-ka2 wystepowata w 1979 r. w woj. ostroteckim, lecz zanmikta w 1980 r.,
a w )e) miepce pojawila sie kombinacia Tmbl-kaz-M mg, (postep);
- Tmbl-ka.5 pojawita sig w 1980 r. w woj. lubelskim w miejce kombinacj kalz
(regres);
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- ka4 wystepowata nadal na terenach potudniowej Palski, a w 1979 r. pojawila sig
w woj. Jeleniogérskim w miejsce kombinaci kaz—Tmoz. Natomiast w 1980 r.
zanikta w woj. czestochowskim, tarnowskim i tarnobrzeskim, a w jej miejce
pojawita sie kombinacja kaz—Tmo2 (regres);

- ka3-T mo, pojawia sie w 1980 r. w woj. bielskim i katowickim w miejsce kaa
(regres);

- kaz—T mo, bez zmian wystgpowala w woj. piotrkowskim, a w 1980 r. pojawila
sie w woj. czestochowskim, krakowskim, tarnowskim i tarnobrzeskim w miejce
kombinacj Tmk, (regres);

- Tmbl-kaz-M mg, pojawita sie w 1980 r. w woj. ostroteckim w miejsce kombi-
nacj Tmbz—ka2 (postep);

- Tme-Mmgl-Mmm1 pojawita sie w 1980 r. w woj. Yomzyriskim i biatostockim w
miejpce kombinaci Tmbz—Mmmz;

- Tmbz—Mmm2 pojawila sig w 1980 r. w woj. chetmskim w miejsce kombinacii
Tmb,-Tmk, (postep);

- Mmgz—Mmm2 pojawita sig w 1979 r. w waoj. suwalskim w miejpce kombinacji
Tmby-Mmm,, (postgp);

- me]—Mmm3 pojawita sig w 1980 r. w woj. pilskim w miejce kombinacj Mmm4;

- Mmm4 wystepowata nadal na terenach zachodniej i péinocne] Palski,lecz zanikla
w 1979 r. w woj. walbrzyskim, a w jej miejsce pojawita sig kombinacja Mmgl-
-Mmmj, i w woj. pilskim, gdzie pojawita sie kombinacja mel—MmmB.

W 1980 r. w ralnictwie indywidualnym wystgpowalo 17 kombinacji typéw ral-
nictwa. W stosunku do 1978 r. ubyla 1 kombinacja, Tmbz—kaz, a pojawilo sie 5
nowych: Tmb]-ka3 (wystgpowata juz w latach 1970-1977), Trnbl—T mkz—M mg, i
Tmb2—Mmgl-Mmm1 (wystepowaly uz w 1975 r.), Mmgz--Mmm2 (nowa kombinacja,
pojawila sie w 1979 r.), Mmw;-Mmm, (nowa kombinacja, pojawila sie w 1980 r.).

Wéréd wyréznionych kombinacji typéw rolnictwa, 4 uznano za przewazajyce:
Tmk, 8 waj.), Tmk,-Tmo, (4 woj.), Tmm,-Mmm, (7 wo3.) i Mmm, 14 woal.).
PozFale wystepowaty sporadycznie, jak np.: Tmbz—Tmm]-Tmo1 w woj. radomskim,
Tmbl—ka3 w lubelskim , Tmoa w 16dzkim i skierniewickim, Tml<2-M mg, w siedlec-
kim, Tml:)l—Mmgl-Mmm2 w tomzyriskim i bialostockim , Tmmz-Mmf2 W warszawskim
i mel—Mmm3 w woj. pilskim.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacji typéw ralnictwa przedstawiato sie naste-
pujaco (ryc. 19, 20):
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Tmb
TmIJZ-kal—Tmo1
Tmbz-Tmm -Tmo1

1

Tmbz-kaz
Tml?al—Trnk3
kaA
kaz—Tmo2
Tm mz-Tmo2

Tmo,
4

Tme-T mkl—Mmml

Ryc.20a. Typy rolnictwa - gospodarka indywidualna 1970-1980
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Tmbl-kaz-M mg,
Tmbi-Tm m2—M mg;
TmmZ-Tmol-M my
Tm ms-M mg,
TmmB—Mmm1
Tmbz-M mgl—Mmm1
Tm mZ-Mm m,
Tmb]—kal—Mm m,

ka,L,-M mg,

kaz—Mmm2

http://rcin.org.pl

Tmmz-Mmgl-Mmml-
Tmmz-Mmml—Mmf1
Tm m?—Mmm2
Tr11m2—Mmf2
Tmml-Mmgl—Mmm?
Tmml-Mmm3
Mmgz—Mmm2
Mmgl-Mmm3

mel—Mmm3

Mmmo

L01



108

Tmbz-Tm ml—T mo; - komhinacja réznych typéw rolnictwa tradycyjego, o prze-

wadze typu Tmb z udzialem Tmm i Tmo. Wystepowala nadal w woj. radomskim,
wykazujgc niewielkie réznice w stosunku do 1978 r. Charakteryzowata sie nastegpu-
Jcym ukladem cech diagnostycznych, kod:

1151112 - 3344143 - 3332233 - 112241.
Reprezentowata rolnictwo tradycyje pélsamozaopatrzeniowe z udziatem péttowaro-
wego mieszanego i wtérnie samozaopatrzeniowego.

Tmb2~ka2 - kombinacja o réwnowadze udziatlu typéw Tmb i Tmk. W 1979 r.
wystepowala w woj. ostroleckim, lecz zanikta w 1980 r., a w Jej miejce pojawila
sig kombinacja Tmbl—kaz—M mg,- Charakteryzowata sie nastgpujacym uktadem cech,
kod:

1151122 - 3434144 - 3433233 - 123351.
Reprezentowata rolnictwo tradycyje pdttowarowe o przewadze produkcii zwierzecej
i p6lsamozaopatrzeniowe.

Tmb]—ka3 - przewaga typu Tmk z udziatem Tmb. Pojawita sie w 1980 r.
w w0). lubelskim w miejce kombinaci Tmk,. Wystepowata juz w latach 1970-
-1975, lecz w 1980 r. réznita sie nizszymi nak}adami pracy ludzi, wyzszg mecha-
nizacjg i wyzsza produkcja towarowg na zatrudnionego. Charakteryzowala sig naste-
pujacym ukladem cech, kod:

1151112 - 3444144 - 4433232 - 112341.

0d typu-modelu Tmk réznita sig o sume 10 odchyleri, wykazujac dalekie podobierist-
wo do typu Tmb. Reprezentowata nadal rolnictwo tradycyje péitowarowe o prze-
wadze produkcji zwierzecej z udziatem pdisamozaopatirzeniowego.

kaa - dominacja typu Tmk. Wystgpowala nadal na terenach poludniowe] Polski
i do 1980 r. wykazywala niewielkie zmiany cech diagnostycznych. W 1979 r. poja-
wita sie ponadto w woj. jeleniogérskim w miejscu kombinacji Tn1k2-T moz.w 1980 r.
natomiast zanikla w woj. tarnowskim, tarnobrzeskim i czgstochowskim, a w Jej
miejsce pojawila sie kombinacja kaZ'TmOZ' Charakteryzowata sig nastgpujacym
uktadem cech, np. w woj. nowosgdeckim, kod:

1151112 - 4444144 - 4422233 - 122351.

0d typu-modelu Tmk réznily sie one o sumy odchylerd, od 6 w woj. krosnieriskim
do 10 w przemyskim. Bylo to nadal ralnictwo tradycyje péttowarowe o przewadze
produkcji zwierzecej, na réznych etapach rozwoju.

ka2—T mo,- kombinacja o réwnowadze udziatlu typéw Tmk i Tmo. Wystgpowata
nadal w woj. piotrkowskim. Zanikla w 1979 r. w woj. jeleniogérskim, a w jej
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miejsce pojawila sie kombinacja Tmk,, zas w 1980 r. pojawita sie w wo]. czesto-

4°

chowskim, tarnowskim i tarnobrzeskim w miejce kombinacji Tmk,, sygnalizujgc re-

>
gres. Charakteryzowata sig nastgpujacym ukladem cech, np. w wl(;j. piotrkowskim ,
kod:

1151112 - 3344144 - 4432233 - 113351.
0d typéw-modeli r6znity sig one: od Tmk od 9 odchyleri w woj. czestochowskim
do 11 w -tarnobrzeskim, a od Tmo o 11 odchyleri. Reprezentowala rolnictwo trady-
cyjne péttowarowe o przewadze produkcj zwierzecej i wtérnie samozaopatrzeniowe,

typowe dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe].

Tmoa - dominacja typu Tmo. Wystgpowala nadal w woj. ¥6dzkim i skierniewic-
kim, wykazujc niewielkie zmiany, np. w wao]. skierniewickim wzrost stopnia spec-
jalizachi. Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukiadem cech diagnostycznych, np.

w woj. ¥6dzkim, kod:

1151112 - 3344144 - 4433332 - 113351.
0d typu-modelu Tmo réznity sie one o sumy 12 odchyleri, reprezentujgc rolnictwo
wtdérnie samozaopatrzeniowe, typowe dla gospodarstw ludnosci dwuzawodowe].

Tmb]—kaz-M mg, - kombinacja o przewadze typéw Tmk i Tmb z udzialem

typu Mmg. Wystepowata juz w 1975 r. i pojawila sie ponownie w 1980 r. w woj.
ostroleckim w miejsce kombinaci Tmbz—kaz. Charakteryzowata sig nastepujgcym
uktadem cech, kod:

*1151122 - 3434144 - 3433233 - 123351.
Reprezentowata ralnictwo tradycyje pcéttowarowe o przewadze produkcj zwierzecej
z udzialem pdélsamozaopatrzeniowego i rynkowego o przewadze produkcji zwierzecej.

Tmol—Tmmz-Mmm1 - kombinacja o przewadze typéw Tmm i Tmo z udziatem

typu Mmm. Wystepowata nadal w woj. zielonogérskim. Charakteryzowala sie naste-
pujlcym ukladem cech, kod:

1151112 - 3344144 - 4433332 - 123241,
Reprezentowata rolnictwo tradycyje pétowarowe mieszane z udzialem samozao-
patrzeniowego oraz rynkowego mieszanego.

Tmbz—M mgl—Mmml - kombinacja o réwnowadze udzialu typ6w Tmb oraz Mmg

i Mmm. Wystgpowata juz w 1975 r. w woj. fomzyriskim i pojawila sie ponownie
w 1980 r. w woj. Yomzyriskim i bialostockim w miejce kombinacii Tmbz—Mmmz.
Prze¥cie od typu Mmm do Mmg bylo wynikiem zmian struktury ralnictwa, a gidw-
nie spadku nakladéw sity pociggowej koni, intensywnosci chowu zwierzgt gospodars-
kich oraz wzrostu udzialu produkcji zwierzecej w produkcii towarowe]j. Charaktery-
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zowata sig nastgpujgcym ukiadem cech, np. w wo]. fomzyriskim, kod:

1151222 - 3344143 - 4433333 - 122341.
0d typu-modelu Tmb réznity si¢ one o 10, a od Mmm i Mmg o 11 odchyleri, repre-
zentujac kombinacje rolnictwa tradycyjnego pdtsamozaopatrzeniowego, rynkowego o

przewadze produkcji zwierzece] i rynkowego mieszanego.

Tmbz-Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmb i Mmm. Pojawila
sig w 1979 r. w waj. chetmskim w miejpce T”‘bz‘T"‘kz’ Jjako wynik wzrostu inten-
sywnosci chowu zwierzat gospodarskich i produkcji towarowe]j na zatrudnionego. Na-
tomiast w 1980 r. zanikla w wo]. tomzyriskim i bialostockim, a w jej miejce poja-
wita sig kombinacja Tmbl-M mgz-Mmml. W woj. chelmskim charakteryzowata sig
nastepujgcym ukladem cech, kod:

1151122 - 3444144 - 4433232 - 122241.
0d typéw-modeli réznity sie one: od Tmb o sume 11,3 od Mmm o 12 odchyleri, re-
prezentulyc rolnictwo tradycyjne pélsamozaopatrzeniowe oraz rynkowe mieszane na
pewnym etapie rozwoju i przechodzenia od typu Tmb do Mmm.

Tmbl-kal-Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Mmm oraz Tmb
i Tmk. Wystgpowala nadal w woj. bialskopodlaskim, charakteryzujgc sie nastepu-
Jcym uktadem cech, kod: .
1151122 - 3344144 - 4433233 - 123341.
0d typu-modelu Mmm réznita sig o sumg 11 odchyleri, wykazujac bardzo dalekie
podobieristwo do typéw Tmb i Tmk i réznigc sie o sumy 12 odchyleri. Reprezento-

wata ralnictwo rynkowe mieszane oraz tradycyjne péitowarowe o przewadze produkci
zwierzecej i pélsamozaopatrzeniowe. Zmiany struktury rolnictwa w latach 1970-
-1980 wykazywaty przechodzenie od typu Tmb do typu Mmm.

ka2_M mg, - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmk i Mmg. Wystepo-
wata nadal w wo). siedleckim charakteryzujac sig nastgpujacym ukiadem cech, kod:
1151122 - 3344144 - 4433333 - 123351.
0d typéw-modeli Tmk i Mmg réznita sie¢ o sumy 12 odchyleri, reprezentujac rol-
nictwo tradycyje péttowarowe i rynkowe o przewadze produkcj zwierzece].

Tmmz—Mrnmz - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmm i Mmm. Wystepo-
wala nadal na terenach drodkowo-zachodniej Polski (woj. koniriskie, sieradzkie,
plockie, wioctawskie i ciechanowskie) oraz w woj. stupskim i zamopkim, wykazujac
niewielkie zmiany wartosci cech diagnostycznych, np. w woj. ciechanowskim -
spadek intensywnosci chowu zwierzat, wloctawskim - spadek poziomu produkcii to-
warowej, stupskim - wzrost mechanizacji rolnictwa itp. Charakteryzowata sie na-
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stgpujacym ukiadem cech diagnostycznych, np. w woj. ptockim, kod:

1151122 - 3344144 - 4433342 - 112241.
0d typéw-modeli Tmm i Mmm réznity sie o sumy odchylef: np. w wo]. wloctawskim
od Tmmo 11,a od Mmm o 10, w woj. zamopkim zas od Tmk i Mmm o 12, repre-
zentujgc nadal rolnictwo tradycyye péttowarowe mieszane i rynkowe mieszane na
réznych etapach rozwoju.

Tm m2-M mf2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmm i Mmf. Wystepo-
wata nadal w woj. warszawskim, charakteryzujac sie nastepujacym ukladem cech,
kod:

1151112 - 3344143 - 4433332 - 123241.
0d typéw-modeli Tmm i Mmf réznita si¢ o sumy 11 odchyleri reprezentujgc ralnictwo
tradycyne pdttowarowe mieszane oraz rynkowe o przewadze produkcii roglinnej,
gtéwnie owoclw .

Mng-Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Mmg i Mmm. Pgja-
wila sie w 1979 T. w woj. suwalskim w miepce kombinaci Tmby-Mmm,, repre-
zentujgc znaczny postep w rolnictwie. Charakteryzowata sie nastepujacym ukiadem
cech, kod:

1151122- 3344144 - 3433333 - 123341,
0d typéw-modeli Mmg i Mmm réznita sie o sumy 11 odchyleri, reprezentujac ral-
nictwo rynkowe o przewadze produkcji zwierzecej i rynkowe mieszane.

mel—Mmm} - kombinacja o przewadze typu Mmm z udziatem Mmw. Pojawila
sig w 1980 r. w woj. pilskim w miejce dominacii typu Mmm (Mmm4). Charakte-
ryzowata sie nastgpujgcym uktadem cech, kod:

1151122 - 3255144 - 4443332 - 122341.
0d typu-modelu Mmm réznita sie o sume 5 odchyleri, wykazujac dalekie podobierist-
wo do typu Mmw i r6znigc sie o sumg 11 odchyleri. Prezentowata rolnictwo rynko-
we mieszane z udziatem rynkowego o przewadze produkci zwierzecej.

Mmmq - dominacja typu Mmm. Nadal wystgpowata na terenach zachodniej i
péinocne] Polski. W latach 1979-1980 zanikla w woj. pilskim, gdzie pojawila sig
kombinacja mel—MmmB. W pozostalych wojewdédztwach struktura rolnictwa nie-
wiele sig zmienilta, np. nastgpit spadek liczby ludnosci zatrudnionej w ralnictwie
(woj. poznarskie, szczeciriskie, wroctawskie i legnickie), wzrost mechanizacj (ko-
szaliriskie i olsztyriskie) lub wzrost produktywnosci ziemi i udziatlu produkcji zwie-
rzecej w produkcji towarowej (legnickie). Charakteryzowata sie nastepujgcym ukia-
dem cech diagnostycznych, np. w woj. leszczyriskim, kod:
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1151122 - 3355144 - 4643342 - 112341,
0d typu-modelu Mmm réznity sie one o sumy od 5 odchyleri w woj. szczeciriskim do
10 w walbrzyskim, np. w woj. leszczyriskim - wyzszymi nakiadami pracy koni, niz-
szg produkcjg towarowg na zatrudnionego, stopniem towarowosci rolnictwa i udzia-
tem trwatych uzytkdéw zielonych oraz wyzszym udzialem produkcj zwierzecej w pro-
dukc} towarowej. Reprezentowata nadal rolnictwo rynkowe mieszane na réznych
etapach rozwoj.

Skutki regresu w latach 1979-1980 uwidocznily sie w wielu wojewddztwach w
zréznicowanych zmianach kombinacji typéw rolnictwa. Nadal jednak wystepowata
koncentracja nielicznych kombinacji na znacznych obszarach kraj (ryc. 20):

- tereny zachodniej i péinocnej Palski - dominacja typu Mmm, rolnictwa rynkowego
mieszanego (kombinacja Mmm a);

- tereny drodkowo-zachodniej Polski oraz woj. stupskie i zamo¥kie - réwnowaga
udzialu rolnictwa tradycyjnego péttowarowego mieszanego, typ Tmm, i rolnictwa
rynkowego mieszanego, typ Mmm (kombinacja Tm m2—Mmm2);

~ tereny potudniowej Polski - dominacja typu Tmk, rolnictwa tradycyjego péitowa-
rowego o przewadze produkci zwierzece) typ Tmk (kombinacja kaa);

- tereny aglomeracji miejyko-przemystlowych i tereny uprzemystawiane - dominacja
typu Tmo, rolnictwa tradycyjnego wtérnie samozaopatrzeniowego (kombinacja
Tmoa) lub réwnowaga udzialu typédw Tmk i Tmo, tj. rolnictwa tradycyjego
péttowarowego o przewadze produkcji zwierzecej i wtérnie samozaopatrzeniowego,
typowego dla gospodarstw ludnoéci dwuzawodowe]j (kombinacja kaz—Tmoz);

- tereny drodkowo-wschodniej i wschodniej Polski - najwigksze zréznicowanie kom-
binacji typdw rolnictwa, poczgwszy od Tml:Jz-Tmm]-Trno1 w woj. radomskim,
Tmbl—kaZ-M mg; w ostroteckim , Tmbz—M mgl—Mmm1 w lomzyriskim i biatostgc-
kim, kaz-Mmg2 w siedleckim, Tml:xZ—Mmm2 w chetmskim az po Tm m2—Mmf2

W wO0). warszawskim.
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3.2. ROLNICTWO PANSTWOWE

W latach 1970-1980 ralnictwo paristwowe (PGR-MR) wykazywato podobiefistwo
do 4 typ6w-modeli II rzedu rolnictwa uspotecznionego: Sem, Smm, Smc i Smd.
Stopieri podobieristwa do poszczegdéinych typéw-modeli III rzedu byt bardzo rézny,
stad tez wystgpowaly rézne kombinacje typéw. Niektére z tych kombinacj, jak
Sm my i Sm mz—Sde, powszechne byly w calym okresie objetym badaniami. Czes$¢
z nich, jak SmmB-Smdl, Sm m- Smd., i Smda, pojawity sie dopiero w latach 1975-
-1980. Pozostate zanikaty lub pojawiaty sie w wyniku zmian w cechach diagnosty-
cznych, reprezentujgcych strukture rolnictwa, jak np. Sem2—5mm W pL705E.;
Seml-Sm mz-Smd1 w 1975 r. itp.

2

Dla badanego okresu (1970-1980) wyrézniono nastepujace kombinacje typéw
rolnictwa:

Sem 2—Sm m,

Seml—Sm mz-Smd1

Smm,

Sm mz-Smr;2

Sm mB-Smd1
2—Smt12

Smm 1-5 md;

Smda.

W sumie rolnictwo parsstwowe w latach 1970-1980 wykazywato podobieristwo
do kilku typéw-modeli, poczawszy od uspotecznionego rolnictwa inicjalnego, srednio
intensywnego, nisko lub grednio produktywnego (typ Sem), poprzez rolnictwo mato
pracochtonne o bardzo wysokich nakladach srodkéw produkcji, srednio produktywne,
mieszane (typ Smm) lub z przewagg produkcii roslinnej (typ Smc), az po uspole-
cznione ralnictwo érednio pracochtonne, o bardzo wysokich nakladach srodkéw pro-
dukcii, produktywne, o przewadze produkci zwierzecej (typ Smd).

Smm
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3.2.1. TYPY ROLNICTWA PANSTWOWEGOD W 1970 R.

W 1970 r. ralnictwo paristwowe wykazywalo podobieristwo do wielu typow-mo-
deli IIT rzedu, poczawszy od uspotecznionego rolnictwa inicjalnego srednio intensyw-
nego, nisko lub drednio produktywnego, mieszanego (typ Sem), poprzez rolnictwo
uspolecznione, mato pracochionne, o wysokich nakiadach drodkéw produkci, grednio
produktywne, mieszane (typ Smm) lub z przewaga produkcii rodlinnej (typ Smc), az
po uspotecznione ralnictwo grednio pracochtonne, o bardzo wysokich nakiadach srod-
kéw produkcii, produktywne, z przewaga produkcji zwierzecej (typ Smd).

Jako wiodgce nalezy uznac¢ jedynie kombinacje Sm m, iSm m2-5m02 wystgpujace
na terenach zachodniej i péinocnej Polski, gdzie udziat rolnictwa paristwowego byt
znaczny. Kombinacike SemZ—Sm m, iSm mz—Smd2 natomiast, z wyjgtkiem bytych
wojew6dztw olsztyriskiego, bydgoskiego i poznariskiego, wystgpowaly na terenach,
gdzie udziat ralnictwa paristwowego byt bardzo maly i gospodarstwa paristwowe nie-
liczne. Reprezentowaly one badZ poczatkowy etap rozwoju rolnictwa, np. kombi-
nacja Semz-Sm mo, badZ tez gospodarstwa paristwowe speimiajgce role osrodkéw po-
stgpi agrotechnicznego w rolnictwie, na znacznie wyzszym etapie rozwoju, np.
kombinacja Sm mz-Smdz.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacji wyrdéznionych w 1970 r. przedstawiato
sig nastgpujaco (ryc. 21):

Semz-Sm my - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Sem i Smm. Wystepo-
wata na terenie péinocno-wschodniej Polski, w bylym woj. olsztyriskim, gdzie
udziat rolnictwa paristwowego byt znaczny oraz w woj. biatostockim i lubelskim,
gdzie byt on marginesowy. Charakteryzowata sig¢ nastgpujgcym ukiadem cech dia-
gnostycznych, np. w woj. biatostockim, kod:

1115444 - 2245143 - 3333322 - 122341.

Kody w poszczegdélnych wojewddztwach réznity sie od typéw-modeli: od Sem o
sumy 11 odchyleri, np. w woj. biatostockim wyzszg produkcja globalng na gospo-
darstwo, liczbg zatrudnionych w rolnictwie nma 100 ha UR, mechanizacja, nawoze-
niem mineralnym, intensywnoscig uzytkowania gruntéw ornych, produktywnoscig
ziemi i upraw zywieniowych oraz wyzszym udzialem produkcj zwierzecej w pro-
dukcii towarowe]j ralnictwa, natomiast od typu Smm o sumy od 10 odchylert w waoj.
bialostockim do 12 w alsztyriskim, np. w woj. bialostockim nizszg liczba zatrud-
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nionych, powierzchnig uzytkdéw ralnych i produkcja globalng na gospodarstwo, wyz-
szymi naktadami pracy koni, wyzszym nawozeniem mineralnym, nizszg produktyw-

noscig ziemi uprawne], produkcjg towarowg na zatrudnionego, nizszym stopniem to-
warowosci, poziomem produkcji towarowej oraz nizszym udzialem trwatych uzytkéw
zielonych.

Kombinacja ta prezentowata przechodzenie od rolnictwa inicjalnego, srednio
intensywnego, nisko lub srednio produktywnego (Se m) do rolnictwa mato pracochion-
nego o wysokich nakladach srodkéw produkcji, $rednio produktywnego, mieszanego
(Smm).

Sm m, - dominacja typu Smm. Typ ten wystepowal na terenach bylych woje-
w6dztw péinocno-zachodniej Polski (szczecifiskie, koszalifiskie i gdariskie), gdzie
udziat rolnictwa paristwowego byt znaczny, oraz w woj. rzeszowskim. Charaktery-
zowat sie nastgpujgcym uktadem cech diagnostycznych, np. w waj. koszaliriskim,
kod:

1115454 - 2145143 - 3333332 - 122231.
Kody w poszczegélnych wojewddztwach réznity sie od typu-modelu Smm: od 7
odchylert w woj. rzeszowskim do 10 w koszalirfiskim. Na przyktad w woj. koszalirfis-
kim réznity sig nizszymi nakiadami pracy ludzi, nizszg produkcja globalng na gospo-
darstwo, wyzszym nawozeniem mineralnym, nizszg produktywnoscig ziemi uprawnej,
produkcja towarowg na zatrudnionego, nizszym stopniem towarowosci ralnictwa,
udziatem trwatych uzytkéw zielonych oraz produkcji zwierzece] w produkcj global-
nej i towarowej ralnictwa. Bylo to rolnictwo mato pracochionne, o wysokich nakia-
dach drodkéw produkcii, srednio produktywne, mieszane, na réznych stadiach roz-
WO,

Sm mz—Smc2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Smm i Smc. Wystepo-
wata na terenach poludniowo-zachodniej Polski (byle waj. opolskie, wroclawskie i
zielonogérskie), gdzie udziat rolnictwa parstwowego byt znaczny, a gospodarstwa
przy stabo rozwinigtym chowie zwierzat ukierunkowane na produkc)e roslinng.
Charakteryzowata sig nastgpujgcym ukladem cech diagnostycznych, np. w waj.
wroctawskim, kod:

1115444 - 3145143 - 3333332 - 122231.
0d typéw-modeli réznity sie one: od Smm od 10 odchyleri w woj. zielonogérskim do
11 w opolskim. Wystepujgce réznice to: nizsza liczba zatrudnionych, powierzchnia
uzytkéw ralnych i produkcja globalna na gospodarstwo, wyzsze nakiady pracy ludzi,
nizsza mechanizacja, produktywno$¢ ziemi, produkcja towarowa na zatrudnionego,
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nizszy stopieri towarowosci rolnictwa, udzial uzytkdw zielonych oraz produkcii zwie-
rzegcej w produkcj globalnej i towarowe]j rolnictwa. Od typu Smc réznity sie nizsza
liczbg zatrudnionych, powierzchnig uzytkéw ralnych i produkcjg globalng na gospo-
darstwo, nizszymi nakiadami pracy koni, nizszg mechanizacja, nizszym nawozeniem
mineralnym i intensywnoscig chowu zwierzat, nizszym stopniem towarowosci, udzia-
tem upraw trwalych i wyzszym udzialem produkcji zwierzecej w produkcii towarowe].
Byta to kombinacja uspolecznionego rolnictwa mato pracochtonnego, $rednio produk-
tywnego, mieszanego (Smm) i rolnictwa $rednio intensywnego, grednio produktywnego
o przewadze produkcii rodlinnej (Smc).

Sm mz—Smd2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Smm i Smd. Wystepowa-
¥a na terenach arodkowej i poludniowej Polski (byle woj. warszawskie, ddzkie,kie-
leckie, katowickie i krakowskie), gdzie udziat rolnictwa paristwowego byt margine-
sowy, a nieliczne gospodarstwa peiity role osrodkéw postepu rolniczego oraz na
terenach bylych woj. bydgoskiego i poznariskiego, gdzie udzial rolnictwa paristwowe-
go by} znaczny i przy wysokich nakladach bylo ono w miare intensywne i produktyw-
ne. Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukladem cech ‘diagnostycznych, np. w woj.
bydgoskim, kod:

1115454 - 3245143 - 3333432 - 112231,
0d typ6éw-modeli réznity sig one o'sumy: od Smm od 10 odchyleh w waj. kieleckim
do 11 w warszawskim. Wystepujace réznice to: nizsza liczba zatrudnionych i pro-
dukcja globalna na gospodarstwo, wyzsze naklady pracy ludzi i koni, ni?sza mecha-
nizacja, produktywnos¢ ziemi uprawnej, produkcja towarowa na zatrudnionego, niz-
szy udziat trwatych uzytkéw zielonych oraz udziat produkcji zwierzecej w produkcii
globalnej i towarowej rolnictwa. 0d typu Smd natomiast réznity sie o sumy od 9
odchyleri w woj. warszawskim do 12 w bydgoskim - nizszg liczbg zatrudnionych i
produkcjy globalng na gospodarstwo, wyzszymi nakiadami pracy ludzi i koni, nizsza
mechanizacjg, intensywnoscia chowu zwierzat, produktywnodcia ziemi, ziemi upraw-
nej, pracy, produkcj@ towarowa na zatrudnionego, nizszym stopniem towarowosci
oraz nizszym udziatem produkci zwierzecej w produkci globalnej i towarowej rol-
nictwa.

Byla to kombinacja dwu réznych typéw rolnictwa uspolecznionego, mato praco-
chionnego, o wysokich naktadach érodkéw produkciji, érednio produktywnego, (Smm)
oraz ralnictwa drednio pracochtonnego o bardzo wysokich nakiadach srodkéw pro-
dukcii, produktywnego o przewadze produkcj zwierzecej (Smd), ukazujca zréznico-
wanie rolnictwa paristwowego.
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Przestrzenne zréznicowanie kombinacj typéw rolnictwa paristwowego w 1970 r.
przedstawialo sie nastepujaco:

- tereny pdénocno-wschodniej Polski, réwnowaga udzialu typéw Sem i Smm (Semz-
-Sm m2) - rolnictwo uspolecznione na etapie przechodzenia od inicjalnego, $red-
nio intensywnego, nisko lub drednio produktywnego, mieszanego do rolnictwa mato
pracochtonnego, o wysokich naktadach srodkéw produkcji, srednio produktywnego;

- tereny pd&mnocno-zachodniej Polski i woj. rzeszowskie, dominacja typu Smm
(Smm 4) - ralnictwo uspolecznione, malo pracochionne, o wysokich naktadach srod-
kéw produkcii, srednio produktywne;

- tereny potudniowo-zachodniej Polski, réwnowaga udziatu typéw Smm i Smc
(Sm mz-Smcz) - rolnictwo uspotecznione, mato pracochionne, o wysokich naktadach
drodk6éw produkcii, $rednio produktywne i rolnictwo drednio intensywne, srednio
produktywne z przewagg produkcji rosLinnej;

- tereny érodkowej, srodkowo-zachodniej i pcoludniowej Polski, réwnowaga udziatu
typ6w Smm i Smd (Sm mz-Smdz) - ralnictwo uspotecznione, mato pracochtonne,

0 wysokich nakiadach grodkéw produkcii, érednio produktywne i rolnictwo érednio
pracochtonne o bardzo wysokich nakladach srodkéw produkcii, produktywne o
przewadze produkcji zwierzgcej.

3.2.2. TYPY ROLNICTWA PANSTWOWEGO W 1975 R.

W latach 1971-1975 w rolnictwie paristwowym nastgpit réwniez dynamiczny
rozwéj, spowodowany wysokim wzrostem nakladéw i efektéw produkcyjych. Znacz-
ne zmiany wystapity w strukturze produkcji, ktére byly rezultatem nowej koncepci
rozwou ralnictwa, preferujacej szybki wzrost produkci zwierzecej na bazie pasz
importowanych. Mimo zmiany zalozer palityki rolnej, rolnictwo paristwowe nadal
zajmowalo uprzywilejowang pozycle, tym niemniej na jego rozwoju w znacznym
stopniu zawazyly stale reorganizacje i tworzenie duzych przedsigbiorstw i kombina-
téw ralnych. Pociggnelo to za sobg znaczne naklady, nie zawsze i nie wszedzie
wykorzystane efektywnie (Szczesny 1986).

W latach 1971-1975 nastapity réwniez zmiany w przestrzennym zréznicowaniu
kombinacj typéw ralnictwa, tj. przechodzenie od typu Sem - rolnictwa $rednio
intensywnego, nisko lub érednio produktywnego, mieszanego do typu Smm - rol-
nictwa malo pracochtonnego o wysokich nakladach érodkéw produkcii, drednio
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produktywnego i od typu Smm - rolnictwa malo pracochdonnego, o wysokich nakia-
dach gérodkéw produkcii, grednio produktywnego do typu Smd - rolnictwa drednio
pracochtonnego, o bardzo wysokich nakladach srodkéw produkcji, produktywnego o
przewadze produkcj zwierzece]j.

Zmiany kombinacj typéw rolnictwa paristwowego w latach 1970-1975 przedsta-

wialy sie nastgpujaco (ryc. 22):

- kombinacja Semz—Sm Mo, wystepujaca w 1970 r. na terenach pdéinocno-wschodnie]
Polski, zanikla, a w jej miejce pojawily sie: Seml—Sm mZ-Smd1 (woj. bialsko-
podlaskie), Sm m, (suwalskie, bialostockie i chetmskie), Smm -Smd, (alsztyriskie)

o-Smd, (tomzyriskie, lubelskie i zamojpkie);

- kombinacja Smm

3

i Smm

4 wystepujaca w 1970 r. na terenach pdinocno-zachodniej Polski
i w woj. rzeszowskim, utrzymala sie nadal w waj. stupskim i krosnieriskim. Na
pozostatych terenach w je} miepce pojawily sig: Sm mx—Smdl (woj. koszalifiskie),
Sm m2—Smd2 (elblaskie, gdariskie, szczeciriskie, przemyskie i tarnobrzeskie) i
5md4 (rzeszowskie);

- kombinacja Sm mz-Smcz, wystepujaca w 1970 r. na terenach potudniowo-zachod-
niej Polski zanikta, a w Jej miejce pojawily sie: Sm m3-Smd; (woj. jeleniogdrskie
i walbrzyskie) oraz Sm m,-Smd, (gorzowskie, zielonogérskie, legnickie, wroclaws-
kie i opolskie);

- kombinacja Sm mz—Smdz, dominujgca w 1970 r. na terenach bylych woj)wddztw
érodkowe]j, $rodko-zachodniej i poludniowe] Polski, wystgpowala nadal w wielu
wojewddztwach patudniowej i érodkowo-zachodniej Polski. Na pozostatych tere-
nach zanikla, a w je] miejcL pojawily sie, Smml-Smd3 (waj. kaliskie, katowic-
kie, tarnowskie i ciechanowskie) i Smd, (rodkowa Polska oraz woj. poznariskie,
krakowskie i rzeszowskie).

W 1975 r. wyrdézniono 6 kombinacj typéw rolnictwa, sposréd ktérych Sm mo-
-Smd, (21 woj.) i Smd, (14 woj.) uznano za przewazajace. Pozostate, Sem,-Smm,-
-Smd, (1 wap, Sm m, (5 woj.), Sm m}-Smd1 (4 woj.) i Smm,-Smd (4 woj.) kon-
centrowaly sie gtéwnie na terenach, gdzie udzial rolnictwa paristwowego byt nie-
znaczny, stad tez ich rala byla niewielka.

W stosunku do 1970 r. ubyly 2 kombinacie, Semz-Sm moy i Sm mz—Smcz, a poja-
wily sie 4 nowe, Seml—Smmz-Smdl, Sm m}—Smdl, Smml—Smd3 i Smda, Swiadczgce
0 powaznych przemianach w rolnictwie parfistwowym.

Przestrzenne zr6znicowanie kombinacj typéw rolnictwa paristwowego w 1975 r.

przedstawialo sig¢ nastepujaco (ryc. 23):
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Seml—Sm mZ—Smdl - kombinacja o przewadze typu Smm z udzialem Sem i Smd.
Pojawila sie w 1975 r. w woj. bialskopodlaskim w miejscu Sem,-Smm,, $wiadczac
0 znacznym rozwoju ralnictwa. Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukiadem cech
diagnostycznych, kod:

1115444 - 3245143 - 3433332 - 122341.
0d typu-modelu Smm, réznita sie ona o sumg 10 odchyleri, wykazujgc dalekie po-
dobieristwo do pozostalych. Reprezentowata rolnictwo malo pracochtonne srednio
produktywne (Smm), z udziatem inicjalnego nisko produktywnego (Sem) i produktyw-
nego o przewadze produkcji zwierzece) (Smd). Ko mbinacja ta ukazywala pewien
etap rozwoju ralnictwa i przechodzenie od typu Sem poprzez Smm do Smd.

Sm my - dominacja typu Smm. Typ ten wystepowat nadal w woj. stupskim i
krosniedskim, rézniac sie jednak wyzsza produktywnoscia pracy, produkcjs towarows
na zatrudnionego i stopniem towarowosci. Pojawit sig natomiast w 1975 r. w péi-
nocno-wschodniej Palsce (woj. suwalskie, biatostockie i chelmskie), w miejce kom-
binaci Sem2—5m my. Nastgpit wigc postgp w rolnictwie, tj. wzrosta produktywnosc
pracy oraz stopieri i poziom produkcj towarowe]j. Zanikt za$ na terenach pdéinocno-
zachodniej Polski, a w jego miejce pojawily sie kombinacie Smml-Smd3 (woj. ko-
szaliriskie) i Sm mZ-Smd2 (szczecirfiskie, gdariskie i elblgskie), $wiadczac o postepie.
Charakteryzowal sie¢ nastepujacym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj. stup-
skim, kod:

1115454 - 2145143 - 3344332 - 122231.
Kody w poszczegdlnych wojewddztwach rdznity sie od typu-modelu Smm: od 8
odchyleri w woj. suwalskim do 11 w krosnieriskim, reprezentujac rolnictwo mato
pracochtonne, o wysokich naktadach drodkéw produkcii, drednio produktywne.

Sm m3—Smd1 - kombinacja o przewadze typu Smm z udzialem Smd. Pojawita
sie w 1975 r. w woj. alsztyiskim (w miejscu kombinaci Sem,~Smm,), walbrzyskim
i jeleniogérskim (w miejscu Sm mZ—Smcz) oraz koszalirfiskim (w miejcu Sm ma).
Charakteryzowata sie nastgpujacym ukladem cech diagnostycznych, np. w wo].
koszaliriskim , kod:

1115454 - 2145143 - 3444432 - 122231.
0d typu-modelu Smm réznity sig one o sumy od 5 odchyleri w wo]. walbrzyskim
do 7 w alsztyriskim, wykazujac dalekie podobieristwo do typu Smd i réznigc sie
0 sumy 11 odchyleri.

Sm m2-Smd2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typdw Smm i Smd; przewaza-
Jaca w ralnictwie paristwowym. W wyniku dynamicznego rozwoju ralnictwa paristwo-
wego w latach 1971-1975 i znacznych zmian w cechach diagnostycznych, wzrostu
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nakiadéw na rolnictwo, intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich oraz wzrostu
efektéw produkcyjnych nastapily réwniez zmiany w przestrzennym wystepowaniu tej
kombinacji. W 1975 r. wystepowata ona nadal na terenach Wielkopolski, Pomorza
oraz potudniowej i wschodniej Palski, réznigc sig jednak od kombinaci z 1970 r.
wyzszg produktywnoscig ziemi, ziemi uprawnej, produktywnoscig pracy, produkcia
towarowg na zatrudnionego oraz wyzszym stopniem i poziomem towarowosci. Poja-
wita sie natomiast w wojewddztwach wschodniej Polski, w miejce kombinaci Semz—
-Sm m,, Oraz zachodniej i p&nocnej Polski, w miejsce Sm m, iSm mz—Smcz. Zanik}a
na terenach drodkowej Polski oraz w woj. poznariskim, kaliskim, katowickim, kra-
kowskim, tarnowskim i rzeszowskim, a w }j miejce pojawily sie kombinacje Sm mo-

—Smd2 1 Smd,. Nastgpit znaczny postep w rolnictwie.

4

Kombinacja Sm mz-Smd2 wystepowata w 1975 r. zaréwno w zachodniej Polsce,
gdzie udziat rolnictwa paristwowego byl znaczny, jak i na terenach poludniowej i
wschodniej Palski, gdzie rolnictwo paristwowe bylo formg marginesowg. Wystepowaty
Jednak znaczne réznice w wartosciach cech diagnostycznych, kody:

w0j. bydgoskie - 1115454 - 2145143 - 4444442 - 11223].

wo]. kieleckie - 1115444 - 3245144 - 4433432 - 122331.
Kody w poszczegélnych wojewddztwach réznily sie od typéw-modeli: od Smm o sumy
od 7 odchylei w woj. elblagskim do 11 w kieleckim, od Smd za$ o sumy od é od-
chyleh w woj. kaliskim do 11 w kieleckim. Kombinacja ta reprezentowala dwa réz-
ne typy rolnictwa paristwowego, drednio produktywne (typ Smm) i produktywne o
przewadze produkcji zwierzecej (typ Smd), w réznych stadiach rozwoju.

Smml—Smd3 - kombinacja o przewadze typu Smd z udziatem Smm. Pojawita
sie w 1975 T. w woj. kaliskim, katowickim, torufiskim i ciechanowskim, w miejpce
kombinaci Sm mz-Sde, Swiadczgc o rozwoju rolnictwa. Charakteryzowata sig
nastgpujacym ukiadem cech diagnestycznych, np. w woj. kaliskim, kod:

1115454 - 2145144 - 4444442 - 112331,

0d typu-modelu Smd réznity sie one o sumy od 6 odchyleri w woj. kaliskim do 7
w tarnowskim, wykazujgc dalekie podobieristwo do typu Smm i réznigc sie od 9 do
11 odchylei. Kombinacja ta reprezentowata rolnictwo produktywne o przewadze pro-
dukcii zwierzecej z udziatem drednio produktywnego.

Smda- dominacja typu Smd. Pojawita sig w 1975 r. w drodkowej Palsce oraz
w w0]. krakowskim i rzeszowskim, gdzie udziat rolnictwa paristwowego byt najizszy,
a takze w woj. poznariskim i toruriskim, gdzie udzial ralnictwa paristwowego byl

zraczgcy, w miejce kombinaci Sm m2-Smd2 iSm my-
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W wyniku dynamicznego rozwoju w latach 1971-1975 nastgpily znaczne zmiany
w wartosciach cech diagnostycznych, a gtéwnie wzrost intensywnosci chowu zwierzat
gospodarskich i efektéw produkcyjych, tym niemniej na terenach poszczegélnych
wojewbdztw wystgpowaly znaczne réznice w stopniu zaawansowania rozwoj rolnictwa
Typ Smd (Smda) charakteryzowat sig nastgpujgcym ukladem cech diagnostycznych,

np., kody:
waQj. poznariskie - 1115454 - 3245144 - 4444442 - 112231,
woj. skierniewickie - 1115444 - 3255144 - 4433442 - 112331.

0d typu-modelu Smd réznity sig one o sumy od 6 odchylei w woj. warszawskim do
9 w radomskim, reprezentujgc rolnictwo érednio pracochtonne, o bardzo wysokich
naktadach érodkéw produkcii, produktywne o przewadze produkci zwierzecej, na
réznych etapach rozwoju.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacji typéw ralnictwa parfistwowego w 1975 r.
przedstawialo sig nastepujgco:

- tereny zachodniej i péinocnej Polski, gdzie udziat rolnictwa paristwowego by}
znaczny, dominowata kombinacja Sm n|2-5mc12, reprezentujgca dwa rézne typy
ralnictwa, mato pracochtonne o wysokich nakiadach srodkéw produkcii, srednio
produktywne (typ Smm) i drednio produktywne o bardzo wysokich nakladach grod-
k6w produkcii o przewadze produkcii zwierzece) (typ Smd). W wielu wojewddzt-
wach wystepowaly réwniez inne kombinacje, poczawszy od Sm m, (stupskie i su-
walskie), Sm m3-5mdl (koszalifiskie, olsztyriskie, waltbrzyskie i jeleniogérskie) az
po Smda (poznariskie i toruriskie);

- na terenach drodkowej, potudniowej i wschodniej Polski, gdzie rolnictwo paristwo-
we bylo forma marginesowq, a stan jego rozwoju rézny, wystgpowaly rézne
kombinacje typéw, poczawszy od Seml—Sm mz—Smdl w wo). bialskopodlaskim ,

Sm m, na terenach wschodniej Polski, Sm m2--Sm|j2 w wielu wojewddztwach potud-
niowej i wschodniej Polski, Sm ml-Smd.j w woj. katowickim, tarnowskim i ciecha-
nowskim az po Smt:l4 na terenach srodkowe] Polski oraz w woj. krakowskim i

rzeszowskim.
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3.2.3. TYPY ROLNICTWA PANSTWOWEGO W LATACH 1976-1977

W 1976 r. w rolnictwie paristwowym, w wyniku wzrostu nakiadéw, mimo nie-
sprzyjajacych warunkéw pogodowych, nastgpit dalszy rozwd¢j. Spowodowany byl on
gtéwnie wzrostem pogtowia zwierzat gospodarskich i produkcji zwierzgce), oparte]
w bardzo wysokim stopniu na paszach importowanych. W wielu wojewdédztwach
wystapily juz jednak objawy zahamowania rozwoju i poczgtek regresu oraz zmiany
kombinacj typéw ralnictwa. Wprawdzie nadal mialo miejce przechodzenie od rol-
nictwa grednio produktywnego (typ Smm) do rolnictwa produktywnego o przewadze
produkcii zwierzecej (typ Smd), lecz w wojewddztwach srodkowej, potudniowej i
wschodniej Polski objawy regresu uwidocznily sie¢ w przechodzeniu od dominacj lub
przewagi rolnictwa produktywnego o przewadze produkcji zwierzece] (typ Smd) do
réwnowagi z rolnictwem $rednio produktywnym (typ Smm) (ryc.24).

Objawy zahamowania rozwoju i poczatki regresu rolnictwa paristwowego ulegty
pogtebieniu w 1977 r. W wielu wojewddztwach srodkowej i poludniowej Polski
nastgpit spadek intensywnosci chowu zwierzgt gospodarskich, a takze spadek pro-
duktywnosci ziemi, poziomu produkcii towarowej, stopnia towarowosci rolnictwa i
produktywnosci pracy. W rezultacie nastgpity réwniez zmiany kombinacj typow
rolnictwa i cofniecie sie od rolnictwa produktywnego o przewadze produkcj zwie-
rzecej (typ Smd) do rolnictwa $rednio produktywnego, mieszanego (typ Smm), od
Smda do Smrnl-Smci3 i SmmZ—Smdz, od Smml—Smd} do Smmz—Smdz, od Sm m o=
-5md, do Smm;-Smd, i Smm, oraz od Sm m3—3mdl do Smm, @ye?T 22).

W 1977 r. w rolnictwie paristwowym wyrézniono 5 kombinacji typéw rolnictwa,
sposréd ktérych za przewazajce uznano Smm,-Smd, (25 woj.) i Smd, 11 waj.),
mimo ze zasieg kombinacji Smd4 ulegt ograniczeniu. Pozostale kombinacje wyste-
powaty na terenach nielicznych wojewédztw, jak: Smm, (5 woj.), Sm m3-Smd;

(2 woj.), Smml-Smd3 (6 wo).

Przestrzenne zréznicowanie kombinacj typéw rolnictwa paristwowego w 1977 r.
przedstawiato sie nastepujgco (ryc. 25):

Sm m, - dominacja typu Smm. Wystgpowata nadal w woj. biatostockim, chetm-
skim 1 Jeleniogérskim. W wyniku spadku produktywnodci ziemi, ziemi uprawnej i
wzrostu liczby zatrudnionych w rolnictwie na gospodarstwo pojawita sie réwniez
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w woj. pilskim, w miejpce kombinacj Smmz-Smdz, i stupskim, w miejce Smm3—
-Smdl (regres). Charakteryzowata sig nastgpujgcym uktadem cech diagnostycznych,
np. w woj. biatostockim, kod:

1115444 - 2145143 - 3344332 - 122341.
0d typu-modelu Smm réznily sig one o sumy od 5 odchylet w woj. jeleniogdrskim
do 8 w biatostockim, reprezentujgc rolnictwo érednio produktywne, w réznych sta-
diach rozwolu.

Sm m3-Smd1 - kombinacja o przewadze typu Smm z udziatem Smd. Wystgpowa-
ta nadal w woj. olsztyfskim, zanikta natomiast w waj. koszalifiskim, a w jej mie:-
sca pojawila sig¢ kombinacja Smm,-Smd, (postep), i stupskim, gdzie pojawilta sig
Smm, (regres). Wystepowata réwniez w woj.zielonogérskim, w miejsce kombinaci
Sm mz-Smd2 (regres). Charakteryzowata sie nastepujacym uktadem cech diagnostycz-
nych, np. w woj. olsztyriskim, kod:

1115454 - 2145143 - 3444332 - 122341.
0d typu-modelu Smm réznily sie one o sumy 6 odchyleri, wykazujac dalekie podo-
bieristwo do typu Smd i réznigc sie o sumy 10 odchyleri. Kombinacja ta reprezento-
wata przewage rolnictwa drednio produktywnego, z udziatem produktywnego o prze-
wadze produkcii zwierzecej.

Sm m2-5md2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Smm i Smd; przewaza-
jaca w rolnictwie panstwowym. Wystepowala nadal na terenach Pomorza, Wielko-
polski i Dolnego Slaska oraz poludniowej i wschodniej Polski. Zanikta natomiast w
wo]. pilskim i zielonogdrskim, ustgpujgc miejca kombinacjom Sm m, iSm mB—Smd1
(regres). Pojawita sie natomiast w woj. opolskim, krosnieriskim i bydgoskim, w
miejsce kombinaci Smml-Smd3 oraz warszawskim, skierniewickim, rzeszowskim
i zamopkim, w miejcu Smd, (regres). Zmiany wartosci cech diagnostycznych
byly znaczne, np. w wo]j. skierniewickim - spadek mechanizacj, intensywnosci
chowu zwierzgt, produktywnosci ziemi i poziomu produkcj towarowej.

W ramach kombinacj Sm mz—Smd2 wystepowaly nadal réznice migdzy zachodnig
i péinocng a wschodnig i poludniowg Polska i uklad cech diagnostycznych byt
nastepujacy, kody:

wo]. szczeciriskie - 1115554 - 2145143 - 4444342 - 122241,

woj.rzeszowskie - 1115444 - 2255144 - 3433432 - 122341.
0d typéw-modeli réznity sig one: od typu Smm o sumy od 8 odchylert w woj.
szczeciriskim do 11 w czegstochowskim, a od typu Smd o sumy od 8 odchyler w
wo]. wroctawskim do 11 w rzeszowskim. Reprezentowaty one réwnowage udzialu
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rolnictwa érednic produktywnego i produktywnego o przewadze produkci zwierzecej.

kombinacja Smm 2-5 m ci2 !

Smml—Smd3 - kombinacja o przewadze typu Smd z udziatem Smm. Wystepowa-
1a nadal w wo). poznariskim, katowickim, ciechanowskim i przemyskim, zanikla na-
tomiast w woj. krodnierskim, opolskim i bydgoskim, a w jj miepce pojawita sie
kombinacja Sm m2—5md2 (regres). Pojawila sie réwniez na terenach woj. wloclaw-
skiego i ostroleckiego, w miejce wystepujace]j uprzednio kombinaci Smd4 (regres).
Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj.
ciechanowskim , kod:

1115444 - 2135144 - 4444442 - 11234].
0d typu-modelu Smd rdznity sie one o sumy od 5 odchyleli w woj. poznariskim do
7 w przemyskim, wykazujac dalekie podobieristwo do typu Smm i rézniac sie od
niego o sumy od 9 odchyleri w woj. katowickim do 11 w przemyskim. Ko mbinacja
ta reprezentowata nadal rolnictwo produktywne o przewadze produkcii zwierzece]
z udziatem rolnictwa grednio produktywnego.

Smda - dominacja typu Smd. Wystgpowata nadal w wielu wojewddztwach grod-
kowe] 1 potudniowe]j Polski, gtéwnie na terenach, gdzie udziat rolnictwa pafstwowe-
go byt bardzo maly. Jej zasieg ulegt znacznym zmianom. O ile w 1976 r. pojawita
sie w wielu nowych wojewddztwach (sieradzkie, lubelskie, zamojpkie, kieleckie i
tarnowskie), w miepce kombinaci Sm mz-Smdz, co $wiadczylo o postgpie, to w
1977 r. zasigg jej ulegt znacznemu ograniczeniu. Zanik}a w woj. wioctawskim i
ostroteckim , ustepujac miepca kombinaci Sm ml—Smd3 oraz warszawskim, skier-
niewickim , rzeszowskim i zamajpkim, zastgpiona przez kombinacje Sm mz-Smd2
(regres). Na terenach poszczegdlnych wojewddztw wystgpowaly znaczne réznice
struktury rolnictwa i wartosci cech diagnostycznych, bedgce wynikiem zréznicowania
rozwoju. Charakteryzowata sie tez réznym ukladem cech diagnostycznych, np.

wo]. toruriskie - 1115454 - 3245144 - 4444342 - 112341,

woj. kieleckie - 1115444 - 3345144 - 4443332 - 122341.
0d typu-modelu Smd ré6znity sie one o sumy, od 7 odchylei w woj. kaliskim do 11
w kieleckim, reprezentujac rolnictwo produktywne o przewadze produkcii zwierzecej,
na réznych etapach rozwoju.

W sumie w rolnictwie paristwowym w 1977 r. w wielu wolewddztwach nastapity
zréznicowane zmiany, a przestrzenne zréznicowanie kombinacji typéw rolnictwa
przedstawialo sig nastgpujaco:

- na terenach zachodniej i pétnocnej Polski (Pomorze, Wielkopalska, Dolny Slask),
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gdzie udziat rolnictwa pafistwowego byt znaczny, zmiany kombinacji typéw rol-
nictwa byly niewielkie. Nadal przewazata kombinacja Sm mz-Smdz, reprezentujaca
ralnictwo drednio produktywne i produktywne o przewadze produkcj zwierzece].
W wielu wojewddztwach wystepowata nadal kombinacija Smml—Smd3 i pojawila sie
Sm m,-

- znaczne i zréznicowane zmiany nastapily natomiast na terenach srodkowej, potud-
niowej i wschodniej Polski, a gidwnie ograniczeniu ulegt zasieg kombinaci Smda.
W rezultacie, w 1977 r. na tych terenach wystepowata mozaika kombinacj typSw
rolnictwa, poczgwszy od Sm m, - ralnictwo grednio produktywne (woj. chelmskie i
biatostockie), poprzez Sm mz—Smd2 (potudniowa i 4rodkowa Polska), Srnml-Smd3
(woj. ostroteckie, ciechanowskie, przemyskie i katowickie), az po Smd4 - rol-
nictwo produktywne o przewadze produkcii zwierzecej (wojewdédztwa srodkowe] i
potudniowej Palski).

3.2.4. TYPY ROLNICTWA PANSTWOWEGO W 1978 R.

Zahamowanie w 1978 r. regresu ralnictwa paristwowego, wzrost intensywnosci
chowu zwierzat gospodarskich i efektdéw produkcyjnych spowodowaty zmiany kom-
binacji typéw rolnictwa. Nastgpito ponowne przechodzenie od rolnictwa srednio
produktywnego (typ Smm) do rolnictwa produktywnego o przewadze produkcii zwie-
rzecej (typ Smd), od Smm, do Smmy-Smd,, od Smmy-Smd; do Smm,-Smd,, od
Sm mz—Smd2 do Sm m1-8m03 iod Sm ml—Smd3 do Smda. Proces ten byt jednak
zréznicowany regionalnie. Na terenmach nielicznych wojewddztw srodkowej i wschod-
niej Polski regres rolnictwa trwat, powodujgc dalsze przechodzenie od typu Smd do
typu Smm, od Smd4 do Sm m2—Smd2 i od Smml-Smd3 do Sm m2-5md2 (ryc. 22).

W 1978 r. rolnictwo paristwowe reprezentowane byto nadal przez 5 kombinaci
typ6w, spodrdéd ktérych kombinacE Sm m,-Smd, (22 woj.), Smm,-Smdy (10 wo).) i
Smd, (12 woj.) uznano za przewazajce. Pozostate, Sm m, G woj.) i Smm;-Smd;
(2 woj.), wystepowaly sporadycznie.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacji typ6w rolnictwa parfistwowego w 1978 r.
przedstawialo sie nastgpujaco (r yc. 26):

Sm m,- dominacja typu Smm. Wystepowala nadal w woj. biatostockim, chetms-
kim 1 jeleniogérskim, zanikta natomiast w woj. pilskim i shupskim w wyniku wzrostu
intensywnosci chowu zwierzgt gospodarskich, produktywnosci ziemi i ziemi uprawnej,
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ustepujgc miepca kombinaci Sm mB-Smd1 (postep). Charakteryzowata sie nastepu-
Jecym ukiadem cech diagnostycznych, np. w woj. bialostockim, kod:

1115444 - 2145143 - 3344332 - 122341.
0d typu-modelu Smm réznily si¢ one o sumy od 6 odchylei w waoj. jeleniogérskim
do 8 w biatostockim, reprezentujac uspotecznione rolnictwo $rednio produktywne.

Sm m3-8md1 - kombinacja o przewadze typu Smm z udziatem Smd. Pojawila
sie w woJ. stupskim i pilskim, w miejgce kombinacji Sm m, (rozwd), zanikia nato-
miast w woj. olsztyriskim, koszaliriskim i zielonogdrskim, a w jej miejcu pojawila
sie kombinacja Sm m2—5md2 (rozwd@)). Nastgpito wiec przejpcie od dominaci typu
Smm do jego przewagi lub réwnowagi z typem Smd. Charakteryzowata sig nastepu-
Jacym ukladem cech diagnostycznych, np. w woj. pilskim, kod:

1115555 - 2145144 - 4444332 - 12234].

Reprezentowata przewage uspolecznionego rolnictwa srednio produktywnego, z udzia-
tem produktywnego o przewadze produkcii zwierzece]j.

Sm mz-Smd2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Smm i Smd; przewaza-
Jca w rolnictwie parfistwowym. Wystepowata nadal na terenach Pomorza, Wielko-
polski, Dolnego Slaska i wojewddztw pdinocno-wschodniej i potudniowej Polski. Po-
Jawita sie w woj. olsztyriskim, koszaliriskim i zielonogérskim, w miejce Sm ms-
—Smdl, w wyniku wzrostu intensywnosci chowu zwierzat, produktywnosci ziemi,zie-
mi uprawne] i stopnia towarowosci rolnictwa. Zanikla natomiast w woj. tarnobrzes-
kim, opolskim i bydgoskim, a w Jej miepce pojawila sie kombinacja Smml—SmdS,
Jako wynik wzrostu intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich i stopnia towaro-
wosci rolnictwa oraz w woj. zamopkim i skierniewickim, gdzie pojawila sig kom-
binacja Smda.

W strukturze ralnictwa i reprezentujgcych ja cechach diagnostycznych wystepo-
waty nadal réznice miedzy zachodnia i péitnocna a drodkowa i potudniowg Polskg,
bedace wynikiem réznego stopnia rozwoju. Ko mbinacja ta charakteryzowata sig
nastgpujacy m ukladem cech diagnostycznych, np.

woj. szczecifiskie - 1115455 - 2145144 - 4444342 - 122231,

wo]j. kieleckie - 1115444 - 3245144 - 4433332 - 122331.
0d typdw-modeli réznity sie one o sumy: od Smm o 7 odchylen w woj. elblaskim
do 11 w kieleckim, zas od Smd o sumy od 7 odchyleri w woj. elblgskim do 11 w
kieleckim . Reprezentowata uspolecznione rolnictwo srednio produktywne i produktyw-
ne o przewadze produkciyi zwierzecej, na réznych etapach rozwolu.
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Smml-Smd3 - kombinacja o przewadze typu Smd z udziatem Smm. Wystepowata
nadal w wo]. poznarskim, wloctawskim, ciechanowskim, katowickim i przemyskim.
Pojawila sig natomiast w woj. opolskim, bydgoskim, kaliskim, czestochowskim i
tarnobrzeskim, w miejce kombinacii Smm,-Smd, (postep), i w woj. toruriskim, w
miejce kombinacji Smd, (regres).

W strukturze rolnictwa poszczegblnych wojewddztw wystepowaly pewne réznice,
bedace wynikiem réznego stopnia rozwoju. Charakteryzowata sie nastgpujgcym ukia-
dem cech diagnostycznych, np.:

woj. toruriskie - 1115444 - 3145144 - 4444442 - 112341,

woj. czestochowskie - 1115454 - 3145144 - 4444342 - 122341.
0d typu-modelu Smd réznity si one o sumy: od 5 odchyleri w waoj. toruriskim do 8
w opolskim, wykazujc dalekie podobieristwo do typu Smm i réznigc sie od 8 od-
chylei w woj. poznariskim do 10 w ciechanowskim. Kombinacja ta reprezentowata
uspotecznione rolnictwo produktywne o przewadze produkcji zwierzecej z udziatem
érednio produktywnego.

Smd4 - dominacja typu Smd. Wystgpowata nadal w wielu wojewddztwach Srod-
koweJ 1 potudniowej Polski. W wyniku wzrostu intensywnosci chowu zwierzgt gospo-
darskich i poziomu produkcji towarowej, pojawila sie w waoj. skierniewickim, za-
mopkim i krosnieriskim w miejce kombinacji Sm mZ—Smd2 (postep). Zanikta nato-
miast w woj. toruriskim, a w jej miejce pojawita sie kombinacja Smml-Smd3
(regres). Charakteryzowata sig nastepujacym ukladem cech diagnostycznych, np.

w woj. piotrkowskim, kod:

1115444 - 3245145 - 4444443 - 12234].
0d typu-modelu Smd réznity sig one o sumy: od 4 odchyleh w woj. siedleckim do
11 w lubelskim, reprezentujgc uspotecznione rolnictwo o bardzo wysokich nakladach
érodkdéw produkcii, produktywne, o przewadze produkcj zwierzecej, na réznych
etapach rozwolu.

W sumie w 1978 r. nastgpily zmiany w przestrzennym zréznicowaniu kombinacj
typéw rolnictwa:

- na terenach zachodniej i pétnocnej Polski, gdzie udziat rolnictwa paristwowego byl
znaczny, dominowata nadal kombinacja Sm mz—Smdz, reprezentujgca rolnictwo
srednio produktywne i produktywne o przewadze produkcji zwierzecej. Wiekszy by
udziat kombinacj Sm ml—Smd}, a minimalny Sm my iSm m3—5mdl;

- na terenach drodkowe]j, wschodniej i potudniowe] Polski, gdzie udziat rolnictwa
parstwowego byl bardzo maly, wystgpowala mozaika kombinacj typéw rolnictwa.
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Przewazat typ Smd4,
za$ kombinacja Sm m,

znaczny byt udzial kombinacji Sm rnz-Smd2 iSm ml-Smd},
wystepowata sporadycznie.

3.2.5. TYPY ROLNICTWA PANSTWOWEGO W LATACH 1979-1980

Wzrost produkcjii w rolnictwie parfistwowym by} krétkotrwaty. W 1979 r. w wie-
lu wojewddztwach nastapito zahamowanie i regres, spowodowany spadkiem poglowia
zwierzgt gospodarskich, produktywnosci ziemi, produktywnoédci pracy oraz spadkiem
stopnia i poziomu produkcji towarowej ralnictwa. W nielicznych wojewddztwach na-
tomiast, np. w biatostockim, czestochowskim, opolskim itp., nastgpit dalszy wzrost
poglowia zwierzat i wzrost produkcji globalnej.

W wyniku zréznicowanych zmian nastgpily réwniez zmiany w kombinacjach ty-
péw rainictwa i przechodzenie od typu Smd to typu Smm, od rolnictwa produktyw-
nego o przewadze produkcjyi zwierzecej do rolnictwa grednio produktywnego, jak i
od typu Smm do typu Smd, od rolnictwa drednio produktywnego do rolnictwa pro-
duktywnego o przewadze produkcii zwierzecej (ryc.27).

Zahamowanie rozwoju i poczatki regresu w 1979 r. ulegly poglebieniu w 1980 r
w wyniku dalszego spadku poglowia zwierzat gospodarskich, produktywnosci ziemi,
produktywnosci pracy oraz stopnia towarowosci i poziomu produkcii towarowe]
(Szczegsny 1986). Nastagpity zmiany w kombinacjach typéw rolnictwa i przechodzenie
od typu Smd do typu Smm, od rolnictwa produktywnego o przewadze produkcj
zwierzecej do rolnictwa érednio produktywnego (ryc. 22).

W 1980 r. wyrézniono 5 kombinacj typéw rolnictwa paristwowego, sposréd
ktérych kombinacje Smm,-Smd, (25 woj.) i Sm ml-Smd3 (19 woj.) uznano za prze-
wazajce,a Smd, (6 waj.) za znaczacy. Pozostate, Sm my (4 waj.) i Sm m5-Smd;
(4 woj.), wystgpowaty na terenach nielicznych wojewddztw.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacji typéw rolnictwa paristwowego w 1980 r.
przedstawialo sie nastepujgco (ryc. 2%):

Sm m,- dominacja typu Smm. Wystgpowata nadal w woj. jeleniogdrskim, cheim-
skim 1 bialskopodlaskim, a w wyniku spadku produkcji towarowej na zatrudnionego
w rolnictwie, pojawita sie tez w woj. biatostockim, w miejpce kombinaci Sm m<-
-Smdl. Typ ten charakteryzowat sig nastgpujacym ukladem cech diagnostycznych,
np. w woj. chetmskim, kod:

1115454 - 2145143 - 3344333 - 132241.
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0d typu-modelu Smm réznity sig one o sumy: od 6 odchylei w woj. Jjeleniogérskim
do 9 w bialskopodlaskim, reprezentujgc uspolecznione rolnictwo grednio produktywne.

Sm mB—Smd1 - kombinacja o przewadze typu Smm z udziatem typu Smd. Wyste-
powala nadal w wo). stupskim, pilskim i zielonogérskim oraz pojawila sie w 1979 r.
w woj. watbrzyskim,w miejce kombinacj Sm m2—Smd2 (regres). Charakteryzowala
sie nastepujgcym uktadem cech diagnostycznych, np. w woj. stupskini, kod:

1115555 - 2145144 - 4444332 - 122—241.
0d typu-modelu Smm réznity si¢ one o sumy: od 5 odchyled w woj. zielonogdrskim
do 7 w slupskim, wykazujgc dalekie podobieristwo do typu Smd i réznigc sie o sumy
od 9 odchylerd w woj. pilskim do 10 w stupskim. Ka mbinacja ta reprezentowata
przewage uspotecznionego rolnictwa drednio produktywnego, z udziatem rolnictwa
produktywnego o przewadze produkcj zwierzecej.

Sm m2-5md2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Smm i Smd; przewaza-
jaca w rolnictwie paristwowym. Wystepowala na terenach Pomorza, Wielkopolski,
Dolnego Slaska oraz w wielu wojewddztwach poludniowej i péinocno-wschodniej
Palski. W wyniku zréznicowanych zmian struktury rolnictwa w 1979 r. zanikla w
woj. walbrzyskim i zielonogérskim, a w jej miejsce pojawila sie kombinacja Smm}-
-Smd; (regres) oraz w woj. bialskopodlaskim, gdzie pojawila si¢ kombinacja Smm,
(regres), oraz w woj. przemyskim, tarnobrzeskim i czestochowskim, w miejce kom-
binacj Smml-Smd3 (regres). W 1980 r. natomiast pojawila sie w woj. lubelskim,

sieradzkim , krakowskim i krosnieriskim, w miejce kombinacji Smd,, i bydgoskim,

’
w miejce kombinacli Smm,-Smd, (regres). )

Tak wiec w wyniku regresu najwigksze zmiany kombinacj typéw rolnictwa na-
stgpity na terenach érodkowej i poludniowe] Polski. Spowodowane one byly spadkiem
intensywnosci chowu zwierzgt gospodarskich, produktywnosci ziemi i poziomu pro-
dukcji towarowej. Nadal w ramach kombinacji Smm Z—Smd2 wystepowaly réznice
miedzy zachodnig i péinocng a poludniowg i wschodnig Polska.

Kombinacja ta charakteryzowata sie nastgpujgcymi uk¥adami cech diagnostycz-
nych, np.:

woj. szczecinskie - 1115455 - 2145144 - 4444341 - 122231,

w0j. rzeszowskie - 1115444 - 2155144 - 3434432 - 122341.
0d typu-modelu réznily sie one: od Smm o sumy od 6 odchylei w woj. elblagskim do
11 w bielskim, a od Smd od 8 odchyleri w woj. elblgskim do 11 w kieleckim. Re-
prezentowaly one uspotecznione rolnictwo srednio produktywne i produktywne o prze-

dze produkcii zwierzecej, na réznych etapach rozwoju.
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Sm m]-Smd3 - kombinacja o przewadze typu Smd z udziatem Smm. Wystgpowa-
ta na terenach Pomorza i Zachodniego Mazowsza. W wyniku zmian w 1979 r. za-
nikla w woj. czestochowskim, przemyskim i tarnobrzeskim, a w Jej miejce pojawita
sie kombinacja Sm rr|2-5md2 (regres) oraz pojawita sie w wo). siedleckim i warsza-
wskim w miejsce kombinacii Smd, (regres). W 1980 r. natomiast zanikla w waj.
bydgoskim, a jej miejce zajgta kombinacja Sm m2—5md2 (regres) oraz pojawila sig
w woj. tarnowskim i zamopkim- w miejsc€ kombinacj Smda (regres). Charakteryzo-
wala sig nastgpujgcymi ukiadami cech diagnostycznych, np.:

woj. toruriskie - 1115444 - 3145144 - 4444442 - 112341,

woj. tarnowskie - 1115444 - 2255144 - 4434443 - 122341.
0d typu-modelu Smd réznily sie one o sumy: od 5 odchylei w woj. toruriskim do
7 w tarnowskim, wykazujac dalekie podobieristwo do typu Smm i réznigc sig o sumy
10 odchyleri. Kombinacja ta reprezentowata uspotecznione rolnictwo produktywne, o
przewadze produkcji zwierzgcej z udziatem rolnictwa grednio produktywnego, w
réznych stadiach rozwoju.

Smd4 - dominacja typu Smd. Wystgpowata w 1980 r. na terenach nielicznych
wojewodztw drodkowej Polski i w woj. opolskim, a jej zasieg ulegt znacznemu
ograniczeniu. W wyniku spadku intensywnosci chowu zwierzat gospodarskich, pro-
duktywnosci ziemi i poziomu produkcj towarowe]j, kombinacja ta zanikla w 1979 r.
w woj. siedleckim, a w jJej mielce pojawila sie kombinacja Sm ml-Smd3 (regres),
wystapita natomiast w woj. opolskim, w miejpce kombinacj Sm ml—Sml:I3 (postep).
W 1980 r. zanikla w woj. lubelskim, krognieriskim, krakowskim i sieradzkim, uste-
pujac miepca kombinaci Sm mz—Smt:I2 (regres) oraz zamo¥kim i tarnowskim, gdzie
pojawita sie kombinacja Sm ml-Smd.5 (regres). Charakteryzowata sie nastepujgcym
uktadem cech diagnostycznych, np. w woj. piotrkowskim, kod:

1115444 - 3245144 - 4444443 - 122451,
0d typu-modelu Smd réznity sie one o sumy: od 6 odchyleri w woj. ptockim do 8
w 16dzkim, reprezentujac uspolecznione rolnictwo produktywne o przewadze pro-

dukcji zwierzece).

W latach 1979-1980 w rolnictwie parisstwowym w wyniku regresu nastgpity znacz-
ne zmiany w przestrzennym zréznicowaniu kombinacji typéw rolnictwa. Byly one
nieznaczne na terenach zachodniej i péinocne]j Polski oraz znaczne w $érodkowe] i
potudniowe] Polsce:

- na terenmach zachodniej i pétnocnej Polski, gdzie udziat rolnictwa paristwowego
byt znaczny, przewazata kombinacja Sm mz—Smd2, reprezentujaca rolnictwo
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uspotecznione grednio produktywne i produktywne o przewadze produkcii zwierze-
cej. Znaczny byt réwniez udziat kombinacj Smml—Smd.s. Pozostate kombinacie
Sm m, iSm mj—Smdl, wystepowaty sporadycznie na terenach nielicznych woje-
wildztw.

- na terenach grodkowej, poludniowej i wschodniej Polski, gdzie udziat rolnictwa
paristwowego byt bardzo maty, a regres rolnictwa znaczny, nastgpi'v duze zmiany
w przestrzennym zréznicowaniu kembinacji typéw rolnictwa. Kombinacjs przewa-
Zzajca byta juz Sm m2—5md2, reprezentujgca uspotecznione rolnictwo srednio
produktywne i produktywne o przewadze produkcj zwierzecej. Znaczny byt réw-

niez udziat kombinacj Smda i nieco mniejzy Sm LA iSm ml—Smd3.

W wyniku regresu przestrzenne zréznicowanie kombinacj typéw rolnictwa parist-
wowego w 1980 r. ulegto znacznym zmianom, wykazujac duze podobieristwo do
stanu z 1975 r.
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4. KIERUNKI PRZEMIAN W LATACH 1970-1980

4.1. ROLNICTWO INDYWIDUALNE

W latach 1970-1980 nastapity zréznicowane przemiany struktury przestrzenne)
ralnictwa (Szczesny 1986), ktére uwidocznily sig w ukladach przestrzennych typdw
ralnictwa i ich kombinacji. Przemiany te byly przestrzennie zrézmicowane tak, jak
zréznicowane bylo ralnictwo indywidualne w Palsce, ksztattujgce sie pod wplywem
przeszitych i obecnych ukiadéw spoteczno-gospodarczych, przemian poziomu rozwoju
technicznego i kulturowego kraju i poszczegdlnych jego regionéw. Na zmiany te
miaty wplyw przyczyny natury zewngtrznej, poczgwszy od zmieniajcych sig zalo-
zeri polityki rolnej, az po oddziatywanie przyczyn natury spotecznej i psychologicz-
nej. Duze znaczenie mialy réwniez warunki pogodowe, czestokro¢ niedoceniane lub
przeceniane (Grochowski 1976; Manteuffel 1979, 1981; Halamska 1980 i inni).

W okresie tym nastepowato przechodzenie od ralnictwa tradycyjego do rol-
nictwa rynkowego. W ujeciu regionalnym zmiany byly bardziej zlozone w czasie i
wielokierunkowe.

Dy namiczny rozwd@j wystapit na terenach Pomorza, Wielkopolski, Dalnego
Slaska i zachodniego Mazowsza, gdzie miato miejce calkowite niemal przejscie od
ralnictwa tradycyjego péttowarowego do ralnictwa rynkowego, od typu Tmm do
Mmm (przejcie ciagte). Bylo ono reprezentowane przez kombinace Tmms-Mmm,,
Tmmz—Mmmz, Tmml-Mmm} i Mmma.
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W drodkowej i wschodniej Polsce, mimo znacznych przemian i przechodzenia od
ralnictwa tradycyjhego pdisamozaopatrzeniowego do péttowarowego,a nawet rynkowe-
go, wystepowaty okresy zahamowari rozwoju, a nawet regresu, powodujac niejedno-
krotnie powrét do wczesdnie] wystepujacych typéw rolnictwa.

W wielu wojewddztwach drodkowej i poludniowe]j Polski, gtéwnie wokdét aglo-
meracji miejpko-przemystowych, nastgpowalo przejcie od rolnictwa tradycyjego
pértowarowego do ralnictwa tradycyjego samozaopatrzeniowego, typowego dla
gospodarstw ludnosci dwuzawodowej. Niekiedy jednak, zwlaszcza w potowie lat
siede mdziesigtych, zaobserwowaé bylo mozna wzrost zainteresowania tych gospo-
darstw produkcja towarowa i co za tym idzie, przechodzenie do ralnictwa tradycyj-
nego péttowarowego, a nawet rynkowego.

Jedynie na terenie Karpat i Podkarpacia zmiany struktury przestrzenne] ral-
nictwa i reprezentujgcych j kombinacj typéw rolnictwa byly nieznaczne. Przez
caty czas dominowalo ralnictwo tradycyje, p&towarowe o przewadze produkcj
zwierzece].

Spostéd 30 kombinacj typ6w ralnictwa wystepujacych w latach 1970-1980 tylko
nieliczne, jak np.: Mmm, (81 przypadkéw - 23,6%, Tmk, (71 przypadkéw -
20,6%) i Tmmy-Mmm, (52 przypadki - 15,1%), uzna¢ nalezy za przewazajce, wy-
peiniaty one bowiem 59,4% zbiorowosci. Komhinacje: kaz-Tmo2 (21 przypadkéw -
6,1%), Tmo, (10 przypadkéw - 2,9%), Tmby-Tmk, (10 przypadkéw - 2,9%), Tmm,-
-Mmm g (12 przypadkéw - 3,4%), Tmb, (6 przypadkéw - 1,7%), Tmk,-Mmg, @
przypadkéw - 2,0%) i Tm m,-Mmg,-Mmm, (6 przypadkéw - 1,7%) uzna¢ nalezy za
znaczace; wypelniaty one 20,9% zbiorowosci.

W sumie 11 kombinacj typéw rolnictwa wypeilnialo 80,3% zbiorowosci.

Pozostate 19 komhbinacji typéw rolnictwa wystepowalo sporadycznie, pojawiajc
sig i zanikajgc. Czes¢ z nich uznac¢ nalezy za kombinacje odzwierciedlajgce specy-
ficzng strukture ralnictwa, uksztaltowang pod wplywem czynnikéw ekonomicznych,
1 i Tm m2-M mf2 w strefie podmiepkiej Warszawy. Czesé
natomiast mogta by¢ wypadkowa zréznicowania ralnictwa w jednostkach podstawo-

np.: Tm m2-Mmm1-Mmf

wych.

Zréznicowane przemiany rolnictwa indywidualnego w latach 1970-1980 - dyna-
miczny rozwdj (1971-1974), zahamowanie i regres (1975-1977), ponowny rozwéj
(1978) oraz ponowne zahamowanie i regres (1979-1980) - uwidocznily sig w zmia-
nach kombinacj typéw ralnictwa. Wyr6zni¢ mozna bylo 4 grupy kombinacj,

a mianowicie:
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ostroteckie
biatostockie
bialskopodlaskie
tomzyriskie
suwalskie
radomskie
kieleckie
chetmskie
siedleckie
lubelskie
krosnieriskie
now osadeckie
bielskie
rzeszowskie
prze myskie
tarnowskie
tarnobrzeskie
czestochowskie
krakowskie
piotrkowskie
Jeleniogérskie
katowickie
t6dzkie

skierniewickie

Ryc.29. Typy rolnictwa - gospodarka indywidualna 1970-1980
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zielonogdrskie
ciechanowskie
olsztyriskie
sieradzkie
piockie
wloctawskie
bydgoskie
stupskie
koszaliriskie
pilskie
warszawskie
zamopkie
koniriskie
toruriskie
szczeciriskie
walbrzyskie
opolskie
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wroctawskie
gdariskie
gorzowskie
elblaskie
kaliskie
poznariskie

leszczyriskie
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Ryc.29a. Typy rolnictwa - gospodarka indywidualna 1970-1980
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- kombinacje zanikle, wystepujace w 1970 r., ktére w miarg rozwoju rolnictwa za-
nikaly, a w ich miejpce pojawialy sie inne. Byly to: Tmb4 (1970-1976), Tmbz—
—ka2 (1970-1978), Tmmz—T mo, (1970-1976), Tmbz—Trnkl—Mmrn1 (1975-1977),
Tmbl-Tmmz-M mg; (1970), Tmmy-Mmg, (1970), Tmmy-Mmm, (1970), Tmky-Mmm,
(1975), Tmm,-Mmg,-Mmm, (1970), Tmm,-Mmm -Mmf, (1970-1977), Tmm,-Mmg,-
-Mmm, (1970-1975) i Tmm pMmmy (1970-1976);

- kombinacje zanikajgce, wystepujgce w 1970 r. badZ w latach nastgpnych, ktére
w wyniku rozwoju rolnictwa zanikaty, przeksztalcajgc sie w inne, lecz w wyniku
regresu pojawiaty sie ponownie. Byly to: Tmbz—ka]—Tmol (1970, 1976-1977),
Tmbl-ka3 (1970-1977, 1980), Tmbl—kaz-Mmg1 (1975, 1980), Tm ml-Tmol—
-Mmm2 (1976, 1978-1980), Tmbz-M mgl-Mmml (1976, 1980) i Mmgl-Mmm3 (1976-
-1977, 1979-1980);

- kombinacje stabilne, wystepowaly w catym badanym okresie prezentujgc okredlony
etap rozwoju rolnictwa. Byly to: Tmk, (1970-1980), Tmky-Tmo, (1970-1980) i
Tmmz-Mmm2 (1970-1980);

- kombinacje nowe, pojawily sie w 1975 r. lub w latach nastgpnych w wyniku rozwoju
rolnictwa, niejdnokrotnie jednak réwniez w wyniku jego regresu. Byly to: Tmb2-
—Tmml-Tmo1 (1978-1980), Tmoa (1976-1980), Tmbz—MmmZ (1975-1980), Tmbl-
kal—Mmm2 (1978-1980), ka2-M mg, (1975-1980), Tmmz-M mf2 (1978-1980),
Mmg,-Mmm, (1979-1980), Mmw -Mmmy (1980) i Mmm, (1975-1980).

W poszczegdlnych wojewddztwach i latach zmiany kombinacj typéw rolnictwa
byly bardziej zilozone. Pewne kombinac)e, nawet z grupy stabilnych badZ nowych,
zanikaty na terenach jednych wojewddztw, a pojawialy sie w innych, prezentujc
pewien cigg rozwojowy.

Przemiany zachodzace w latach 1970-1980 przedstawialy sie¢ nastgpujaco (ryc.
29):

Tmba - dominacja typu Tmb - rolnictwo tradycyje péisamozaopatrzeniowe.
Wystepowata w 1970 r. na terenach péinocno-wschodniej Palski i mimo, 2e general-
nie nastepowato przechodzenie od typu Tmb poprzez Tmm do Mmm, tj. od ralnictwa
tradycyjnego péisamozaopatrzeniowego do ralnictwa rynkowego, przemiany w posz-
czegblnych wojewddztwach przebiegaly odmiennie, ukazujac tak rozwdj, zahamowa-
nie,jak i regres. Na przyklad: w woj. ostroleckim nastgpowato przechodzenie od
Tmb4 poprzez Tmbl-kaz-Mmgl, Tmbl-ka3, Tmbz-ka2 do TmbI—kaz-M mgy,

w woj. biatostockim i Yomzyriskim - od Tmba poprzez Tmbz-kal-Mmml, Tmbz—
-Mmm2 do Tmbz-M mgl—Mmml, W waoj. bialskopodlaskim - od Tmba, poprzez
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Tmbz—ka]—Mmml do Tmbl-kal-Mmmz, w woj. suwalskim - od Tmba, poprzez
Tme-Mmm2 do Mmgz—Mmmz.

Trnt:nz—kal—Tmo1 - kombinacja o przewadze typu Tmb z udzialem Tmk i Tmo.

Wystgpowata w 1970 r. w woj. radomskim, przemiany zas nastepowaly od Tmbz-

-kal—Tmol poprzez Tmbz-kaz, Tm!:Jz—kal-Tmo1 do Tmbz—Tmml-Tmol.
Tmbz-ka2 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmb i Tmk. Wy stepo-
wala w woj. Keleckim, chetmskim i siedleckim, a przemiany przebiegaly nastepuja-
co:
w wo]. kieleckim - od Tmbz—Trnk2 do kaa,
w woj. chetmskim - od Tmbz—ka2 do Tmbz—MmmZ,
w woj. siedleckim - od Tmbz—ka2 do kaz-Mmgz.
Tmbl—ka3 - kombinacja o przewadze typu Tmk z udzialem Tmb. Wystepowala
w wo]. lubelsxim, a przemiany przebiegaty od Tmbl—ka3 poprzez kaa do Tmbl—
-kaB'

ka4 - dominacja typu Tmk - rolnictwo tradycyje péitowarowe o przewadze
produkcl zwierzecej. Wystgpowata na terenach Karpat i Podkarpacia, a w catym
badanym okresie nie nastgpity zmiany.

Trr|k2—Tm02 - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmk i Tmo. Wystepowa-
fa w wielu woewddztwach potudniowej i érodkowej Polski (tarnobrzeskie, tarnowskie,
krakowskie, katowickie, czestochowskie, piotrkowskie i jeleniogérskie), a przemiany
przebiegaty nastepujaco:

w woj. tarnobrzeskim, tarnowskim, czestochowskim - od kaz—Tmo2 poprzez

kaa do kaZ'TmOZ’

w woj. krakowskim - od kaz-Tmo2 do kaa,

w woj. piotrkowskim - caly czas kombinacja kaz—Tmoz,
w wo]. katowickim - od Tml<2—Tm02 poprzez Tn|k2-an|2 do kaa,

w wo]J. Jeleniogdrskim - od kaz—Tmo2 poprzez kaQ-Mmmz, kal&’ Trnkz—Tch2
do kaa.

Tmmz-Tmo2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmm i Tmo. Wystepo-
wala w woj. I6dzkim, skierniewickim i zielonogérskim, a przemiany przedstawialy
sie nastgpujaco:

w woj. ¥ddzkim - od Trnmz—Tmo2 do Tmo

4)
w wo]J. skierniewickim - od TmmZ—Tmo2 poprzez Tmmz-Tmol-Mmml do Tmoa,
w wo]. zielonogdrskim - od Tme—Tmo2 poprzez Tmmz-Mmm2 do Tmmz-Tmol—Mmmi-
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Tmb]-TmmZ-Mmm1 - kombinacja o przewadze typu Tmm z udzialem Tmo i

Mmm. Wystepowata w woj. ciechanowskim i olsztyriskim, a przemiany przedstawia-
ty sie nastgpuigco:

w woj. ciechanowskim - od Tmbl—Tmmz—Mmm1 poprzez Tmml—Mmm3 do Tmm3—
-Mm mis

W woj. olsztyriskim - od Tmbl—Tmmz—Mmm1 poprzez Tmml—Mmm3 do Mmma.

Tmm,—Mmm1 - kombinacja o przewadze typu Tmm z udziatem Mmm. Wystepo-
wala w wo). sieradzkim, plockim, wioctawskim i bydgoskim, a przemiany przedsta-
wialy sie nastepujaco:

W wo0]. sieradzkim - od Tmm}—Mmg1 do Tmmz-Mmmz,

w woj. plockim - od Tmm3—Mmm1 do TmmZ-MmmZ,

W wo]. wioctawskim - od Tmm3—Mmm1 poprzez Tmml-Mmm3 do Tmmz—Mmmz,
W woJ. bydgoskim - od TmmB—Mmml poprzez Tmml—Mmm3 do Mmma.

Tmmz—M mgl—Mmml - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Tmm oraz Mmg
i Mmm. Wystepowala w woj. stupskim, koszaliriskim i pilskim, za$ przemiany

przedstawiaty sie nastgpujaco:

W woj. stupskim - od TmmZ—Mmgl—Mmml do TmmZ-Mmmz,

w wo]. koszalirfiskim - od Tmmz—Mmgl—Mmml poprzez Mmma, Trnml—Mrnm3 do
Mmma,
w woj. pilskim - od Tmmz—Mmgl-Mmm1 poprzez Mmm4 do mel—MmmB.

Tmmz-Mmml-M mf1 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmm i Mmm,
Mmf. Wystepowala w woj. warszawskim, a przemiany nastgpowaty od Tmmz—Mmml—

-M mf1 do Tm m2-M mfz.

Tmmz—Mmm2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Tmm i Mmm. Wystepo-
wala na terenie Dolnego Slaska (woj. wroctawskie, legnickie, opolskie i walbrzys-
kie) oraz w woj. szczeciriskim, toruriskim, koniriskim i zamopkim. Przemiany prze-

dstawiaty sig nastgpujqco:

w woj. zamopkim i konifiskim - caly czas Tmmz—Mmmz,
w woj. walbrzyskim - od Tmmz-Mmm2 do Mmm4,
w woj. toruriskim, szczecifiskim, opolskim, legnickim i wroctawskim - od Tm mo-
—Mmm2 do Mmm4.

Tm ml-M mgl-Mmm2 - kombinacja o przewadze typu Mmm z udzialem Mmg i

Tmm. Wystepowata w woj. elblgskim, gdariskim, kaliskim, poznariskim i gorzows-
kim, a przemiany przedstawialy sie nastepujaco:
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w wo0j. gdariskim - od l'mml—Mmgl-Mmm2 poprzez Mmgl-Mmm3 do Mmma,

3 do

w woj. gorzowskim - od Tmm,-Mmg,-Mmm, poprzez Mmm,, Tmm,-Mmm
1 1 2 1

4

Mmma,

w wo). elblgskim, kaliskim i poznariskim - od Tmml—M mgl-Mmm2 do Mmm4.
Trnml—Mmm3 - kombinacja o przewadze typu Mmm 2z udziatem Tmm. Wystepo-
wata na terenie woj. leszczyriskiego, a przeksztalcenia przebiegaty - od Tm m-

-Mmm3 do Mmma.

4,2, ROLNICTWO PANSTWOWE

Zatozenia polityki rolnej preferujgcej rozw6j rolnictwa uspoltecznionego, wyso-
kie naklady na to rolnictwo, tworzenie duzych przedsigbiorstw i kombinatéw rol-
nych, a takze przebudowa struktury produkcii poprzez intensyfikacje chowu zwie-
rzgt gospodarskich w farmach przemystowych na bazie pasz importowanych, spowo-
dowaty dynamiczny rozwdj ralnictwa paristwowego. Zahamowania i regresy nekajace
rolnictwo indywidualne po 1975 r., tylko w niewielkim stopniu i gtéwnie na terenach
srodkowe], wschodniej i potudniowej Polski dotkngly rolnictwo parfstwowe.

W 1970 r. rolnictwo paristwowe znajdowalo sig na réznych etapach rozwaoju:
poczawszy od rolnictwa inicjalnego érednio intensywnego, nisko lub $rednio produk-
tywnego, mieszanego (typ Sem) poprzez rolnictwo mato pracochtonne o wysokich
naktadach érodkéw produkcji, drednio produktywne mieszane (typ Smm) lub o prze-
wadze produkci rodlinnej (typ Smc) az po ralnictwo $rednio pracochlonne', 0 bardzo
wysokich nak}adach srodkéw produkcii, produktywne, o przewadze produkcii zwierze-
cej (typ Smd).

W latach 1971-1975, w wyniku dynamicznego rozwoju, nastepity duze zmiany
w strukturze rolnictwa i w cechach diagnostycznych, a w rezultacie réwniez zmia-
ny w kombinacjach typéw rolnictwa. Nastgpilo przechodzenie od rolnictwa nisko
produktywnego (typ Sem) do rolnictwa grednio produktywnego (typ Smm) i od ral-
nictwa érednio produktywnego (typ Smm) i o przewadze produkcii rodlinnej (typ
Smc) do rolnictwa produktywnego o przewadze produkcji zwierzecej (typ Smd).
Zmiany zachodzgce w tym okresie przedstawialty sie nastepujgco:

Semz—Sm m, - kombinacja o réwnowadze udzialu typéw Sem i Smm. Wystepowa-
1a na terenach pdtnocno-wschodniej Polski, przeksztalcajgc sie w latach 1971-1975
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w kombinacje: Sem;-Smm,-Smd; (woj. bialskopodlaskie), Sm m, (biatostockie, su-
walskie i chetmskie), Sm my-Smd; (clsztyrskie) i Sm m,-Smd, (siedleckie, lubelskie i
zamopkie).

Sm my- dominacja typu Smm. Wystepowata na teremach péinocno-zachodniej
Polski 1 w bytym wo). rzeszowskim. W latach 1970-1980 utrzymata sig nadal jako
Sm m, w woj. stupskim i krosmieriskim, lecz réwniez przeksztalcita sig w Sm m -
-Smdl (koszaliriskie), Sm mz—Smd2 (szczecifiskie, elblgskie, przemyskie i tarnobrzes-

kie) i SmclA (rzeszowskie).

Sm m2—5m02 - kombinacja o réwnowadze udziatlu typéw Smm i Smc. Wystgpowa-
1a na terenach poludniowo-zachodniej Palski, przeksztatcajgc sie w Smm 3-8 mdl
(woj. j¥leniogérskie i watbrzyskie) i Sm mz—Smd2 (na pozostatych terenmach).

Sm m2-Smd2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Smm i Smd. Wystepowa-
ta w 1970 r. na terenach drodkowej, érodkowo-zachodniej i potudniowej Polski, po-
zostajgc bez zmian jako Sm m2-8md2 (woewbédztwa potudniowe] i srodkowo-zachod-
niej Polski), lub przeksztalcajec sig w Smm, -Smd, (woj. ciechanowskie, kaliskie,
katowickie, tarnowskie) i Smd, (4rookowa Palska i woj. krakowskie).

Po 1975 r. zmiany kombinaci typdw rolnictwa byty juz bardziej zréznicowane i
wielokierunkowe i przedstawiaty sie nastepujaco (ryc. 30):

Seml-Sm mz—Smd1 - kombinacja o przewadze typu Smm z udziatem Sem i Smd.

Wystgpowala w 1975 r. w woj. bialskopodlaskim, przeksztatcajgc sie w Sm m2—Smd2
a nastepnie w Sm my-

Sm m, - dominacja typu Smm. Wystepowala w woj. krodnieriskim, chetmskim,
biatostockim , suwalskim i shupskim, a przemiany przebiegaty nastgpujaco:
w woj. chetmskim - caly czas Sm mys
w woj. biatostockim - od Sm m, poprzez Sm mS-Smd1 do Sm My,
W woj. stupskim - od Sm m, Ppoprzez SmmB-Smdl, Sm m, do Sm m}—Smdl,
w wao]. krosnierskim - od Sm m, poprzez Sm mB-Smdl, Smmz-Smdz, Smda do
Sm m2-Smd2,
W wWoj. suwalskim od Sm LA do Sm mz-Sde

Sm m}-Smd1 - kombinacja o przewadze typu Smm z udziatem Smd. Wystepowa-
ta w woj. alsztyrskim, koszalifiskim, watbrzyskim i jeleniogérskim, a przemiany
przebiegaty nastgpujgco:

W woj. Jeleniogérskim - od Sm mz-Smdl do Sm My

w woj. olsztyriskim i koszalifiskim - od Sm mB-Smd1 do Sm mz-Smdz,
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w wo]. walbrzyskim - od Smm.-5Smd, poprzez Smm,-Smd, do Smm.-Smd,.
3 1 2 = 3 1

Sm mZ—Smd2 - kombinacja o réwnowadze udziatu typéw Smm i Smd, przewaza-
jaca w 1975 r. w rolnictwie paristwowym. Wystepowata na terenach Pomorza,
Wielkopolski, Dolnego Slaska oraz potudniowej i wschodniej Polski, a przeksztalce-
nia przedstawiaty sig nastgpujgco:

w wo]. pilskim - od Sm m2—8m02 poprzez Sm m, do SmmB—Smdl,

w wo]J. zielonogérskim - od Sm mz-Smd2 poprzez Sm mB—Smdl, Sm mz-Sde do

Sm m3-8md1,

w wolewédztwach Pomorza, Dolnego Slaska i potudniowej Polski - caly czas Smm 9"
-Smdz,

W wo]. kieleckim - od Sm n12—S|11d2 poprzez Smd‘i do Sm m2—8md2,

W wo0]. opolskim - od Sm mz—Smd2 poprzez SmmI-SmC!}, Sm mz—Sde, Smml—Smd3
do Smda,

w wo]j. lubelskim - od Sm m2-5md2 poprzez Smd4 do Sm m2—Smd2,

w wo]j. siedleckim - od Sm mz-Sde poprzez Smd4 do Smml—Smd3,

W wa]. zamopkim - od Sm mz—Smd2 poprzez Smda, Sm mz-Smdz, Smda do Smml—
-Smd3.

Smml-Smd3 - kombinacja o przewadze typu Smd z udziatem Smm. Wystepowa-
1a w woj. ciechanowskim, kaliskim, katowickim i tarnowskim, a przeksztalcenia
przedstawialy sie nastgpujaco:

w woj. kaliskim - od Smml—Sml:I3 poprzez Sm m2—8mc|2 do Sm ml—SmdB,

w wo]j. clechanowskim i katowickim - caty czas Smml-Smd3,

w wo]J. tarnowskim - od Smml—Smd} poprzez Smd4 do Sm ml—Smd3.

Smd4 - dominacja typu Smd, przewazata w 1975 r. na terenach drodkowe]
Polski. Przemiany spowodowane regresem uwidocznily sie w malejacym Jej zasiegu
i przedstawiaty sie nastgpujaco:

W w0]. rzeszowskim i ostroteckim - od Smd4 do Sm m2—Smd2,

W w0]. warszawskim - od Smd4 poprzez Sm mZ-Smd2 do Smml—Smd3,
wo0j. poznariskim, wloctawskim i toruriskim - od Smd4 do Smm]—Smdj,
wo]. skierniewickim - od Smd4 poprzez Smmz—Smd2 do Smda,

wo]. radomskim, ¥5dzkim, piotrkowskim i plockim - caly czas Smda.

£ = £

Tak wiec regres rolnictwa spowodowat zréznicowane zmiany w kombinacjach
typéw rolnictwa. Najwieksze zmiany wystgpily w srodkowej, poludniowej i wschod-
niej Polsce, gdzie udzial rolnictwa paristwowego byt najmniefpzy.
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5. ZAKONCZENIE

Badania nad przestrzennym zréznicowaniem typdéw rolnictwa w Polsce w latach
1970-1980, przeprowadzone zgodnie z przyjetymi zalozeniami, kryteriami i metoda-
mi stosowanymi w pracach typologicznych rolnictwa (Kostrowicki 1974, 1980a,
1982), umozliwity podjecie préby ujecia syntetycznego catosci rolnictwa, czyli okres-
lenia typdw rolnictwa indywidualnego i parstwowego, ustalenie ich miejpca w ramach
typéw rolnictwa Europy oraz przedledzenie zréznicowania przestrzennego i zmian
zachodzgcych w latach 1970-1980.

Wyniki badai wykazaty, ze ralnictwo indywidualne w latach 1970-1980 byio
wiecej lub mniej podobne do dwu typéw-modeli I rzedu, tj. typu T, reprezentuja-
cego tradycyje rolnictwo drobnoskalowe i typu M, reprezentujgcego rolnictwo
rynkowe. W ramach typéw I rzedu, wykazywalo podobierstwo do dwu typéw-mode-
L T rzgdu: typu Tm, reprezentujgcego rolnictwo tradycyye drobnoskalowe, mie-
szane i typu Mm, reprezentujgcego rolnictwo rynkowe, mieszane. W ramach typdw
Il rzedu natomiast rolnictwo indywidualne wykazywato wieksze lub mniejpze podo-
biefistwo do 8 typéw-modeli II rzedu, pebugcych role typéw podstawowych. Byly
to:

Typ Tmb - rolnictwo tradycyye, érednio pracochtonne, nisko produktywne, nis-
ko towarowe, pélsamozaopatrzeniowe, typ przegciowy od Em do Tm.

Typ Tmm - rolnictwo tradycyje, grednio pracochtonne, nisko lub grednio pro-
duktywne, péttowarowe.
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Typ Tmk - ralnictwo tradycyje, intensywne, pracochlonne, o wysokiej produk-
tywnosci ziemi i niskiej produktywnosci pracy, péttowarowe, o przewadze produkcii
zwierzece].

Typ Tmo - ralnictwo tradycyje, bardzo drobnoskalowe, Srednio pracochionne,
0 wysokiej produktywnosci ziemi i niskiej produktywnodci pracy, wtérnie samozaopa-
trzeniowe.

Typ Mmg - rolnictwo rynkowe, mato intensywne, 4rednio produktywne, .$rednio

towarowe o przewadze produkcji zwierzecej, typ przejciowy od Tm do Mm.

Typ Mmw - rolnictwo rynkowe, érednio pracochdonne, wysoko kapitatochdonne,
érednio produktywne i érednio towarowe, o przewadze produkcj. zwierzecej.

Typ Mmm - rolnictwo rynkowe, dredrio pracochionne, wysoko kapitatochionne,
produktywne, mieszane.

Typ Mmf - rolnictwo rynkowe, érednio intensywne, wysoko pracochtonne, z
przewaga produkcji rodlinnej, w tym ze znacznym udzialem upraw trwatych (owo-
céw).

Ralnictwo paristwowe w calym badanym okresie wykazywalo podobieristwo do
typu-modelu I rzedu S, reprezentujgcego rolnictwo uspotecznione oraz do dwu
typéw-modeli II rzedu: typu Se, reprezentujacego ralnictwo uspotecznione, inicjalne,
i typu Sm, reprezentujgcego ralnictwo uspotecznione mieszane. W ramach typdw-
-modeli II rzedu, ralnictwo paristwowe wykazywato wigksze lub mniepze podobieri-
stwo do nastgpujgcych 4 typéw modeli III rzedu. Byly to:

Typ Sem - rolnictwo uspotecznione, inicjalne, srednio intensywne, nisko lub
drednio produktywne, mieszane.

Typ Smm - ralnictwo uspolecznione, mato pracochtonne, o wysokich naktadach
érodkéw produkcii, drednio produktywne.

Typ Smc - ralnictwo uspolecznione, 4rednio intensywne, érednio produktywne
z przewaga produkcj rodlinne]j.

Typ Smd - ralnictwo uspotecznione, érednio pracochtonne, o bardzo wysokich
naktadach srodkéw produkci, produktywne z przewagg produkcj zwierzecej.

Stopieri podobier'stwa do poszczegdlnych typéw-modeli rolnictwa I rzedu w
poszczegllnych wojewddztwach i latach by} bardzo rézny. Czesto wystgpowaly ukia-
dy mieszane, tworzac réznego rodzaju kombinacje, informujgce o stadium rozwoju

ralnictwa lub zréznicowaniu wewnetrznym badanej jednostki.
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W latach 1970-1980 ralnictwo indywidualne reprezentowane bylo przez 30 kom-
binacj typéw, natomiast rolnictwo paristwowe przez 8 kombinacji, prezentujacych
przestrzenne zréznicowanie typdw rolnictwa oraz zachodzgce zmiany.

W 1970 r. przestrzenne zréznicowanie typéw rolnictwa indywidualnego w duzym
zarysie przedstawiato sig nastepujaco:

- tereny pénocno-wschodniej Polski - dominacia typu Tmb (Tmba),

- tereny wschodniej i srodkowe] Polski - réwnowaga udziatu typéw Tmb i Tmk
(Tmb,-Tmk,),

- tereny drodkowe]j i érodkowo-zachodniej Polski - przewaga typu Tmm z udziatem
Mmm (Tmm3-Mmm1),

- tereny Dalnego Slaska, Po morza Zachodniego i woj. zamojskiego - réwnowaga
udziatlu typdw Tmm i Mmm (Tmmz—Mmmz, Tm mz—Mmgl-Mmml),

- tereny Wielkopolski i Dolnego Powidla - przewaga typu Mmm z udziatem Tmm
(Tm mi-Mmmy, Tmm -Mmg,-Mmm,),

- tereny Karpat i Podkarpacia - dominacja typu Tmk (T mka),

- tereny wokdét aglomeracji miepko-przemystowych i tereny uprzemystawiane -
réwnowaga udzialu typéw Tmk i Tmo (kaZ—Tmoz),

- tereny aglomeracj }6dzkiej i woj. zielonogérskiego - réwnowaga udziatu typdw
Tmm i Tmo (Tmmz-Tmoz).

W wyniku dynamicznego rozwoju rolnictwa w latach 1971-1975, nastapily znacz-
ne i zréznicowane zmiany w cechach diagnostycznych, reprezentujacych strukture
rolnictwa indywidualnego, powodujgc zmiany w kombinacjach typéw rolnictwa.
Nastgpito przejcie od rolnictwa tradycyjego, péisamozaopatrzeniowego (typ Tmb)
do ralnictwa péttowarowego (typ Tmm) i od rolnictwa tradycyjego, péitowarowego
(typ Tmm) do ralnictwa rynkowego (typ Mmm). Miata miejce réwniez koncentracja
nielicznych kombinacji typéw na znacznych obszarach kraju.

Przestrzenne zréznicowanie kombinacji typéw rolnictwa indywidualnego w 1975 r
przedstawialo sig nastepuiaco:

- tereny zachodniej i péinocnej Palski (Dalny Slask, Wielkopolska, Po morze Za-
chodnie i woj. elblgskie) - dominacja typu Mmm (MmmA),

- tereny Srodkowo-zachodniej i srodkowo-péinocne] Polski oraz wao]. zielonogors-
kiego i zamojkiego - réwnowaga udzialu typéw Tmm i Mmm, bgdZ przewaga
typu Mmm z udziatem Tmm (TmmZ-Mmm2, Tmml—MmmB),

- tereny potudniowej Polski - dominacja typu Tmk (T mka),
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- tereny woké aglomeracji miejpko-przemystowych Slaska i todzi - réwnowaga
udziatu typéw Tmk i Tmo oraz Tmm i Tmo (kaZ'TmOZ’ Tmmz-Tmoz),

- tereny drodkowo-wschodniej Polski - wiele kombinacj typéw, poczawszy od Tmba

1 Tmbz—

-Mmmz, Tmbz-kaz, Tmbl-ka}, Tmb]—kaz—Mmg1 az po Tmmz—Mmml-Mmf1

w woj. bialostockim, poprzez Tmbz-kal-Mmml, Tmbz—Mmgl—Mmm

W woj. warszawskim.

W latach 1976-1980, w wyniku zréznicowanych zmian w cechach diagnostycz-
nych, reprezentujgcych strukturg rolnictwa indywidualnego, spowodowanych regre-
sem w latach 1976-1977, ponownym rozwoj)em rolnictwa w 1978 r. i ponownym re-
gresem w latach 1979-1980, nastapily zmiany w kombinacjach typéw rolnictwa. Byly
one nieznaczne na terenach zachodniej i pétnocnej Polski oraz znaczne w grodko-
wej i wschodniej. Nastgpilo przechodzenie od ralnictwa rynkowego (typ Mmm) do
péttowarowego (typ Tmm) i od rolnictwa tradycyjego, péttowarowego (typy Tmm i
Tmk) do ralnictwa samozaopatrzeniowego (typ Tmo).

Przestrzenne zréznicowanie typéw rolnictwa indywidualnego w 1980 r. przedsta-
wialo sig nastepujaco:

- tereny zachodniej i péinocnej Paolski - dominacja typu Mmm (Mmma),

- tereny drodkowo-zachodniej Polski oraz woj. shupskiego i zamo¥gkiego - réwnowaga
udzialu typ6w Tmm i Mmm (TmmZ—Mmmz),

- tereny poludniowej Palski - dominacja typu Tmk (T mka),

- tereny aglomeracji miejko-przemystowych i tereny uprzemystawiane - dominacja
typu Tmo (Tmoa) lub réwnowaga udzialu typéw Tmk i Tmo (kaz—Tmoz),

- tereny $rodkowo-wschodniej Polski - najwigksze zréznicowanie kombinacji typéw
rolnictwa, poczgwszy od Tmbz-Tm ml-Tmo1 (woj. radomskie) poprzez Tmbz-Mmgl—
-Mmm, (biatostockie i tomzyriskie), Tmb)-Tmk;-Mmm, (bialskopodlaskie), Tmb,-
-Mmm, (chetmskie) az po Tmm,-Mmf, (warszawskie), oraz od Tmb,-Tmky (u-

belskie), poprzez Tmb,-Tmk,-Mmg, (ostroleckie) do Tmk,-Mmg, (siedleckie).

Przestrzenne zréznicowanie typéw ralnictwa paristwowego w 1970 r. przedsta-
wiato sie nastepujaco:
- tereny péinocno-wschodniej PoOlski - réwnowaga udzialu typ6w Sem i Smm
(Semz—Sm m,),
- tereny pétnocno-zachodniej P0lski i bylego woj. rzeszowskiego - dominacja typu
Smm (Smm 4),
- tereny poludniowo-zachodniej Polski - réwnowaga udziatu typéw Smm i Smc
(Sm mo-Smcy),
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- tereny srodkowej i potudniowej Palski - réwnowaga udzialu typéw Smm i Smd
(Smm o~Smd,).

W latach 1971-1975, w wyniku dynamicznego rozwoju, nastapily znaczne zmia-
ny struktury rolnictwa paristwowego i jego typéw. Nastapilo przejcie od rolnictwa
inicjalnego, nisko produktywnego (typ Sem) do rolnictwa grednio produktywnego
(typ Smm) i od rolnictwa 4rednio produktywnego, mieszanego (typ Smm) oraz o
przewadze produkcji rodlinnej (typ Smc) do rolnictwa produktywnego o przewadze
produkcii zwierzecej (typ Smd).

Przestrzenne zréznicowanie typéw ralnictwa paristwowego w 1975 r. przedstawia-
1o sie nastepujgco:

- tereny pénocnej Palski - dominacja lub p‘rzewaga typu Smm (Sm My, Smm}—Smdl),

- tereny zachodniej, poludniowej i wschodniej Polski - réwnowaga udziatu typéw
Smm i Smd (Smmz-Smdz),

- tereny drodkowe) i potudniowej Palski - przewaga lub dominacja typu Smd (Smml—

-Smdy, Smd,).
W latach 1976-1980, mimo dalszego rozwoju rolnictwa, na terenach wielu woje-
wédztw Srodkowej i potudniowej Palski, gdzie udzial rolnictwa paristwowego byt nie-
wielki, wystgpity zahamowania i regres oraz zmiany typ6w rolnictwa: od rolnictwa

produktywnego o przewadze produkcji zwierzece] (typ Smd) do $rednio produktywnego
mieszanego (typ Smm).

Przestrzenne zréznicowanie typéw ralnictwa paristwowego w 1980 r. przedsta-
wialo sig nmastgpujgco:

- tereny wielu wojewdédztw wschodniej i potudniowo-zachodniej Palski oraz woj.
stupskiego i pilskiego - dominacja lub przewaga typu Smm (Sm My, lub Smmy-
-Smd,),

- tereny zachodniej, pd&nocnej i potudniowej Palski - réwnowaga udziatu typéw Smm
i Smd (Sm mz-Smdz),

- tereny $rodkowej Polski oraz wielu wojewédztw Wielkopolski i Slaska, przewaga
lub dominacja typu Smd (Sm ml-Smd3 lub Smda).

Wyniki przeprowadzonych badari moga mie¢ znaczenie naukowe i poznawcze.
Wykazaly bowiem przydatnosé metody typologicznej w badaniach nad przemianami
struktury przestrzennej rolnictwa i jego typéw umozliwiajgc przedledzenie drég roz-
wolu ralmictwa w latach 1970-1980. Moga mieé réwniez znaczenie praktyczne, zwla-
szcza w planach, jako materiat wyjciowy do prognozowania rozwoju ralnictwa.
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Zatgcznik 1
Cechy diagnostyczne rolnictwa

I. Cechy spoteczne

s

Udziat procentowy uzytkéw rolnych bedgcych we wladaniu tradycyjych wspdl-
not plemiennych lub wie¥kich w ogdlne) powierzchni uzytkéw rolnych.

Udziat procentowy u2ytkéw rolnych, uzytkowanych na zasadzie tradycyinych
form dzierzawy ziemi, za odrobek, na zasadzie polownictwa lub innych form
powigzari feudalnych lub pd&ifeudalnych w ogélnej powierzchni uzytkéw rolnych,
niezaleznie od form wlasnosci ziemi (Jednak bez dzierzawy za okreslony z
géry czynsz platny w pieniadzu lub naturze).

. Udziat procentowy uzytkéw rolnych, bedacych wlasnoscia prywatng, indywi-

dualng, grupowg lub zbiorowg spdtek lub towarzystw w ogdlnej powierzchni
uzywéw ralnych, niezaleznie od formy wiadania ziemig.

. Udziat procentowy uzytkéw ralnych, bedacych w uzytkowaniu spéidzielni pro-

dukcyjych lub gospodarstw paristwowych, niezaleznie od form wladania ziemig.

. Rozmiary gospodarstw rolnych, mierzone liczba zatrudnionych w rolnictwie

na 1 gospodarstwo rolne.

. Rozmiary gospodarstw rolnych, mierzone powierzchnig uzytkéw ralnych

przypadajgcych na 1 gospodarstwo.

. Rozmiary gospodarstw ralnych, mierzone wielkos$cig rolniczej produkcji glo-

balnej, wytworzonej przez jedno gospodarstwo w jednastkach umownych.

II. Cechy organizacyjo-techniczne

8.

10.

1S

12.

13,

14,

16.

Nakiady sity roboczej, mierzone liczby oséb zatrudnionych w rolnictwie na
100 ha uzytkéw rolnych.

. Naklady 2ywej sily pociggowej, mierzone liczbg umownych jednostek pociggo-

wych na 100 ha gruntéw uprawnych.

Naklady mechanicznej sily pociggowej, mierzone sila mechaniczng (HP) trak-
toréw i innych maszyn samobieznych, na 100 ha gruntdw uprawnych.

Nawozenie mineralne, mierzone iloScia nawozéw mineralnych w kg czystego
skladnika (NPK), wysiewanych na 1  ha gruntéw uprawnych.

Nawodnienie, mierzone udziatem procentowym powierzchni gruntéw nawadnia-
nych w stosunku do powierzchni gruntéw uprawnych.

Intensywnos€ uzytkowania grunt6w ornych, mierzona stosunkiem powierzchni
zhior6w do powierzchni gruntéw ornych (wraz z ugorami i odtogami).

Poglowie zwierzat hodowlanych w sztukach duzych (SD) na 100 ha uzytkéw
ralnych,

. Cechy produkcyine
15.

Produktywno$€ ziemi, mierzona wielkoscig produkcii globalnej w jednostkach
umownych (JU) z 1 ha uzytkéw rolnych.

Produktywnos$€ gruntéw uprawnych w jednostkach umownych, uzyskiwana z
1 ha gruntéw w danym roku uprawianych (bez gruntéw nieuprawianych, odto-
g6w i ugoréw).
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18.

I

20.

21

165

Produktywnos¢ pracy, mierzona wielkoscig produkcji globalnej w jednost-
kach umownych, przypadajgca na 1 zatrudnionych w rolnictwie.

Wielkos¢ rolniczej produkcji towarowej w jednostkach umownych, przypada-
Jaca na 1 zatrudnionego w rolnictwie.

Stopier towarowosci ralnictwa, mierzony udziatem procentowym produkcii
towarowej w produkcii globalnej.

Wielkos¢ produkcj towarowej ralnictwa w jednostkach umownych, przypa-
dajgca na 1 ha uzytkéw rolnych.

Stopieri specjalizacji, rozumiany jako stopieri koncentracji ralniczej pro-
dukcji towarowej na okreslonej liczbie produktéw.

Cechy strukturalne

7270

23.

24.

298

26.

278

Udziat procentowy powierzchni upraw trwatych (drzew, krzewdw i pnaczy)
i pértrwatych (zajmujgcych grunty poza zmianowaniem przez co najmniej
kilka lat) w powierzchni uzytkéw rolnych.

Udziat procentowy powierzchni trwatych uzytkéw zielonych (w tym te2
wieloletnich I3k i pastwisk w ramach systemu polowo-lgkowego, a takze
ugoréw, o ile sa uzytkowane jako pastwiska) w stosunku do powierz-
chni uzytkéw ralnych.

Udziat procentowy powierzchni pod rodlinami zywieniowymi (rodliny up-
rawne shuzace lub mogace shuzy¢ wyzywieniu czlowieka bezpodrednio lub
posrednio, bez powazniejzej przerdbki przemystowej, np. zboza, rosliny
korzeniowe, bulwiaste, warzywa, drzewa owocowe, Krzewy OwOCOWE) W
powierzchni uzytkéw raolnych.

Ogdlny kierunek produkcji, mierzony udziatem produkcji zwierzecej w sto-
sunku do catosci rolniczej produkcii globalnej.

Ogdlne nastawienie towarowe, mierzone udziatem produkcj zwierzecej w
stosunku do catosci produkcjii towarowe].

Udziat procentowy rodlin przemystowych (uzytkowanych wylacznie lub
gtéwnie po glebokiej przerébce przemystowe)) w produkcii globalnej rol-
nictwa.
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Zalgcznik 2
Klasy rozpigtosci swiatowej paszczegélnych zmiennych
il 2 3 4 5

Zmienne b.niska niska drednia wysoka b.wysoka
il -20 20-40 40-60 60-80 80-
2 -20 20-40 40-60 60-80 80-
3 -20 20-40 40-60 60-80 80-
4 -20 20-40 40-60 60-80 80-
5 -2 2-8 8-50 50-200 200-
6 -5 5-20 20-100 100-1000 1000-
7 -100 100-1000 1000-10000 10000-100000 100000-
8 =3 3-15 15-40 40-150 150-
9 -2 2-8 8-15 15-30 30-
10 -6 6-15 15-35 35-90 90-
11 -10 10-30 30-80 80-200 200-
12 -10 10-25 25-50 50-80 80-
13 -10 10-30 30-70 70-130 130-
14 -10 10-30 30-80 80-160 160-
15 -5 5-20 20-45 45-100 100-
16 -5 5-20 20-45 45-100 100-
17 -40 40-100 100-250 250-800 800-
18 -20 20-60 60-180 180-600 600-
19 -20 20-40 40-60 60-80 80-
20 =3 3-12 12-30 30-80 80-
21 =051 0,1-0,2 0,2-0,4 0,4-0,8 0,8-
22 -10 10-20 20-40 40-60 60-
23 -20 20-40 40-60 60-80 B80-
24 -20 20-40 40-60 60-80 80-
25 -20 20-40 40-60 60-80 80-
26 -20 20-40 40-60 60-80 80-
27 -20 20-40 40-60 60-80 80
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CHANGES OF THE SPATIAL STRUCTURE OF POLISH AGRICULTURE
IN THE YEARS 1970-1980
SPATI AL DIFFERENTIATION OF TYPES OF AGRICULTURE

Summary

Studies on the spatial differentiation of agriculture in Poland in the years 1970-
-1980 constituted an attempt to take a synthetic approach to both individual and
state agriculture, investigate its spatial differentiation and changes, and establish
its place within the types of European agriculture. In this approach, .a type of agri-
culture is a synthetic of internal characteristics typical for agriculture as a com-
pound production complex formed under definite environmental conditions by definite
socio-economic processes.

In the years 1970-1980 individual farming showed similarity to eight types-
-models of the 3rd order, perfoming the role of basic types:

- Tmb type - traditional agriculture, medium intensive, medium productive, semi-
-subsistence,

- Tmm type - traditional agriculture, medium intensive, low to medium productive,
semi-com mercial,

- Tmk type - traditional agriculture, labour intensive, productive, semi-com mercial
with livestock breeding prevalent,

- Tmo type - traditional agriculture, very small scale, low to medium intensive

with high land productivity and low labour productivity, subsistence to semi-sub-
-sistence,
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- Mmg type - market oriented agriculture, low intensive, medium productive, semi-
-com mercial with livestock breeding prevalent,

- Mmw type - market oriented agriculture, medium labour intensive, highly capital
intensive, medium productive, semi-com mercial with livestock breeding prevalent,

- Mmm type - market oriented agriculture, medium labour intensive, highly capital
intensive, productive,

- Mmf type - market oriented agriculture, medium intensive, medium productive

with crop growing prevalent, perennial fruit crops important.
State agriculture showed similarity to four types-models of the 3rd order:

- Sem type - socialized agriculture, incipient, medium intensive, low to medium
productive, mixed,

- Smc type - socialized agriculture, mixed, medium intensive, medium productive
with crop growing prevalent,

- Smm type - socialized agriculture, mixed, low labour intensive, capital intensive,
medium productive,

- Smd type - socialized agriculture, mixed, medium labour-highly capital intensive,
productive with livestock breeding prevalent.

The degree of similarity of agriculture to individual types-models in different
voivodships and years was very different. Mixed patterns were very frequent. They
formed various kinds of combinations which provided information on the level of de-
velopment of agriculture or its spatial differentiation.

In 1970, the spatial differentiation of types of individual agriculture was follow-

ing (Fig. 10):

- south-east Paland - Tmb /T "‘b4/ type dominant,

- eastern and central Poland - equal shares of Tmb and Tmk /T mbz—T mk2/ types,

- central and central-western Paland - Tmm type with the share of Mmm /Tmm3—
-Mmml/ type prevalent,

~ Lower Silesia, Western Po merania and Zamos¢ voivodship - equal shares of Tmm
and Mmm /Tmmz—Mmmz, Tmmz-M mgl-Mmml/ types,

- Wielkopolska and Lower Powisle - Mmm type with the share of Tmm /Tmml—MmmB,
Tm m,-Mmg;-Mm m2/ prevalent,

- Carpathians and Transcarpathians Tmk /kad/ type prevalent,

- areas around urban-industrial agglomerations and areas under industrialization -
equal shares of Tmk and Tmo /kaz—Tmoz/ types,

- t6dZ agglomeration and Zielona Géra voivodship - equal shares of Tmm and Tmo
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/Tm m,-Tmo,/ types.

In the years 1971-1975, the dynamic growth of agriculture resulted in a shift
from traditional, semi-subsistence agriculture /Tmb type/ to semi-com mercial, mixed
agriculture /Tmm type/ and from traditional, semi-com mercial agriculture /Tmm/
to market oriented agriculture /Mmm type/, as well as a concentration of rare
combinations in large areas of Poland. The spatial differentiation of types of indi-
vidual agriculture in 1975 was following (Fig. 12):

- western and northern Poland - Mmm /Mmma/ type dominant, central-western
and central-northern Paoland and Zielona Gdéra and Zamos$¢ voivodships - equal
shares of Tmm and Mmm types or Mmm type with the share of Tmm /Tmmz-
Mmmz, TmmB-Mmml/ prevalent,

- southern Paland - Tmk /kaa/ type dominant,

- areas around urban-industrial agglomerations of Silesia and t6dZ - equal shares
of Tmk and Tmo as well as Tmm and Tmo /kaz—Tmoz, Tmmz—]'moz/ types,

- central-east Poland - a number of combinations of types showing the differenti -
ation of agriculture and changes taking place, starting from TmbA in Bialystok
voivodship through Tmbz-kal-Mmml, Tmbz—Mmgl-Mmml, Tmbz-Mmmz, Tmb2—
—kaz, Tmbl-kaj, Tmbl-kaz-Mmgl_ to TmmZ-Mmml-Mmf1 in Warsaw voivo-
dship.

In the years 1976-1980, changes of the structure of agriculture brought about
by regression also produced changes in the combinations of types and a switch from
market oriented agriculture /Mmm type/ to semi-com mercial agriculture /Tmm type/
as well as from traditional, semi-com mercial agriculture /Tmm type/ to traditional,
subsistence agriculture /Tmo type/. The spatial differentiation of types of individual
agriculture in 1980 was following (Fig. 20):

- western and northern Paland - Mmm /Mmma/ type dominant,

- central-western Paland and Stupsk and Zamo$¢ voivodships - equal shares of Tmm
and Mmm /Tm m,-Mmm,/ types,

- southern Paland - Tmk /ka“/ type dominant,

- areas of urban-industrial agglomerations and areas under industrialization - Tmo
type prevalent or equal shares of Tmk and Tmo /T mo,, Tmky-T m02/ types,

- central-eastern Poland - the biggest differentiation of combinations of types of
agriculture, starting from Tmbz-Tmm]-Tmo1 in Radom voivodship, through Tmbl-
—Mmgl-Mmm1 in Biatystok and tomza voivodships, Tmbl-kal—Mmm1 in Biata
Podlaska voivodships, Tmbz-Mmmzin Chetm voivodship to Tm mz.Mmf2 in
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Warsaw voivodship, Tmb]-ka3 in Kielce vaivodship, Tmbl—kaz-Mmg1 in Osto-
eka vaivodship and kaz—M mg, in Siedlce voivodship.

The spatial differentiation of types of state agriculture in 1970 was following
(Fig. 21):

- north-east Paland - equal shares of Sem and Smm type /Semz-Sm m2/ types,

- north-west Paland and Rzesz6w voivodship - Smm /Sm m4/ type dominant,

- south-west Paland - equal shares of Smc and Smm /Smcz-Sm mz/ types,

- central and southern Paland - equal shares of Smm and Smd /Smmz-Smdz/ types.

In the years 1971-1975, the dynamic growth of agriculture and changes of its
structure brought about a shift from incipient medium productive agriculture /Sem
type/ to medium productive agriculture /Smm type/ and from medium productive,
mixed agriculture /Smm type/ and that with crop growing prevalent /Smc type/ tc
productive agriculture with livestock breeding prevalent /Smd type/. The spatial df-
ferentiation of types of state agriculture in 1975 was fallowing (Fig. 23):

- northern Paoland - Smm /Sm My, Sm m3—5md1/ type dominant or prevalent,

- westem, southern and eastern Paland - equal shares of Smm and Smd /Smm,-
—Smd2/ types,

- central and southern Paland - Smd /Smml-Smd3, Smda/ type prevalent or domi-
-nant.

In the years 1976-1980, in spite of the further growth of agriculture in centml
and southern Poland where the share of state agriculture was small, the regressin
brought about changes in the types of agriculture and a return from productive
agriculture with livestock breeding prevalent /Smd type/ to productive, mixed agc-
culture /Smm type/.

The spatial differentiation of types of state agriculture in 1980 was following
(Fig. 28):

- eastern and south-west Paland, Stupsk and Pila vaivodships - Smm /Smm,, Sm ny-
-Smdl/ type dominant or prevalent,

- western, northern and southern Paland - equal shares of Smm and Smd types
/Sm mz-Smdz/,

- central Paland and a number of voivodships in Wielkopolska and Silesia - Smd
/Sm m,-Smds, Smda/ type prevalent or dominant.
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