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Jakub Linetty

Instytut Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
Poznan

PRAHISTORIA W DZIALALNOSCI | PISMIENNICTWIE
KAROLA LIBELTA

Wstep

Pomimo licznych prac poswieconych zyciu i twérczosci Karola Libelta, jednego
z najbardziej znanych wielkopolskich intelektualistéw i dziataczy narodowych XIX
stulecia, w dotychczasowej literaturze niemal nie zauwazono jego dziatalnosci w za-
kresie archeologii i prahistorii. Najgtosniejsze epizody zwigzane z zainteresowania-
mi archeologicznymi odnotowano wprawdzie w niektoérych pracach poswieconych
Libeltowi. W historiografii o jego dokonaniach w tym zakresie pisali miedzy innymi
Zdzistaw Grot i Andrzej Wojtkowskil Ponadto informacje o jego dziatalnosSci ar-
cheologicznej mozna odszuka¢ w literaturze dotyczacej historii archeologii2 oraz
w sprawozdaniach z badarn wykopaliskowych w Czeszewie i Smuszewie, w powie-
cie wagrowieckiml W literaturze zwracano uwage gtéwnie na gtosne w XI1X wieku
odkrycia archeologiczne w majatku Libelta w Czeszewie, a takze na artykut jego
autorstwa Mieszkania nawodne przedhistoryczne4, opublikowany w 1871 roku na ta-
mach ,,Tygodnika Wielkopolskiego”. Zapoczatkowany tym artykutem spor o chro-
nologie, prowadzony w 1871 roku z filozofem Stefanem Pawlickim, jest istotnym
epizodem w dziejach polskiej archeologii, zwtaszcza za$ w zjawisku zwanym przez
Andrzeja Abramowicza przetomem pozytywistycznymi Na kilka istotnych szczegotéw
zwigzanych z dziatalnos$cig archeologiczng Libelta zwrdcit uwage Jerzy Fogel, piszac
o wielkopolskich tropach Jozefa tepkowskiego w 1996 roku6. O dziatalnosci arche-
ologicznej Libelta jedynie dotagd wzmiankowano, odnotowujac lakonicznie jego po-
lemike z Pawlickim oraz odkrycia w Czeszewie. Niestety nie podejmowano dotych-
czas badan nad archeologicznymi i prahistorycznymi zainteresowaniami Libelta,
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a tym bardziej nad jego dorobkiem w tym zakresie. W efekcie pozostajg one dotad
niemal zupetnie nieznane.

Na petniejsze rozpoznanie zainteresowan i dorobku Karola Libelta w dziedzinie ar-
cheologii i prahistorii pozwalajg materiaty archiwalne, ktére byty w znikomym stopniu
wykorzystywane przez badaczy, lub zgota pozostawaty wczesniej nieznane. W efekcie
prowadzonych przez autora niniejszego artykutu kwerend i dociekan, ustalono szereg
nowych faktéw, a takze nieznane dotad zrédta zwigzane z tym zagadnieniem. Wsréd
wspomnianych Zrédet najistotniejszym jest tekst Epoka kamienna, majacy tworzy¢ jed-
ng cato$¢ z opublikowanym w 1872 roku artykutem Libelta Cztowiek przedhistoryczny'l
Wspomniane teksty ukazaty sie jako Rozprawa geologiczno-antropologiczna Karola Li-
belta8 w opracowaniu i ze wstepem autora niniejszego artykutu w 2013 roku. We wste-
pie do edycji wspomnianej pracy Libelta poruszona zostata w waskim zakresie kwestia
jego zainteresowan archeologicznych. Tre$¢ niniejszego artykutu stanowi tym samym
znaczgce rozszerzeniu uwag tam zawartych, a przede wszystkim jest podsumowaniem
kilkuletnich badan autora.

1. Giéwne problemy archeologii drugiej potowy XIX wieku

Archeologia polska doby romantyzmu byta skoncentrowana na kwestii wczesnosre-
dniowiecznej stowianszczyzny i miata charakter wybitnie woluntarystyczny, nie tylko
na ptaszczyznie organizacyjnej, ale réwniez interpretacyjnej. W rozwazaniach nad
czasami przedchrzescijanskimi dominowat entuzjastycznie, a nawet naiwnie, przyj-
mowany paradygmat etniczny. Powaznym problemem byt brak odpowiednich metod
badawczych, oraz zainteresowanie wylgcznie zabytkami posiadajgcymi materialng
i estetyczng wartos¢. Brakowato réwniez odpowiednich systemoéw chronologicznych
i periodyzacyjnych utatwiajgcych klasyfikacje znajdowanych zabytkéw. Jedyng katego-
rig periodyzacyjng, ktorg postugiwano sie powszechnie byt podziat na okres poganski
lub przedchrzes$cijanski oraz czasy chrzescijanskie. Ponadto préby powaznych badan
byty utrudnione przez brak zaplecza organizacyjnego i instytucyjnego oraz szykany
wiadz uderzajace w cate polskie zycie intelektualne, kulturowe i naukowe w Wielkim
Ksiestwie Poznariskim. Nic dziwnego zatem w tym, ze poczatkowe zainteresowania
Libelta, ograniczaly sie do zagadnien zwigzanych z poczatkami dziejow stowiariszczy-
zny. Wpisywaly sie one w popularny wéwczas nurt stowianofilstwa.

Sytuacja polskiej archeologii zaczeta sie szybko zmieniaé mniej wiecej od potowy
XIX wieku W tym okresie dokonato sie w Polsce, rowniez w Wielkim Ksigstwie Poz-
nanskim, ogromny postep w rozwoju archeologii. Powotane zostaty instytucje i orga-
nizacje do prowadzenia badan, gromadzenia zbioréw i wydawania publikacjild

W Wielkopolsce zadania takie realizowato przede wszystkim Towarzystwo Przyja-
ciot Nauk Poznanskie, ktdre ze wzgledu na brak osrodka akademickiego byto najwaz-
niejszg polska instytucjg naukowg w Wielkim Ksiestwie Poznanskim.
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W latach 50. X1X wieku prowadzono w Wielkopolsce wazne prace wykopaliskowe
i dokonano interesujacych odkryé, ktore wptynely na wzrost zainteresowania i popu-
laryzacje tej dyscypliny. Gtosna byta miedzy innymi sprawa kamieni mikorzynskich
(z rzekomymi napisami runicznymi) odkrytych w 1855/56 roku, ktdre okazaty sie p6z-
niej falsyfikatami". Niezwyktym zainteresowaniem cieszyly sie réwniez wykopaliska na
Ostrowie Lednickim prowadzone od 1856 roku przez Albina lir. Wesierskiego2 Znane
z autopsji byty Libeltowi wykopaliska prowadzone w poczatku lat 60. XIX wieku przez
Kazimierza Kantaka w Dobieszewie (potozonym w bliskiej okolicy majatku Libelta
w Czeszewie). W miejscowosci tej znajdowata sie rozlegta nekropolia ciatopalna, ktorg
w 1864 roku bada! miedzy innymi krakowski archeolog Jozef Lepkowski".

Dla rozwoju zainteresowan archeologicznych Karola Libelta szczegélnie istot-
ng kwestig byta recepcja dorobku archeologii powszechnej w Polsce. Do zagadnien
bedacych w tym czasie najwazniejszymi w archeologii europejskiej nalezaty odkrycia
i badania dunskich $Smietnisk muszlowych z epoki kamienia, znaleziska torfowe, oraz
osady nawodnel Bardzo waznym byto odkrycie na przetomie 1853/4 osady palowej
w Jeziorze Zurychskim w Szwajcarii przez Ferdinanda Kelleraly po ktérym nastapit
szereg podobnych odkry¢ w calej Europie.

W tym okresie, w roku 1859, ukazata sie rozprawa Charlesa Darwina Origin of the
species'é. W zwigzku z tym, w $wiecie nauki, wywigzata sie dyskusja o pochodzeniu
i wieku rodzaju ludzkiego. Coraz czesciej siegano w niej do efektow badan preznie roz-
wijajacej sie nauki jaka byta juz wowczas archeologia. Dotyczyto to zwihaszcza odkryé
z epoki kamienia i z zakresu pierwotnej kultury cztowieka.

2. Poczatki zainteresowan archeologicznych Karola Libelta

Karol Libelt przyszedt na $wiat 8 kwietnia 1807 roku w Poznaniu. W roku 1826
zdat egzamin dojrzatosci i ukoriczyt gimnazjum $w. Marii Magdaleny. Postepy w trak-
cie edukacji przysporzyty mu wielu nagrod, a udzielane korepetycje sprawity, ze po-
znat wielu wybitnych Wielkopolan z tego okresulZ Nastepnie udat sie na Uniwersytet
Berlinski, gdzie studiowat przez cztery lata filologie klasyczna, filozofie i nauki mate-
matyczno-przyrodniczel8 Studia swoje zakonczyt w 1830 roku na podstawie pracy
o0 panteizmie w filozofii i uzyskat doktoratld

W swojej pracy naukowej najbardziej interesowat sie oczywiscie filozofig. Oprdcz
niej posiadat szczeg6lne zamitowanie do matematyki, a takze do filologii i historiiZd
W zwiazku ze swoimi zainteresowaniami filozoficznymi, demokratycznymi poglada-
mi, postawg patriotyczna, oraz przekonaniem o potrzebie pracy nad podniesieniem
cywilizacyjnym narodu polskiego, wiele uwagi poswiecat naukom spotecznym. Do-
prowadzito go to do zagadnien zwigzanych z ludem ietnografig, ktore chetnie taczyt
z zagadnieniami historycznymi, a w pozniejszym okresie zycia rowniez problematyka
archeologiczna.
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Libelt zostawi! ogromng liczbe ksigzek, artykutéw, recenzji, ktére obejmujg pro-
blematyke z wielu dziedzin nauki, od filozofii poprzez historie, matematyke, filologig,
ekonomig, sztuke, oSwiate po geologie, mineralogie, biologie i biezace zagadnienia
spoteczne, gospodarcze i polityczne. Tworczo$¢é ta ma zréznicowany charakter. Naj-
silniejsze aspiracje naukowe wykazywat piszac rozprawy filozoficzne i te zapewne da-
waly mu najwiecej satysfakcji. Podobna sytuacja dotyczy prac z zakresu matematy-
ki i oSwiaty. Wazne miejsce zajmujg réwniez prace poswiecone sprawom biezacym,
w ktorych autor przedstawia! swoje poglady. Wyjatkowg role miaty spetnia¢ ksigzki
0 tematyce historycznej. Zwigzane jest to z jego przekonaniem, ze $wiadomos¢ histo-
ryczna stanowi jeden z zasadniczych czynnikdw tozsamos$ci narodowej2L Przyktadem
takiej pracy jest Dziewica Orleaniska. Ustep z dziejow Francji2

Pozostata tworczosé miata charakter publicystyczny, choé nie mniej wazny. Czesto
w pracach tych omawia! nurty, dokonania i sytuacje og6lna nauki powszechnej, chcac
jej problematyke polskim czytelnikom. Byl przekonany o fundamentalnej roli nauki
loswiaty w cywilizacyjnym rozwoju narodu i ubolewat nad ztym stanem tych dziedzin
zycia w naszym kraju, zwtaszcza nad brakiem odpowiedniej ilosci ludzi wyksztatco-
nych i instytucji zajmujacych sie nauka. Czesto dzieta swe sprowadza! do omowie-
nia prac innych autoréw, czy spisania relacji z jakich$ wydarzen naukowych. Na tym
tle pisarska dziatalno$¢ w dziedzinie archeologii i prahistorii jawi si¢ jako marginalna
wobec jego catej tworczosci. Nawet uwzgledniajac tylko lata publikacji tekstéw arche-
ologicznych nalezy stwierdzi¢, ze stanowity jedynie cze$¢ jego aktywnosci pisarskiej.

Ksztattowanie sie zainteresowar archeologicznych iprahistorycznych Libelta, kt6-
re rozkwitty dopiero pod koniec jego zycia, byto dtugotrwatym i ztozonym procesem.
Pierwszg znang nam pracg Libelta, ktdrg mozna powigzac z prahistorigjest pisany dla
leszczyniskiego ,,Przyjaciela Ludu” artykut StowianieZz 1840 roku. Wprawdzie brakuje
tam odniesien do archeologii w dzisiejszym jej rozumieniu, a dominujg dociekania
oparte na historiografii ijezykoznawstwie, to traktuje niewatpliwie o czasach przedhi-
storycznych. W wigkszym stopniu o poczatkach zainteresowan starozytniczych Swiad-
czy¢ moze recenzja polskiego przektadu stynnych Starozytnosci Stowianskich czeskiego
uczonego Jozefa Pawila Szafarzyka, ktora Libelt opublikowat na tamach ,, Tygodnika
Literackiego” w 1841 roku24 Autora Starozytnosci Stowianskich Libelt miat okazje po-
zna¢ osobiscie podczas Zjazdu Stowianskiego w Pradze w 1848 rokuz

Libelt byt réwniez wspétpracownikiem, pozniej zas biografem, znanego z zainte-
resowan starozytniczych, histoiyka Jedrzeja Moraczewskiego, zatozyciela i dyrektora
Towarzystwa Zbieracz6w Starozytnosci Krajowych, pierwszej w Polsce instytucji sta-
rozytniczej%

Wszystkie te wczesne prace Libelta, poswiecone starozytnosciom stowianskim nie
moga by¢ traktowane jako dotyczace archeologii w dzisiejszym jej rozumieniu. Ba-
zowaty one bowiem w niewielkim stopniu na odkryciach archeologicznych, a w gtow-
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nej mierze czerpaty z ustalen historiograficznych i etymologicznych. Stanowig jednak
pierwsza oznake zainteresowania autora tematyka czaséw przedhistorycznych.

Powigzania $rodowiskowe i kontakty z takimi uczonymi jak J6zef Szafarzyk, czy
Jedrzej Moraczewski, odegraty z catg pewnoscig ogromng role w rozbudzeniu zainte-
resowan archeologicznych u Libelta. Istotniejszg jednak role, jak mozna podejrzewac,
odegrat w tym wzgledzie Pantaleon Szuman, brat tescia Libelta, wiasciciel majatku
w Czeszewie i Kujawkach, w powiecie wagrowieckim. Byt on gtdwnym patronem i me-
cenasem miodego jeszcze Libelta w jego studiach i karierze literackiej. Dlatego tez
szczegblne znaczenie nalezy przypisac nielicznym, stabo znanym, jednakze w petni
wiarygodnym i niezaleznym od siebie relacjom Kazimierza Szumana i Andrzeja Turno,
wskazujacym, ze pierwsze odkrycia archeologiczne i zbieranie zabytkdw nad jeziorem
w Czeszewie dokonano za zycia Pantaleona Szumana i prawdopodobnie z jego inicja-
tywy, jeszcze przed 1849 rokiemZi. Wskazywatoby to na pewne juz rodzinne tradycje
poszukiwarn archeologicznych w Czeszewie. Niewatpliwie jednym z najistotniejszych
czynnikéw, majacych wpltyw na rosngce zainteresowanie archeologig, byty zaslubiny,
w 1862 roku, mtodszej corki Karola Libelta, Stanistawy z tepkowskim, znanym arche-
ologiem z Krakowa (wkrétce pierwszym w Polsce profesorem w tej dziedzinie) i tworca
Gabinetu Archeologicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego w 1866 roku28

Po przenosinach w 1850 roku do Czeszewa i przejeciu tamtejszego majatku, Libelt
gromadzit odkrywane w okolicy zabytki. Nie wiemy jednakze, czy zwyczaj ten zapano-
wat w domu Libelta od samego poczatku i stanowit petng kontynuacje dziatan Panta-
leona Szumana, czy tez uksztattowat sie dopiero kilka lat pézniej. Pierwsze informacje
0 gromadzeniu zabytkdw archeologicznych przez Libelta pochodzg od jego ziecia,
Jozefa tepkowskiego. W relacji z pobytu w Wielkopolsce w 1863 roku, tepkowski
opisywat zabytki archeologiczne znajdowane w okolicach Czeszewa. Ze szczegdllng
uwaga wymienit brazowy miecz, rzymskiego kroju, przechowywany w domu Libelta,
ktory ostatecznie zostat przekazany do Muzeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie2,

Dla ksztattowania sie zainteresowan prahistorycznych Libelta istotna musiata
by¢ znajomos¢ gtosnych stanowisk z terenu Wielkopolski. Z calg pewnoscig znane
mu byly wykopaliska prowadzone przez Kazmierza Kantaka w Dobieszewie, poto-
zonym niedaleko Czeszewa. Eksploracje na miejscowym cmentarzysku ciatopalnym
prowadzone byty od 1857 roku. W 1864 roku brat w nich udziat réwniez zie¢ Libelta,
tepkowski, podczas dtuzszego pobytu w Czeszewie. Wczesniej, w 1858 roku, Libelt
odwiedzit Ostréw Lednicki, na ktorym badania archeologiczne prowadzit Wesierski.
Pobyt Libelta na wyspie zwigzany byt z przyjazdem Wiadystawa Syrokomli, stynnego
poety i mitosnika archeologii. W pobliskiej Lednogérze, Libelt wygtosit toast na czes$¢
gosciadd

Zainteresowaniom archeologicznym sprzyjaty rowniez réznorodne przedsiewzie-
cia kulturalne, zwiaszcza rocznicowe. By¢ moze istotng role w ksztattowaniu sie za-
interesowannia archeologicznych Libelta odegraty planowane na 1863 rok uroczysto-
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§ci tysigclecia objecia wiadzy przez Ziemowita i 900-lecia chrztu Polski. W ramach
uroczystosci planowano zjazd w Kruszwicy, potgczony z usypaniem kopca Piasta,
zwiedzanie Ostrowa Lednickiego, a takze wystawe starozytnosci w Poznaniu. Niestety
w zwigzku z zaostrzeniem polityki wtadz pruskich wobec ludnosci polskiej spowodo-
wanym przez wybuch powstania styczniowego w zaborze rosyjskim, uroczystosci nie
doszty do skutku. Jednakze te niedoszte do skutku uroczystosci sg interesujace w kon-
tekScie zainteresowan archeologicznych Libelta, gtdwnie z tej przyczyny, ze nalezat on
do komitetu organizatorskiego3l

Dla Libelta, bedacego z zamitowania i wyksztatcenia filozofem, szczeg6lnie wazng
przestanka, Kierujgca zainteresowanie w kierunku archeologii i prahistorie byty gtebo-
kie zmiany w postrzeganiu pochodzenia i pierwotnych ludzkich dziejéw, zapoczatko-
wane przez odkrycia w kilku osobnych dyscyplinach, w tym w archeologii. Pochodze-
nie cztowieka, jego pierwostan i poczatki ludzkich dziejéw beda stanowi¢ gtdwng 0$
zainteresowan archeologicznych Libelta. Najistotniejszg zas okolicznoscia, dzieki kto-
rej Libelt podjat sie badan z zakresu archeologii, byty spektakularne odkrycia w jego
majatku w Czeszewie.

3. Odkrycia w Czeszewie

Punktem przetomowym dla archeologicznej dziatalnosci Karola Libelta byty od-
krycia w jego majatku w Czeszewie koto Gotaniczy® W 1863/64 roku na wschodnim
wybrzezu miejscowego Jeziora Czeszewskiego, u podndza pradziejowego grodziska33
odkryto szereg zabytkéw archeologicznych wyrzuconych na brzeg jeziora, w tym kosci,
skorupy ceramiczne i narzedzia kamiennie. Natomiast opadajgca w wyniku przepro-
wadzenia melioracji woda odstonita pale wbite wjego dno jeziora. Libelt tak wspomi-
na! pierwsze odkrycia w tym miejscu:

...zwiedzajgc pierwszy raz te nadbrzeza podczas spadku wody, tak ze wierz-
chotki paléw nieco z jeziora wystawaly, bytlem przekonany, ze sg to zasieki
z czasOw wojennych, majace broni¢ przeprawy kawalerii przez miatkie brzegi
jeziora, zwiaszcza, ze po potudniowej jego stronie, na gruncie Smuszewskim,
wzgorza dosé znaczne nadbrzezne usypane sg okopy, ktore dotad lud szanca-
mi Szwedzkimi nazywa [stan. Smuszewo nr 1, iyc. 1- J. L.]. Dotykajgce w te
strone pale wydawaty sie w potgczeniu z szaficami stanowic jeden system obro-
ny. Odstonione p6zniej pomosty zmienity naturalnie ten rodzaj zapatrywania
sie z wojennego stanowiska3

tepkowski przeprowadzit na miejscu badania w 1864 i w 1865 roku. O wynikach
obserwacji informowat J6zefa Ignacego Kraszewskiego w liscie z 18 sierpnia 1864
rokudk Kraszewski z kolei przekazat informacje o odkryciach do redakcji ,,Biblioteki
Warszawskiej”, ktéra jako pierwsza zamiescita notatke o odkryciach w Czeszewie®
tepkowski, prowadzac badania nad brzegiem Jeziora Czeszewskiego, doszedt do
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.Czeszewo

Ik m

1. Grodzisko kultury tuzyckiej - stanowisko Smuszewo nr 3.
2. Grodzisko wczesnosredniowieczne - stanowisko Smuszewo nr 1.
3. Przyblizona lokalizacja tzw. palafitu Czeszewskiego.

Ryc. 1 Znane w XIX wielu stanowiska archeologiczne w poblizu Jeziora Czeszewskiego

whniosku, ze drewniane pale white w dno sg pozostatoscig palafitu, czyli osady nawod-
nej i tworzacych jg budynkéw. Wzorem i inspiracjg dla tepkowskiego byty odkrycia
Ferdynanda Kellera we wsi Meilen w Szwajcarii w 1854 roku, gdzie po raz pierwszy
odkryto pozostatosci prahistorycznego palafitu. Swoje spostrzezenia i opis odkry¢
tepkowski opublikowat w 1865 roku w krakowskim ,,Czasie”, w artykule O starozyt-
nych mieszkalnych budowlach na palach wznoszonych wséréd jezior i na rzekach3l. Za-
strzegt w nim, ze dalszy los stanowiska i obowigzek szczeg6towego opisania odkry¢
archeologicznych spoczywa gtdwnie na wiascicielu majatku, Karolu Libelcie, ktéry
gromadzi zabytki i materiaty archeologiczne zwigzane z okolica.

Karol Libelt dopiero kilka lat péZniej mégt poswieci¢ wiecej uwagi odkryciom.
Lata 60. XIX wieku byt okresem niezwykle czasochtonnej pracy w parlamencie pru-
skim i przewodzenia Kotu Polskiemu. Ponadto nie sprzyjaly zaangazowaniu naukowe-
mu sprawy rodzinne w domu Libeltéw. W 1863 roku najstarszy syn Libelta, réwniez
Karol, zginat walczac w powstaniu styczniowym. Miodszy za$, Pantaleon dostat sie
do niewoli3® Z kolei zaostrzenie polityki wtadz pruskich utrudniato podjecie wszelkich
inicjatyw kulturalnych i naukowych.

Sytuacja zaczeta sie zmienia¢ pod koniec lat 60. XI1X stulecia. Poczagwszy od 1868
roku Libelt objat wazng w Wielkim Ksiestwie Poznanskim funkcje prezesa Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego3® Po tym wydarzeniu rozwingt zywa dziatalnos¢
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naukowa i publicystyczna, ktorej efektem byty wszystkie publikacje o tematyce stricte
archeologicznej i prahistorycznej.

W 1868 roku wznowiono réwniez poszukiwania archeologiczne nad Jeziorem
Czeszewskim. Autopsje rzekomej osady nawodnej, potozonej na wschodnim brzegu
Jeziora Czeszewskiego (0 powierzchni 126 ha) przeprowadzili wéwczas Kazimierz
i Norbert Szumanowie, szwagrowie Karola Libelta, wraz z malarzem Marianem Ja-
roczynskim. Oprécz osady nawodnej, zwr6cili uwage na grodzisko (stan. Smuszewo
nr 3, rye. 1), potozone tuz powyzej odkrytych konstrukcji drewnianych, na przesmyku
pomiedzy Jeziorem Czeszewskim, a mniejszym Jeziorem Smuszewskim (o powierzch-
ni 2 ha)4 Na grodzisko tamtejsze zwrécitjuz uwage tepkowski, przypuszczajac scisty
zwigzek tegoz z odkrytym rzekomym palafitem, jednak potwierdzita to dopiero autop-
sja Kazimierza Szumana.

Kolejne badania archeologiczne przeprowadzono w Czeszewie w latach 1869-
1870. Rola Karola Libelta w tych eksploracjach byta wyrazniejsza niz w poprzednich.
Libelt starat sie sprowadzi¢ do Czeszewa ekspertdw réznych dziedzin, aby ocenili i wy-
razili wtasng opinie o odkryciach. Jesienig 1869 roku zapraszat w tym celu historyka
warszawskiego Wactawa Aleksandra Maciejowskiego, piszac w liscie z 28 wrze$nia:

Liczylem na pewno, ze Panstwo z powrotem z wdéd, bedziecie taskawi pare
dni wypocza¢ w Czeszewie i zobaczy¢ palowe budowle jeziora Czeszewskiego,
ktére po jego spuszczeniu czesciowym odkryly nawet podtogi z pnidw debo-
wych utozone i mndstwo ciekawych rzeczy4l

Na razie przyjazd Maciejowskiego nie doszedt do skutku, dlatego tez w dalszej
czesci listu Libelt ponawiat zaproszenie na przyszty rok. Wspomniat réwniez, ze w po-
czatku pazdziernika spodziewa sie przyjazdu profesora Rudolfa Virchowa z Berlinaf
Nie wiadomo, czy rzeczywiscie Virchow wowczas przyjechat. Prawdopodobnie jed-
nak do przyjazdu berlinskiego uczonego nie doszto, poniewaz spodziewano sig jego
autopsji réwniez w kolejnych latach. Pomimo duzej aktywnosci w 1869 roku, gtéwne
eksploracje przeprowadzono wiosng nastepnego roku. Eksploracje potowe prowadzo-
ne byty pod kierownictwem Pantaleona Libelta, ktéry od 1868 roku dzierzawi! od ojca
Czeszewo. Z dalekiego Krakowa nad przedsiewzigeciem czuwat réwniez tepkowski,
instruujgc Pantaleona Libelta w sprawie prowadzonych badan i odkry¢43 Do Krakowa
tez wysytano wydobyte zabytki, gdzie wraz z zebranymi w 1864/65 przez t.epkowskie-
go, stanowity osobny, czeszewski zbior zabytkow, w ramach utworzonego Gabinetu
Archeologicznego4

Wiosng 1870 roku Czeszewo wizytowat Wactaw Maciejowski, a takze malarze
Tytus Maleszewski i Ludwik tepkowski i etnograf Oskar Kolberg. Swoj przyjazd do
Czeszewa zapowiadali rowniez Aleksander hr. Przezdziecki oraz ponownie Rudolf Vir-
chow4b Ich przyjazd jednak nie udat sie w skutek wybuchu wojny prusko-francuskie;.

Wyniki eksploracji z wiosny 1870 roku byly oszatamiajace, na wschodnim wybrze-
zu Jeziora Czeszewskiego odkryto szereg zabytkéw ruchomych oraz, co istotniejsze,
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Ryc. 2. Mapa archeologiczna okolic Czeszewa z 1870 roku autorstwa Pantaleona i Karola
Libeltéw, BJ 6204, k. 44.
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poziome konstrukcje drewniane, nazywane niekiedy przez odkrywcow podtogami.
Ponadto wydobyto szereg skorup ceramicznych, kosci zwierzece, ludzka czaszke, wy-
roby kosciane i kamienne. Najbardziej widowiskowymi znaleziskami byty kamienne
siekiery z granitu. Podczas tych badan wykonano dokumentacje rysunkowa. Oprdcz
szkicow Tytusa Maleszewskiego Podtogi budowli starozytnych w Jeziorze Czeszewskim
i Kurhan nad Jeziorem w Czeszewie znane sg mapy: jedna wykonana na zlecenie Jozefa
tepkowskiego (wschodnia cze$¢ Jeziora Czeszewskiego), druga za$ wykonana przez
Pantaleona Libeltads Mapa wykonana przez Pantaleona Libelta jest archeologiczng
mapg okolic Czeszewa z zaznaczonymi najistotniejszymi znanymi stanowiskami. Co
szczegOlnie istotne, jak wspominat sam Pantaleon Libelt: ,Wszystko robitem i zna-
czytem z Ojcem”47. Mapa ta, przygotowywana z udziatem Karola Libelta stuzyta do
przygotowywanego juz wlwczas artykutu podsumowujgcego dotychczasowe badania
w Czeszewie (ryc. 2).

Podsumowaniem tych badan byt obszerny artykut Libelta Mieszkania nawodne
przedhistoryczne48 opublikowany na przetomie 1870 i 1871 roku w pierwszych nume-
rach nowopowstatego ,, Tygodnika Wielkopolskiego”. Artykut ten zajmowat pierwsze
strony szesciu kolejnych numeréw gazety, przez co mozna powiedzie¢, ze odgrywat
sztandarowa role. Dzielit sie na cztery osobne czesci. Pierwsze trzy kurhany kuchenne,
torfiska dunskie i nawodziska w ogolnosci, majg charakter wstepny i sg przegladem naj-
wazniejszych serii odkry¢ archeologicznych w Europie, zwigzanych z epoka kamienia,
z ktérg Libelt wigzat odkiycia w Czeszewie. Jednocze$nie byto to wprowadzenie do
problematyki archeologicznej, bez znajomosci ktérej opis odkry¢ w Czeszewie pozba-
wiony bytby odpowiedniego kontekstu. Przy okazji omawiat sposoby datowania sta-
nowisk archeologicznych, proponowane przez Charlesa Lyella i inne kluczowe kwestie
zwigzane z 6wczesnymi badaniami epoki kamienia. Omawiane czesci sg interesujgcym
studium nad najgtosniejszymi odkryciami archeologicznymi w Europie, ktore zajmuje
niezwykle istotne miejsce w polskiej literaturze prahistoryczne;j.

Kluczowa w artykule jest jego ostatnia czes¢ Nawodnisko Czeszewskie, w ktorej
Libelt opisat szczegétowo odkrycia w Czeszewie. Znajduje sie tu doktadny opis kon-
strukcji drewnianych, wraz z ich wymiarami i szczeg6tami konstrukcyjnymi, a takze
zabytkdw ruchomych wydobytych z jeziora i na jego brzegu. Libelt omoéwit réwniez
kontekst znalezisk, uwzgledniajgc topografie i morfologiczne zréznicowanie okolicy,
a takze $rodowisko i zasoby naturalne. Omawiajac szczegoty topograficzne, Libelt
starat sie zwrdci¢ uwage na ich zmiennos$¢ w czasie, zauwazajac, ze przesmyk pomie-
dzy jeziorami Smuszewskim i Czeszewskim w dalekiej przesztosci byt zapewne wyspa.
W opisie tym uwidaczniajg sie zainteresowania geologiczne Libelta, zwlaszcza gdy
przychodzi do wymienienia surowcow naturalnych wystepujacych w poblizu Jeziora
Czeszewskiego. Tego rodzaju postepowanie stato sie standardem w archeologii dopie-
ro w wieku XX, co $wiadczy o sporej wiedzy autora w tej dziedzinie, a takze o spostrze-
gawczosci i wyczuleniu na kwestie dla archeologii istotne. Libelt przedstawit rowniez
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podstawowe informacje archeologiczno-historyczne o okolicy, wspominajac o najwaz-
niejszych stanowiskach, wtym o odkryciach na cmentarzysku w oddalonym o okoto 10
km Dobieszewku. Wsérdd stanowisk archeologicznych wymieni! réwniez granice opola
odkryte w Czeszewie, a zbiegajace sie na wzgérzu Babianka (okoto 1 kilometra na
wschod od jeziora), oraz grodzisko znajdujace sie w najblizszym sasiedztwie palafitu.
Ponadto wspomina, cho¢ lakonicznie, grodzisko potozone na potudniowym brzegu
jeziora. Opisywane stanowiska sg tozsame ze znajdujacymi sie na mapie okolic Cze-
szewa, sporzadzonej przez Pantaleona i Karola Libeltow w 1870 roku. Sgdzac po tej
zbiezno$ci mozna uznaé, ze sporzadzenie tej mapy byto elementem przygotowan do
napisania omawianego artykutu.

W opinii Libelta, stanowisko w Czeszewie, interpretowane jako osada nawodna,
powstato w wyniku zasiedlenia przez pierwotnych mieszkancéw okolicy. Osadnictwo
to miato zatem siega¢ czasow najdawniejszych i przypisywane byto do epoki kamienia.
Na takg chronologie zdawaty sie wowczas wskazywaé kamienne narzedzia, znajdowane
w wodzie jeziora, a zwlaszcza na jego brzegu, wsrdd szczatkow drewnianych budowli:

Wszakze same pale a nawet i pomosty nie dajg jeszcze zupetnego Swiadectwa,
ze sg resztkami przedhistorycznych budowli nawodnych. Potrzeba do tego
jeszcze Sladow samego niegdy$ przez ludzi zamieszkiwania. A wiec nagroma-
dzonych w tych miejscach kosci, skorup, wegli, rozmaitych naczyn i narzedzi,
$wiadczacych o epoce, z ktorej pochodzg, wedle tego czy sg kamienne, brgzo-
we czy zelazne

Najbardziej widowiskowymi z nich byty siekiety wykonane z granitu, ktére, zda-
niem Libelta, ze wzgledéw technologicznych nie mogty stuzy¢ do celéw utylitarnych®
W jego opinii siekiery te miaty spetnia¢ funkcje symboliczno-kultowe, zwigzane z wia-
dza, podobnie do dzisiejszych drewnianych miotkdéw sedziowskich. Na tej podstawie
Libelt sadzit, ze palafit byt odseparowanym przez wode miejscem sakralnym, zwigza-
nym z kaptanami majacymi mieszka¢ na wybrzezu w granicach grodziska lub tez na
jeziorze. Mieszkania nawodne miaty posiada¢ charakter sakralny, tudziez stuzy¢ za
domostwa dla kaptanéw, sprawujgcych jednoczesnie wiadze:.

...wyrazy nasze ksigdz i ksigze domyslac sie kazg, ze u przodkéw naszych po-

czatkowo wiadza duchowna i Swiecka byta w jednej osobie. Za$ odseparowa-

nie sie 0s6b wiadze piastujagcych od reszty ludu, zdaje sie lezato w potrzebie

i pojeciach onych pierwotnych mieszkancéw, ku czemu mieszkania nawodne

najstosowniejszg po owe czasy dawaty sposobno$ésl

Libelt uzasadniat swoj poglad brakiem waloréw obronnych takiej lokalizacji sta-
nowiska. Wszak w trakcie mroznej zimy woda jeziora nie dawata zadnej separacji
mieszkancom. Rowniez w cieplejszych okresach obronnosc¢ takiej konstrukcji stawata
pod znakiem zapytania wobec mozliwosci ataku ze strony jeziora za pomoca todzi.
Jednocze$nie lokalizacja, a zwfaszcza separacja od statego lgdu, domagata sie wyja-
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$nienia. Zdaniem Libelta postawienie budowli najeziorze mogto mieé jedynie powody
sakralne. Poréwnywat te sytuacje do Ostrowa Lednickiego, gdzie $wiatynia potozona
na wyspie w naturalny spos6b byta odseparowana od lagdus2

Artykut Mieszkania nawodne przedhistoryczne spotkat sie z duzym odzewem i przy-
nidst Libeltowi spoty rozgtos, a nawet miejsce w podrecznikach do historii archeologii
polskiej. W Wielkopolsce pod wptywem libeltowskiego opisu odkryé¢ archeologicznych
w Czeszewie pilniej niz dotad zwracano uwage na drewniane zabytki znajdowane na
wybrzezach jezior. Tego rodzaju echem omawianego artykutu byta informacja o od-
kryciach w Bninie, o ktérych donosit w liscie do redakcji ,, Tygodnika Wielkopolskiego”
miejscowy proboszcz ksigdz Bolestaw Antoniewicz:

...W jeziorze Bninskiem znajduja sie prawdopodobnie mieszkania nawodne
przedhistoiyczne. Miejscowo$¢ zupetnie odpowiada warunkom, jakie dr Libelt
w rozprawie umieszczonej w Tygodniku Wielkopolskim naznacza. Pale debo-
we, utozone regularnie, jednym koncem zostajg pod woda, a drugim siegaja
po take: jak daleko, trudno przy obecnej porze roku doktadnie okreslié. Tuz
nad nabrzezem, do ktorego siegaja pale, znajduja sie dwa kopce. Jeden okra-
gty okoto 15 tokci wysokosci majacy - drugi tak samo wysoki, obejmujacy po-
wierzchni okoto péttorej morgi magdeburskiej, wewnatrz wklesty z brzegami
wystajacymi na 6 do 8 stop wysokosci. Nadto opowiadali mi rybacy, ze w tych
miejscach, gdzie sie podwodne pale spostrzega¢ dajg, zazwyczaj mnostwo wy-
dobywali kosci, ktdre miaty podobienistwo do kosci konskich..,33

W poczatkach 1872 roku ,, Tygodnik Wielkopolski”% informowat z kolei o znalezi-
skach w Lusowie pod Poznaniem, gdzie w miejscowym jeziorze odkryte konstrukcje
interpretowano réwniez jako palafit. Mozna stwierdzi¢ zatem, ze artykut Libelta byt
przyczyng baczniejszego obserwowania terendéw przybrzeznych i podmokitych, a za-
razem skrupulatniejszego przygladania sie drewnianym pozostatosciom pradawnej
kultury materialnej. Dlatego tez w pewnym zwigzku z odkryciami w Czeszewie i arty-
kutem Libelta moga pozostawa¢ wykopaliska w podpoznanskich Pawtowicach w 1874
roku. Badania przeprowadzone zostaty w majatku Kazimierza Szumana, powinowate-
go Libelta, ktory uczestniczyt rowniez w eksploracjach czeszewskich. Szuman poniost
koszta badan prowadzonych na zlecenie Towarzystwa Przyjaciot Nauk przez sekreta-
rza Hieronima Feldmanowskiego, wspotpracownika Libelta. Stanowisko w Pawtowi-
cach uznano woweczas réwniez za palafitsh

Artykut Mieszkania nawodne przedhistoryczne wzbudzit liczne kontrowersje,
a w ostatecznos$ci gtosny spdr o chronologie Mojzesza. Polemike wywotaty stowa, roz-
poczynajace artykut Libelta:

Jak po liczbie pierscieni piennych poznajemy wiek drzewa, tak po warstwach

pokitadowych powierzchni ziemi naszej zgadujemy dtugos$é zywota planety na-

szejgo, odkad zewnetrzne jego farmacje daty mozno$¢ rozwijania sie wegetacji
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roslinnej, a nastepnie i organicznego zywota zwierzat i ludzi. A wiek ten wedle
badania geologéw i geognostéw siega nieskonczenie dalej w starozytno$é, ni-
zeli to nam ksiegi Mojzeszowe opowiadajg.

Najscislej z tymi badaniami potaczone sg dzieje ludzkie, niezawodnie pdzniej-
sze, nizeli dzieje zapadtych organizméw roslinnych i zwierzecych, ktdrych $la-
dy odkiywamy w warsztwach podziemnych, ale siegajace daleko dalej niz 6000
lat, ktére liczymy od stworzenia $wiata i pierwszych rodzicow Adama i Ewy5%

W stowach tych Libelt podwazat wiarygodno$¢ tradycyjnej chronologii, zwanej
mojzeszowa, opartg na przekazie biblijnej ksiegi Rodzaju. Badacze i publicysci o tra-
dycjonalistycznych zapatrywaniach, zwiazani z ruchem ultramontanskim w polskim
katolicyzmie, odebrali te stowa jako atak na wiarygodno$¢ Pisma Swietego, a tym sa-
mym na koscidt, ktéiy byt w powaznych ktopotach ze wzgledu na kwestie rzymska
i rosngce szykany wadz prusko-niemieckich5. Ponadto spor, wywotany publikacjg Li-
belta, nalezy widzie¢ jako jeden z elementéw konfliktu politycznego, jaki miat miejsce
w 1871 roku w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, pomiedzy dwoma polskimi frakcjami:
ultramontanéw i liberatéw, zwanych réwniez partig narodowa®

Krytyke Libelta zapoczatkowat ,,Przeglad Lwowski”, zamieszczajac krotka recen-
zje w dziale Wiadomosci literacko-bibliograficzne jeszcze zanim ukazata sie ostatnia
cze$¢ Mieszkan nawodnych przedhistorycznych. Zdaniem autora recenzji, twierdzenia
Libelta ,,z gruntowna nauka i religig objawiona pogodzi¢ sie nie moga”® Kolejng po-
lemike z Libeltem podjat na tamach ,,Przeglagdu Lwowskiego” ksigdz Edward Podolski
(redaktor pisma) w artykule Dr Libelt i mieszkania nawodne® Autor starat sie wykazaé
sprzeczno$c¢ twierdzen Libelta z katolicka dogmatyka i krytykowat go za atak na trady-
cyjng chronologie, a nawet za propagowanie systemu trzech epok. Libelta krytykowat
réwniez ksigdz Michat Nowodworski, p6zniejszy redaktor Encyklopedii koscielnej. Na
tamach ,,Przeglagdu Katolickiego” wystapit w obronie tradycyjnej chronologii w inte-
resujgcym tekscie Mieszkania Nawodne czy $wiadczg przeciwko chronologii biblijnejél,
w ktérym zarzucit Libeltowi opowiedzenie sie ,,po stronie wrogich chrystianizmowi
hipotez”’& Nowodworski kontynuowat swojg krytyke w artykule o znamiennym tytule,
$wiadczacym o ostrosci sporu: Nowe obelgi na pana Libelta63 drukowanym réwniez
w ,,Przegladzie Katolickim”. Znalez¢ mozemy tu petna liste zarzutéw, jakie sformuto-
wala pod adresem Libelta prasa ultramontanska:

Zarzucajac zas p. Libeltowi, ze staje po stronie nieprzyjaznej Kosciotowi, zdaje
nam sie, ze nie stawiliSmy mu zarzutu niestusznego. Wiadomo bowiem po-
wszechnie, ze odsuwanie poczatku rodu ludzkiego do bajecznej jakiej$ odle-
gtosci, dzieje sie w widokach materialistowskiej doktryny, a wiasnie p. Libelt
odsunaé usituje ten poczatek cztowieka do przesztosci, siegajacej bardzo dale-
ko poza chronologie biblijna; Zrédet do swojej rozprawy szuka w pracach au-
toréw materialistowskich tylko, pomijajac zupeinie przeciwnego zdania uczo-
nych, a wreszcie znanego propagatora materializmu, wedrujgcego po Europie
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ze swemi prelekcjami o zwierzecym pochodzeniu czlowieka, Karola Vogta,
gorliwie rehabilitowac usituje, zapewniajac, ,,ze to jest znakomity badacz sta-
rozytnosci i pochodzenia rodzaju ludzkiego”, ze go niestusznie nieprzychylni
mu ludzie obmowili, jakoby miat nauczac, iz cztowiek od matpy pochodziéd

Najgruntowniejszg i najobszerniejsza krytyke twierdzen Libelta przeprowadzit
przebywajacy w Rzymie filozof ksigdz Stefan Pawlicki w artykule Antropologia przedhi-
storyczna i chronologia Mojzeszab drukowanym na tamach ukazujacego sie w Gro-
dzisku Wielkopolskim ,,Tygodnika Katolickiego”. Artykut Pawlickiego nosit podtytut
Odpowiedz na rozprawe Dr. Libelta: ,,Mieszkania nawodne przedhistoryczne”. Pawlicki
wprost nawigzywat do politycznego tta sporu, a zwiaszcza do kwestii rzymskie;j:

Dzisiaj wobec ciosdéw, wymierzanych z zadziwiajgcem wyrachowaniem,
w samg rdzen chrzescijanstwa, Kosciot powotywa wszelkich syndw swoich
do broni, do walki. Dzisiaj, kto nie jest Kosciota obronca, jest nieprzyjacielem
jego&

Nawigzywat réwniez do konfliktu politycznego w Wielkim Ksiestwie Poznariskim
pomiedzy ultramontanami a liberatami wokdt wyboréw 1871 roku:

Z powodu ostatnich wybordw, wskutek inicjatywy kilku szlachetnych obywa-
teli, pod kierunkiem swego Arcypasterza, utworzyto sie jawne stanowczo kato-
lickie stronnictwo, ktére, da Bdg, ogarnie catg lepszg czes¢ spotecznosci naszej
a odrzuci przecz wszystkie zywioty szkodliwe67.

Pawlicki zarzucat Libeltowi, podobnie jak pozostali ultramontanie, szerzenie ma-
terializmu, a szczeg6lnie twierdzen Karola Vogta, bedacych najskrajniejszym Darwi-
nizmem. Bronit tradycyjnej chronologii, podwazajgc 6wczesne mozliwosci ustalania
chronologii, ktére rzeczywiscie bylty bardzo niewielkie. Pawlicki krytykowat réwniez
owczesne metody archeologiczne:

..p. Libelta i towarzyszy jego w archeologicznych badaniach, zwtaszcza za
nadmierng wyobraznie: Archeolog doprawdy nieraz dziwnym jest stworzeniem
i wiele mu wybaczy¢ trzeba. Oblicza ile domoéw miescito sie w kazdej osadzie
na palach, ile dusz w niej mieszkato, jaki byt plan jej i rozkfad, a nawet szcze-
gétowo opisuje, jaki nieprzyjaciel jg zburzyt. Brakuje tylko liczby polegtych
i jencéw. W archeologiach przedhistorycznych spotka¢ sie mozna z planami
nawodzisz, (szkoda, ze bez nazw ulic!)...8

Krytykowat odkrycia de Perthesa, a takze system trzech epok Thomsena. Dzisiejsza
nauka przyznaje zasadniczg racje Libeltowi w sprawie chronologii. Jednakze niektore
zarzuty Pawlickiego byly trafne. Podobnie nie mozna odmoéwi¢ Pawlickiemu ogromnej
erudycji i btyskotliwosci w krytyce twierdzen Libelta.

Libelt na zarzuty Pawlickiego odpowiedziat w artykule Kilka uwag nad artykutem
p. Stefana Pawlickiego: Antropologia przedhistoryczna i chronologia Mojzesza®w ,,Ty-
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godniku Wielkopolskim” w lipcu 1871 roku. Libelt ttumaczyt, ze jego artykut nie miat

pretensji by¢ rozprawg antropologiczng, ani tez nie miat celu obala¢ wiarygodnosci

ksiegi Genesis:
Powdd do jej napisania byt nader prosty. W jeziorze wsi Czeszewa. bedacej
moja wiasnosciag, odkryte zostaly, nie przeze mnie, ale przez inne osoby, tak
zwane falbauty, czyli mieszkania nawodne, co mi byto powodem doktadniej-
szego obeznania sie i samemu, z poczynionymi dotad odkryciami podobnych
nawodzisz... Com wiec w tej materii skreslit nie byto mojem zdaniem, ale ob-
cych autoréw...M

Twardo jednak bronit swego stanowiska. W opinii Libelta twierdzenie, ze biblij-
ng chronologie odrzucaja jedynie osoby niechetne tradycji kosciota, jest powodowane
uprzedzeniem. Istotnym problemem, ktory autor poruszyt w artykule jest kwestia re-
lacji miedzy nauka a religia, oraz sytuacja kosciota. Zdaniem Libelta, przyjecie nauko-
wego wyjasnienia o pochodzeniu ludzkosci i dtugosci zycia na Ziemi nie jest sprzeczne
z dogmatem Stworzenia. Stat na stanowisku, ze teoria ewolucji nie jest sprzeczna z re-
ligig chrzescijanska, a przekazu Biblii nie mozna traktowac w tej materii dostownie.
O palafitach pisat z kolei:

Badania nad niemu archeologiczne sg zatem jeszcze bardzo mtode. A w przed-
miocie tak $wiezym, moga by¢ rézne zdania, tak co do celu, jakiemu odpowia-
daty, jak co do epoki, w ktérej je budowano. Ich przedhistoryczno$¢ polega na
tej okolocznosci, ze w historii, ani w tradycji ludéw, nie pozostata o nich zadna
wies¢, zadna wzmianka, co sie tylko wielka odlegtoscia przedzielajacego czasu
ttumaczy¢ moze. [...] Dla mnie procz tego dowodem przedhistorycznosci na-
wodzisz, sg zabytki epoki kamiennej...7L

Ostatnie stowo w polemice zabrat Stefan Pawlicki w artykule Druga rozprawa
zpanem Dr. Libeltem. Kontynuowat krytyke chronologicznych ustalen Libelta, trafnie
zauwazajac btad w przytoczonych przez Libelta obliczeniach Charlesa Lyella. W p6z-
niejszych pracach Stefana Pawlickiego réwniez mozna znalez¢ nawigzanie do arche-
ologicznej dziatalnosci Libelta. W artykule Cztowiek i matpa?z ,,Przegladu Lwowskie-
go” z 1872 roku Pawlicki pisat:

Skoro juz mowa o czaszkach, nie mozemy poming¢ jeszcze jednego odkrycia,
ktdre zrobit p. Vogt. A dobrze jest zapoznac sie z tego rodzaju odkryciami, bo
nasi filozofowie liberalni z p. Libeltem na czele, majg nadzwyczajny szacunek
dla p. Vogta, chwalg go polskiej publicznosci, jako gruntownego badacza, a na-
wet rozszerzajg jego zasady, moze wiec by¢, ze i to odkiycie do nas zaprowa-
dza, a moze nawet w przedhistorycznym Czeszewie znajdg sie czaszki dawno
wygubionych plemion, popierajace teorig Vogta@

Stowa Pawlickiego sg Swiadectwem ogromnej roli, jakg odegrat Libelt w poczat-
kach badan nad epoka kamienia, a takze w recepcji darwinizmu w Polsce.
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Stanowisko Libelta spotkato sie z przychylnoscig czesci polskiej prasy. Poparcia
udzielity mu ,,Ktosy” i ,,Biblioteka Warszawska”. W ,,Ktosach” pisano:

Praca ta K. Libelta zastuguje na uwage gtebszych myslicieli, bo zmienia nasze
pojecia o dziejach $wiata i posuwa je nieskonczenie dalej w starozytnosé, nizeli
nam to ksiegi Mojzeszowe opowiadajg [...] Takie zdanie, w tej kwestii, ktéra
tak zywo od niedawna zajeta uwage myslicieli europejskich, daje nasz uczony
badacz, a ktére musi znalez¢ powage i uznanie swoje74

Libelt cieszyt sie poparciem J6zefa Ignacego Kraszewskiego, J6zefa tepkowskie-
go7A a takze Przezdzieckiego.

Artykut Libelta zyskat rowniez uznanie w literaturze zagranicznej. Wspominat go
z uznaniem Herman Beigel w artykule Ueberprahistorische Graber Polens™, publikowa-
nym w wiedenskim czasopismie ,,Mittheilungen der anthropologischen Gesellschaft in
Wien” w 1872 roku. Kilka lat po $mierci Libelta zostat nawet przettumaczony najezyk
niemiecki i wydany w 1879 roku w pracy Albina Kohna i Carla Mehlisa Materialen zur
Vorgeschichte des Menchen im Ostlichen Europall

W zwiagzku z odkryciami w Czeszewie i ostrym sporem o chronologie w 1871 roku,
podjeto kolejne badania nad rzekomym palafitem nad Jeziorem Czeszewskim. Tym
razem mialy sie one odby¢ z udziatem Przezdzieckiego, ktory planowat odwiedzi¢
to miejsce juz w poprzednim roku, teraz za$ planowat zaprezentowaé odkrycia cze-
szewskie na miedzynarodowym Kongresie Antropologii i Archeologii Przedhistorycz-
nej w Bolonii w pierwszych dniach pazdziernika 1871 roku, czyli na zgromadzeniu
z udziatem najwybitniejszych 6wczesnych uczonych. Badania z udziatem Pantaleona
i Karola Libeltéw oraz Przezdzieckiego przeprowadzono 13 wrzesnia 1871 roku. Na-
stepnie Libeltowie, wraz z Przezdzieckim udali si¢ do Zakrzewa, do domu Albina We-
sierskiego, gdzie zwiedzili jego stynne zbiory archeologiczne. Nastepnie wszyscy udali
sie na Ostrow Lednicki, aby 15 wrze$nia zwiedzi¢ ruiny, badane od wielu lat przez
Wesierskiego. Po takiej archeologicznej wycieczce Przezdziecki z Wesierskim udali sie
do Bolonii na kongres archeologiczny. Nie wykluczone, ze wszyscy badacze udali sie
jeszcze do Bnina, zwiedza¢ odkrycia opisane przez ksiedza Antoniewicza7

W trakcie obrad w Bolonii Przezdziecki wygtosit referat o palaficie Czeszewskim,
w ktorym podkreslat kluczowg role Libelta i tepkowskiego. Ukazat sie on poOzniej
w wielu polskich pismach. Wystgpienie Przezdzieckiego w Bolonii byto publikowane
w 1873 roku w materiatach pokongresowych w jezyku francuskim, jako Sur la Paléo-
ethnologie de la Pologne. Czes¢ poswiecona odkryciom w Czeszewie ukazata sie pod
tytutem Restes de | habitation lacustre la plus orientale qui ait été découverte en Europe
jusquaprésentld

W zwigzku z przedwczesng $miercig Przezdzieckiego 26 grudnia 1871 roku, Li-
belt opublikowat artykut Kongres miedzynarodowy antropologii i archeologii przedhi-
storycznej odbyty w Bononji od Igo do 8go pazdziernika 1871 r. Sprawozdanie cztonka
kongresu Aleksandra Itr. PrzeZdzieckiego® drukowany w poczatkach 1872 roku w Ty-
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godniku Wielkopolskim. W artykule tym Libelt strescit sprawozdanie Przezdzieckiego
z kongresu w Bolonii, uzupetnione o informacje z innych relacji. Libelt publikowat ten
tekst jako uzupetnienie do wlasnego opisu zamieszczonego w Mieszkaniach nawodnych
przedhistorycznych. Jako dodatek do artykutu, a takze: Dla dopetnienia naszej rozprawy
0 nawodziskach..., zamieszczono w nim dwa referaty Przezdzieckiego, wygtoszone na
kongresie w Bolonii: Palafit Czeszewski i Zalnik Dobieszewski. Swiadczy to o ciagtosci
zainteresowan Libelta odkiyciami czeszewskimi i odbiorem tych w $wiecie uczonych.

W kolejnych latach Libelt nie podejmowatjuz tematyki czeszewskiej w swoich tek-
stach. Nie prowadzit réwniez badan archeologicznych nad Jeziorem Czeszewskim,
choé Wesierski, relacjonujac Libeltowi w dniu 8 pazdziernika 1871 roku wydarzenia
kongresu bolonskiego, wspomina o planach kolejnych eksploracji w 1872 roku8L
O planach kolejnych badan archeologicznych Libelta wspominat réwniez wiedenski
antropolog Herman Beigel w artykule: Ueber préhistorische Graber Polens. Wedtug
wiedenskiego uczonego Libelt planowat w 1872 roku podja¢ sie badan nad podobnym
do czeszewskiego, odkry¢ w Lusowie pod Poznaniem&. Niestety nie wiadomo, czy pla-
ny te zostaty zrealizowane, jednak milczenie zrédet zdaje sie sugerowaé, ze nie zostaty
one przeprowadzone.

Odkrycia w Czeszewie staty sie do$¢ znane w Swiecie nauki. Oprécz wspomnia-
nych juz odniesieA w literaturze zagranicznej, wspomnieé nalezy réwniez o dos$¢ ob-
szernym omowieniu odkry¢ Libelta w ksigzce Roberta Munro The Lake-dwellings oj
Europe®z 1890 roku. Jeszcze po $mierci Libelta, jego zie¢ i odkrywca stanowiska,
Jozef Lepkowski, gromadzit materiaty do studiéw nad palafitem Czeszewskim, w tym
liczne ekspertyzy iilustracje zabytkow.

4. Pochodzenie i poczatki ludzkosci

Pod wptywem odkry¢ w Czeszewie i w Scistym z nimi zwigzku, Karol Libelt zain-
teresowat sie archeologia prahistoiyczng, a w szczeg6lnosci odkiyciami zwigzanymi
z epoka kamienng. U podtoza libeltowskich zainteresowarn ta epoka leza, $cisle z nig
zwigzane zagadnienia pochodzenia i poczatkéw ludzkosci. Problematyka pochodze-
nia ipierwostanu ludzkosci byfa dla Libelta istotna ze wzgledu na przetomowe od-
krycia i teorie ujmujace te kwestie w sposdb nowatorski i wptywajacy na caty Swiat
nauki i filozofii. W 1859 roku Karol Darwin ogtosit swojg teorie w pracy Origin of the
species. Wczesniej Jacques Boucher de Perthes dowodzit starozytnosci rodzaju ludz-
kiego. w czym popart go Charles Lyell84 W latach 50. i 60. XIX wieku w calej Europie
zanotowano serie odkry¢ prahistorycznych, notowanych na niespotykana dotad skale.
Odkrywano osady nawodne, $mietniki muszlowe, a takze szczatki ludzi pierwotnych
(Neanderthal). Wszystkie te dynamiczne zmiany w postrzeganiu pochodzenia i po-
czatkéw ludzkosci, zmieniajace i ksztattujace cale dyscypliny wiedzy, takie jak antropo-
logia, paleontologia, geologia, biologia i szereg innych.
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Nic zatem dziwnego, ze kwestia pierwostanu i pochodzenia ludzkosci zaintereso-
wata filozofa Karola Libelta, zwtaszcza, ze filozofia przyrody od dawna przyciggata
jego uwage. Okolicznoscig sprzyjajaca byto réwniez to, ze jego szwagier i bliski wspot-
pracownik, lekarz Teofil Matecki byt jednym z pierwszych polskich uczonych znaja-
cych teorie Darwina. Co wiecej, Matecki byt autorem pierwszego polskiego tekstu po-
Swieconego teorii Darwina, opublikowanego w ,,Ziemianinie” w 1864 roku&

Jak juz wspomniano, okazjg do podjecia glebszych studiéw nad epoka kamienia
byty odkrycia w Czeszewie. Wszak przypuszczano na podstawie odkrytych narzedzi,
ze osada ta pochodzi wihasnie z epoki kamienia. Nie byto to jedyne stanowisko, kto-
re cieszyto sie zainteresowaniem Karola Libelta. Przy okazji badan podjetych w 1871
roku wraz z Przezdzieckim, Libelt zwiedzat zbiory archeologiczne Wesierskiego w Za-
krzewie. Nastepnie w towarzystwie syna Pantaleona, Przezdzieckiego i Wesierskiego,
uczestniczyt w autopsji Ostrowa Lednickiego i badanych tam ruin. Cate przedsiewzie-
cie miato charakter skrupulatnie zaplanowanego przedsiewziecia, obejmujacego wizy-
tacje Czeszewa, Zakrzewa, Ostrowa Lednickiego i by¢ moze Bnina& W liscie do We-
sierskiego z 10 wrzesnia 1871 roku, Libelt pisat: ,,...interes archeologiczny jest gtdwnie
celem podrozy os6b interesowanych i do Czeszewa, i do Zakrzewa...”8. Wspdtpraca
z Wesierskim zaowocowata korespondencjg archeologiczng i planami wspélnych ba-
dan. W poczatkach pazdziernika Wesierski, relacjonujac Libeltowi kongres w Bolonii
pisat: ,,Jak powroce do Ksiestwa, odwdzieczajac sie, przybede do Czeszewa, porow-
nywac bedziemy przedmioty Lednicy z przytozonemi szkietkami i rysunkami powyzej
przeze mnie wskazanemi8&’. Odpowiadajagc Wesierskiemu, w liscie z 15 paZzdziernika,
Libelt w znakomity sposob opisat wiasne zainteresowania archeologiczne i znaczenie
nowej dyscypliny:

Zazdroszcze Ci, Kolego tej pouczajacej wyprawy do Bolonii, bo przedmiot

archeologiczny, zwtaszcza z epoki kamiennej, i mnie wielce interesuje, a po-

réwnania roznych w tej mierze wykopalisk, jak to sam uznale$, nieocenione
rzucaja Swiatto na warto$¢ i znaczenie tych, ktére sie u nas znajdujg. Sa to
cenne promienie Swiatta, ktére z nich rozum i kombinacja ludzka wydobywa,
aby rozswieci¢ te, zaginione nie tylko w historii, ale i w tradycji, czasy zapadiej
przesztosci zycia ludow, o ktorych nic nie wiemy, a ktore przeciez wiele wiekow
przed erg historyczng istniaty i mie¢ musiaty osobne swoje dzieje® Na uwage
zastuguja rowniez stowa dotyczace Ostrowa Lednickiego: Stuszng jest uwaga,

ze pordwnujac to, co w takiej obfitosci posiada Bolonia i Modena, nabieramy

wielka ocene tego, co za Twoim staraniem i naktadem dotad odkryto ijeszcze

sie odkryje na Ostrowie na Jeziorze Lednogorskim. Zaprawde tatwy stad wnio-

sek, ze ruiny te szczegdlne siegajg wiele w dal poza Bolestawowska i Piastow-

skg epoke. Moze, ze te domysty uprawdopodobnig sie z dalszych wykopaliskQ

W 1872 roku, w Swietle relacji Hermana Beigla, o ktorej juz wspomniano, Libelt
planowat podja¢ sie badan w Lusowie koto Poznania, gdzie odkryto konstrukcje po-
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dobne do czeszewskich. Relacja wiedenskiego antropologia zastuguje na uznanie, gdyz
Beigel piszac artykut poswiecony polskim badaniom prahistorycznym, wiedze czerpat
nie tylko z literatury, ale réwniez bezposrednio od Libelta, z ktorym utrzymywat ko-
respondencjell Libelt poswieci! duzo uwagi kwestii pochodzenia cztowieka i epoce
kamienia, rowniez w innym pismach. Odnosit sie do nich w recenzji: Filozofia natury
przez Henryka Levittoux, krytycznie przedstawiona przez Karola Libelta, publikowanej
w ,, Tygodniku Wielkopolskim” w 1871 roku® Wprawdzie pochodzenie ludzkosci i zy-
cia na Ziemi nie byto gltbwnym przedmiotem recenzji pisanej przez Libelta. Niemniej
poruszyt te kwestie na marginesie swoich rozwazan. W kwestii pochodzenia cztowieka
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Libelt nie opowiada! sie catkowicie za teorig Darwina, gdyz w jego opinii brakowato
dowodow w petni ja dokumentujaca. Nie oznacza to, ze wykluczat pochodzenie ludzi
ze Swiata zwierzecego. Przeciwnie. Byt zdania, ze cztowiek wywodzi sie od mniej roz-
winietych organizmoéw. Jednakze aby tego dowies¢, potrzeba bytoby udowodnié istnie-
nia form przejsciowych. Tojednak zdaniem Libelta moze by¢ bardzo trudne. Gtéwnie
Z przyczyn interpretacyjnych:
Istoty cztowieka-matpy nie znamy, ani pojmujemy, jezeli to ma by¢ postac
ludzka z fizycznymi i intelektualnymi przymiotami matpy, bo sam jezyk, ktd-
rego matpa nie ma, a ludzie go miedzy sobg uzywaja, juz ogromng stano-
wi réznice. Postep miedzy ludZzmi ku doskonatosci, za$ stagnacja u kazdego
gatunku zwierzat dowodzi, ze tam duch witada, tu przyrodzone niezmienne
wiasciwosci. Nie widziatem kosci ludzkich, odkrytych w poktadach czwarto-
rzedowych, ,,0d tysiecy lat ztozonych w ziemi”. Ale jezeli te kosci przedsta-
wiajg nie cztowieka boc¢ tu juz nie zywot, lecz forma kosci zdaniem naszem
kieruje, czy je za malpie, czy za ludzkie poczyta¢"3 Jednoczes$nie starat sie
zrozumie¢ i wyobrazié¢ pierwotne stadium cztowieczenstwa, jakie wytaniato
sie z najnowszych badan archeologicznych i antropologicznych: Cztowiek
przedpotopowy, jakiego przed kilku laty odnaleziono w pokfadach czwar-
torzedowych, zaskoczonego potopem przy uczcie, na ktorej kosci zwierzat
ogryzat i szpikiem ich sie ugaszczat, byt to cztowiek-zwierze, do dzisiejszego
nie podobny, stanowiacy inny typ i rase%

Finalnym efektem studiow nad przesztoscig Ziemi, pochodzeniem czlowieka,
jego pierwotng kulturg i epoka kamienia byta obszerna Rozprawa geologiczno-antro-
pologiczna% sktadajgca sie z trzech odrebnych tekstow. W$rod nich, za zycia Libelta,
opublikowana zostata jedynie $rodkowa cze$¢ Rozprawy, Czltowiek przedhistoryczny,
w postaci osobnego artykutu w trzecim i ostatnim tomie efemerycznego periodyku
»Na dzis” w 1872 roku% Pozostate dwie czesci rdwniez zostaty przygotowane dla tego
pisma, jednak nie ukazaty sie w wyniku upadku ,,Na dzi$”. Niepublikowane za zycia
autora czesci Rozprawy zachowaty sie w Bibliotece Jagiellonskiej i zostaty opubliko-
wane w 2013 roku w opracowaniu autora niniejszego artykutu. Rozprawa poswiecona
zostata zagadnieniu pochodzenia zycia na Ziemi, cztowieka ijego relacji ze Swiatem
zwierzecym oraz jego pierwotnej kulturze. Pierwsza cze$¢, pozbawiona autorskiego ty-
tutu, posSwiecona zostata dziejom Ziemi i zycia na nim. Historie zycia na Ziemi Libelt
przedstawit w ujeciu ewolucjonistycznym, w stosunkowo uproszczonym schemacie
periodyzacyjnym. Pierwsza cze$¢ ma charakter wprowadzajacy w problematyke teorii
ewolucji ijej dziatania w przyrodzie. W kolejnej czesci Cztowiek przedhistoryczny, Libelt
rozwazat powigzania cztowieka ze Swiatem przyrody. Uznawat pochodzenie ludzi ze
Swiata zwierzat drogg ewolucji. Niemniej Libelt uwazat, ze ludzi od zwierzat rozni
jakoSciowo fakt posiadania duszy danej przez Boga. Pordwnujac réznice behawioral-
ne ludzi i zwierzat, Libelt doszedt do wniosku, ze ludzkg dusze, dzieli od zwierzecej
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Ryc. 5. Pierwsza strona Epoki kamiennej, trzeciej czesci Rozprawy geologiczno-antropologicznej

psychiki nieprzekraczalna przepas¢, czego dowodem miaty by¢ wytwoiy ludzkiego in-
telektu: sztuka i technika (przemyst). Co ciekawe, odwrotne w tym wzgledzie poglady
ogtosit rdwniez w 1872 roku Karol Darwin, ktdiy twierdzit, ze r6znica miedzy ludzka,
a zwierzeca psychika jest jedynie r6znicg stopnia, a nie jakosci%. Tym samym zadzi-
wiajgca jest aktualnos$¢ podejmowanych przez Libelta rozwazan. Tak szybkie podjecie
analogicznej tematyki, prawdopodobnie $wiadczy o tym, ze przynajmniej posrednio
i czesciowo poglady Darwina w tej materii byty Libeltowi znane, skoro podjat sie pole-
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miki z nimi. Prawdopodobnie miato to miejsce za posrednictwem Teofila Mateckiego,
ktory przebywat w poczatkach 1872 roku w Anglii®

Kolejna czes¢ Rozprawy, najistotniejsza z perspektywy zainteresowan archeolo-
gicznych Libelta, stanowi tekst Epoka kamienna, poswiecony kulturze, budownictwu,
narzedziom i trybowi zycia ludzi pierwotnych. Tekst tenjest interesujgca prébg charak-
terystyki epoki kamienia i najwazniejszych odkry¢ archeologicznych z nig zwigzanych.
Jak pisat Libelt:

Archeologowie i antropolodzy te pierwotng epoke cztowieczenstwa ijego niskiej
nader kultury epokg kamienng nazywaja, odrézniajac ja od nastepnej bragzowej i wiele
pozniejszej zelaznej...R
Podkreslat ogromne znaczenie badan nad ta epoka:

Laczy sie ona bezposrednio z cztowiekiem przedhistorycznym; lezy na rozsta-
ju pomiedzy zwierzecym a ludzkim $wiatem; dokumentuje juz przemystowe,
rozsadne i zabiegliwe zatrudnienie pierwotnych generacji i na drabinie o$wiaty
ludzkiej jest pierwszym jej szczeblem, na ktéorym diugo rodzaj ludzki stoi, az
wreszcie do bragzowej epoki i do wyzszej kultury sie dobieral®

Na pierwszych stronach Epoki kamiennej Libelt starat sie wyjasni¢ przyczyny ra-
sowej i cywilizacyjnej réznorodnosci ludzkosci, ktore, jak mniemat, siegajg najdaw-
niejszych czasow. W dalszej czesci przystapit do opisu odkry¢ archeologicznych z p6t-
nocnej i zachodniej Europy, gtéwnie z Francji i Skandynawii. Znane mu byty pierwsze
podziaty periodyzacyjne epoki kamienia w ujeciu Jensa Jacoba Worsae, a takze Johna
Lubbocka na paleolit i neolit. Paleolit opisywat nastepujacymi stowy:

Do pierwszego, czyli pierwotnego okresu przekazuje [Lubbock - J. L.] wszyst-
kie wykopaliska majace podwojny charakter: raz, ze forma zewnetrzna ich
obrobienia jest nader gruba, surowa i nieumiejetna, ksztattu okragtego lub
owalnego; po wtore, ze obok nich nie znachodzg sie nigdy kosci zwierzat do-
mowych ani skorup glinianych. Lud tego okresu stat jeszcze na bardzo niskiej
stopie oswiecenia, zdobywat sie na konieczne do swojej obrony i swojej po-
trzeby wyroby kamienne, ale o upiekszeniu ich nie miat zadnego wyobrazenia.
Znat moze ogien, ale nie znat jego uzytku, i do wyrobienia naczynia z gliny nie
doszedt. Wyroby tego okresu najwiecej sg z krzemienia i znajdujemy je w towa-
rzystwie kosci mamutdéw, nosorozcow i innych przedhistorycznych zwierzatll
Nastepny okres charakteryzowat z kolei w tych stowach: Drugi okres neolityczny
do pbzniejszych nalezy czaséw, bo wyroby jego juz doskonalsze. Znano juz spo-
s@b polerowania kamieni, nawet siekiery kamienne sg polerowane i ksztattnel®
W dalszej czedci tekstu Libelt opisat narzedzia i wyroby z epoki kamienia, noze
krzemienne, piki z kamienia, kosciane groty i harpuny. Najwiecej miejsca poswiecit
omoOwieniu kamiennych siekier i miotéw, ktore bylty mu doskonale znane z Czesze-
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wa. Szczegotowo omdwit grobowce megalityczne znajdowane w Skandynawii, ktdre
w opinii Libelta miaty odwzorowywa¢ domostwa dwczesnych ludzi.

Rozprawa geologiczno - antropologiczna jest najpetniejsza pracg Libelta poSwiecong
archeologii i tematyce prahistoiycznej. Praca ta stanowi kontynuacje wczesniejszych
studiow nad prahistorig, podejmowanych zwiaszcza w artykule Mieszkania nawodne
przedhistoryczne, przywotanych przez autora w czesci Epoka kamienna. W pierwszej
z kolei czesci Libelt nawigzywat do sporu o chronologie Mojzesza:

Od czasu, jak geologia, badajgc poktady neptuniczne, bedace stwargtemi na
skate osadami nieprzejrzanych wod, przyjs¢ musiata do przekonania, ze mi-
lionéw lat trzeba byto, zanim sie z nich dzisiejsza powierzchnia ziemi uformo-
wala, podanie genezy Mojzeszowej, odnoszace kreacjg Swiata do siedmiu dni
stworzenia i do czterech tysiecy lat przed erg chrzescijanska, nie mogto juz byc
brane w literalnem rozumieniul®

Tym samym zainteresowania archeologiczne i prahistoryczne Libelta uwidaczniajg
sie jako gtebokie, kilkuletnie, systematyczne badania. Obok empirycznego doswiad-
czenia z wiasnych eksploracji, Libelt zgtebiat tematyke archeologiczna, analizujac
ilustracje zabytkéw, o czym wspominat cytowany juz Wesierski w relacji z kongresu
w Bolonii, a takze studiujgc literature. Doktadnie zapoznat sie z zachodnioeuropej-
ska literaturg prahistoryczng, czytajgc miedzy innymi: Pierre’a Tremaux - Origine et
transformations de Vhomme et des autres etres, Charlesa Lyella - The Geological Eviden-
ces of the Antiquity of Man, Svena Nilssona - Das Steinalter oder die Ureinwohner des
Skandinavischen Nordens, Johna Lubbocka - The Pre-Historic Times, Karola Vogta -
Vorlesungen tber den Menschen, czy Ludwiga Ritimeyera - Die Fauna der Pfahlbauten
der Schweiz'04 W kolejnych latach Libelt nie podejmowat juz tematyki archeologicznej
w swoich pismach. Zmart 9 czerwca 1875 roku.

5. Towarzystwo Przyjaciot Nauk Poznanskie

Karol Libelt zajmowat sie rdwniez posrednio kwestiami zwigzanym z archeologig
jako prezes Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznariskiego, ktdrg to funkcje petnit w latach
1868-1875, czyli do korica swojego zycia. Petnigc funkcje prezesa TPNP, najistotniejszym
zadaniem byto zabezpieczenie odpowiednich pomieszczer dla rozrastajacych sig i coraz
bogatszych zbiorow archeologicznych, a takze o udziat w odpowiednich przedsiewzie-
ciach badawczych. Cze$¢ zabytkdw przekazywat do innych polskich instytucji, takich jak
Muzeum w Rapperswilu i Gabinet Archeologiczny przy Uniwersytecie Jagiellonskim.
Przekazujac cze$¢ zbioréw, wspierat Gabinet Archeologiczny J6zefa tepkowskiego,
0 czym Swiadczy¢ moze odpis podziekowan ztozonych na rece Libelta od rektora UJ
w 1871 roku, za przekazane daiy dla uniwersyteckiego zbioru archeologicznegol® Libelt
posredniczyt rdwniez w przekazywaniu zbioréw od oséb piywatnych do krakowskiego
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Gabinetu Archeologicznego. Whasne zbioiy réwniez przekazywat, jak juz wspomniano,
do Muzeum Ksigzat Czartoryskich i Gabinetu Archeologicznego UJ. Tym razem jednak
przekazywano zbiory Towarzystwa, majac na uwadze problemy z odpowiednim zagwa-
rantowaniem pomieszczen dla Muzeum Towarzystwa. Dlatego tez probowano zaradzic¢
temu, przekazujac czes¢ zbiordw do innych instytucji.

Po zapewnieniu zbiorom TPNP odpowiedniego miejsca, nazwano je na czes¢ Se-
weryna Mielzynskiego, darczyncy domu, Muzeum im. Mielzynskichl® W 1874 roku
pisat o nich Libelt w liscie do Adama Sapiehy, nie ukrywajac satysfakcji:

Towarzystwo] Przyj[acidt] Nauk Poznanski staneto hojna ofiarnoscig $p. Hr.
Seweryna Mielzynskiego na Mitostawiu na mocnych posadach. Posiada dzi$
kamienice wiasng, zbiory bogate, mianowicie po $p. Baronie Rastawieckim,
pod wzgledem literatury, sztuki i archeologii, ktére zwr6city uwage nawet uczo-
nych niemieckich jak panéw Schwartza, Virchowa, ktorzy je zwiedzililr

Libelt wspierat tez posrednio dziatalnos¢ archeologiczng catego Towarzystwa, kto-
ra w latach jego prezesury opierata sie gtdwnie na barkach sekretarza i konserwatora,
Hieronima Feldmanowskiego. Feldmanowski informowat Libelta o szeregu swoich
dziatan badawczych, a takze kolekcjonerskich. W korespondencji pisanej przez sekre-
tarza TPNP do Libelta znajduje sie szereg relacji o wycieczkach archeologicznych,
a takze o stanie zbiorow Towarzystwa. Od decyzji prezesa zalezato réwniez uczestnic-
two poznarniskich zabytkow w wystawach organizowanych przez inne os$rodki. Dlatego
tez Feldmanowski, odpowiedzialny za zbiory jako konserwator, konsultowat tego ro-
dzaju przedsiewziecia z Libeltem 18

Stojac na czele najwazniejszej dla badan archeologicznych instytucji w Wielkopol-
sce, Libelt zawsze znajdowat zrozumienie dla potrzeb naukowych. Przyktadem moze
by¢ przyjecie (w imieniu Towarzystwa) zaproszenia na zjazd archeologdw do Kijowa, na
ktéry zaprasza! Aleksiej hr. Uwarow, oraz poparcie wyjazdu Zygmunta Dziatowskiego
jako przedstawiciela Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk na tenze zjazd w 1874
rokul® Jeszcze w 1875 roku, pod koniec zycia, bronit decyzji zarzadu o wystaniu delega-
ta Towarzystwa na zjazd archeologiczny. Dziatowski otrzymat instrukcje wystepowania
jedynie w jezyku polskim, jednakze udziat delegata TPNP i tak spotkat sie z atakami ze
strony patriotycznej prasy. Dlatego tez Libelt musiat uzasadnia¢ decyzje: ,,.. .ze krok ten
nie byt wcale wynikiem pobudek politycznych, lecz jedynie i scisle naukowych” 110

6. Podsumowanie

Zainteresowania archeologiczne i prahistoryczne Karola Libelta ijego dokonania
w tym zakresie byty dotgd niedoceniane w literaturze przedmiotu. Tymczasem, jak wy-
kazano w niniejszym artykule, dziatalno$¢ archeologiczna Libelta miata charakter pio-
nierski i zastuguje na zdecydowanie wigksze uznanie w dziejach polskiej archeologii.
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Libelt odegra! znaczaca role w recepcji teorii Darwina, a takze osiggnie¢ prehistorykow
zachodnioeuropejskich i skandynawskich. Jednakze jego rola w dziejach archeologii
na tym sie nie korficzy. Nalezy przypomniec role Libelta w sporze o chronologie bi-
blijna. Libelt nalezat rowniez do pierwszych autorow w Polsce, kt6rzy zajeli sie pro-
blematyka kultury pierwotnej i epoki kamienia. Jednoczesnie brat udziat w eksplora-
cjach w Czeszewie, ktore, jako pierwsze tego rodzaju odkrycie w Polsce, zastuguja na
odrebne oméwienie. Zainteresowania archeologiczne byty jednymi z wielu obszaréw
dziatalnosci Libelta. Jednakze seria badan i tekstow poswieconych tematyce archeolo-
gicznej, a zwlaszcza epoce kamienia, jest Swiadectwem duzego zaangazowania Libelta
w zagadnienia archeologiczne. Niestety znalezisko to nie cieszylo sie zainteresowa-
niem kolejnych generacji archeologéw. Jedynie w opracowaniach i pracach méwiacych
0 badaniach wykopaliskowych na pobliskim grodzisku kultury tuzyckiej znajdujg sie
wzmianki o X1X-wiecznym odkryciu. Jednakze informacje tam zawarte sa niekomplet-
ne, aw szczegotach (o ile lokalizacja jest szczeg6tem) nawet sprzeczne z X1X-wieczny-
mi publikacjami, za$ archiwalia, cho¢ znane wielu uczonym, nadal nie sg wykorzysty-
wane w studiach archeologicznych nad zlewiskiem Jeziora Czeszewskiegol'.

Dopiero po ponad stu latach ponownie powrédcono do kwestii starego palafitowe-
go stanowiska na Jeziorze Czeszewskim znalezionego w XIX wieku. Tym razem zain-
teresowanie badaczy skierowato sie w strone dna tego zbiornika. W 2008 roku prze-
prowadzono badania podwodne w poblizu stynnego palafitu czeszewskiego. Dzieki
tym badaniom odkryto osade nawodng w postaci pionowo whitych pozostatosci kon-
strukcji. Znaleziono przy tym ceramike kultury tuzyckiej oraz czesciowo obtaczang
ceramike wczesnosredniowieczng. Dodatkowo pobrano probki do badan dendrochro-
nologicznych, ktére ustality date tych konstrukcji na potowe VIII wieku p.n.e. Badania
podwodne przeprowadzili archeolodzy z UMK w Toruniu pod kierunkiem Wojciecha
Chudziaka. Prawdopodobnie jest to czes¢ stanowiska odkrytego w X1X wiekull2 Kwe-
stia charakteru i funkcji tego stanowiska pozostaje nadal otwarta, jednakze propozycje
Jozefa Lepkowskiego, Karola Libelta i Aleksandra Przezdzieckiego sg nadal aktualne.
Rozwigzanie tego problemu wymaga dalszych badan, a zwiaszcza analizy wszelkich
zrodet relacjonujacych okolicznosci XI1X-wiecznego odkrycia.
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J. Linetty
PREHISTORY IN THE WORK AND WRITINGS OF KAROL LIBELT

Prehistoric archaeology constituted an important topic in the writings of Karol Libelt during
the final stage of his work. As a result of several years’ research and bringing up this subject in
his texts, Libelt made notable achievements in the field of prehistoric archaeology. The most
important of them are: description of archaeological discoveries in Czeszewo, participation in
a dispute over prehistoric chronology with Stefan Pawlicki in 1871, and also one of the first
descriptions of the Stone Age in the Polish literature. Thus Libelt should be considered as a
pioneer in prehistoric research, particularly the Stone Age, in Poland. Apart from that, among
his undoubted achievements was propagation of the theory of evolution, although with reserva-
tions, during the earliest stage of Darwinism’s reception in Poland.
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ZWIAZKI STANISLAWA ESTREICHERA Z AKADEMIA UMIEJETNOSCI
| POLSKA AKADEMIA UMIEJETNOSCI (W SWIETLE JEJ AKT)1

Do zastuzonej dla polskiej nauki i kultury rodziny Estreicheréw nalezy m.in. Stani-
staw -jeden z wybitniejszych polskich badaczy szeroko pojetej historii prawa2 Urodzit
sie w 1869 r. w Krakowie. W czasie studidéw jego mistrzem na Uniwersytecie Jagiellon-
skim byt m.in. pozniejszy wieloletni sekretarz generalny Akademii Umiejetnosci3Bole-
staw Ulanowski, co bardzo utatwito Estreicherowi wejscie w struktury tej Korporacji4.
W 1895 r. zostat docentem prywatnym na Uniwersytecie Jagielloriskim. W 1902 r. objat
katedre. W nastepnym ¢wieréwieczu zostat kolejno dziekanem Wydziatu Prawa, rekto-
rem i prorektorem Uniwersytetu Jagielloriskiego5. Byt wspdtautorem projektu ustawy
0 szkotach akademickich uchwalonym przez sejm u progu Il Rzeczpospolitej, ktorej
bezskutecznie bronit w latach trzydziestyché.

Badacz o szerokich zainteresowaniach, wydawca zrddet i pamietnikow rozgtos za-
wdzieczat gtownie swej publicystyce politycznej, literackiej i historycznej. Aresztowany
przez hitlerowcow na Uniwersytecie w listopadzie 1939 r., zmart w grudniu tego roku
w obozie koncentracyjnym.

Celem niniejszego szkicu jest przedstawienie ponad pieédziesiecioletniej aktyw-
nosci Profesora w najwazniejszej polskiej spotecznej instytucji naukowej schytku XI1X
1pierwszej potowy XX wieku.

Przyszty profesor po raz pierwszy pojawia sie w aktach Akademii Umiejetnosci
juz w 1888 r. Wowczas to, 15 maja, Wydziat Filologiczny Korporacji przyznat pierw-
szg nagrode osiemnastoletniemu Stanistawowi Estreicherowi w konkursie rozpisanym
z legatu Kacpra Bieleckiego7 za rozprawe o zyciu i twérczosci kasztelana i prezesa
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego Franciszka Wezyka8 Mtody wiek laureata nie
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dziwi, zwazywszy, ze zgodnie z decyzjami fundatora uczestnikami konkursu mogli by¢
tylko studenci Uniwersytetu Jagielloriskiego.

We wrzesniu 1889 r. Stanistaw Estreicher byt wsréd opiniowanych przez Akade-
mie9kandydatéw stajacych do konkursu na aplikantéw Krajowego Archiwum Aktow
Grodzkich i Ziemskich w Krakowie. Wydaje sie jednak, ze Estreicher przestat sie in-
teresowac objeciem tego stanowiska lub uznat swe szanse za zbyt mate. Oficjalnie
powodem odrzucenia kandydatury bytjego wyjazd zagranicznyld

Mozna przypuszczaé, ze od wyzej omOwionych duzo wazniejsze dla Estreichera
byto uzyskanie w 1893 r. stypendium na uzupetnienie studiow z prawa z przeznaczonej
w catosci na badania za granicg Fundacji Zenona Pileckiego. Wygra! tu m.in. z Zeno-
nem Przesmyckim". O sukcesie zdecydowato wsparcie ze strony Bolestawa Ulanow-
skiego2

Uzyskane fundusze wykorzystat na kontynuowanie studiow w Berlinie, wykancza-
nie prac dotyczacych prawa stowianskiego, a przede wszystkim na studia nad kontrak-
tem kupna sprzedazy w epoce Merowingéw i Karolingéw bedace podstawg rozprawy
habilitacyjnej13

Rosngca pozycja naukowa, owocna dziatalno$¢ na uczelni i Akademii, znane po-
wszechnie zastugi ojca i starania Ulanowskiego sprawity, ze w grudniu 1913 r., zostat
wybrany przez Wydziat Historyczno-Filozoficzny Akademii na cztonka koresponden-
ta Korporacji. Byt wowczas najwiekszym autorytetem w zakresie powszechnej histo-
rii prawa w Krakowie. Decyzje tg w maju 1914 r. zatwierdzito Walne Zgromadzenie
cztonkdéw najwazniejszej wowczas spotecznej organizacji naukowej na ziemiach pol-
skich. Od czerwca 1930 r. Estreicher byt cztonkiem czynnym PAUX

Ta ostatnia decyzja znacznie rozszerzyta dziatalno$¢ organizacyjng profesora na
forum Walnych Zgromadzen i Wydziatu Historyczno-Filozoficznego Akademii. Wpty-
wat nie tylko na wybor nowych cztonkéw Korporacjila W latach trzydziestych Estrei-
cher byt delegatem PAU do Panstwowej Rady Oswiecenia Publicznego. Byt to organ
opiniodawczy ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. O prestizu Aka-
demii i prawnika $wiadczy fakt, ze profesor reprezentowat tam réwnoczesnie wszystkie
instytucje naukowe niebedace uczelniamile

Juz w listopadzie 1932 r. Zarzad Akademii uchwalit jednomys$inie podziekowanie
Estreicherowi za objecie funkcji oraz za stanowisko, jakie zajat na pierwszym posie-
dzeniu Panstwowej Rady Os$wiecenia Publicznego ,,w sprawie projektu nowej ustawy
tyczacej sie ustroju szkdl wyzszych [...], ktdre w catej petni odpowiada zapatrywaniom
Zarzadu Polskiej Akademii Umiejetnosci.” T/

Wspomniany projekt ustawy o szkolnictwie wyzszym, odbierajacy uczelniom
dotychczasowy zakres autonomii i samorzadu, spowodowat wniosek czesci czton-
koéw korporacji do jej Zarzadu o zwotanie nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia
PAUIR Szczegdty przygotowan do posiedzenia najwyzszej wtadzy w Akademii omawiano
7. grudnia 1932 r. na posiedzeniu Prezydium PAU na ktére zaproszono Estreichera)
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Wydaje sie, ze miat on duzy wptyw na tre$¢ uchwaty zaproponowanej przez Zarzad
cztonkom na Walnym Zgromadzeniu. Zachowat sig¢, bowiem pisany jego reka bru-
lion uchwaty, by¢ moze powstaty w toku uzgodnienn na wspomnianym posiedzeniu
Prezydium PAUZ2L Dnia 12 grudnia 1932 r. na Walnym Zgromadzeniu Korporacji wy-
stuchano sprawozdania Estreichera oraz przyjeto uchwate z niepokojem oceniajgcg
konsekwencje realizacji projektu reformy forsowanej przez sanacyjne wiadze2 Nie
wiadomo jednak, czy wszyscy uczeni przybyli na obrady zgadzali sie z treScig uchwaty.
Przyktadowo brak podpisu, obecnego na sali, najwybitniejszego wowczas polskiego
astronoma Tadeusza Banachiewicza.

Estreicher brat tez udziat w zebraniach o zupetnie innej tematyce. Przyktadowo byt
zaproszony przez sekretarza generalnego Akademii na zebranie 19 listopada 1932 r. pos-
wiecone udzieleniu przez Korporacje odpowiedzi na ankiete Funduszu Kultury Na-
rodowej2L Kontakty z tg strukturg byty dla PAU bardzo istotne w obliczu trwajgcego
wiasnie wielkiego kryzysu gospodarczego.

Warto tu wspomnie¢ innego rodzaju aktywnos$¢ we witadzach PAU. W 1931 r. Za-
rzad Akademii zaproponowat Estreicherowi wygtoszenie odczytu o najstarszych ko-
dyfikacjach $wiata na forum czerwcowego Walnego Zgromadzenia cztonkéw PAU2
Niemal réwnolegle 12 czerwca Profesor miat inny, zblizony referat na posiedzeniu
Wydziatu Historyczno-Filozoficznego Kultura prawnicza 11 tysigclecia przed Chr[ys-
tusem] wAzji Mniejszeja

Autorytet i dotychczasowa aktywnos¢ miaty wplyw na wejscie Estreichera do
wiadz PAU. Doszto do tego w 1936 r., gdy Estreicher zgodzit sie (poczatkowo na rok)
na przyjecie funkcji dyrektora Wydziatu Historyczno-Filozoficznego2 Miat on odtad
znaczniejszy wptyw na decyzje Zarzadu Korporacji. Mimo roznic usposobienia i po-
gladéw politycznychZZwspotpracowat tam m.in. z dwczesnym sekretarzem generalnym
(a pozniej prezesem) Korporacji historykiem prawa Stanistawem Kutrzebg2 Bylo to
utatwione doswiadczeniem, jakie wybitny prawnik nabyt m.in. w trakcie petnienia
funkcji rektora UJ.

Na posiedzeniach wtadz PAU Estreicher brat czynny udziat przy rozstrzyganiu
spraw dotyczacych catego polskiego srodowiska naukowego. Warto tu wymienic re-
ferat z 11 czerwca 1938 r. omawiajgcy sposoby poprawienia zaopatrywania polskich
bibliotek naukowych w zagraniczng literature naukowa?,

Estreicher byt by¢ moze konsultantem od strony prawnej, przy pisaniu przez
Kutrzebe niewielkiej ksigzki Polska Akademia Umiejetnosci 1872-193830 Byla ona istot-
na dla PAU. Stanowita w korcu istnienia Il Rzeczpospolitej wazny element akcji kie-
rownictwa Akademii zmierzajacej do utrgcenia planow sanacyjnych wtadz. Rozwazaty
one objecie reformg rolng majatkéw ofiarowanych wczesniej Korporacji przez pry-
watnych darczyncéw. W 6wczesnych realiach urzeczywistnienie tych planéw grozito
trwatym podcieciem niezaleznosci finansowej PAU3L
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Najwazniejsze miejsce w aktywnosci Estreichera w strukturach Akademii miatjego
wydatny udziat w ukazywaniu sie¢ wydawnictw og6lnych Korporacji.

Dla wybitnego prawnika najwazniejsze albo nawet kluczowe miejsce w relacjach
z PAU zajmowata kontynuacja Bibliografii Polskiej*1 Uwazana jest ona za jedno
z dwdch - trzech pomnikowych dziet Korporacji w zakresie humanistyki3l

Po $mierci ojca, Karola Estreichera seniora, profesor postanowit kontynuowac
jego dzieto, uwazat to za swe powotanie i obowigzek rodzinny34 Nie byto dla nikogo
zaskoczeniem pismo profesora z 6 pazdziernika 1908 r. do Zarzadu Akademii: ,,Zycze-
niem $p. mego ojca byto, azebym tak jak to za zycia jego czynitem, wspdtdziatat przy
ogtoszeniu pozostatej czesci Bibliografii. Znajac jeden doktadnie uktad rekopisu mego
ojca i prowadzac korekte od lat 21 czuje sie powotanym spetnié to zadanie”3%

Przejmujac przygotowywanie kolejnych toméw Bibliografii, Stanistaw Estreicher
zrzekt sie honorarium za prace przy niej. Prositjednak najwazniejszg polska spoteczng
instytucje naukowa, by poniosta koszta druku wydawnictwa, zaptacita mu za pomoc
przy korekcie (po 10 koron od arkusza), a sprzedaz pozostawita autorowi. Planowat,
ze pozostata czes¢ zamknie sie w co najmniej siedmiu tomach po czterdziesci arkuszy
kazdy3 Akademia otrzymywata dwadzieScia egzemplarzy toméw dzieta3r.

W Korporacji zdawano sobie sprawe ze znaczenia kontynuacji dzieta. Nieprzypad-
kowo wskutek staran Akademii austriackie Ministerstwo Wyznan i O$wiaty przyznato
13 listopada 1908 r. na pie¢ lat subwencje na dokoriczenie Bibliografii3 W sierpniu
1913 i we wrze$niu 1916 r. Korporacja wspierata w stosownym ministerstwie w Wied-
niu podania Estreichera o dodatkowe dofinansowanie® Nieprzypadkowo to do Aka-
demii Estreicher iwspdtpracujacy z nim przy tworzeniu Bibliografii filolog Jan Czubek
skierowali w czasie | wojny $wiatowej swdj memoriat w sprawie bibliografii polskiej40.

Po | wojnie Swiatowej postanowiono zmieni¢ umowe o0 wydawanie Bibliografii.
Wiadze Akademii zaprzestaty odsytania osob zainteresowanych jej kupnem do roz-
prowadzajgcego dzieto Estreichera. Odtad kolportazem miata zaja¢ sie Korporacja,
a autor za swoj trud otrzymywat honorarium w wysokosci takiej, jak za wydawnictwa
zrodtowedl, zwrot kosztdw kopisty i pie¢ egzemplarzy dzieta. Zapewne ze wzgledu na
znaczenie Bibliografii po negocjacjach zgodzono sie na propozycje profesora nabycia
przez Akademie niesprzedanych jeszcze egzemplarzy wydanych juz tomow. W sierpniu
1922 r. ustalono 1.500.000 marek polskich za ,,dawny naktad” z 50% rabatem j-gwa-
rancje zwrotu Estreicherowi naleznosci skarbowej ,,gdyby mu jg przyszto ptaci¢”2 By
pokry¢ koszty wspomnianych tomow Zarzad Akademii zwrdécit sie juz w lutym 1922 r.
0 subwencje w wysokosci 1.200.000 marek polskich do Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego43 Przy ocenie obu podanych kwot trzeba jednak wzigé
pod uwage bardzo wysokg wowczas inflacje.

Dzieki staraniom profesora oraz Akademii w okresie miedzywojennym takze pol-
skie Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego przyznato kilkukrot-
nie specjalne dotacje na wydawanie tego dzieta. Nie zawsze jednak wptywaty one w ta-
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kim terminie, o jaki prosiia Akademia i Estreicher4. Na marginesie warto wspomniec,
ze rowniez po Il wojnie Swiatowej, w 1946 r., PAU poparta prosbe kontynuatora dzieta,
Karola Estreichera juniora, do wiadz o wsparcie finansowe na wydanie cho¢ czesci
litery 24

W latach 1908-1939 Estreicher nieco zreformowat przejete wydawnictwo, przygo-
towat i doprowadzit do druku tgcznie 11 tomow Bibliografii Polskiej (zostaty do wykon-
czenia tylko litery Z - Z i kilkawoluminéw uzupetniern)4 Codziennie po wyktadach po
kilka godzin spedzat w przydzielonym mu w Akademii pokoju, w ktérym skrupulatnie
przegladat nadestane druki, poréwnywat z dotychczasowymi informacjami i sporzg-
dzat notaty bibliograficzne4r. Przyktadowo w maju 1935 r. przestano na zyczenie Es-
treichera dwa pudta z kartkami katalogowymi biblioteki kosciota ewangelickiego we
Wschowie®

Nieco mniejsze znaczenie miata aktywno$¢ Estreichera w innym waznym wydaw-
nictwie ogélnym Korporacji. W odpowiedzi na dalekg od obiektywizmu w sprawach
polskich encyklopedie wydawang przez Akademie Nauk w Petersburgu na poczatku
XX wieku najwazniejsza polska spoteczna organizacja naukowa podjeta prace nad
wydaniem Encyklopedii Polskiej. W 1904 r. powotano komitet redakcyjny dzieta. Jego
przewodniczacym zostat historyk i konserwatywny polityk Michat Bobrzynski, a se-
kretarzami jezykoznawca Jan to$ i Stanistaw Estreicher. Encyklopedia Polska miata
stanowi¢ syntetycznie ujetg cato$¢ wiedzy o rozdartej przez zaborcOw ojczyznie, 0 jej
przesztosci i terazniejszosci. Podzielono jg na 19 dziatow i 25 tomow49.

Zwazywszy na erudycje i szerokie zainteresowania profesora oraz wydatny udziat
w przedsiewzieciu 6wczesnego sekretarza generalnego Akademii Bolestawa Ulanow-
skiego wciggniecie w to zamierzenie Estreichera nie byto niczym dziwnym. Harmonij-
nej wspotpracy Bobrzyriskiego z wybitnym znawcg prawa sprzyjata blisko$¢ pogladéw
politycznych obu badaczy. Estreicher przystapit do dzieta z duzym zaangazowaniem.
Przyktadowo w 1905 r. opublikowat dwudziestoczterostronicowy program Encyklope-
dii Polskiej, a w nastepnym roku stosowng informacje w Pamietniku Zjazdu Historycz-
no-Literackiego im. Mikotaja Reya3

Mozna przypuszczaé, ze po | wojnie $wiatowej wzrosto znaczenie wybitnego
prawnika przy redagowaniu wydawnictwa. Koordynowat on prace nad poszczegélny-
mi tomami Encyklopedii, negocjacje z redaktorami tomdw, a czasem tez z autoramisL

Estreicher zainicjowat przygotowywanie od 1927 r. drugiego tomu Encyklopedii
Polskiej zawierajgcego synteze etnografii polskiej, uwzgledniajaca tez kulture ludowg
ukrainska, biatoruska, litewska i zydowska. Autorami projektow wstepnych byli wybit-
ni znawcy tej dziedziny: Kazimierz Dobrowolski, Jan Stanistaw Bystron, Kazimierz
Moszyniski i, od 1931 r., zesp6t dwunastu autoréw planowanych artykutéw szczegoto-
wych (w tym S. Estreicher) pod kierownictwem redaktora tomu Kazimierza Moszyn-
skiego. Wybuch wojny uniemozliwit wielu naukowcom wykonczenie prac i wydanie
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okoto czterdziestoarkuszowego tomu. Brakto niewiele zwazywszy, ze druk planowano
na przetom lat 1939 i 194052

Z tytutu petnionej funkcji i gruntownej wiedzy Estreicher byt obecny na réznych
obradach dotyczacych Encyklopedii. Przyktadowo w 1928 r. brat udziat w zebraniach
poswieconych zawartosci tomow dotyczacych historii wojskowosci i etnografii oraz
zostat zaproszony na posiedzenie Zarzagdu Akademii 23 marca zwotane m.in. ,dla
oméwienia sprawy reorganizacji i dalszych prac Komitetu Encyklopedii Polskiej
Przed tym ostatnim spotkaniem miat osobisScie porozmawia¢ w cztery oczy w sprawie
Encyklopedii z sekretarzem generalnym PAUS

Wiadze Akademii i redaktor Encyklopedii pragneli, aby w poszczegdlnych tomach
tworcami rozdziatéw byli najlepsi specjalisci w danych dziedzinach. Nie zawsze dato
sie to pogodzi¢ z trudnym charakterem niektorych badaczy i czasem, jakim dyspo-
nowali. Przyktadem moze by¢ czes¢ 1 tomu IV. poswieconego archeologii, rozdziat
dotyczacy paleolitu. Po odmowie najbardziej utytutowanego specjalisty petnigcego
wowczas obowigzki premiera54 zwrdcono sie do wybitnego znawcy tej problematyki,
Jozefa Krukowskiego. Pojawity sie jednak problemy. Jak pisat siedem lat pdzniej znany
archeolog, redaktor omawianego tomu, J6zef Kostrzewski: ,W sprawie ostatecznego
przydzielenia rozdziatu o paleolicie [...] oczekuje decyzji Pana Sekretarza General-
nego i Prof. Estreichera [...] czy Akademia zgodzitaby sie na warunki sprecyzowane
ostatecznie przez Krukowskiego i zmodyfikowane przeze mnie. Miatbym wielkg ocho-
te zerwac pertraktacje z Krukowskim, przeciggajace sie tak dtugo, ale licze sie z nim
jako najlepszym niewatpliwie znawcg przedmiotu”%

Wspomniany archeolog nie byt wyjatkiem. Nieprzypadkowo, by pogodzi¢ wspo-
mniane sprzecznosci w 1906 r. Estreicher w imieniu Komitetu Redakcyjnego Ency-
klopedii Polskiej, proszac wybitnego historyka Wojciecha Ketrzynskiego o napisanie
artykutu na temat podziatu Prus i ich granic, pisat: ,,Rozmiary, jakie Pan Dyrektor
zechce w stosunku do catosci nada¢ tym czeSciom swego artykutu zalezg zupetnie od
jego uznania”®

Przy redagowaniu Encyklopedii pojawiat sie¢ tez inny problem. Przyktadowo, we
wrzesniu 1931 r. sekretarz generalny Akademii Stanistaw Kutrzeba pisat do Estreiche-
ra w sprawie drugiego wydania jednego z tom6éw poswieconego historii literatury, ze
Marian Szyjkowski ,,ztozyt na moje rece rekopis ,,Dramatu w Polsce” dla encyklopedii
polskiej [...] obszerniejszy anizeli to bylo przewidziane [...] i [...] prosi o wyrazne
stwierdzenie, w jakim czasokresie jego rekopis bedzie mogt is¢ do druku, np. w ciggu
roku 1932. W razie gdyby druk miat sie ociggna¢, chciatby wycofac rekopis i po roz-
szerzeniu go osobno wydrukowac.”% Ostatecznie znawca dramatu polskiego zmienit
zdanie ijego ponad dwustustronicowy rozdziat ujrzat Swiatto dzienne w 1935 r. w ra-
mach tego ponad siedemsetstronicowego woluminu. Jego obszemos$¢ nie dziwi. Jak
instruowano woéwczas autoréow: ,,Encyklopedia nie zwraca sie do szerszej publiczno-
Sci, lecz obliczona jest na sfery naukowe.”®
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Na trudne niekiedy negocjacje natozyly sie m.in. r6znorodne konsekwencje obu
wojen $wiatowych - za kazdym razem odbierajgce Akademii zasadniczg cze$¢ pod-
staw finansowych, wielki kryzys gospodarczy oraz konsekwencje obcigzenia Estreiche-
ra obowigzkami m.in. na Uniwersytecie i przy innych pracach redakcyjnych®

Warto tu wspomnie¢, ze wybitny prawnik nie uchylat sie od pisania w Encyklopedii.
Nieprzypadkowo w jednym z dziatéw ukazat sie drukiem jego wspoélny tekst z jezyko-
znawca Janem Rozwadowskim o jezyku cyganskim i Cyganach w Polsce.

Do 1939 r. ukazato sie ostatecznie 6 dziatow Encyklopedii w 9 obszernych tomach,
w tym jeden dziat w okoto 2/3 planowanej wielkosci. Oméwiono geografie ziem pol-
skich; dzieje ojczyzny do rozbioréw; jezyk polski ijego historie z uwzglednieniem in-
nych jezykéw na ziemiach polskich; poczatki kultury stowianskiej; antropologie oraz
historie literatury pieknej. Ten ostatni dziat miat takze drugie, wyraznie réznigce sie
wydanief

Nie narzekano na brak chetnych do kupna. W 1948 r. naktady niemal wszystkich
toméw byly wyczerpane6l Dziatania komunistycznych wiadz sprawity, ze kilka lat po
Il wojnie $wiatowej dalsze prace przerwano. Po 1945 r. ukazata sie jedynie wspomnia-
na wyzej cze$¢ 1tomu IV dotyczacego archeologii (zebrane do 1939 r. materiaty miano
jednak opracowaé wedtug nowej koncepcji)&@

Przy kolejnym tego typu zamierzeniu Akademii - wdawanej po Il wojnie $wiatowej
historii nauki polskiej w monografiach - wiadze Korporacji wyciggnety wnioski z pro-
bleméw zwigzanych z wydawaniem Encyklopedii. Przyktadowo przedmiot badan po-
dzielono na wiekszg ilo$¢ dziatéw, kazdy z nich miat wiasnego autora. Na przeszkodzie
petnej realizacji tego zamierzenia, majagcego m.in. uzupetni¢ luki Encyklopedii, staneto
jednak przymusowe, wymuszone przez komunistyczne wiladze, uspienie dziatalnosci
PAUw 1952 r.&3

Estreicher publikowat takze w trzecim og6lnym wydawnictwie Akademii: Polskim
Stowniku Biograficznym. Czesto przytaczany jest - zamieszczony w 1l tomie - biogram
dotyczacy bliskiego mu pogladami Michata Bobrzynskiego. Duzo wiekszy dorobek
w Stowniku miatjednak brat wybitnego prawnika, chemik Tadeusz Estreicher&4

Wazne miejsce w relacjach wybitnego prawnika z Akademig zajmuje szereg waz-
nych opracowan i edycji Profesora. Poza wydawnictwami og6lnymi Korporacji uka-
zaly sie naktadem Akademii w 1901 r. w ,,Rozprawach Wydziatu Historyczno-Filozo-
ficznego” wysoko ocenione, poczatki prawa umownego Publikacja ta utatwita mu
zapewne objecie w nastepnym roku katedry na Uniwersytecie.

W 1931 r. ukazata sie, uwazana za jedno z wybitniejszych dziet Profesoragg mono-
grafia Najstarsze kodeksy prawne $wiata; kultura prawnicza trzeciego i drugiego tysigclecia
przed Chrystusem zamieszczona, mimo swych rozmiaréw, w ,,Roczniku PAU”. Mozna
przypuszczaé, ze zmiana koncepcji tekstu i ostateczna wielko$¢ tego opracowania za-
wazyta na duzo p6zniejszym, niz prosit Zarzad PAU, oddaniu tekstu do druku6r.
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Warto tez wspomnie¢ w duzej mierze aktualng do dzis@BKulture Prawniczg w Polsce
XV1wieku w redagowanej przez niego® majacej ponad 750 stron Kulturze staropolskiej
wydanej w 1932 r. Obie prace ukazaty sie rowniez jako samodzielne druki.

Jak stusznie zauwazono, sposrod zwigzanych z Akademig profesoréw, Stanistawa
Estreichera mozna uznac za kontynuatora prac Wtadystawa Wistockiego na polu wy-
dawania zrodet do dziejow Uniwersytetu Jagielloniskiego7 Bytjednym z tych badaczy,
ktérych osiggniecia naukowe taczyly sie tematycznie z jubileuszem piecsetlecia Uni-
wersytetu. Niektore z nich wydat w Korporacji. W 1909 r. ukazat sie w wydawnictwach
Akademii opracowany przez Estreichera drugi tom aktow rektorskich za 1538-1580.
Na etapie przygotowan pozostat tom trzeci za lata 1580-16177. Efektem badan nad
dziejami Krakowa i Uniwersytetu Jagiellofiskiego byta takze przygotowywana przez
wiele lat edycja Najstarszego zbioru przywilejow i wilkierzy m. Krakowa wydana ostatecz-
nie w ramach PAU w 1936 r.

Publikowanie Zrodet taczyto sie z wieloletnig dziatalno$cig Profesora w komisjach
Akademii.

W sktadzie Komisji Prawniczej Estreicher byt od 18 maja 1896 r. Zajmowata ona
szczegOllnie miejsce w dziatalnosci Profesora. Nic dziwnego. W latach 1890-1938
w pracach tej struktury najwiekszg wage przyktadano do zagadnien historyczno-praw-
nych72 Ich bardzo waznym elementem byfa przygotowywana przez Estreichera dwu-
tomowa edycja zrodet prawa niemieckiego obowigzujgcego na ziemiach polskich.
W okresie przed | wojng Swiatowg Swietnie wpasowywala sie w przygotowywanie edy-
cji zrodtowych prowadzone z duzym rozmachem przez wiadze Akademii, a szczegol-
nie przez sekretarza generalnego Korporacji Bolestawa Ulanowskiego.

W pierwszej dekadzie XX wieku Estreicher stan prac referowat na posiedzeniach
Wydziatu Historyczno-Filozoficznego i Komisji Prawniczej Akademii. Tytuly mowig
same za siebie np. Badania nad Zrédtami prawa magdeburskiego w Polsce Sredniowiecz-
nej. W toku tych prac z ramienia najwazniejszej polskiej spotecznej instytucji naukowe;j
Estreicher prowadzit kwerendy i zbierat materiaty m.in. z Petersburga, Berlina, Wro-
ctawia, Gdanska, Poznania, Torunia i Elblagga7d Rownolegle wykorzystat w gmachu
Akademii sprowadzane dla niego przez Akademie rekopisy m.in. z Ossolineum we
Lwowie, Biblioteki Uniwersytetu we Wroctawiu, Biblioteki Tarnowskich w Dzikowie
i Krolewskiego Gimnazjum w Toruniu7 Warto tu dodaé, ze wypozyczanie przez Aka-
demie do Krakowa rekopiséw np. z Biblioteki Kérnickiej nie bylo woéwczas niczym
dziwnym (byto praktykowane, co najmniej do lat czterdziestych XX wieku)7

Skala prac przynosita efekty. Juz w 1909 r. wybitny badacz zebrat niemal sto re-
kopismiennych Zrédet w wiekszosci wczesniej niezbadanych. Pierwotnym terminem
rozpoczecia druku Zrdodet do historii prawa niemieckiego w Polsce byt rok 1911. Termi-
nowe skonczenie prac op6znito jednak m.in. kontynuowanie kwerend archiwalnych7
W czasie | wojny Swiatowej Akademia wsparta dalsze poszukiwania Estreichera w bi-
bliotekach Warszawy m.in. Zamojskich i KrasifAskich7. Zasadniczo jednak konflikt
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Swiatowy i pierwsze lata Il Rzeczpospolitej przyniosty najpierw ograniczenie a nastep-
nie odciecie autora edycji od wielu archiwéw i bibliotek@

W kwietniu 1910 r. Komisja Prawnicza zdecydowata o osobnym wydaniu bezcen-
nego najstarszego zwodu prawa $redniowiecznego polskiego - Ksiegi Elblaskiej oraz
LJura Prutenorum”. Sciéle zwiazane z ta decyzjg byly referaty Estreichera wygloszone
na forum Komisji: Wydawnictwo Zzrédet prawa niemieckiego oraz Wydawnictwo najdaw-
niejszego prawa zwyczajowego polskiego iJura Prutenorum?® W czasie wyjazdu z ramie-
nia Akademii do Elblaga w 1914 r. Profesor zamowit zdjecia Ksiegi Elblaskiej. Wobec
zniszczenia oryginatu sa one jedyna dzi$ kopia tego bezcennego zrodta. Na tej podsta-
wie w 1995 r. opublikowano faksymile Ksiegi Elblgskiej80.

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci; ustabilizowaniu sytuacji politycznej
i podstaw finansowych PAU wiadze Akademii wrocity do sprawy wydania omawianych
edycji. Nieprzypadkowo 21 wrze$nia 1928 r. sekretarz generalny PAU, zapewniajac
Profesora, ze sg na to srodki finansowe, prosit Estreichera o informacje, kiedy bedzie
magt sie zaczaé druk Zrodet do historii prawa niemieckiego w Polsce, dodatku do Codex
diplomabais civitatis Cracoviensis i Ksiegi Elblaskiej8L Z kolei 13 wrzesnia 1930 r. sekre-
tarz generalny pisa! bezskutecznie do wybitnego prawnika, ze za zapowiadane wcze-
$niej przez niego ,,dostarczenie rekopisu zrédet prawa niemieckiego do druku bytbym
bardzo wdzieczny”& Wobec czestych, jak mozna sadzi¢, kontaktéw obu Humanistéw,
samo wystanie takich pism jest znamienne. Widocznie rozmowy bezposrednie nie daty
efektu.

Najwazniejszym bodaj, cho¢ posrednim, efektem tych monitéw byta publikacja
waznego fragmentu tego ostatniego dzieta w formie edycji Nieznanych tekstow ortyli
magdeburskich w Studiach Staropolskich ku czci Aleksandra Briiknera. Nieukoriczony
krétki tekst Estreichera, o nieznanym zwodzie mazowieckim bedacym kompilacja naj-
starszych ortyli chetminskich z X111 i XIV wieku, ukazat sie dopiero w 1990 r. dzieki
Zbigniewowi Zdrojkowskiemu8 Przy skali zamierzonego dzieta sa to jednak jedynie
»drobne fragmenty”84

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze aktywno$¢ Estreichera w Komisji Prawniczej daleko
wykraczata poza wydawanie zrodet. Przyktadem wydatny udziat Profesora w dyskusji
w 1938 r. nad podziatem Komisji na sekcje: historyczng i prawa wspotczesnegoh

Dnia 9 listopada 1908 r. Wydziat Historyczno-Filozoficzny Akademii zatwierdzit
kandydatury Estreichera, Wactawa Sobieskiego, Wtadystawa Semkowicza i ks. Micha-
ta Godlewskiego na wspétpracownikdéw Komisji Historycznej& Wybdr okazat sie bar-
dzo trafny. W przysztosci cata czwdrka zostata wybrana na cztonkdéw Akademii. Odno-
$nie wybitnego prawnika termin wyboru na pewno nie byt przypadkowy. Kilka tygodni
wczesniej zmart nalezacy do Komisji Karol Estreicher senior. Swoiste przygotowanie
wyboru do grona wspotpracownikéw Komisji Historycznej stanowit referat na forum
Wydziatu Historyczno-Filozoficznego planowany na marzec 1908 r. pt. Nieznany zhior
Sredniowieczny przywilejow i wilkierzy miasta Krakowa8. W tej komisji wybitny znawca
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prawa takze nie byt szeregowym uczestnikiem obrad. O jego rosngcym prestizu wsréd
historykow $wiadczy m.in. udziat w Komitecie Organizacyjnym V Powszechnego Zjaz-
du Historykow Polskich w listopadzie i grudniu 1930 r. Nieprzypadkowo to w ramach
wydawnictw Komisji Historycznej PAU w 1936 r. ukazata sie wspomniana wyzej edycja
Najstarszy zbiorprzywilejow i wilkierzy m. Krakowa™.

Duzo mniej istotny byt udziat Estreichera w innych komisjach PAU. Od maja 1908 r.
byl wspétpracownikiem Komisji do Badan w Zakresie Literatury i OSwiaty w Polsce.
Jego wspdtpraca z wladzami tej komisji nie byta jednak dobra skoro swoje teksty z za-
kresu literatury publikowat z reguty poza wydawnictwami Akademii.

Rozlegte zainteresowania Profesora sprawity, ze 24 marca 1914 r. wspomniany
wyzej Jan Rozwadowski zaproponowat Estreichera na wspotpracownika sekcji etno-
graficznej Komisji Antropologicznej® Po podziale tej ostatniej w 1926 r. Estreicher
przeszedt do Komisji Etnograficznej.

Jego wiedza i dorobek w zakresie dziejow Krakowa i Uniwersytetu sprawity, ze
gdy w 1929 r. powotywano Komisje do Dziejow Os$wiaty i Szkolnictwa w Polsce®jej
cztonkowie juz na pierwszym posiedzeniu w grudniu postanowili poprosi¢ Estreiche-
ra o uczestniczenie w jej pracach9l. Wybor do sktadu Komisji nie byl woéwczas juz
potrzebny gdyz Profesor, jako cztonek Akademii, jedynie zgtasza! swe uczestnictwo
w pracach komisji.

Estreicher byt takze aktywny w innych strukturach Akademii. Zostat wybrany do
komitetu nadajgcego najwazniejszg nagrode przyznawang przez PAU w okresie mie-
dzywojennym: im. Erazma i Anny Jerzmanowskich® Nie byly to jego pierwsze zwigzki
z ta prestizowg nagroda. W koficu 1919 r.jej laureatem zostat Ignacy Paderewski. Ten
wielki Polak przyznane srodki finansowe przeznaczyt na pomoc dla profesorow Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. Owczesny rektor uczelni Stanistaw Estreicher proponowat
w kwietniu 1921 r. by powstaty w ten sposob ,,fundusz im. Paderewskiego” zostat prze-
ksztatcony w fundusz pozyczkowy dla wyktadowcow i asystentéw uczelni oraz wdow
i sierot po nich®@ Realne znaczenie wspomnianej kwoty bardzo powaznie zmniejszyta
oweczesna inflacja a nastepnie hiperinflacja.

Po | wojnie Swiatowej wybitny prawnik zasiadat w komitecie przyznajagcym sty-
pendia z ramienia PAU na wyjazdy naukowe za granice z funduszu imienia Wiktora
Ostawskiego. Nie byt tam bynajmniej statystg. W listopadzie 1919 r. jego pozytywna
opinia zdecydowata o przyznaniu stypendium z tej fundacji dyrektorowi Zaktadu Na-
rodowego imienia Ossolinskich we Lwowie Ludwikowi Bernackiemu%

Autorytet i pozycja naukowa Estreichera sprawity, ze wtadze PAU czesto zasiegaty
jego zdania takze w innych sprawach. Nie liczagc doraznych komitetoéw i komisji powo-
tywanych przy réznych okazjach w PAU, przyktadowo byt zastepca przewodniczacego
najpierw' sekcji naukowej Komitetu Ogolnego Zjazdu% a nastepnie catego Komite-
tu Zjazdu% naukowego im. Jana Kochanowskiego (8-11 czerwca 1930 r.). Jak pisze
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Jan Kazimierz Zaremba byto to najwieksze tego typu przedsiewziecie zorganizowane
w zakresie literatury przez Akademie (do 1952 r.)97. Udziat w ZjeZdzie zgtosito 1005
0s06b w tym z 61 badaczy z zagranicy z kilkunastu krajow Europy oraz ze Stanéw Zjed-
noczonych. Komitet Zjazdu ustalat gtowne zasady programu i organizacji kongresu.
Celem Zjazdu bylto ,,opracowanie syntetycznego ujecia wszystkich wazniejszych dzie-
dzin staropolskiego zycia kulturalnego” w czterechsetng rocznice urodzin wybitnego
poety®B

Estreicher byl przeciwny obcigzaniu przebiegu zjazdu referatami, zwiaszcza jego
plenarnych posiedzen. Uwazat, ze referaty ,,w liczbie najwyzej 9 na plenum przed-
stawione powinny mie¢ charakter zagadnien zasadniczych. Powinny konhczy¢ sie”
omOwieniem obecnego stanu wiedzy i ewentualnym wskazaniem, co czeka jeszcze na
zbadanie. Miaty one ,,pobudzi¢ dyskusje i dalszg twdrczos$¢”. Propozycje Estreichera
miaty powazny wptyw na ostateczny ksztatt programu Zjazdu®ijego przebiegil

Profesorowi powierzano do opiniowania czes¢ dziel naukowych z wielu dziedzin
od pracy Stanistawa Lewickiego o prawie skfadu w Polscell po ksiazke wybitnego
socjologa i antropologa Bronistawa Malinowskiego Wierzeniapierwotne iformy ustroju
spotecznego. Poglad na geneze religii ze szczegdlnym uwzglednieniem totemizmu'® Zwa-
zywszy na bliskie relacje Estreichera i Malinowskiego ta ostatnia recenzja miata cha-
rakter formalny, jesli chodzi o og6lng ocene dzieta.

Wiadze Akademii zasiegnety zdania wybitnego znawcy takze np. przy szacowaniu
w 1938 r. wartosci cennych dla badaczy emigracji polskiej okoto 2000 listow Jana i Sta-
nistawa KoZmian6w 1R

Znamienny dla wszechstronno$ci naukowej Estreichera jest dar dla Biblioteki Aka-
demii sprzed | wojny Swiatowej: znaczna ilo$¢ notatek literacko-bibliograficznych o bi-
bliografie i kolekcjonerze Cyprianie Walewskim.

Mozna przypuszczac, ze najwiekszym problemem negatywnie cigzagcym na re-
lacjach wybitnego prawnika z Akademig byto odktadanie w czasie ukonfczenia prac.
Najbardziej jaskrawym przyktadem sg wspomniane wyzej losy Zrddet do historii pra-
wa niemieckiego w Polsce. Dtugos¢ przygotowan i w rezultacie nie ukonczenie czesci
publikacji wynikato m.in. z potgczenia rzetelnosci Badacza, stawiania przez niego na
jakos¢ a nie ilos¢, z roznorodnoScig jego zaje€ i zainteresowan. W rezultacie ,,mimo
rozlegtych materiatéw i wielu opracowan czastkowych - nie zdazytjuz opracowac za-
powiadanych wielkich syntez” 104

Ten sam problem pojawiat sie tez w innym kontekscie. W styczniu 1935 r. Zarzad
PAU i Wydziat Filologiczny Akademii powaznie braty pod uwage przerwanie redago-
wania przez Estreichera dziatu literatura Encyklopedii Polskiej na drugiej korekcie oraz
przekazanie dalszych korekt i podpisania do druku dzieta Stanistawowi Pigoniowilh
Estreicher tak bardzo odwlekat zakoriczenie korekt dodatku do Codex diplomaticas ci-
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vitatis Cracoiiensis, zew kwietniu 1935 r. zdesperowany sekretarz generalny propono-
wal, ze sam przeprowadzi korekte. Chcac przekonaé Estreichera do tego rozwigzania
informowat, ze drukarni gdzie publikowata Akademia potrzebne byty czcionki, ktérymi
drukowany byt dodatek 106

Ze wzgledu na zainteresowania Estreichera, jego dziatalno$¢ w strukturach Akade-
mii byta bardzo zréznicowana. Obejmowata m.in. aktywno$¢ we wtadzach Akademii
i Wydziatu Etistoryczno-Filozoficznego, prace przy wydawnictwach ogélnych PAU,
publikowanie wiasnych prac, aktywnos$¢ na forum roznych komisji, reprezentowanie
Akademii na zewnatrz i opiniowanie opracowan naukowych proponowanych Akade-
mii do druku. Waznym czynnikiem sprzyjajacym zaangazowaniu na ta skale w prace
Akademii byto zamieszkiwanie Profesora niedaleko siedziby PAU. Akademia docenia-
ta zastugi Estreichera i pozycje naukowa wybitnego prawnika. Nie dziwi, wiec fakt, ze
jego zaangazowanie w dziatalno$¢ PAU z biegiem czasu rosto. Zwiazki z Akademia
nie zdominowaty jednak jego bardzo r6znorodnej aktywnosci. Z punktu widzenia In-
stytucji najwazniejsze znaczenie miat udziat Profesora w ukazywaniu sie wydawnictw
ogolnych PAU i coraz wiekszy wptyw na dziatalnos$¢ jej wiadz, Wydziatu Historycz-
no-Filozoficznego i Komisji Prawniczej. Z punktu widzenia Profesora zdecydowanie
najwazniejsze znaczenie miata Bibliografia.

Oceniajac dziatalnos¢ Estreichera w Akademii nalezy zaznaczy¢, ze czesto faczyta
sie ona i przenikata m.in. z duza aktywnoscig na Uniwersytecie Jagielloriskim oraz
w Towarzystwie Mitosnikow Historii i Zabytkéw Krakowa.

Przypisy

1Zaczatkiem niniejszego tekstu byt referat wygtoszony 18 czerwca 2010 r. w Polskiej Akademii
Umiejetnosci (PAU) na konferencji poswieconej Stanistawowi Estreicherowi.

2Szerzej o jego dorobku w tym zakresie: S. Grodziski: Stanistaw Estreicherjako twdrcapo-
réwnawczej historii paistwa iprawa, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne™” 1998, t. 50, z. 1, s. 117-127.

3Po powstaniu Il Rzeczpospolitej zmienita ona nazwe na PAU. Podstawowymi opracowaniami
na temat Korporacji w okresie omawianym w niniejszym artykule pozostajg: J. Hulewicz:
Akademia Umiejetnosci w Krakowie 1873-1918. Zarys dziejow, Wroctaw 1958; J. Piskurewicz:
Prima inter pares Polska Akademia Umiejetnosci w latach 11 Rzeczpospolitej, Krakéw 1998; S.
Grodziski: Polska Akademia Umiejetnosci 1872-1952-2002, Krakdw 2005; P. H tib ne r: Silg
przeciw rozumowi... Losy PolskiejAkademii Umiejetnosci w latach 1939-1989, Krakéw 1994; J. D y-
b i e c: Polska Akademia Umiejetnosci 1872-1952, Krakéw 1993; odnosnie nauk humanistycznych
zob. tez: Polska Akademia Umiejetnosci 1872-1952. Nauki humanistyczne i spoteczne. Materiaty
sesjijubileuszowej, Wroctaw 1974.

4Np. Archiwum Nauki PAN i PAU (dalej AN): PAU, Korespondencja Sekretarza Generalnego
(KSG) nr 764/1893; S. K o t, Stanistaw Estreicher na tle zycia Kulturalnego Krakowa, Glasgow
1945 (odbitka), s. 22.

5Jego role na tle dziatalnosci Uniwersytetu Jagiellonskiego od 1918 r. opisat Julian Dybiec:
Uniwersytet Jagielloniski 1918-1939, Krakdw 2000.
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6 Szerzej: m.in. S. Estreicher: konserwatyzm krakowski. Wyborpism. Opraé, i wstep A
Wolek, Krakéw 2012; Stanistaw Estreicher o konstytucji i polityce drugiej Rzeczpospolitej. Oprac.
A W o lek, Warszawa 2001, s. 178-185.

7 AN:PAU, KSG nr 75/1888.

8 AN: PAU, KSG nr 764/1893; zob. tez S. W a 110 &: Stanistaw Estreicher (1869-1939), [w:]
Ziota ksiega Wydziatu Prawa i Administracji. Pod red. J. Stelmacha iW Uruszczaka,
Krakéw 2000, s. 268.

9 AN: PAU, KSG nr 174/1889.
DAN: PAU, KSG nr 205/1889.
1LAN: PAU, KSG nr 764/1893.

DSzerzej o kontekscie tej sprawy: T. Skrzynski: Udziat Tadeusza Banachiewicza wpracach
komitetéw i komisji Polskiej Akademii Umiejetnosci (1919-1952), ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 2013, R. 58, nr 1, s. 158; zobh. tezJ. D y b i e ¢: Mecenat naukowy i o$wiatowy w Galicji
1860-1918, Wrociaw-Warszawa-Krakéw 1981, s. 77-78.

BAN: PAU, KSG nr 954/1893; 1294/1894.

WYPoczet cztonkéw Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Umiejetnosci w latach 1872-2000.
Pod red. R. M aj ko wskiej, Krakéw 2006, s. 41.

BZob. AN: PAU, KSG nr 556/1929.

BJ. Piskurewie z: dz. cyt. s. 166-167; AN: PAU, KSG nr: 1589/1932; 1538/1932. Poglady
wybitnego prawnika wyrazane w tym gremium celnie oméwi! A. M gczynskiw referacie:
Postulaty ustrojowe Stanistawa Estreichera, na konferencji 18 czerwca 2010 r. po$wieconej
Profesorowi w PAU.

TAN: PAU, KSG nr 1589/1932.
BAN: PAU, KSG nr 1630/1932.

BWobec rozbieznosci wsréd badaczy co do istnienia tego gremium warto odnotowaé, ze
Prezydium Akademii zwotywano w Korporacji co najmniej od 1912 r. (m.in. AN: PAU, Indeks
Kancelaryjny Akademii (cze$¢ do 1939 r.), Hasto ,,Prezydium AU”).

DAN: PAU, KSG nr 1646/1932.
2LAN: PAU, KSG nr 1630/1932.
2AN: PAU, KSG nr 1662/1932.
BAN: PAU, KSG nr 1580/1932.
2AN: PAU, KSG nr 232/1931.

BAN: PAU, KSG nr 1044/1931.

DBW. M. Barte I Stanistaw Estreicher (1869-1939), [w:] Studia Culmensia historico-juridica
czyli Ksiega pamiatkowa 750 -fecia prawa chetmifskiego. Pod red. Z. Zdr6jkowskiego,
Torun 1990,11, s. 473.

ZK. Grzybowska: Kronika rodzinna, Wroctaw 1969, s. 17.

BNajszerzej na temat dziatalnosci Stanistawa Kutrzeby i nietatwych stosunkéw obu cztonkéw
Akademii: P. Bii 1i i s ki: Stanistaw Kutrzeba (1876-1946), biografia naukowa ipolityczna, Krakow
2011.

DAN: PAU, KSG nr 870/1938.

PJ. Piskurewicz dz. cyt. s. 146 z przypisem 44. Najszerzej o syntezach dziejow
Akademii: Od Towarzystwa Naukowego Krakowskiego do Polskiej Akademii Umiejetnosci. Refleksje
jubileuszowe Mieczystawa Offmanskiego, Tadeusza Sinki, Stanistawa Wréblewskiego, Stanistawa
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Kutrzeby. Opra¢. P. Hu b n er, ,,Studia i Materiaty do Dziejow Polskiej Akademii Umiejetnosci”,
Krakéw 2002, T. 1

3 Szerzej o kontekscie tych wydarzen zob. m.in.: P.Bilinski, T. Skrzynski, Zarzad
majatkami Polskiej Akademii Umiejetnosci w dwudziestoleciu miedzywojennym, ,,Studia z Historii
Spoteczno-Gospodarczej” 2010, T. 8 (tam dalsza literatura przedmiotu).

2 Szerzej o miejscu ,,Bibliografii Polskiej” w wydawnictwach PAU m.in. T. U lewic z
Wydawnictwa ogolne Polskiej Akademii Umiejetnosci (Bibliografia Polska Karola Estreichera,
Encyklopedia Polska, Polski Stownik Biograficzny), [w:] Polska Akademia Umigjetnosci.... s. 27-41.

BM.in. S. M ik u ck i: Miejsce humanistyki w strukturze i pracach Akademii, [w:] Polska
Akademia Umiejetnosci... s. 19.

AS. Waltoéd dz. cyt, s. 267-268. Dziatalnos¢ Profesora przy wydawaniu ,,Bibliografii”
trafnie omoéwit Andrzej Borow s ki w referacie p.t. Stanistaw Estreicherjako bibliograf, na
konferencji 18 czerwca 2010 r. poswieconej Profesorowi w PAU.

BAN: PAU, KSG nr 548/1908.

PBAN: PAU, KSG nr: 548/1908, 182/1917.

FAN: PAU, KSG nr 139/1922.

BAN: PAU, KSG nr 571/1908; 685/1908.

PAN: PAU, KSG nr 680/1913; 630/1913; 630/1916. Syntetycznie o dotacjach z Wiednia na
rzecz Akademii: J. Dy b i e c: Finansowanie nauki i oSwiaty w Galicji 1860-1918, Krakow 1979,
s. 51-56.

4DWptynat on do kancelarii PAU 25 wrzes$nia 1916 r. (AN: PAU. Zapis dziennika podawczego
Akademii Umiejetnosci pod nr 432/1916).

4W zwigzku z inflacjg byfa to kwota zmienna: W 1928 r. ustalono wysoko$¢ jego honorarium
na 125zl ,,od formy.” (AN: PAU, KSG nr 9/1928). W praktyce wobec kosztéw nadzwyczajnych
korekt ich cena byfa odliczana od honorarium S. Estreichera. (AN: PAU, KSG nr 447/1938).

LAN:PAU, KSG nr 1922/bn Notatka S. Wréblewskiego z ustalen ze Stanistawem Estreicherem
12[?] VI 1922. W zwigzku z inflacjg dodatkowe uzgodnienia poczyniono 13 X1l 1922 (tamze).

BAN: PAU, KSG nr 139/1922.

4W 1930 r. miata nadej$¢ zgoda na podanie z maja... 1920 r. (AN: PAU, KSG nr 667/1930).
Byl to jednak raczej skrajny wypadek.

HAN: PAU, KSG nr 602/1946.

HA Borows ki O ,Bibliografii Polskiej” Estreicheréw dzisiaj, ,,Rocznik Biblioteki
Narodowej” 2003. T. 35, s. 258.

4S.Wallo § dz. cyt. s. 267.

BAN: PAU, KSG nr 678/1935.

DHistoria Nauki Polskiej. Pod red. B. Suchodolskiego, Wroctaw 1987, TIV, cz. 3, s.
1000; Historia Nauki Polskiej... Wroctaw 1992. T 5, cz. 1, s. 92.

PH.Barycz: Stanistaw Estreicher i rozwojjego tworczosci naukowej. Warszawa 1947 [odbitka
z ,Pamietnika Literackiego” 1946 z. 1], s. 33; M. P at kan iow sk, Stanistaw Estreicher (1869-
1939), ,,Kwartalnik Historyczny” 1946, R. 53, z.  s. 494.

8 Réznorodne materiaty na ten temat znajduja sie m.in. w aktach Komitetu Encyklopedii
Polskiej Akademii (AN: PAU 1-33).

BPW. Bien ko w sk i: Etnografia, [w:] Polska Akademia Umiejetnosci... s. 145; AN: PAU.
KSG nr 1476/1928.
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BAN: PAU, KSG nr 380/1928 (tez cytat).

5 Propozycja miata raczej charakter grzeczno$ciowy i formalny. Spodziewano sie bowiem
takiej reakcji premiera.

HAN: PAU, 1-33 nr 636/1935.

BCyt. za: J. D tu zy k Wojciecha Ketrzyfiskiego zwigzki z Krakowem, ,,Rocznik Biblioteki PAN
w Krakowie” 1968, R. 14, s. 283 przypis 90.

5 AN: PAU, KSG nr: 1574/1931; 1715/1931.
BAN: PAU, 1-33 List S. Estreichera do J. Krukowskiego z 8 marca 1935.

PPrzyktadowo o pomoc przy pracach redakcyjnych zwracat sie do profesora wybitny etnograf
Bronistaw Pitsudski (List B. Pitsudskiego do J. Talko-Hryncewicza z kwietnia 1911. [w:] Listy
Bronistawa Pitsudskiego do Juliana Talko-Hryncewicza z lat 1909-1914. Opraé. J. Staszel,
»Rocznik Biblioteki Naukowej PAU i PAN” 2005, R. 50, dok. 11, s. 218).

@Szerzej: T. U lewic z dz. cyt, s. 39-40.
@ Katalog Wydawnictw Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 1, j873-1947. Krakéw 1948, s. 137-140.

®S.Grodziski:dz cyt,s. 34, P.Hiibner dz cyt,s. 98, 133, 150-151 i inne; Katalog
Wydawnictw Polskiej Akademii Umiejetnosci, t. 3, 1948-1952, oprac, pod red. H. Lipskie|,
Woroctaw 1973, s. 56.

@ Najszerzej ostatnie lata istnienia PAU w czasach ,,Polski Ludowej” oméwi! Piotr Hub -
ner:dz. cyt

& Poréwnanie aktywnosci poszczeg6lnych autoréw publikujgcych w Polskim  Stowniku
Biograficznym utatwia obszerna kartoteka autorébw PSB (za omawiany okres przechowywana
w AN: PAU).

& Trafnie i syntetycznie poglady Estreichera jako prawnika ukazat Stanistaw Grodziski
w referacie: Historia ustroju i prawa w $wietle pogladow Stanistawa Estreichera, na konferencji 18
czerwca 2010 r. poswieconej Profesorowi w PAU.

BA Srodka; Uczeni polscy X1X-XX stulecia. Warszawa 1994, T. 1, s. 455; S.Grodziski,
Stanistaw Estreicher (1869-1939), [w:] StanislawEstreicher, Wykfadyz historii ustroju panstwa
iprawa na zachodzie Europy. Pod red. S. Grodziskiego, Krakéw 2000, s. 17.

6 AN: PAU, KSG nr: 232/1931; 1715/1931.
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RELATIONS BETWEEN STANIStAW ESTREICHER
AND THE ACADEMY OF ARTS AND SCIENCES
AND THE POLISH ACADEMY OF ARTS AND SCIENCES
(IN THE LIGHT OF ITS FILES)

Stanistaw Estreicher, member of the Estreicher family, which rendered great service to Po-
lish science and culture, was one of the most prominent Polish researchers in the history of law
and vice-chancellor of the Jagiellonian University.

This future professor for the first time appeared in the files of the Academy already in 1888.
In 1914 he was elected associate member and in 1930 - full member of the Academy. Because
of his diverse interests, Estreicher’s activity in the Academy included, i.a., his involvement with
the Academy’s authorities and the Department of History and Philosophy, his work dealing with
general publications of the Academy, publishing his own writings and source editions, activity
on the forums of six commissions, representing the Academy and giving opinions on scientific
works to be published by the Academy.

His involvement in the Academy was growing but these ties did not dominate his diver-
se activities. From the point of view of the Academy, the most of important was Professor
Estreicher’s participation in general publications’issues and his increasing influence on the in-
stitution’s authorities, on the Department of History and Philosophy and the Legal Committee.
On the other hand, from the point of view of Professor Estreicher himself, the most significant
was “Polish Bibliography”.
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Instytut Historii i Nauk Politycznych
Uniwersytet w Biatymstoku

NAJSTARSZY POLSKOJEZYCZNY TRAKTAT
O RUCHU POJAZDOW KOLOWYCH Z 1769 ROKU
AUTORSTWA CHRISTOPHA FRIEDRICHA PFLEIDERERA

W rekopi$miennym dziele autorstwa Antoniego Leopolda Oelsnitz’a zatytutowa-
nym O bagazach wojska w polu bedgcego czesci dwie, tojest o powozach i konwojach
znajduje sie niezwyklej wagi dodatekl Ot6z na koricu drugiego tomu pracy, autor
umiescit pierwszy sporzadzony wjezyku polskim traktat fizyczny poswiecony mecha-
nice pojazdéw kotowych. Zostat on zatytutowany Uwagi nad mechanicznoscig powozu
i zawiera w sobie najnowszy 6wczesny stan wiedzy dotyczacy wozdw poruszanych
przez zwierzeta pociggowe2

Caty kodeks zostat wykonany w 1769 r. w Warszawie. Oelsnitz pisat go na potrzeby
edukacyjne dla Szkoty Rycerskiej3. Jednakze miat on duzo wieksze aspiracje, chciat
bowiem stworzyé nowatorskie kompendium wykorzystujgce europejskie doswiadcze-
nia teoretyczne i wojenne, uzupetnione o whasne przemysleniad Prace rozpoczety sie
w 1758 r., jednakze nabraty rozmachu w momencie zatrudnienia Oelsnitza w Korpusie
Kadetow, co nastgpito w 1767 r.5W jednej dziedzinie brakowato mu kompetencji -
a mianowicie nie znat sie na wspoétczesnych odkryciach naukowych i badaniach doty-
czacych fizycznych praw zwigzanych z poruszaniem sie pojazdéw. Dlatego:

Przyjaciel moj konsyliarz dworu J[ego] M[0s¢] Pan Pfleiderer nauczyciel ma-
tematyki w szkole zotnierskiej w Warszawie zatozonej, poniewolnie te prace
na siebie przyjat, wymawiajac sie niedostateczng wiadomoscia doswiadczenia
w tej mierze. Wszakze sie na prosbe ma dat namowic, czyniac utozenie podiug
ktérego kazdy matematyk wiecej doswiadczenia majacy, bedzie magt z tym lep-
szym powodzeniem okoto tego pracowacé.

Kwartalnik Historii Nauki i TechnikiR. 60; 2015 nr)2's. 57-68
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Dzieki powyzszemu opisowi Oelsnitza poznajemy autora Uwag nad mechaniczno-
§cig powozu - Christopha (Christiana, Krzysztofa) Friedricha Pfleiderera. Byi to ob-
cokrajowiec, ktdiy do Warszawy przybyi z Genewy, gdzie petnit funkcje naukowego
sekretarza w domu znanego matematyka i fizyka G. L. La Sage’a7. Zostat on polecony
przez swego dotychczasowego pracodawce Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu,
ktéry poszukiwat profesora matematyki i fizyki w Szkole Rycerskiej8 Pfleiderer przybyt
do Warszawy 10 maja 1766 r., tam tez przez najblizsze 16 lat zyt i pracowat. W tym
czasie byt profesorem Szkoty Rycerskiej, a w 1772 r. mianowano go dyrektorem nauk
Korpusu9. O coraz silniejszej pozycji naukowej Swiadczy fakt, ze w 1774 r. zostat czton-
kiem Towarzystwa do Ksigg Elementarnych, w ktdiym zajmowat si¢ opracowaniem
programéw nauczania dla szk6t wojewddzkich i opiniowaniem podrecznikow, a trzy
fata pdzniej otrzymat nominacje na cztonka Towarzystwa Nauk Fizycznych. W 1782 r.
powrécit do Tybingi, gdzie objat katedre matematyki na tamtejszym uniwersytecield
Opuszczajgc Rzeczpospolitg zostat przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego uho-
norowany medalem1l

Nie posiadamy zadnych szczegétowych informacji dotyczacych prac nad Uwaga-
mi. Wiadomo, ze musiaty one rozpocza¢ sie dopiero po zatrudnieniu w Szkole Ry-
cerskiej Antoniego Leopolda Oelsnitza. Do tego czasu Pfleiderer byt autorem jednej
pracy drukowanej - doktoratu z zakresu astronomii, ktérg napisat pod kierunkiem
Johanna Kiesal2 Wydany ponizej traktat jest jego jedyng zachowang pracg dotyczaca
nauk Scistych powstatg w okresie pobytu w Rzeczpospolitej. W rekopisie zachowato
sie natomiast dzieto pedagogiczne dotyczgce uwag o systemie ocen szkolnych (Doutes
proposes sur la nature tennoignanges a donner dans les rapports)) Przed wyjazdem
z Rzeczpospolitej zobowigzat sie do napisania podrecznika dotyczacego historii sztuk
i rzemiost, jednakze rozpoczetych prac nie dokonczyti

Prezentowany ponizej traktat Christopha Friedricha Pfleiderera nie byt nigdy
przedmiotem studidw, co wiecej nie pojawia sie 0 nim zadna nawet krétka notka wja-
kichkolwiek pracach histoiycznych1i Jest to o tyle zrozumiate, ze dzieto to zostato wia-
czone (bez zaznaczenia autorstwa) w skiad traktatu Antoniego Leopolda d’Oelsnitz’a,
a tenze réwniez nie doczekat sie szczeg6towych opracowanig

Waga wykonanego przez Christopha Friedricha Pfleiderera traktatu jest ogromna,
z kilku co najmniej wzgledow. Po pierwsze, jest to bardzo dobra praca syntetyczna
podsumowujaca istniejgcy dorobek naukowy w zakresie poruszania sie pojazddw ko-
towych, uzupetniona - co wazne - kilkoma nowatorskimi ustaleniami. Stanowi ona
Swiadectwo umiejetnosci autora z wczesnego okresu swojej tworczosci. W tym miejscu
koniecznym jest podkreslenie doskonatej znajomosci u Pfleiderera literatury przed-
miotu z catej Europy - tak francusko, niemiecko, jak i angielskojezycznejI7 Po drugie,
Uwagi... stanowig Swiadectwo, jaki poziom prezentowali nauczyciele fizyki i matema-
tyki w Szkole Rycerskiej18 Po trzecie, dzieto to stanowi przyczynek do analizy bardzo
waznego zjawiska, jakim byto wykorzystania teoretycznych rozwazan do praktycznych
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zastosowan. Po czwarte, opublikowane ponizej zrddto ukazuje poziom edukacji fizyki
i matematyki w Szkole Rycerskiej1 Wreszcie traktat stanowi! krok w stworzenia zespo-
tu polskich pojec i sposobu przedstawiania zjawisk i opiséw praw fizycznych

Uwagi nad mechanicznoscig powozu sktadajg sie z czterech czesci, podzielonych
w celu precyzji wypowiedzi na paragrafy (jest ich 25). W pierwszej czesci autor zajmuje
sie wymiarem i ksztattem kot oraz osi. Pfleiderer dowodzi, ze co do zasady im wieksze
kota u wozu, tym lepiej ze wzgledu na fatwos$¢ poruszania si¢ pojazdu2l Zastrzega
przy tym, ze kota o wiekszej srednicy oznaczaja dodatkowy ciezar i podwyzszone ryzy-
ko wywrocenia sie pojazdu. Przede wszystkim ich wielko$¢ powinna by¢ dostosowana
do rozmiaru zwierzat, tak aby dyszel byt rownolegle utozony wzgledem ziemi. Jest
réwniez zdecydowanym przeciwnikiem istniejgcej wspdiczesnie praktyki, aby w wo-
zach czterokonnych, przednie kota byly mniejsze niz tylne2 Wyjasnia takze pozytki
wynikajace z stosowania wozOw cztero-, a nie dwukotowych. Zwraca uwage na mozli-
wos$¢ wykorzystania prawa jako istotnego elementu systemowych przemian technolo-
gicznych, podajac przyktad z Wielkiej Brytanii, gdzie zdecydowano sie na mocy aktu
normatywnego uregulowaé wielko$¢ dzwonu (czyli obreczy kota u wozu). Te elementy
kot powinny by¢ mozliwie szerokie, co zapobiegato zapadaniu sie kdt na grzaskiej dro-
dze, a jednoczesnie ich rozmiary nie powinny by¢ zbyt duze, z uwagi na nadmierny
przyrost wagi. Pfleiderer odnotowuje wiec problem zwiazany z oporem toczenia wy-
wotanym plastycznym odksztatcaniem sie i tarciem kota wewnatrz gruntu2l Ksztatt
kot powinien by¢ jak najbardziej zblizony do okregu, a w razie ich niedoskonatego
wykoriczenia szczegétowo informuje o konsekwencjach stad wynikajacych. W koncu
autor zajmuje sie nowatorskg wowczas kwestig nachylenia kata kota wzgledem podto-
za. Juz wowczas zauwazono, ze wspotczynnik ten powinien byé ujemny, co znaczyto,
ze rozstaw kot przy ziemi musi by¢ wiekszy niz w punkcie najwyzszym24 Pfleiderer byt
przeciwnikiem stosowania ugietych osi, skierowanych ku koncowi do gory. Na koniec
poruszat kwestie materiatow, z ktorych powinny by¢ wykonane elementy do wozu.

Czes¢ druga dzieta porusza rzadko przez wspotczesnych odnotowany problem,
a mianowicie ksztattu ,,pudfa lub skrzyni powozowej” oraz roztozenia tadunku. Przy
pierwszym zagadnieniu zauwaza, ze co prawda rozwarte boki skrzyni powozowej
zwigkszajg tadownos$¢ i obnizajg Srodek ciezkosci, jednakze wdz jest mniej stabilny,
gdyz rozktad sit ciezkosci (wynikajacy chociazby z nachylenia drogi) moze przesung¢
sie poza szeroko$¢ osi, co doprowadzi do wywrotki. Przeprowadza obliczenia potwier-
dzajace te zaleznos$¢. Proponuje zatem, aby boki skrzyni w stosunku do dennicy byty
zblizone do kata prostego, co jest szczegdlnie istotne ,,do prowadzenia rzeczy jakich
ogromnych”. Zmiany wynikajace z utraty tadownosci wozu proponuje zniwelowac po-
przez zwiekszenie szerokosci dennicy pudta. Zauwaza przy tym, ze mozliwosé prze-
wrdcenia wozu rosnie, im wyzej jest srodek ciezkosci pudta powiekszony o wysoko$é
két, a niebezpieczenstwo zmniejsza nie tylko szerokos¢ dennicy, ale réwniez odlegtos¢
od jej brzegdw do mocowania két. Ponadto wystepuje przeciwko praktyce, aby ciezsze
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rzeczy umieszczac z przodu wozu pod nizszym kotem. Wedtug autora nalezy robi¢ do-
ktadnie odwrotnie, zachowujac odpowiednie procedury podczas stromego podjazdu
(nalezy wdwczas docigzy¢ przednig 0$). Generalnie rownomierne roztozenie ciezaru
jest bardzo wazne, gdyz powoduje mniejsze zapadanie sie kot, a tym samym mniejsze
tarcie, wyraznie po raz kolejny wzmiankuje o zjawisku histerezy odksztatcania podtoza.

W czesci trzeciej autor zajmuje sie zasadami potgczenia wozu z sitg pociggowa.
Przy idealnym zatozeniu, czyli przy réwnej powierzchni, idealnych wymiarach ko,
bez uwzglednieniu strat wynikajacych z sity tarcia, najlepszym potgczenie bytyby ,bez
pochyby réwno odlegte od ziemi, zaczym by i napiesniki lub tez chomata w réwni
by z kotami by¢ musiat)”. Tym samym dyszel lub postronek pomiedzy koniem a wo-
zem powinien by¢ rdwnolegly do ziemi. Dostosowujgc wielkosé két do wysokosci koni
pociggowych, Srednica tychze powinna wynosi¢ okoto 104 centymetréw. Wykorzystu-
jac wowczas obowigzujgce tezy Guillaume Amontons’a (sita tarcia wozu réwna jest
trzeciej czesci sity ciezkosci catego pojazdu, co jednak w gruncie rzeczy byto dalekie
od ztozonosci zjawiska tarcia tocznego), proponuje potaczy¢ woz z wierzchowcem za
pomoca trelu ukosnie skierowanego ku gorze. W zatozeniu sita wektorowa skierowana
pionowo do géry powinna znies¢ site nacisku pojazdu. Za idealny kat trela wzgledem
podtoza przyjmuje od 18 do 26 stopni. Co szczegOlnie interesujace, to uwzglednienie
sposobu poruszania sie koni pociggowych, ktore, wykorzystujac swojg site ciezkosci,
opierajg sie na chomato, wprawiajac woz w ruch. Duzo po6zniejsze XD( i XX-wieczne
prace badaczy potwierdzajg, ze mamy do czynienia z tzw. pracg samoczynng, ktéra
u koni ciezko-pociggowych odgtywa decydujaca role w pokonywania sit tarciazs Autor
w tej czesci wprowadza bezwzgledny zakaz skierowania trela z géry na dot (w uktadzie
w0z - kon), gdyz nie tylko czes¢ sity ulegtaby utracie (,,sinus nachylenia kierowania do
sinus catego prézno by sie tracita wzgledem ciaggnienia horyzontalnego”), ale dodat-
kowo cze$¢ roztozonej sity bytaby wektorowo skierowano pionowo w dot, zwiekszajac
site tarcia. Jednoczes$nie przedstawia przeciwny poglad M. Coupleta.

W koncu cze$¢ czwarta jest najbardziej teoretyczna i w gruncie rzeczy ma charakter
akademickiZ W zatozeniu ostatni fragment pracy miat dotyczy¢ ,,pomiaru sity rusza-
jacej z tadunkiem i szybkosScig obrotu”. Pfleiderer ocenit jednak, ze zadanie to wykra-
cza poza obecny stan wiedzy i tym samym ograniczyt sie jedynie do poruszenia kilku
problemow, ktotych rozwigzanie byto niezbedne do przeprowadzenia obliczen. Udo-
wodnit m.in., ze wieksze koto wymaga mniejszej sity do pokonania wystajacej z gruntu
przeszkody, co byto najbardziej praktycznym elementem tej czesci.

Pfleiderer w Uwagach porusza wiec niezwykle bogata game zagadnieri zwigzanych
z mechanikg dwczesnych pojazdoéw. Wykorzystuje nie tylko imponujgcg wiedze o pro-
wadzonych w Europie badaniach, ale réwniez zajmuje sie zagadnieniami przez 6w-
czesnych fizykéw pomijanych lub marginalizowanych, czyli m.in. konstrukcji skrzyni
powozowej, ukierunkowania trelu. Cennym spostrzezeniem byfa uwaga o wykorzysty-
waniu przez konie sity ciezkosci, ktdre, zmieniajac $rodek ciezkosci, powodujg ruch
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wozu. Niestety cafe dzieto opisane zostato w formie ,,akademickiej" bez akcentowania
pozytywnych skutkéw, ktére przyniostoby wprowadzenie reform. Pfleiderera mozna
zrozumie¢, byt to matematyk, ktory zostat ,,zmuszony” do przygotowania traktatu fi-
zycznego. Ponadto jego cechy charakteru predysponowaty go do teoretycznych roz-
wazan. Jak ocenit go Julian Ursyn Niemcewicz: ,,Cztowiek ten tak catkiem poswiecony
byt naukom, iz nigdy stowa obcego nie ustyszelisSmy od niego i mniemali iz prdcz troj-
katéw o niczym w $wiecie méwic nie umiat”2r.

Dziwi natomiast postawa Antoniego Leopolda Oelsnitza. Byt to bowiem czlowiek,
ktory chciat zmieni¢ istniejgce btedne nawyki i przekonania, a miarg sukcesu byto prak-
tyczne zastosowanie rozwigzan teoretycznych. Postawit on przed Pfleidererem gtéwne
zadanie: ,,dociec stopnia ocierania sie wozu tadownego i ruszajacego sie”. Okazato sie,
ze to skonkretyzowane oczekiwanie Otesnitza musiato zosta¢ zweryfikowane mozli-
wosciami éwczesnej nauki. Dlatego byt nieco rozczarowany dzietem przyjaciela, uwa-
zajac je bardziej za przyczynek do dalszych prac.

Bytbym niewymownie byt rad, gdybym byt doszedt tego, lecz widze, ze mi przy-

chodzi przesta¢ na tym, iz podam tylko osnowe, ktdrg by kto inny szczesliwie

dokoriczyt. Smiem obiecywaé temu, ktéryby tego dokazat, ze stan zotnierski
wszystek bedzie mu wielce obowigzany, jezeli te trudnos¢ doskonale rozwigze2

Tymczasem uwazne wczytanie sie w traktat pozwolitoby na zastosowanie roz-
wigzan, ktére w ogromny sposéb wplynetoby na rozwdéj gospodarki (w szczeg6lnos-
ci transportu i rolnictwa) oraz wojskowosci. Aby zobrazowac istote zjawiska, warto
wskazac, ze w czesci wozdw niskich (o matych kotach przednich), tzw. podolskich
»postronek tworzy z poziomem kat 120 stopni”, tym samym ,w zaprzegu tym, nie
liczac tarcia i wszystkich niezgrabnosci mechanicznych”, utracie ulega 50% catej sity
(cos 60° = -)2 A zatem poprzez niezwykle proste dziatania: wyréwnania wielkosci
przednich i tylnych két, ich powiekszenie do okoto 104 cm é$rednicy, spowodowato-
by dwukrotnie wiekszg efektywnos$¢ pracy wykonywanej przez zaprzezone zwierzeta
(w przypadku ,,wozow podolskich™). Przemiany technologiczne umozliwityby znaczne
zwiekszenie tadownosci lub zmniejszenie liczby koni pociggowych. Olesnitz majac tak
profesjonalne narzedzie teoretyczne, nie do konca w nie ufa, wierzy praktykom, jednak
i tu doznaje rozczarowania.

Naradzatem sie z wielg rzemie$lnikami jakim by sposobem jak najwygodniej-
szy woz i szor bagazowy zrobi¢ mozna, lecz postrzegtem, ze jeden byt lepszy za
drugiego. Mowy ich i uwagi zamiast tego coby mi Swiatta doda¢ miaty, jeszcze
mnie bardziej émityd

Podsumowujac, efekt zmian ksztattu i budowy wozéw, a takze trela tgczacego
zwierze z wozem, bytby olbrzymi. Nawet przy uwzglednieniu innych czynnikow, to
skrocenie dtugosci taboru w wojsku o - lub ~, byloby gigantycznym usprawnieniem
armii, analogiczna sytuacja mogtaby zaistnie¢ przy transporcie cywilnym3L
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Podstawg do wydania Uwag nad mechanicznoscig powozu jest rekopis przechowy-
wany w Bibliotece Kérnickiej PAN pod sygnaturg 668, stanowigc fragment wiekszego
traktatu Antoniego Leopolda Oelsnitz’a. W przedmowie do tego dzida dowiadujemy
sig, ze po jego sporzadzeniu zostaty one w wielu kopiach przepisane i przettumaczone
przez uczniow Szkoty Rycerskiej. Z inicjatywa wyszedt pochodzacy z Francji kapitan
i biygadier Piotr Hennequin, ktéry w Korpusie uczyt architektuiy i geometrii. On to
wykonat na potrzeby traktatu Oelsnitza mapy, ktdre nastepnie przekazat uczniom do
przerysowania® Rozwigzanie okazato sie doskonate, gdyz uczniowie, widzgc w tym
dziataniu praktyczng realizacje nabytych umiejetnosci, przy tym doceniajac wage pra-
cy ,,Z niezréwnang ochotg i pilnoscig” zadanie wykonali. Ten sposob nauki szybko-
stat sie popularny - ,,natychmiast dessinatorow, ttumaczéw i kopistéw po dostatku
miatem” - jak informowat Oelsnitz.

W konsekwencji dzieto zostato przez kadetdw przettumaczone z oryginatu na dwa
jezyki, liczba kopii musiata by¢ wielokrotnie wieksza3 Oryginat sporzadzony byt wje-
zyku niemieckim3, natomiast w roku 1770 przettumaczono go na jezyk francuski i za-
prezentowano na targach w Lipsku, gdzie tez chciano zainteresowa¢ wydawcéw do
wydrukowania pracy3 W koricu kadeci przettumaczyli traktat na jezyk polski i stanowi
on podstawe niniejszego wydania zrodtowego3 Oczywiscie ta wersja odgrywata naj-
wiekszg role w Rzeczypospolitej. Sporzgdzone kopie traktatu byly czytane w Szkole
Rycerskiej, podczas zebran kadetow u brygadiera3’. W tym celu na poczatku roku
akademickiego brygadierzy od bibliotekarza odbierali ksigzki - ,,kazdy dla swojej
brygady”38

W tekscie Pfleiderera umieszczono rowniez pieé ilustracji, przy czym trzecia
i czwarta sg przerysowanie z innych drukowanych dziet (zob. il. 1i2).

llustracja 1 Zestawienie rysunku z pracy M. Coupleta oraz F. Pfleiderera®

Niestety przygotowujgc Uwagi nad mechanicznoscig powozu ujawnity sie wady spo-
rzadzonej kopii. Tekstjest ttumaczony i przepisany doskonale, jedynie w § 12 pozosta-
wiono kilka wolnych miejsc na pojedyncze wyrazy. Niestety rachunki matematyczne
w wielu miejscach sg nieprawidtowo odwzorowane. Na liczne wystepujace btedy nie
ma innego wytlumaczenia niz to, ze obliczenia nie byly przez osobe przepisujgca rozu-
miane. Ten jednostkowy przyktad nie uogélnia do stwierdzenia o stabym wyksztatceniu
matematycznym kadetdw, ale stanowi pewien symptom zjawiska. Aby nadmiernie nie
ingerowac w tre$¢ obliczen, przy edycji zrodta modyfikowatem je w sytuacji, gdy po-
mytka wydawata sie oczywista. Kazdorazowo odnotowywatem te ingerencje w zrodto
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w przypisie. Ostroznos$¢ jest o tyle wskazana, ze Pfleiderer, powotujgc sie na autorow,
podejmowat sie w inny sposob przeprowadzi¢ obliczenia. Unaocznieniem tej praktyki
jest sposob rozrysowania kota pokonujgcego przeszkode, co postanowit w inny sposob
przedstawi¢ niz M. Couplet (zob. it. 2).

wedtug M. Coupleta i F. Pfleidereradd

Traktat Uwagi nad mechanicznoscig powozu publikuje zgodnie z zasadami poda-
nymi w instrukcji wydawniczej opracowanej pod redakcjg Kazimierza Lepszego4l
Jednakze ze wzgledu na specyfike zrodta dokonatem kilku modyfikacji. Przede wszyst-
kim w obliczeniach dostosowano symbole matematyczne do wspotczesnie obowigzu-
jacych, skrocono rowniez nazwy funkcji trygonometrycznych4 Pfleiderer w traktacie
przy pomocy znaku umieszczat na dole strony przypisy. W edycji Zrodtowej orygi-
nalne przypisy zostaty odnotowane przy pomocy numeracji rzymskiej i umieszczono
je na koncu publikacji, tam tez w nawiasach kwadratowych umieszczono petny opis
bibliograficzny dziet, do ktérych autor sie odwotywat. Interpunkcja zostata uwspot-
cze$niona, podobnie jak pisownia, zgodnie z wymaganiami instrukcji wydawniczej.
Wyrazy pisane: szrzoda, posrzoth, zgodnie z zasadami odnotowano jako: $rzoda, pos-
rzo6d. Konsekwentnie zachowano wystepujace obok siebie w zrodtach obocznosci typu
LKtérymi” - ktéremi”, ,,utozonymi” - ,,utozonemi”, ,,opierajagcymi” - ,opierajgcemi”
itp. Uwzgledniono réwniez wspoétczesne zasady pisowni rozdzielnej i tacznej. Popra-
wiono wszelkie literdwki, zaznaczajagc kazdorazowo ingerencje w tekst poprzez na-
wiasy kwadratowe. Ingerencja w brzmienie zZrodta podejmowana byia jedynie przy
oczywistych bltedach, zawsze jednak w przypisie odnotowywano wersje wystepujaca
w rekopisie. Gtoski i, y oddano jako i, y, j, zgodnie z dzisiejszymi zasadami ortogra-
ficznymi. Uwspotczesniona zostata takze pisownie wielkich i matych liter, z wyjatkiem
wyrazéw o zabarwieniu emocjonalnym lub semantycznym.
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Przypisy

1Praca A.L. O elsnitz ‘a sktada sie z dwéch czesci przechowywanych obecnie w Bibliotece
PANwKarniku (sygn. 667-668). Jest on réwniez autorem dzida opublikowanegow 1770r. pt.: Essai
sur lafortification de Campagne. S. H erb st : Z dziejéw wojskowych powstania kosciuszkowskiego
1794 roku, Warszawa 1983, s. 402; K. Mrozowska: Szkota Rycerska Stanistawa Augusta
Poniatowskiego, 1765-1794, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1961, s. 88. Biogram tego zohnierza
i nauczyciela: K. topatecki: Wstep, [do:] A.L. Oelsnitz, O bagazach wojska w polu bedacego,
opraé. K. topatecki, Oswiecim 2014, s. 8-16.

2Biblioteka PANw Korniku, sygn. 668, s. I-XXVI (odrebna paginacja przy pomocy cyfr rzymskich).
3S.Rosolowski: Z dziejow kultury intelektualnej wojska polskiego, Warszawa 1980, s. 102;
K Mrozowska:dz cyt, s. 96.

4 Biblioteka PAN w Kérniku, sygn. 667, s. XVI: ,,Wiem, ze o tym pisa¢ przykro i teskno,
zeznaje, ze ta rzecz na wejrzenie pierwsze zdaje sie by¢ nikczemna, wszakze poniewaz
i 0 drobnych rzeczach zacne piora pisaty, zyczytbym sobie znalez¢ ktorego, co by o nikczemnej
rzeczy znaczne mysli wyrazajac w tej mierze byt mi przewodnikiem. Niech to bynajmniej nie
obraza wielkich wojownikdw czasu niniejszego, ktorzy o rozporzadzenie bagazéw mato co dbaé
zdawaja sie. Ja tak mniemam, ze to jest istotng czescig do porzadku wojska nalezaca. Nie tylko
Krol wojsko prowadzacy Ksigzeta Krwi Krolewskiej, Oficerowie, Zotnierze, ale sami nawet
luzni przy nim bedacy stusznie si¢ tego domagaja, aby im w polu na potrzebnych rzeczach nie
zbywato. Na opedzenie za$ potrzeby dla 50000 wojska zawsze wiecej rzeczy potrzeba niz sie na
woz6w 1000 zabierze. Taka liczba wozéw godna pewnie jest tego aby nieco wiecej o nie dbano,
niz dotychczas czyniono”.

5Biblioteka PAN w Kérniku, sygn. 667, s. I-XXVII (Przedmowa); K. Mrozowska : dz. cyt.
S. 96, przyp. 27.

6Biblioteka PAN w Kdrniku, sygn. 668, s. 111.

7 Pfleiderer urodzit sie 20 X 1736 r. w Kichheim (Wirtenberga), zmart za$ 27 VIII 1821 r.
w Tybindze. Otrzymat on staranne wyksztatcenie, ukonczy! uniwersytet w Tybindze, gdzie
pod kierunkiem Johanna Kiesa napisat doktorat z astronomii. W 1763 r. wyjechat do Genewy,
tam tez przebywal, kiedy otrzymat trzy lata pozniej zaproszenie do Warszawy. C. Moritz:
Pfleiderer, Christoph Friedrich von, [w:] Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. XXY Leipzig 1887,
s.678; K. Mrozowska: Pfleiderer Christian, [w:] Polskistownik biograficzny, t. XXV Wroclaw-
Warszawa-Krakoéw-Gdansk 1980, s. 763.

8 K Hube: Nekrolog $.p. Jozefa teskiego F D. Profesora Astronomii w Uniwersytecie
Jagiellonskim, ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego z Uniwersytetem Krakowskim Potgczonego”
14 (1831), s. 132: ,dla zaprowadzenia nauk fizycznych i matematycznych w ostatnich czasiech
zupetnie w Polszcze zaniedbanych, nie byto innego $rodka iak wezwaé z zagranicy, gdzie te
nauki ciggle byly uprawiane, stynacego uczonego. (..) Tym Dyrektorem nauk Korpusu byt
znany w uczonym $wiecie Pfleiderer”.

9J.U. Niemcewicz: Pamietniki czaséw moich, 1.1, wyd. J. Dihm, Warszawa 1957, s. 54:
»Dyrektorem nauk byt p. Pfleiderer z Wiirtemburgu, stawny matematyk, maz we wszystkich
umiejetnosciach niepospolicie biegly. Maly, wyschly, zawsze czysto ubrany, fryzowat sie
w odstajace od gtowy jak skrzydta pukle i dlatego nazwali$my go gackiem”.

Dt Kurdybacha, M. Mitera-Dobrowolska: Komisja Edukacji Narodowej,
Warszawa 1973,s. 122, K. M rozo w sk a :Szkota Rycerska... s. 35,44,53,70,82,84,93,102,106,
110, 116, 149-154, 159, 161, 166, 167, 171, 195-197, 217, 224, 234; ta z, Pfleiderer Christian,
s. 763-764; J. Michalski:Z dziejow Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Warszawa 1953, s. 20.
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1L F. Bentkowski: Spis medaléw polskich lub z dziejami krainy polskiej stycznych w gabiniecie
krdl. Alex. Uniwersytetu w Warszawie znajdujacych sie, Warszawa 1830, s. 212-213, nr 780-781.

PCh.F. Pfleiderer: De ratione ponderum in superficiebus solis etplanetarum, Tybingae 1757, s. 16.

BArchiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Popieldw, sygn. 224. W latach 70. XX w. wydano
w jezyku polskim jego opinie dotyczacg przygotowanego przez Michata Haubego podrecznika
fizyki, ktorg prace poddat konstruktywnej krytyce. Ch. Pfleiderer: Opinia o nadestanym przez
M. Hubego prébnym rozdziale podrecznika fizyki, [w:] Pisma i projekty pedagogiczne doby Komisji
Edukacji Narodowej, wyd. K. Morozowska, Wroctaw 1973, s. 199 i n.

UT Bienkowski: Poczatki nauczania dziejow nauki w Polsce, [w:] Dzieje nauczania
historii nauki i historii techniki w Polsce, red. |. Stasiewicz-Jasiukowa, Wroclaw 1982, s. 39; K
Mrozowska: Pfleiderer Christian.... s. 764.

5 Nie odnotowuje tego dzieta m.in. K. Mrozowska: Pfleiderer Christian... s. 763-764.
Autor ten po powrocie do Turyngii na stanowisko profesora byt autorem kilku wydanych drukiem
monografii naukowych. Ch.F. Pfleiderer: Expositio et delucidatio libri V Elementorum
Euclidis, Tubingae 1782; tenze: Analysis triangulorum rectilineorum, Tubingae 1785, 38 s.;
tenze: De dimensione circuli, Tubingae 1787, 29 s.; tenze: Einfuhrung der trigonomischen Linien,
Tubingae 1790; tenze: Scliolia in librum secundum Elementorum Euclidis, Tubingae 1797,
tenze: Scholia in librum sextum Elementorum Euclidis, t. I-11l, Tubingae 1800-1802; tenze:
Ebene trigonométrie mit anwendungen und beytrégen zur geschichte derselben, Tubingae 1802,
424 s. Zob. réwniez edycja krytyczna: tenze: Physik. Naturlehre nach Kliigel. Nachschrift einer
Tubinger Vorlesung von 1804, hrsg. P. Ziehe, Stuttgart 1994.

BWzmianki: S. Bratkowski: Z czym do nieSmiertelnosci, Katowice 1977, s. 82-83; B.
Szyndler: Tadeusz Kosciuszko, j746-1817, Warszawa 1991, s. 43, 50; T.M. N o wa k : Polska
technika wojenna XVI-XVII1 w., Warszawa 1970, s. 39.

T Pfleiderer byt bibliofilem, ktéry zgromadzi! znaczny zasob biblioteczny. Opuszczajac
Warszawe sprzedat Szkole Rycerskiej cze$¢ swego zbioru liczacego 34 dzieta w 88 tomach.
J. Wojakowski: Biblioteka Krdlewskiego Korpusu Kadetéw w Warszawie, Warszawa 1989,
s. 31; por. M. Grzyb: Przeglad podrecznikéw i innych prac do nauczania historii w Polsce przed
reforma Komisji Edukacji Narodowej i w czasie jej dziatalnosci, [w:] Slaskie studia historyczne,
t. I, red. J. Chlebowczyk, Katowice 1975, s. 207-208. O latach pozniejszych: zob. W,
Lagier :Ein bibliophiler Mathematiker: Christoph Friedrich von Pfleiderer (1736-1821) und die
Erwerbung seiner Bibliothek durch die Universitétshibliothek Tibingen, “Bausteine zur Tiibinger
Universitatsgeschichte” 3 (1987). Z przywotanych w traktacie dzid warto wymieni¢:

- M. Couplet: Réflexions sur le Tirage des Charettes & des Traineaux, [w:] Histoire de
I Académie royale des sciences. Année 1733, Paris 1735.

-M.de Buffon: Expériences sur laforce du Bois, [w:] Histoire de I'Académie royale des
sciences. Année 1740, Paris 1742.

-M. de Buffon: Expériences sur laforce du Bois. Second Mémoire, [w:] Histoire de
TAcadémie royale des sciences. Année 1741, Paris 1744.

-G.de la Plombanie '.Abhandlungvon Zimmerholze, [w:] Hamburgisches Magazin: oder
gesammelte Schriften, Bd. XX, Stiick I'Y Hamburg-Leipzig 1757.

-JA. von Segner:De adfrictu solidorum in motu constitutorum, wstep Johann Ephraim
Scheibel, Halle 1758.

-J. Ferguson: Lectures on Select Subjects in Mechanics, Hydrostatics, Pneumatics, and
Optics: with the use ofthe globes, the art ofdialing, and the calculation ofthe mean times ofnew and
full moons and éclipsés, London 1760.
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BPytaniem pozostaje, czy Uwagi stanowity fragment kursu z matematyki lub fizyki w szkotach
doby Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Por. R. Kivi 1Siene, L. Klimka: Fizyka pod
wplywem Komisji Edukacji Narodowej w dawnym Uniwersytecie Wilenskim, ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki” 44,4, s. 65-66.

O Dzieto to bylo wykorzystywane przez uczniéw Szkoty Rycerskiej, o czym Swiadczy
chociazby fakt, iz kopiowali oni i thumaczyli te prace na inne jezyki. Przyktadowo zob. Wypis
listewek finalikow i rysunkdw wraz z imionami tycli leli M\o$]ciow, ktérzyje rysowali, Biblioteka
PAN w Kérniku, sygn. 667, s. XXXI, gdzie wymieniono 19 nazwisk.

2DM. B 3 k : Powstanie i rozwoj polskiej terminologii nauk Scistych, Wroctaw 1984, s. 86; por. I.
Szybiak: Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksiestwie Litewskim, Wroctaw-
Warszawa-Krakéw-Gdansk 1973, s. 206.

2L Ogoblne stwierdzenie, ze w wozach lepsze sa ,kota wieksze nizeli mniejsze. Takze
powozy o czterech kolach mniej tarcia majg nizeli powozy o dwdch kolach”, prezentowat
JF. Rogalinski: Doswiadczenia skutkow rzeczy pod zmysty podpadaigcych na publicznych
posiedzeniach w Szkotach poznanskich Societatis Jesu na widok wystawione i wyktadane, ks. 3,
Poznan 1770, s. 134.

2 Zob. woz taborowy z frontispisu dzielg A.L. Oelsnitz’a O bagazach wojska autorstwa
Tadeusza Kosciuszki, Biblioteka PAN w Korniku, sygn. 667, s. XXXI (informacja o autorstwie
rysunku ze strony tytutowej). Por. T. Fabijanska-Zurawska: Karety’na ulicach Warszawy
2. potowy XVIII wieku na podstawie obrazéw Bernarda BeUotta zyvanego Canalettem, ,,Rocznik
Warszawski” 34 (2006), s. 238-241.

ZBE. H a b ich :Mechanikapojazdéw samochodowych, [w:] Technicznyporadnik samochodowy,
Warszawa 1956, s. 133.

24AW.H. Crouse :Mechanik samochodowy, ttum. J. Nowak, Warszawa 1964, s. 541.

5Zob. § 17: ,Widzisz, ze kiedy cztowiek woz ciggnie, wprzdd sie na potowe chyli. Kon za$
wspierajac sie na przemiane na jednej nodze zadniej, a cigzarem swym na nodze przedniej
naprzeciw bedacej spoczywajac pocigga za sobg tadunek, ktéry za pomoca sprzezaju onego
prze. Im ten tadunek jest ciezszy, tym bardziej cztowiek ciggnacy naprzéd chyli sie, a kon tym
bardziej wystawujgc golenia wzdtuza sie”. Por. Z. Moczarski, W Werner: Badania nad
pracag zwierzat pociggowych, ,,Roczniki Nauk Rolniczych i Lesnych” 45 (1938), 1, s. 100-101,
104; R. Prawochenski:Hodowla koni: pochodzenie, typy, rys historii hodowli, pokroj i metody
wyceny konia, Putawy 1947, s. 160 i n.; J. MatuszewsKki: Poczatki nowozytnego zaprzegu
konnego, cz. 1, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1 (1953), 1-2, s. 81, 88.

& Przyktadowo w paragrafie 21 czytamy: ,,Zawady, ktore sie opierajg ruszaniu wozu, krom
nieruchomosci jego i wagi ciezaru sg nierébwnos¢ i chrapowatos$¢ ziemi jako tez i két. parcie
samego tadunku i otarcie wynikajace tak o ziemie, jako i okoto osi kél. Przemiana takowych
chrapowatos$ci nader rozliczna i nie docieczone dotychczas prawidta ocierania w powierzchnosci,
w osobnosci za$ rzeczy toczacych sie bronig tego, ze dostatecznie wiedzie¢ nie mozna i skutki
doktadnej mocy zawadzajacych, a zatym zamierzy¢ zupetnie stopni szybkosci, do ktérych moc
taka a taka moze przywies¢ i przy niej zachowaé¢ woz fadowny ciezarem wiadomym, ani tez
wyznaczy¢ pewnie mocy nalezytej do tego aby ruszyta pewny ciezar”.

ZJU.Niemcewicz:dz. cyt. s. 54.

BBiblioteka PAN w Kérniku, sygn. 668, s. 111.

DJ. Supinski: Pisma. t. V: Rozmaitosci, wyd. J. Welichowski, Lwow 1872, s. 226-227, autor
btednie wylicza utrate sity na  Co prawda Pfleiderer proponuje skierowanie trelu pod katem
od 18 do 26 stopni, jednakze w takim przypadku utrata sity wynosi od 5 do 10%, czeSciowo
zmniejsza ona tarcie piasty o 0S.
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PBiblioteka PAN w Korniku, sygn. 667, s. XXIII.
3 Nalezy jednak podkresli¢, ze pewne poglady fizykdw zaczety by¢ stosowane w wojsku
polskim pod koniec istnienia Rzeczypospolitej. Przyktadowo mamy informacje, ze w 1789 r.

uzywano wozow o duzych kotach do transportu ciezkich rzeczy. K Gérski: Historia artylerii
polskiej, Warszawa 1902, s. 178.

2 llustracje i mapy zachowaty sie w rekopisie przechowywanym w Muzeum Narodowym
w Krakowie, sygn. 92 oraz Bibliotece ksigzat Czartoryskich, rkps. 1848 i 1849.

3B Muzeum Narodowe w Krakowie, sygn. 92, k. 7; Biblioteka Kornicka PAN, sygn. 667, s.
XXIV: ,,Uzna¢ winienem, ze middz szlachecka w niej ¢wiczaca sie do tego mi osobliwszym
sposobem dopomagata. Jej ochocie i nabytej o wojennych rzeczach umiejetnosci przypisac
jestem obowigzany, ze toz dzieto i na trzy jezyki przetozone i rysunkami nie mniej jako tez
ozdobami drukarskiemi juz dla wdzieku, juz dla objasnienia rzeczy wzbogacone wydaje”.
O Piotrze Henneguinie zob. K Mrozowska: Szkota Rycerska... s. 161, 193.

3 Nie znamy petnej wersji niemieckojezycznej, a zachowaly sie jedynie mapy z legendami
sporzgdzonymi w tym jezyku. Biblioteka ksigzat Czartoryskich, rkps. 1849.

I Wersje francuskojezyczne: Muzeum Narodowe w Krakowie, sygn. 92; Biblioteka ksigzat
Czartoryskich, rkps. 1848.

IHW Rzeczypospolitej Ch. Pfleiderer postugiwat sie przede wszystkim jezykiem francuskim:
Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Popiel6éw, sygn. 224; Pisma i projekty pedagogiczne,
s. 199 i n. Jego prace wydawane drukiem w Tybindze byly ogtaszane w jezyku tacifiskim lub
niemieckim. Warto podkresli¢, iz w procesie edukacji uczony ten duzg role przypisywat nauce
jezykdw obcych. K. Mrozowska: Szkota Rycerska... s. 151.

¥ Biblioteka ksigzat Czartoryskich, rkps. 2808, s. 7-9.

B Lwowska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka, oddziat rekopiséw, f. 4, nr 491, s. 3. Spis
ksiegozbioru sporzadzit J.Wojakowski:dz. cyt. s. 167-269.

P Ponizsza ilustracja konia ciggnacego tadunek na saniach: M. Couplet: dz. cyt. fig. 8,
pos. 73.

HTamze, fig. 7, po s. 73.

4 Instrukcja wydawnicza dla zrédet historycznych od XVI do pot. XIX w, red. K. Lepszy,
Warszawa 1953.

@Zapis rownan wykonano wprogramie MicrosoftWord 2010, gdzie uzywane sg anglojezyczne
skréty funkcji trygonometrycznych: sin, cos, tan, cot.

K Lopatecki

THE OLDEST POLISH-LANGUAGE TREATISE ON THE TRAFFIC
OF WHEELED VEHICLES - OF 1769
BY CHRISTOPH FRIEDRICH PFLEIDERER

Prussian oficer Antoni Leopold Oelsnitz was employed in the Warsaw Knightly School in
1767. At that time he started to work on a treatise on military transportation issues and the topic
he was not able to handle was physical laws applied to wheeled vehicles. He therefore asked his
friend - mathematician working in the Knightly School, Christoph Friedrich Pfleiderer, to write
a paper on this subject.
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Pfleiderer undertook this task and finished it in 1769. It was mainly a compilation of physi-
cal knowledge which he obtained from English, French and German studies. It also contained
fragments of his own calculations and theses. The work consisted of four parts: 1) On the shape
and size of wheels and axles; 2) On the shape of vehicle, method of construction and distribu-
tion of load; 3) On the gradient of straps connecting the horse with the wagon; 4) On the ratio
of force to weight and the speed of rotation. The treatise was originally written in German (this
version did not survive) and then it was translated by cadets into French and Polish. This last
version constitutes the basis for source edition.



[CHRISTOPH FRIEDRICH PFLEIDERER]
UWAGI NAD MECHANICZNOSCIA POWOZU

opracowat Karol topatecki

Wykitad inauguracyjny § 1 Urobienie i uzywanie najcelniejsze jakiego wozu lub
wodzka od rozmaitych zawisto rzeczy, z ktorych jednak przedniejsze mogg sie tak rozu-
miem do tych czterech gtéwniejszych $ciggac jako to sa:

I. Ksztatt i wymiar kot i osi.

1. Ksztatt pudta lub skrzyni powozowej z fadunkiem pomiarkownie utozonym.
I1l. Kierowanie trelu i onegoz wzdtuzenie.

IV. Pomiar sity ruszajacej z fadunkiem i szybkos$cig obrotu.

I. O ksztakcie i wymiarze kot i osi.

8§ 2. Wielkie kota ze wszech miar og6lnie mdwigc w uzywaniu szacowniejsze sg niz
mate.

1. Koto, ktére sie obraca razem i pomyka jest niby dragiem, czyli podwaga
drugiego rodzaju, ktdra tyle razy dzwiga i podnosi, ilejest punktéw w obwodzie
kota. Kazdy bowiem z tych punktéwijest czeScig promienia, ktorego jeden koniec
wspiera sie na ziemi, a drugi obcigzony osig na ktérej woz spoczywa i moc
niszajaca ciggnie. Podtug tej uwagi woz i tadunek nan wtozony innej przeszkody
obrotowi kota nie czynia, jeno, iz przyciskajac je na pro$¢ z gory do Scierania
sie 0 ziemie przymuszajg, zaczym szpica w [s. 2] kole jest niby rekoj[e]Scig sity
ciggnacej. Im tedy ten promien jest dtuzszy, tym lepiej sile ciggnacej dogadza.

2. Sita ruszajaca, gdy za pomoca osi na piascie zasadzonej, kota na tejze piascie
obracajace sie popycha wrzdd, to sprawuje, ze tak piasta jako tez i centrum kota

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R.)60; 2015 nr 26.169:92
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Magda Siuda-Bochenek
Krakdow

JAN JEDRZEJEWICZ | ASTRONOMIA EUROPEJSKA
2. POLOWY XIX STULECIA

Jan Walery Jedrzejewicz urodzit sie 14 kwietnia 1835 roku w Warszawie. Jego 0j-
ciec, w mtodosci walczacy w powstaniu listopadowym, po powrocie z zestania na Sy-
berie pracowatl w sadownictwie. Mtody Jan uczeszczat do warszawskich gimnazjow,
a studia podjat w Szkole Sztuk Pieknych w Warszawie na Wydziale Architektury. Z po-
wodu pogarszajgcego sie wzroku zrezygnowat z tego typu studiéw iw 1856 roku wsta-
pit na Wydziat Lekarski Uniwersytetu Moskwiewskiegol

W 1862 roku Jedrzejewicz osiadt w Ptonisku, gdzie rozpoczat praktyke lekarska.
Mieszkat tam i pracowat niemal nieprzerwanie az do przedwczesnej $mierci 19 grudnia
1887 roku. Poza pracg zawodowag Jedrzejewicz miat wielka pasje - astronomig, ktorej
poswiecit swdj wolny czas i oszczednosci. Po zdobyciu odpowiedniej wiedzy i umie-
jetnosci postanowit zbudowac wiasne obserwatorium, aby w ten sposéb wnies¢ wkiad
w rozwoj i popularyzacje tej dziedziny nauki.

Wyposazenie obserwatorium

Jedrzejewicz wybudowat swoje obserwatorium w Ptonsku w latach 1873-1875,
wyposazajac je w podstawowe narzedzia do obserwacji astronomicznych i meteo-
rologicznych2 W pierwszej pracy opublikowanej w czasopi$mie ,,Astronomische
Nachrichten” opisat szczeg6towo stan swojej pracowni, gdyz, jak sam przyznat, byto
to konieczne, aby wyniki obserwacji przeprowadzanych w prywatnej placéwce zostaty
uznane za wiarygodne3

W pierwszym pomieszczeniu obserwatorium o rozmiarach 4 na 5 metréw znaj-
dowata sie, wsparta na dwoch murowanych filarach, luneta potudnikowa o Srednicy
obiektywu 6,3 cm iogniskowej 76 cm. Luneta zostata wykonana w zaktadzie M. Gerla-
cha w Warszawie i wyposazona w obiektyw Buscha. Koto o $rednicy 20 cm pozwalato

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R.)60; 2015)nr 25.198:115
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Rycina 1. Obserwatorium Jana Jedrzejewicza w Ptonsku.
Zrédto: J. Jedrzejewicz: Obserwatorium astronomiczne D-ra Jedrzejewicza w Plorisku.
,» Tygodnik Powszechny” 1882 nr 30 s. 465

Rycina 2. Luneta Steinheila w ostonietym obrotowg koputg pomieszczeniu obserwatorium
Jedrzejewicza. Zrodto: J. Jedrzejewicz: Obserwatorium astronomiczne D-ra Jedrzejewicza
w Ptonisku. ,, Tygodnik Powszechny” 1882 nr 30 s. 472
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Rycina 3. Luneta Buscha wykorzystywana w ptoriskim obserwatorium jako heliograf.
Zrédto: J. Jedrzejewicz: Obserwatorium astronomiczne D-ra Jedrzejewicza w Plorisku.
,» Tygodnik Powszechny” 1882 nr 30 s. 480

Rycina 4. Spektroskop stoneczny Browninga.
Zrédto: J. Jedrzejewicz: Kosmografia. Warszawa 1886 s. 119

95
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za pomocg dwoch noniuszy dokonywac odczytu z doktadnoscia do 10”. Luneta miata
takze mikrometr z piecioma nieruchomymi niémi podswietlanymi lampami naftowymi
(od 1885 roku mikrometr miat 9 nitek pionowych i dwie poziome4). Wedtug Jedrzeje-
wicza luneta, zaopatrzona w dwie przeciwwagi - jedng dla osi obrotu, drugg dla kota
- dawalta sie bardzo tatwo obraca¢s W tym samym pomieszczeniu na osobnym filarze
znajdowat sie oswietlony z tylu kolimator, zastepujacy mire potudnikowa. Na czwar-
tym filarze zawieszony byt zegar wahadtowy z kompensacjg metalowa.

W drugim pomieszczeniu obserwatorium, ostonietym koputa obrotowa o Srednicy
4 m, znajdowata sie zamontowana paralaktycznie luneta o $rednicy 16,2 cm (rycina
2). Na zamdwienie Jedrzejewicza zostata wykonana w 1874 roku przez M. Steinhe-
ila i byla wyposazona w okulary do obserwacji gwiazd i Stofica (dwa okulary skon-
struowat M. Merz, a dwa inne M. Reinfelderf) oraz mikrometr pierscieniowy Merza
z dwoma ruchomymi niémi. Dodatkowo w pomieszczeniu tym stat zegar wahadtowy
z kompensacja metalowa, zsynchronizowany elektrycznie z gtdwnym zegarem w sali
potudnikowe;j.

Na drewnianym ostonietym od deszczu tarasie znajdowata sie mata luneta Buscha
z soczewka o Srednicy 10,8 cm, wykorzystywana jako heliograf (rycina 3). Obraz Ston-
ca rzutowany byt na ekran o $rednicy 12 cm (p6zniej 14 cm), co umozliwiato wyzna-
czanie wspotrzednych prostokatnych plam stonecznych?

Poza wymienionymi instrumentami Jedrzejewicz dysponowat takze spektrome-
trem stonecznym Browninga (iycina 4), helioskopem polarymetrycznym, mikrome-
trem nitkowym (wykonane przez M. Merza) oraz matym spektroskopem dr. Vogela do
badania widm gwiazd i planet. Spektroskop ten miat podswietlang z boku skale i za
pomoca rurki Geisslera umozliwiat jednoczesne poréwnywanie widma obserwowane-
go obiektu ze znanymi widmami. Dodatkowo w obserwatorium znajdowaty sie jeszcze
dwie mate lunety na drewnianych statywach i kilka mniejszych spektroskopéw.

Z czasem Jedrzejewicz rozbudowywat obserwatorium iwzbogacat o kolejne instru-
menty. W 1883 roku luneta Buscha zostata zastgpiona przez refraktor z zaktadu Co-
oke’a z soczewka o $rednicy 14 cm (rycina 5). Refraktor miat koto godzinne o $rednicy
10,8 cm z podziatka 27, koto deklinacyjne o Srednicy 30,2 cm, ktére za pomoca dwdch
noniuszy pozwalato dokonywaé odczytu z doktadnos$cia 107, trzeci noniusz, oSwietla-
ny przez lampe, odczytywany byt poprzez mata lunete przymocowang do dolnej czesci
tubusu obok okularu. Do lunety gtdwnej umocowany byt szukacz o $rednicy 4,4 cm.
Zmiany potozenia refraktora mozna byto dokonywaé bez zmiany miejsca obserwatora.
W przeciwienstwie do wczesniej nabytych lunet refraktor miat mechanizm zegarowy,
umozliwiajgcy nadgzanie za obrotem dobowym sfery niebieskiej8 Dla refraktora Je-
drzejewicz wiasnorecznie skonstruowat metalowy ekran, na ktéry rzutowany byt obraz
Stonca9 Refraktor Cooke’a Jedrzejewicz zakupit od zony zmartego Antoniego Lewic-
kiego, ktory zbudowat swoje obserwatorium astronomiczne w Czestochowie. Lewicki
zamowit lunete w zaktadzie w Londynie wraz z mechanizmem zegarowym i zelazng
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Rycina 5 Refraktor Cooke’a, zakupiony przez Jedrzejewicza w 1883 roku.
Zrodto: J. Jedrzejewicz: Kosmografia. Warszawa 1886 s. 24
podstawag. Jedrzejewicz nabyt od wdowy caty ten zestaw i dodatkowo koputeld Po tym
zakupie ptonskie obserwatorium sktadato siejuz z trzech pomieszczen.

W 1887 roku Jedrzejewicz otrzymat od Nicolasa de Konkoly’ego z 0 ‘Gyalla na
Wegrzech fotometr klinowy z okularem Reinfeldera. Sukcesywnie powiekszat takze
swojg biblioteke bogata w katalogi gwiazd i mapy nieba". Poprawiat rowniez jako$¢ in-
strumentdw, ktére juz posiadat - refraktor Steinheita zaopatrzyt w lepsze okulary, dzie-
ki czemu mogt wykonywaé jeszcze doktadniejsze pomiary2 Jedynym urzadzeniem,
ktorego wedtug Jedrzejewicza brakowato wjego obserwatorium, byt telegraf elektrycz-
ny, ktory utatwitby wyznaczanie wspotrzednych geograficznych miejsca obserwacjilld

Pod wzgledem wyposazenia obserwatorium w Ptonsku nie odbiegato od pla-
cowek uniwersyteckich lezacych na ziemiach polskich i funkcjonujacych w drugiej
potowie XIX wieku, a mianowicie obserwatoriow warszawskiego, krakowskiego
i lwowskiego. Kazde profesjonalnie wyposazone obserwatorium musiato miec¢ in-
strument potudnikowy stuzacy do wyznaczania czasu i wsp6trzednych geograficz-
nych. Jedrzejewicz taki posiadat, byt to jeden z jego pierwszych zakupéw. Choé
wielkoscig luneta potudnikowa w Ptonsku nie doréwnywata tym w Krakowie czy
Warszawie, spetniata swoje podstawowe zadanie. Kolejnym waznym instrumentem
w kazdym obserwatorium byt refraktor. W czasie dziatalnosci swojego obserwa-
torium Jedrzejewicz dysponowat najwiekszym na terenach polskich refraktorem,
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umozliwiajacym wykonywanie najdoktadniejszych obserwacji. Co wiecej, nawet drugi
(mniejszy) refraktor Jedrzejewicza mogt pod tym wzgledem konkurowaé z lunetami
w obserwatoriach uniwersyteckich.

Tabela 1 Zestawienie refraktoréw w obserwatorium ptonskim i w obserwatoriach
panstwowych. Objasnienia symboli w tabeli: d - $rednica soczewki [cm], MZ - mechanizm
zegarowy. Zrodto: M. Ernst:Astronomja w Polsce (zarys historyczny). ,,Kosmos”

Tom jubileuszowy 1928 s. 167,175-176.

Ptonsk Krakéw W arszawa Lwow

Refraktor refraktor refraktor Merza  refraktor Rossla
Steinheila Utzschneidera (M2) (M2)

d= 16,2 d=283 d= 152 d= 13

Refraktor refraktor Merza refraktor refraktor Fraunhofera
Cooke’a (MZ2) i Mahlera d=1u d= 109

d= 14 d= 116

Dobor nastepnych instrumentéw w obserwatorium zalezat juz od typu obserwaciji,
jakie maty by¢ tam prowadzone, oraz od liczby obserwatoréw, ktérzy mieli je wyko-
nywaé. Zastuguje na uwage, ze w obserwatorium plonskim instrumenty zostaty tak
dobrze dobrane do pracy matej placowki, a jednoczes$nie pozwalaty na prowadzenie
pomiar6éw zaréwno podstawowych, takich jak wyznaczanie wsp6trzednych obserwa-
torium, jak i obserwacji mikrometrycznych ciat Uktadu Stonecznego i gwiazd podwdj-
nych oraz obserwacji spektroskopowych, jak na owe czasy do$¢ nowatorskich. Jedyna
réznica miedzy obserwatorium ptonskim a obserwatoriami uniwersyteckimi polega-
fa na tym, ze te drugie miaty liczniejsze instrumentarium, poniewaz wiekszo$¢ z nich
funkcjonowata od dtuzszego czasu i dysponowata wiekszymi budzetami. Instrumenty
Jedrzejewicza byty jednak nowsze i dobrane tak, by mégtje w petni wykorzystac¢ jeden
obserwator. W obserwatoriach krakowskim i warszawskim czes$¢ instrumentéw lezata
zupetnie nieuzywana, poniewaz byty juz przestarzate, brakowato na nie miejsca albo
osoby, ktdra mogtaby przeprowadzaé obserwacje.

Dla dziatalno$ci obserwatorium podstawowe znaczenie ma réwniez jego potoze-
nie. Obserwatorium Jedrzejewicza znajdowato sie przy ul. Ciechanowskiej 22 w Pton-
sku. Oto jak jego zatozyciel opisywat ten teren: ,,Jobserwatorium] potozone na krancu
miasteczka nad obszememi tgkami, ma otwarty widok na cate sklepienie nieba, oraz
konieczny spokdj z powodu znacznego oddalenia od drég uczeszczanych” 4 Plonsk
liczyt w drugiej potowie XIX wieku okoto 7800 mieszkancéw, a liczba budynkéw muro-
wanych w 1890 roku wynosita 16615 Mozna zatem uznac, ze warunki do spostrzezen
astronomicznych w obserwatorium Jedrzejewicza byly dobre. Potozenie obserwato-
rium krakowskiego, zbudowanego we wschodniej czesci 6wczesnego Krakowa, juz
w 1875 roku przestato by¢ dogodne, gdyz zgodnie z zarzadzeniem Magistratu fury
zmierzajace do miasta musiaty przejezdzaé obok obserwatorium, czym wzniecaty kurz
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osiadajacy na przyrzgdachlé Obserwatorium warszawskie z kolei powstato w sgsiedz-
twie ogrodu botanicznego, co miato negatywny wpltyw na funkcjonowanie placéwki,
gdyz oranzerie znajdujace sie bardzo blisko budynku powodowaty powstawanie wilgo-
ci, a zimg - duzych iloSci dymulr.

Obserwacje astronomiczne

Gtownym celem dziatalnosci ptonskiego obserwatorium, jak pisat jego zatozyciel,
byto ,,badanie fizycznego stanu ciat niebieskich”8 Wyrazenie to, cho¢ ogolnikowe,
wydaje sie najlepiej opisywac szeroki zakres obserwacji, wykonywanych przez Jedrze-
jewicza.

1. Wyznaczanie wspotrzednych obserwatorium

Pierwszym zadaniem, przed jakim stanat Jedrzejewicz po wstepnym wyposazeniu
obserwatorium, byto wyznaczenie jego wspétrzednych geograficznych. Pomiary te sg
na tyle istotne dla funkcjonowania obserwatorium, ze ptonski astronom kilkakrotnie
powtarzat je w czasie swojej astronomicznej dziatalnosci. W zwigzku z brakiem w ob-
serwatorium telegrafu elektrycznego, dzieki ktéremu mozliwe statoby sie najdoktad-
niejsze wyznaczenie dtugosci geograficznej, zmuszony byt do wykorzystania metod
czysto astronomicznych.

Przy okre$laniu szeroko$ci geograficznej Jedrzejewicz postugiwat sie lunetg po-
tudnikowg z obiektywem Buscha. Szerokos$¢ geograficzng obserwatorium wyznaczyt,
mierzac wysokos¢ gwiazd fundamentalnych (ktérych potozenia zaczerpnat z ,,Berliner
Astronomiches Jahrbuch”) przechodzacych przez potudniki

Jedrzejewicz byt w swoich obserwacjach i pomiarach doktadny. W pierwszej kolej-
nosci bardzo precyzyjnie kalibrowat instrument, aby wyeliminowa¢ przypadkowe ru-
chy narzedzia. Zauwazywszy, ze stupy, na ktérych umieszczony zostatjego instrument
obserwacyjny, wykazywaty pewne ruchy zalezne od czynnikéw atmosferycznych, zdia-
gnozowat przyczyne tych ruchow i okreslit ich wielkos¢. W celu wyeliminowania owe-
go efektu, postanowit przeprowadzac jednoczesne pomiary dwdéch gwiazd o réznej
wysokosci. Brat poprawke takze na refrakcje, ktorej wartosci obliczat z tablic F. W. Be-
sella, uwzgledniajac cisnienie i temperature powietrzaX) Na podstawie 96 obserwacji
prowadzonych w latach 1875-1884 otrzymat szeroko$¢ geograficzng obserwatorium
réwng +52°37°40”,0 £ 0”,392L

Doktadnosé Jedrzejewicza w pracach astronomicznych przejawiata sie réwniez
w jego szczegOtowym opisie metody obserwacji i redukcji danych oraz w zestawianiu
swoich wynikéw z przedstawionymi wczesniej. Uzyskang szeroko$¢ geograficzng ob-
serwatorium poréwnat miedzy innymi z mapg niemiecka i mapami sztabowymi.

Wyznaczenie dtugosci geograficznej jest zadaniem duzo trudniejszym, zwlaszcza
bez telegrafu. Dlatego Jedrzejewicz, aby uzyska¢ doktadniejszy rezultat, postanowit
postuzy¢ sie trzema metodami pomiarowymi.
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Pierwsza z nich polegata na obserwacjach odlegtosci katowej Ksiezyca od poszcze-
gblnych gwiazd podczas ich przejscia przez potudnik i poréwnania tych odlegtosci
z obserwowanymi w innym miejscu. Poniewaz w metodzie tej wyznacza sie réznice
odlegtosci, btedy instrumentalne sg mniejsze niz przy okre$laniu wartosci bezwzgled-
nych. Do pordwnania Jedrzejewicz wykorzystat obserwacje Ksiezyca i gwiazd pro-
wadzone w Greenwich i opublikowane w ,,Nautical Almanac”. W latach 1883-1885
wykonat 10 takich pomiaréw22

Druga metoda wykorzystywata zjawisko zakrycia gwiazdy przez Ksiezyc. W tym
wypadku wazne jest wybranie gwiazdy odpowiednio jasnej, aby byta widoczna w chwi-
li wyjscia zza brzegu tarczy Ksiezyca, nawet wtedy gdy jest on o$wietlony. Jedrzejewicz'
postuzyt sie gwiazda pierwszej wielko$ci - a Tauri i 22 lutego oraz 22 listopada 1885
roku przy uzyciu refraktora Steineheila zaobserwowat jej 6 zakry¢23 Do redukcji wy-
korzystat tablice Ksiezyca umieszczone w ,,Berliner Astronomiches Jahrbuch”. Wyniki
poréwnat z pomiarami wykonanymi w Dorpacie, Dun-Echt i Warszawie4.

Trzecia metoda polegata na obserwacjach za¢mien ksiezycodw Jowisza w dwdch
réoznych miejscach. Metoda ta jednak mocno zalezy od wielkoSci uzywanych lunet.
Obserwator dysponujacy wiekszym refraktorem jest w stanie doktadniej okresli¢ mo-
ment wejscia ksiezyca w cien planety i wyjscia z niego, niz obserwator korzystajacy
z mniejszego instrumentu. Jedrzejewicz, zdajgc sobie z tego sprawe, poréwnat swoje
wyniki z uzyskanymi lunetami o podobnych rozmiarach. W latach 1883-1885 dokonat
16 pomiardw, z ktérych przy trzech korzystat z refraktora Cooke’a, a w pozostatych
przypadkach z refraktora Steinheilas

Na podstawie trzech podanych wyzej metod Jedrzejewicz otrzymat dlugo$¢ geogra-
ficzng Ptonska rowng 2n85s35 + P,64na zach6d od Warszawyd (lub 20h30n58s5 od
Greenwich)2ZZ. Wynik ten rowniez poréwnat z mapg niemiecka i mapami sztabowymi.

2. Obserwacje gwiazd podwdjnych

Pomiaiy mikrometryczne gwiazd podwdjnych stanowiag najobszerniejszg i najwaz-
niejszg czes¢ pracy astronomicznej Jedrzejewicza. Oto jak ttumaczyt, czym sg gwiazdy
podwaojne i dlaczego zajat sie ich badaniem:

Sa to najczesciej storica podobne do naszego, bedace jeszcze w takim stanie
rozpalenia, ze Swiatto swe az do nas wyselajg [...]. Ruchy tych odlegtych stonc
sg czesto bardzo powolne, takiemi sie przynajmniej w odlegtosci wydajg. Dwa
Stonca w konsteliacyi NiedZzwiedzicy wielkiej (Zeta Ursae) posuwajg sie tak
wolno, ze do przebiezenia eliptycznej drogi jedno z nich okoto 18 000 lat po-
trzebuje. Sg i takie, ktdre w ciggu kilku lat droge swa konczg [...]. Do ozna-
czenia tych drog, zmian Swiatta w skutek stygniecia, stosunkéw wzajemnych
tych odlegtych $wiatéw do naszego uktadu, potrzebne sg co pewien czas Sciste
potozenia ich, z ktérych z biegiem czasu uktadajg sie drogi i wyjasniajg wpty-
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wy jednych na drugie. Te wihasnie spostrzezenia stanowig gtowne zajecie Obs.
PlonskB

(W czasach Jedrzejewicza obowigzywata teoria Hermanna Helmholtza, wedtug
ktorej energia gwiazd pochodzi z ich grawitacyjnego kurczenia - najpierw gwiazdy sg
w stanie rozpalenia, a po osiggnieciu mozliwie najmniejszej $rednicy zaczynajg sty-
gna¢. Dopiero w latach 30. XX wieku odkryto, ze zrédtem energii gwiazd sg reakcje
termojadrowe zachodzgce w ich wnetrzach.)

Pomyst obserwacji gwiazd podwojnych podsunat Jedrzejewiczowi dr Hermann
Vogel z obserwatorium w Poczdamie, uznajac, ze taki program badawczy jest odpo-
wiedni dla ptonskich instrumentdw. Za pomocg refraktora Steinheila Jedrzejewicz
wykonywat pomiary katéw pozycyjnych gwiazd podwdjnych i odlegtosci katowej mie-
dzy parg gwiazd oraz zapisywat informacje dotyczace ich wygladu (gwiazdy o stabej
jasnosci, mato widoczne) iwzajemnego potozenia (gwiazdy stykajace sie lub wyraznie
oddzielone).

Ptonski astronom wykorzystywal metode obserwacji zaproponowang przez F. G.
W. Struvego2d specjaliste od obserwacji gwiazd podwojnych z obserwatorium w Put-
kowie. W pierwszej pracy opublikowanej w ,,Astronomische Nachrichten”, zeby po-
twierdzi¢ swoje umiejetnosci jako obserwator, Jedrzejewicz przedstawit réznice miedzy
pomiarami swoimi i wykonanymi przez Struvego oraz Nilsa Dunera, innego znanego
obserwatora gwiazd podwdjnych, astronoma z Uniwersytetu w Lund. Jedrzejewicz
wyniki poréwnania uznat za zachecajgce® W dalszej czesci artykutu szczeg6towo opi-
sat przyrzady, jakimi sie postugiwat, wyjasnit sposéb prowadzenia obserwacji i krok
po kroku metode redukcji uzyskanych danych. Przedstawit wszystkie te informacje
z myslg o profesjonalnych astronomach, ktérzy by¢ moze bedg chcieli w przysztosci
wykorzysta¢ jego pomiary3L

Jedrzejewicz wykonywat obserwacje gwiazd podwdjnych od 1876 az do swojej
$mierci. W tym czasie opublikowat rezultaty w ,,Astronomische Nachrichten” w trzech
seriach w postaci 13 artykutéw. Po $mierci Jedrzejewicza ukazata sie jeszcze czwarta
seria jego pomiaréw, ktérg oddat do druku Romuald Merecki, astronom wykorzystu-
jacy od 1898 roku instrumenty ptonskiego obserwatorium2 Jedrzejewicz przedstawit
w sumie pomiary 366 gwiazd podwdjnych, a Scislej méwigc wielokrotnych, gdyz spo-
$rod nich 20 to gwiazdy potrdjne, a 2 - gwiazdy poczwdrne. Warto zauwazy¢, ze Je-
drzejewicz w pierwszej kolejnosci obserwowat gwiazdy, ktérych od dawna nie badano,
a nastepnie gwiazdy, ktdre muszg by¢ mierzone regularnie3 Co wiecej, wsrdd obser-
wowanych przez niego obiektéw byty i takie gwiazdy podwojne, w ktorych odlegtosci
miedzy skfadnikami wynosity niecalg sekunde katowa, przez co ich obserwacje byty
niezwykle trudne i wymagaty ogromnej precyzji.

Dodatkowo Jedrzejewicz zajat sie rowniez obserwacjami 25 par gwiazd, ktore wy-
kazywaty wspélny ruch wiasny, ale wzgledem siebie pozostawaty nieruchome. Jedrze-
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jewicz uwazat, ze z czasem uda sie wykaza¢ wzajemny ruch tych gwiazd, i w tym celu
poréwnat swoje pomiary z wykonanymi przez Struvego w latach 1829-1836. Doszedt
do wniosku, ze niektore z tych 25 gwiazd podwojnych powinny zostac¢ usuniete z listy
gwiazd nieruchomych3

3. Obserwacje komet

Bardzo duzo czasu Jedrzejewicz poswiecat obserwacjom komet. W pracach publi-
kowanych w ,,Astronomische Nachrichten” przedstawiat tabele ze zmierzonymi poto-
zeniami komet, a do tego dotgczat tabele z pozycjami gwiazd odniesienia widocznymi
w polu instrumentu. Obserwacje wykonywat lunetg Steinheila wyposazong w mikro-
mer pierScieniowy, a pdzniej lunetg Cooke’a z tym samym mikrometrem. W latach
1881-1887 wyznaczyt tacznie 217 pozycji 16 komet.

Tabela 2. Lista komet obserwowanych przez Jedrzejewicza wraz z okresem i liczbg obserwacji.

Nazwa komety Czas obserwacji Liczba obserwacji
1881 II1 VI1I-X 1881 28
18811V VIII 1881 13
Enckego DC 1881 3
1882 | (Wellsa) 1V-VI 1882 23
1882 1l (Crulsa) | 1883 6
1883 | (Brooksa-Swifta) I1-1Vv 1883 15
Brooksa-Ponsa 1883-1884 28
1884 111 (Wolfa) IX-X 1884 7
Enckego I-11 1885

Fabry’ego X1l 1885V 1886 29
Barnarda 11-1V 1886 12
1886 DC (Bamarda-Hartwiga) X-X11 1886 14
Brooksa | V 1886 7
1886 VII (Finlaya) X 11886-11887 14
1887 11 (Brooksa) Il 1887 5
Olbersa 1887 IX 1887 7

4. Obserwacje Storica

Wazng cze$¢ prac badawczych Jedrzejewicza stanowity obserwacje Stonca. Za
pomocg lunety Buscha, a pdzniej lunety Cooke’a, wyposazonej w papierowy ekran
z siatka, wykonywat rysunki plam stonecznych i wyznaczat ich wspétrzedne heliogra-
ficzne. Jak pisat Kowalczyk, staty konsultant naukowy Jedrzejewicza, w jego zeszytach
obserwacyjnych ,kazdy dzien obserwacji jest opatrzony rysunkiem tarczy stonecznej,
zrobionym na doktadnie rozmierzonym papierze [...]. Oprocz tego sg oddzielnie po-
dane rysunki, dobrze wycieniowane, pojedynczych plam na Storicu”3® Najbardziej
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interesujgce plamy Jedrzejewicz rysowat osobno, w powigkszeniu. Pozycje plam znaj-
dujgcych sie przy brzegu tarczy mierzy! bezposrednio za pomocg mikrometru umiesz-
czonego na refraktorze Steinheila, a obszar na krawedzi tarczy badat spektroskopem
stonecznym Browninga3

W latach 1882-1884 Jedrzejewicz przeprowadzat obserwacje plam stonecznych na
wz6r wykonywanych przez Gustava Spoerera, wybitnego specjaliste od tych zjawisk.
Aby przedstawié, jak doktadne pomiaiy byt w stanie otrzymaé za pomocg swoich in-
strumentow, na podstawie obserwacje kilku plam o regularnym ksztatcie Jedrzejewicz
uzyskat wz6ér na rotacje plamy stonecznej w zaleznosci od jej szerokosci heliograficz-
nej37. Sposrdd zjawisk widocznych na tarczy stonecznej obserwowat takze protuberan-
cje i z charakterystyczng dla siebie doktadnoscig wykonywat ich rysunki.

Jedrzejewicz przeprowadzat rowniez obserwacje spektroskopowe Stonca, lecz nie-
zbyt czesto, gdyz uzywany przez niego spektroskop Vogela byt niewielkich rozmiaréw
i stuzyl mu gtéwnie do nauki. Niemniej za pomocg tak skromnego urzadzenia byt
w stanie wykonywac przydatne dla innych pomiary. Otdz, jak sam zauwazyt, brakowato
w literaturze fachowej rysunku widma stonecznego obserwowanego za pomoca mate-
go spektroskopu3® Istniaty rysunki itablice linii stonecznych stworzone przez profesjo-
nalnych astronomoéw, byty to jednak widma uzyskane za pomocg duzych przyrzadow,
ktore ukazujg wiecej linii widmowych i z wiekszg doktadnoscig. Tymczasem ,,[...] wiele
prazek rozpoznawalnych w wielkich przyrzadach zlewajg sie w matych spektroskopach
w smugi, w ktorych szczeg6tow dostrzec niepodobna” 3- pisat Jedrzejewicz. Rysunek
widma (rycina 6) oraz tablice zidentyfikowanych przez siebie linii opublikowat w ,,Vier-
teljahrsschrift der Astronomischen Gesellschaft”4oraz we ,,Wszechswiecie”4L

Rycina 6. Widmo stoneczne zmierzone przez Jedrzejewicza.
Zrédto: J. Jedrzejewicz: Jahresberichte der Sternwartenfur 1885, Plorisk.
,»Vierteljahrsschrift der Astronomischen Gesellschaft”18861 21 s 131

19 sierpnia 1887 roku na terenie Europy Zachodniej i Srodkowej widoczne byto
catkowite za¢mienie Storica. Jak wielu astronomow, Jedrzejewicz rowniez chciat wy-
korzystac te okazje do przeprowadzenia obserwacji korony stonecznej. Wraz z wspot-
pracownikami czasopisma ,,Wszech$wiat” - Karolem Deikem, Stanistawem Kramszty-
kiem i Samuelem Dicksteinem - zorganizowat w tym celu wyprawe naukowg do Wilna.
Zabrat ze soba niezbedne instrumenty, w tym lunete o $rednicy 10,2 cm z przymoco-



104 M. Siuda-Bochenek

wanym spektroskopem Browninga, lunete o Srednicy 7,6 cm rzucajgca obraz na spek-
troskop Vogela oraz szukacz Steinheila. Starannie przygotowany program obserwa-
cji zacmienia obejmowat doktadne okreslenie poczatku i kofca zjawiska, obserwacje
spektroskopowe ewentualnych protuberancji i stworzenie widma integralnego korony
stonecznej® Niestety wszystkie te wysitki poszty na marne, poniewaz chmury unie-
mozliwity obserwacje.

5. Obserwacje Jowisza

Od listopada 1880 roku do lutego 1881 roku Jedrzejewicz prowadzit obserwacje
Jowisza. SzczegOlnie duzo uwagi poswiecit Wielkiej Czerwonej Plamie. W pierwszej
kolejnosci zmierzyt jej dtugosé i uzyskat wynik 9”,8. Po pordwnaniu tego rezultatu
z obserwacjami J. F. J. Schmidta, dyrektora obserwatorium w Atenach, wykonanymi
w latach 1879-1880, doszedt do wniosku, ze zimg 1880/81 plama zachowata staly
dtugosc i ze wzgledu na ,,dobrze widoczne kontury moze postuzy¢ do wyznaczania
czasu obrotu planety, a doktadnie jej atmosfery”43 Do pomiaréw tempa obrotu Jowi-
sza Jedrzejewicz wykorzystywat metode wiasnego pomystu. Polegata ona na tym, ze
jedng ruchoma ni¢ mikrometru umieszczat w Srodku tarczy Jowisza, tak ze tgczyta ona
bieguny planety, i obserwowat przejscie wschodniego konca plamy przez ni¢. Nastep-
nie spisywat moment, w ktérym plama dotyka nici i moment, w ktérym plama wynurza
sie spod nici po drugiej stronie. Na podstawie 174 obserwacji wyznaczyt okres rotacji
planety rowny 9m65n84s414 + 051344 W tym samym czasie okreslit rowniez za pomo-
cg mikrometru potozenie plamy na Jowiszu na 22°,8 szerokosci jowigraficznej i 26°,4
dtugosci jowigraficznejs

6. Pozostate obserwacje

Zainteresowanie Jedrzejewicza astronomig siegato dalej niz tylko do wymienio-
nych wczeéniej obiektow i zjawisk. Smiato mozna stwierdzi¢, ze zakres wykonywa-
nych w Ptonsku obserwacji ograniczony byt jedynie mozliwosciami instrumentéw. Nie
wszystkie rezultaty Jedrzejewicz publikowat w ,,Astronomische Nachrichten”, wiele
z nich natomiast pojawiato sie w jego artykutach popularnonaukowych umieszcza-
nych na lamach czasopisma ,,Wszechs$wiat”.

W 1882 roku Jedrzejewicz interesowat sie Ksiezycem i wykonywat rysunki jego po-
wierzchni. W jednym z numerdw ,,Wszech$wiata”, w artykule zatytutowanym O przy-
puszczanych zmianach na powierzchni Ksiezyca przedstawit rysunek jednego z krate-
row, ktory w poréwnaniu z rysunkami innych uznanych badaczy Ksiezyca (J. F. J.
Schmidta, Hermanna Kleina, Charlesa Stuyvaerta, Franza von Gruithuisena i Jamesa
Nasmytha) sugeruje, ze ziemski satelita podlega nieznanym dotgd procesom, a jego
powierzchnia nie jest tak niezmienna, jak sagdzono4s W owym czasie podejrzewano, ze
ksiezycowe krateiy sg pozostatoscig aktywnosci wulkanicznej ziemskiego satelity z po-
czatkOw jego istnienia, a ewentualne zmiany na jego powierzchni mogtyby $wiadczyé
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0 tym, iz niektore z tych wulkanéw sg nadal aktywne. Dzi$ jednak nic nie wskazuje
na to, by powierzchnia Ksiezyca podlegata takim procesom, a wszelkie obserwowane
zmiany sg raczej wynikiem réznego oswietlenia ziemskiego satelity przez Stonce lub
uderzania wjego powierzchnie meteoroidowd4y.

Innym niezwykle ciekawym zjawiskiem obserwowanym przez Jedrzejewicza byta
nowa gwiazda (dzi$ wiemy, ze byla to supernowa) w Wielkiej Mgtawicy w Androme-
dzie8 Odkryta 20 sierpnia 1885 roku przez Ernsta Hartwiga, juz 1i2 wrzes$nia obser-
wowana byta w Ptorisku. W artykule we ,,Wszech$wiecie” Jedrzejewicz umiescit rysunki
przedstawiajgce mgtawice przed pojawieniem sie nowej gwiazdy i po9.

Z innych prac popularnonaukowych Jedrzejewicza publikowanych we ,,Wszech-
Swiecie” wiemy, ze 7 kwietnia 1885 roku obserwowat Merkuregod) a podczas opozycji
Saturna w 1884 roku czesto obserwowat te planete i wykonywat jej rysunki5L

O tym, jak wazne miejsce wjego badaniach zajmowata spektroskopia, Swiadczy to,
ze obserwowat w ten spos6b nie tylko Stonice, lecz takze planety, komety i gwiazdy32
Jak pisat po Smierci Jedrzejewicza znajacy go osobiscie Kowalczyk: ,\W badaniach
spektroskopowych miat §. p. J. mistrzowska wprawe”33

Pogoda nie zawsze umozliwiata przeprowadzanie obserwacji. 30 marca 1885 roku
Jedrzejewicz $ledzit przebieg czeSciowego zaémienia Ksiezyca, nie opublikowat jed-
nak zadnych danych obserwacyjnych na ten temat, gdyz warunki atmosferyczne nie
sprzyjaty pomiarom. Przygotowywat sie rowniez do obserwacji roju meteorytéw 27
listopada 1885 roku, lecz z tego samego powodu nie udato sie ich przeprowadzié¢54

Liczba i r6znorodno$é obiektow obserwowanych przez Jedrzejewicza prezentujg
sie imponujgco w poréwnaniu z obserwacjami wykonywanymi w dwéch najwigkszych
funkcjonujacych w owym czasie na ziemiach polskich obserwatoriach - warszawskim
1krakowskim. Przede wszystkim warto zwroci¢ uwage na to, ze w obu placéwkach
obserwacje astronomiczne miaty charakter dorywczy. W Krakowie byty to obserwacje
pozycyjne komet i planetoid wykonywane przez dyrektora obserwatorium Franciszka
Kartinskiego i adiunkta Daniela Wierzbickiego5 w Warszawie za$ przeprowadzano
obserwacje planet (Jowisza, Merkurego), planetoid, komet i zacmienia Ksiezyca% Je-
dynie starszy adiunkt obserwatorium warszawskiego, Jan Kowalczyk, podjgt ambitny
wieloletni program obserwacyjny. Przez prawie 20 lat przeprowadzat on obserwacje
pozycyjne do katalogu gwiazd, ktory zostat opublikowany w 1904 roku.

W obu obserwatoriach prace astronomiczne odsuwane byty na dalszy plan z po-
wodu innych obowigzkéw - wykonywano prace z zakresu meteorologii, geofizyki
(w Krakowie obserwacje magnetyczne), a takze prace geodezyjne. Przeprowadzanie
obserwacji utrudniat dodatkowo zty stan budynkéw obserwatoriéw i idace za tym cze-
ste remonty.

Ogrom prac obserwacyjnych prowadzonych w Ptonisku zastuguje na uznanie row-
niez ze wzgledu na to, ze Jedrzejewicz dziatat samodzielnie, bez niczyjej pomocy, mimo
iz oprocz obserwacji astronomicznych prowadzit dodatkowo codzienne pomiary me-
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teorologiczne. W tym czasie obserwatorium krakowskie zatrudniato oprécz dyrektora
jeszcze trzy osoby - adiunkta, asystenta i pracownika fizycznego5s, a obserwatorium
warszawskie cztery - starszego i mtodszego adiunkta oraz dwoch woznych® Cho-
ciaz obserwatoria panstwowe mialy oczywiscie duzo wiekszy zakres obowigzkéw,
pomiary, ktére wymagaty systematycznosci, jak na przykiad odczytywanie trzy razy
dziennie przyrzadéw meteorologicznych, spoczywaty w Ptonisku tylko na barkach
Jedrzejewicza i nikt nie mogt go zastapié. A w przeciwienstwie do astronomoéw za-
trudnionych na etatach, musiat jeszcze prowadzi¢ praktyke lekarska, by utrzymac
siebie i swojg rodzine.

Warto tez zaznaczy¢, ze same obserwacje i pomiary nie majg wartosci, jesli nie
zostana odpowiednio przeliczone i zredukowane, na co Jedrzejewicz czesto poswiecat
wieczory i noce, kiedy pogoda uniemozliwiata obserwacje. W tym zadaniu réwniez nikt
go nie wyreczat.

Mimo ze obserwatorium Jedrzejewicza byto nowym budynkiem i nie wymagato
remontéw, i on doswiadczyt przerwy w obserwacjach wymuszonej czynnikami ze-
wnetrznymi. W 1878 roku kupit dom z ogrédkiem w Sokotowie i postanowit prze-
nies¢ tam swoje obserwatorium. Jednakze juz w nastepnym roku z powodu braku
praktyki w ubogiej okolicy wrécit do Ptoriska® Ta podwojna przeprowadzka spo-
wodowata nie tylko straty materialne, poniewaz musiat zbudowaé¢ nowe obserwa-
torium w Sokotowie, rozmontowacé i przewiez¢ instrumenty, lecz takze straty czasu
obserwacyjnego, ktéry poswiecit na ponowne ustawianie i regulowanie instrumen-
tow. Niemniej przerwa w obserwacjach, ktdra trwata zaledwie okoto roku, i tak byta
krétka, bioragc pod uwage ogrom prac zwiazanych z dwukrotnym przenoszeniem
catego obserwatorium.

Doradcy

Tak dobre rozeznanie w tematach astronomicznych i umiejetnos¢ obchodzenia
sie z instrumentami rodzg pytanie, skad Jedrzejewicz, nieposiadajacy odpowiednie-
go wyksztatcenia, wiedziat, jak prowadzi¢ obserwatorium, ktére stato na europejskim
poziomie. Cze$ciowo odpowiedzi na to pytanie udziela w swoich publikacjach sam
Jedrzejewicz, informujac czytelnikéw o tym, kto mu pomagat i do kogo zwracat sie
0 pomoc. W pracy dotyczacej gwiazd podwojnych wspomina, ze ceni sobie znajomos¢
z Vogelern, ktéry chetnie stuzyt mu radgf Vogel na pewno byt odpowiedzialny za to, ze
w Plonisku za gtéwny cel obserwacji obrano gwiazdy podwajne, ktérych polscy astro-
nomowie nigdy wczesniej nie obserwowali.

Innym czesto wspominanym autorytetem byt dla Jedrzejewicza Jan Kowalczyk,
starszy astronom z obserwatorium warszawskiego. Pomagat on na pewno przy réz-
nego rodzaju skomplikowanych dla amatora obliczeniach@l i dzielit sie fachowg lite-
raturg® Na podstawie stow Kowalczyka: ,[...] zostawatem z nim [Jedrzejewiczent]
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w cigglej facznosci i znatem jego usitowania”@ mozna jednak podejrzewac, ze jego
pomoc siegata znacznie dalej.

Na pomoc w uzyskiwaniu trudno dostepnej w Ptoisku fachowej literatury Jedrze-
jewicz mogt takze liczy¢ ze strony Nicolausa von Konkoly’ego, zatozyciela obserwa-
torium w 0 'Gyalla na Wegrzech, i ,,kilku innych obserwatoryéw zagranicznych, goto-
wych na kazde wezwanie do dzielenia sie potrzebnemi materyatami”64

Warto tez sie zastanowi¢, jak i kiedy Jedrzejewicz nawigzat znajomosci w astrono-
micznym Swiecie. Najobszerniejszych wyjasnien na ten temat udziela jeden z badaczy
dziatalnosci Jedrzejewicza, Wincenty Fie¢ko. W artykule z 1938 roku Fiecko wspomina
0 dwdch zagranicznych wyjazdach Jedrzejewicza: jednym w roku 1861, miedzy ukon-
czeniem studiéw w Moskwie a rozpoczeciem pracy w Ptorisku, kiedy to miat przez rok
podrézowac po Niemczech, Francji i Anglii, oraz drugim w roku 1872 roku, po$wieco-
nym na zwiedzanie obserwatoridw niemieckiche Autor niestety nie podaje zrodet tych
informacji, niemniej cze$¢ z nich powtarza sie u innych autoréw, majacych bezposred-
ni kontakt z Jedrzejewiczem. O europejskiej podrézy mozemy przeczytaé¢ w nekrolo-
gu Jedrzejewicza autorstwa Henryka Dobrzyckiego, znanego warszawskiego lekarza.
Autor, niewatpliwie znajacy Jedrzejewicza osobiscie, skupia sie na jego osiggnieciach
w medycynie, na bardzo dobrym kontakcie z pacjentami i umiejetnosciach oratorskich,
wykorzystywanych podczas odczytow w Towarzystwie Lekarzy Ptockich@ Mozna na
tej podstawie podejrzewac, ze wspomniana naukowa podr6z po Niemczech, Francji
1Anglii tuz po zakonczeniu studiéw byta jednak bardziej zwigzana z medycyng i checig
Jedrzejewicza, by poszerzy¢ swojg wiedze i podnosi¢ kwalifikacji w tej dziedzinie, niz
z astronomig, ktdrg zainteresowanie zaczat przejawiaé pozniej.

Natomiast pierwsza informacja o podrézy do Niemiec i zwiedzaniu tamtejszych
obserwatoriéw pojawia sie w artykule Kowalczyka z 1888 roku, ktory ukazat sie na la-
mach ,,Wszech$wiata” tuz po $mierci Jedrzejewicza. Autor podaje réwniez, ze ptonfiski
astronom ,,wnet postarat sie o dobry spektroskop [...]”67, by¢ moze chodzi tu o czesto
uzywany przez Jedrzejewicza spektroskop otrzymany od Vogela, ktérego obserwato-
rium w Poczdamie mogto by¢ jednym z odwiedzonych przez Polaka.

Poza S$wiadectwami oséb znajacych Jedrzejewicza najlepszy dowdd odbycia
zwiaszcza tej drugiej podrozy stanowig jego prace astronomiczne, ktore wykazywaty
europejski poziom i wpisywaty sie w gtdwny nurt astronomii 2. potowy XI1X wieku.

Gtowne nurty astronomii 2. potowy XIX stulecia

Aby ustalié, jaki poziom prezentowaty prace astronomiczne Jedrzejewicza w sto-
sunku do badan prowadzonym w zachodnich obserwatoriach, wykonano analize ilo-
Sciowg obserwacji publikowanych w ,najbardziej znanym i rozpowszechnionym”e
miedzynarodowym czasopi$mie astronomicznym ,Astronomische Nachrichten”
w czasie, w ktérym pojawiaty sie w nim artykuty Jedrzejewicza, czyli w latach 1879-
1887.
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Obserwacje astronomiczne publikowane
w "Astronomische Nachrichten"
wiatach 1879-1887

Rycina 7. Procentowy udziat szesciu grup obserwacji astronomicznych
publikowanych w ,,Astronomische Nachrichten” w latach 1879-1887

Juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze astronomowie interesowali sie przede wszyst-
kim ciatami Uk}adu Stonecznego. Az 78% obserwacji poswieconych bylo tym obiek-
tom (kometom, planetoidom i innym), a wéréd nich przewazaty obserwacje komet.
Jedrzejewicz zdecydowanie podgzat za tym trendem i sam w latach 1881-1887 obser-
wowat az 16 komet, z ktérych 14 nalezy do grupy 30 komet najczesciej obserwowanych
w tym okresie przez astronomoéw na $wiecie.

Tabela 3. Lista 30 komet najczesciej obserwowanych w latach 1879-1887.
pogrubiong czcionkg zaznaczono komety obserwowane przez Jedrzejewicza.

1 1882 11(Cruls) 16 1886 Il (Brooks2)
2 1881 11l (Gould) 17 1887 Vv (Olbers)

3 1812 (Pons-Brooks) 18 884 1l (Barnard)

4 18821 (Wells) 19 18801V (Swift)

5 1884 111 (Wolf) 20 1880 Il (Hartwig)
6 18861l (Barnard) 21 1887 11 (Brooks)

7 18861 (Fabry) 22 1882 1l (Barnard)
8 1883 I (Brooks-Swift) 23 1887 1l (Barnard 15.02)
9 1886 VII (Finlay) 24 1879 1 (Brorsen)

10 18811V (Schaeberle) 25 1881 VI (Barnard)
11 1886 IX (Barnard Hartwig) 26 1885 1 (Encke)

12 1886 V (Brooksl) 27 1885 11l (Brooks)
13 1885 Il (Barnard) 28 1879V (Palisa)

14 1887 IV (Barnard 12.05) 29 1880 Il (Schaeberle)
15 1880V (Pechule) 30 1879 Il (Swift)
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Obserwacje obiektéw Uktadu Stonecznego
publikowane w "Astronomische Nachrichten"
wiatach 1879-1887

Neptun Storice

Rycina 8. Procentowy udziat obserwacji obiektdw przyporzadkowanych
do grupy obiektéw Uktadu Stonecznego (patrz ryc. 7)

W grupie ciat Uktadu Stonecznego, w ktorej znajdujg sie Stonce, planety, ksiezyce
i meteoiy, niemal wszystkie z nich obserwowane byty rownie czesto i nie ma obiektu,
ktory zdominowatby pod tym wzgledem pozostate. Jedrzejewicz réwniez chetnie je
obserwowat i sposréd 15 wyrdznionych tu grup jego obserwacje, choé nie wszystkie
publikowane w ,,Astronomische Nachrichten”, zaliczajg sie do 8 (tj. Storice, plamy
stoneczne, za¢mienia Stonca, Ksiezyc, meteory, Jowisz, ksiezyce Jowisza, Saturn).

Obserwacje obiektéw spoza Uktadu
Stonecznego publikowane w "Astronomische
Nachrichten" w latach 1879-1887

G w Oionie

G. podwdjne
20%

Rycina 9. Procentowy udziat obserwacji obiektéw przyporzadkowanych
do grupy ,,Gwiazdy” (patrz ryc. 7)
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Obserwacje obiektow spoza Uktadu Stonecznego, czyli mgtawic i gwiazd, stanowig
zaledwie 18% wszystkich obserwacji. Sposréd wszystkich gwiazd gwiazdy podwajne -
obiekty zainteresowania Jedrzejewicza - stanowig az jedng pigtg. W zestawieniu tym
wyszczegolniono takze obiekty, ktore w owym czasie pojawity sie na niebie i wzbudzity
duze zainteresowanie astronomow, a mianowicie supernowg w Andromedzie i nowo
odkrytg gwiazde w Orionie.

W latach 1879-1887 Jedrzejewicz opublikowat w ,,Astronomische Nachrichten
tacznie 31 prac, z czego 13 o gwiazdach podwdjnych i 13 o kometach. Przedstawit
réwniez w czasopiSmie niemieckiego towarzystwa astronomicznego ,Vierteljahrs-
schrift der Astronomischen Gesellschaft” 4 raporty z dziatalnosSci obserwatorium
w Plonisku. W tym samym czasie z innych obserwatoriéw znajdujacy sie na ziemiach
polskich ukazato si¢ w ,,Astronomische Nachrichten” zaledwie 6 artykutéw - 4 z ob-
serwatorium w Warszawie i 2 z obserwatorium krakowskiego. Artykuty warszawskie
przedstawiajg rezultaty obserwacji Jowisza, Merkurego, 5 planetoid, oraz dwdch ko-
met, prowadzonych przez Kowalczyka. W Krakowie skupiono sie na trzech kometach.

Dane te po raz kolejny pokazuja, jak znaczgco Jedrzejewicz wybijat sie na tle pol-
skich astronomOdw oraz jak dzieki jego dziatalnosci nieistniejgca wtedy na mapach
Polska zaznaczata sie na mapach europejskiej i $wiatowej astronomii. Co wiecej, re-
zultaty obserwacji gwiazd podwdjnych publikowane w zagranicznych czasopismach
stanowity nie tylko dowdd dziatalnosci ptonskiego obserwatorium, ale byly uwaza-
ne za tak wartosciowe, ze inni astronomowie umieszczali je w swoich katalogach
gwiazd.

Uznanie na Zachodzie

Wsrdd obserwacji astronomicznych Jedrzejewicza najwiekszym uznaniem zachod-
nioeuropejskich i amerykanskich astronomow cieszyly sie pomiaiy gwiazd podwdj-
nych. Jedrzejewicz po$wiecat im szczegdlng uwage i wykonywat je z niezwyklg sta-
rannoscig, a wszystkie jego publikacje na ten temat opatrzone zostaty szczegdtowym
opisem przebiegu obserwacji oraz procesu obliczania i redukcji danych, aby, jak ttu-
maczyt, sumiennym wykonaniem maéc zastgpi¢ brak odpowiedniego wyksztatcenia®
Zawodowi astronomowie docenili ten wysitek, a wysoki poziom pomiaréw wykonywa-
nych przez Jedrzejewicza potwierdza lista katalogdw, w ktorych wyniki jego obserwaciji
zostaty przedstawione:

« W.H. Smith, G.F. Chambers, A cycle ofcelestial objects observed, reduced, and discussed
by admirat William Henry Smith. Revised, Condensed, and greatly enlarged by George F.
Chambers, The Clarendon Press, Oxford 1881.

« T.J.J. See, Researches on the evolution of stellar Systems, t. 1, The Nichols Press,
Lynn 1896.
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« SW. Burnham, A general catalogue of 1290 double stars discoveredfrom 1871 to 1899
by S. W Burnham. Arranged in order of right ascension with all the micrometrical measu-
res ofeach pair, The University of Chicago Press, Chicago 1900.

e W.J. Hussey, Micrometrical observations of the double stars discovered at Putkowa
made with the thirty-six-inch and the twelve-inch refractors of the Lick Observatory to-
gether with the mean results of the previous observations of these stars, ,,Publications of
the Lick Observatory of the University of California”, t. 5 (1901).

e SW. Burnham, A general Catalogue of double stars, The Carnegie Institution of
Washington, Waszyngton 1906.

« T. Lewis, Mesures of the double stars contained in the Mensurae Micrometricae of
F.G.W. Struve, Londyn 1906.

WSsrod przedstawionych katalogéw gwiazd podwdéjnych na szczeg6lng uwage za-
stuguja dwa: A general catalogue of 1290 double stars i A general Catalogue of double
stars, oba autorstwa S. W. Burnhama - amerykarskiego astronoma i znanego obser-
watora gwiazd podwojnych. W pierwszym z nich wykorzystano rezultaty obserwacji
przez Jedrzejewicza 10 gwiazd, w drugim za$ - 52 gwiazd.

Ciekawg publikacjg jest A cycle of celestial objects z 1881 roku: to pierwsze dzie-
to wykorzystujgce pomiary Jedrzejewicza. W przedmowie autor w szczeg6lny sposéb
dziekuje Jedrzejewiczowi za pomiary takich gwiazd podwdjnych, ktore inni obserwa-
torzy czesto pomijajg i ktorych obserwacje pomogty mu wypeic luki. Podziekowania
takie zostaty ztozone tylko dwém osobom, drugg z nich byt Burnham, wspomniany
weczesniej specjalista od gwiazd podwdjnych.

W Researches on the evolution of the stellar systems z 1896 roku, w rozdziale pierw-
szym, zatytutowanym On the development of double-star astronomy, and on the mathe-
matical theories of the motion of binary stars, Jedrzejewicz wspomniany jest w grupie
»hiezyjacych obserwatoréw szczegdlnie zastugujagcych na wymienienie ze wzgledu na
znaczacy wkiad w astronomie gwiazd podwdéjnych”

Uwage zagranicznych astronomow przykuty réwniez wykonywane w Ponsku
obserwacje Jowisza i wymyslona przez niego metoda obserwacji przejscia Wielkiej
Czerwonej Plamy. W artykule z 1896 roku Joseph Gledhill, astronom z Bermerside
Observatory w Anglii, przedstawia r6zne metody obserwacji przejscia plam na po-
wierzchni Jowisza. Jest wéréd nich metoda nazwang metoda Jedrzejewicza7l Porow-
nujac ja z innymi, trudno oprzeé sie wrazeniu, ze Jedrzejewicz wymyslit wiasng, aby
w petni wykorzysta¢ posiadane instrumenty. Inne metody, jak te polegajgce na po-
miarach mikrometrycznych odlegtosci plamy od brzegu tarczy Jowisza czy obserwacji
przejscia plamy za nicig mikrometru ustawiong wzdtuz potudnika centralnego, wyma-
gajg zastosowania lepszej, doktadniejszej lunety. Jeszcze inna metoda wykorzystuje
wiele ruchomych nici mikrometru, a mikrometr uzywany w Plorisku posiadat tylko
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dwie. Z kolei metoda opisana jako pimple eye estimation”, popularna wsréd astrono-
mow, okazata sig, najwidoczniej, dla Jedrzejewicza niezadowalajgca.

Astronomiczng dziatalno$cia Jedrzejewicza zainteresowato sie rdwniez czasopi-
smo ,,Nature” wydawane od 1869 roku przez angielskiego astronoma Normana Loc-
kyera. W trakcie funkcjonowania ptoniskiego obserwatorium informacje o nim pojawity
siew ,,Nature” az siedem razy. Dla poréwnania, w tym samym czasie znalazta sie tam
tylko jedna informacja na temat innego obserwatorium na ziemiach polskich, a mia-
nowicie wiadomos$¢ o obserwacjach plam stonecznych w obserwatorium wilenskim7

Z informacji o Jedrzejewiczu pojawiajacych sie w ,,Nature” mozna wyciggnaé
whniosek, ze angielscy astronomowie mieli o nim dobre zdanie i doceniali jego do-
konania. W jednym z artykutow czytamy, ze ,liczba znanych obserwatoriow tej klasy
nie jest na kontynencie europejskim duza”73 Jedrzejewicza pochwalono réwniez za
odpowiedni dobdr obiektéw obserwacji. Zwrécono uwage na to, ze astronomowie
amatorzy czesto poswiecajg swoj czas takim gwiazdom podwojnym, ktére zaobserwo-
wane zostaty juz wiele razy i nadal sg obserwowane przez zawodowych astronomoéw,
a mogliby oni lepiej wykorzysta¢ swoje instrumenty, gdyby badali obiekty przez innych
pomijane74. W innym artykule doceniono zdolnosci Jedrzejewicza jako obserwatora:
»Jego obserwacje gwiazd podwdjnych uznawane sg przez astronomow za bardzo do-
ktadne” 7’ Oprocz tego wspomniano o prowadzonych w Ptonsku obserwacjach Jowi-
sza, wyznaczaniu rozmiaréw Wielkiej Czerwonej Plamy i okresu rotacji planety7a

Z calg pewnoscig mozna powiedzie¢, ze tak wiele pozytywnych opinii o pracy Je-
drzejewicza pokazuje, iz byt on na arenie miedzynarodowej waznym i uznanym obser-
watorem. Mimo krotkiego okresu dziatalnosci jego obserwatorium, mimo ograniczo-
nych funduszy i przede wszystkim mimo braku odpowiedniego wyksztatcenia, zdotat
zaznaczy¢ swojg obecnos$¢ w Swiatowej astronomii, a nawet wiecej - przewyzszat pod
tym wzgledem polskie obserwatoria uniwersyteckie. Zdobyte umiejetnosci i osiggnie-
cia badawcze - obstuga instrumentéw, jako$¢ przeprowadzanych obserwacji, konse-
kwentne wypetnianie programu obserwacyjnego czy liczba publikacji - pozwalajg zali-
czy¢ go do grona znaczacych astronomadw europejskich tamtych czasow.
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M Siuda-Bochenek

JAN JEDRZEJEWICZ AND EUROPEAN ASTRONOMY
OF THE 2ND HALF OF THE 19TH CENTURY

Jan Jedrzejewicz was an amateur astronomer who in the 2nd half of the 19th century cre-
ated an observation centre, which considering the level of research was comparable to the Eu-
ropean ones. Jedrzejewicz settled down in Ptonsk in 1862 and worked as a doctor ever since but
his greatest passion was astronomy, to which he dedicated all his free time. In 1875 Jedrzejewicz
finished the construction of his observatory. He equipped it with basic astronomical and meteo-
rological instruments, then began his observations and with time he became quite skilled in it.

Jedrzejewicz focused mainly on binary stars but he also pointed his telescopes at the planets
of the solar system, the comets, the Sun, as well as all the phenomena appearing in the sky at
that time. Thanks to the variety of the objects observed and the number of observations he stood
out from other observers in Poland and took a very good position in the mainstream of the 19th-
century astronomy in Europe.

Micrometer observations of binary stars made in Ptonsk gained recognition in the West and
were included in the catalogues of binary stars. Interest in Jedrzejewicz and his observatory was
confirmed by numerous references in the English ,,Nature” magazine
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Zaktad Badan i Dokumentacji Polarnej im. Prof. Z. Czeppego
Instytut Botaniki UJ, Krakow

POLSKA WYPRAWA NA SPITSBERGEN W 1934 ROKU

W 2014 r. mineto 80 lat od polskiej wyprawy na Spitsbergen. Z tej okazji warto
przypomnie¢ te ekspedycje, okolicznosci jej organizacji, cele, przebieg i rezultaty. Byta
to juz druga polska wyprawa polarna zorganizowana w stosunkowo krotkim czasie
po pierwszej, ico jest warte podkre$lenia, podczas trwajgcego wtedy w Polsce kryzysu
ekonomicznego.

W latach 1932-1933 odbyta sie w ramach Il Miedzynarodowego Roku Polarne-
go pierwsza polska wyprawa do Arktyki na Wyspe NiedZwiedzig'. Jeszcze przed jej
organizacjg Konstanty Narkiewicz-Jodko (1901-1963), podroznik i alpinista, zgtosit
w Kole Wysokogorskim Oddziatu Warszawskiego Polskiego Towarzystwa Tatrzariskie-
go projekt zorganizowania alpinistycznej wyprawy na Spitsbergen. Nastepnie jednak
zainteresowania Kota, jak i samego autora propozycji skierowaty sie w inne rejony
geograficzne2 Dopiero bardzo pozytywne pierwsze doswiadczenia z dziatalnosci
w warunkach arktycznych zdobyte podczas wyprawy na Wyspe Niedzwiedzig zache-
city do kontynuacji tych doswiadczen i ich rozwiniecia. Bezposrednio po powrocie
Z wyprawy, jesienig 1933 r.jeden z jej uczestnikéw - Stanistaw Siedlecki (1912-2002)3
student Uniwersytetu Jagiellonskiego, a nastepnie Warszawskiego - podjat inicjatywe
zorganizowania pierwszej polskiej wyprawy naukowo-alpinistycznej na Spitsbergen4
Miata to by¢ jednoczes$nie pierwsza polska wyprawa do Arktyki niezwigzana z dzia-
talnoscig eksploracyjng innych panstw ani z miedzynarodowymi programami nauko-
wymi. Ekspedycja miata osiggng¢ wiasne cele badawcze wynikajace jedynie z potrzeb
i tradycji naukowych polskich Srodowisk geologicznych i geograficznychs Do wspét-
pracy w organizacji wyprawy S. Siedlecki zaprosit 6wczesnego prezesa Kota Wysoko-
gorskiego Oddziatu Warszawskiego Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego inz. Stefana
Bernadzikiewicza (1907-1939), asystenta Zaktadu Obrdbki Metali Wydziatu Mecha-

Kwartalnik Historii Nauki i Technikiy R.160; 2015nr 2)s.(117-140



118 P. Kéhler

nicznego Politechniki Warszawskiej6 ktory podjat sie funkcji kierownika wyprawy; sam
Siedlecki zostat sekretarzem. Obaj jesienig 1933 r. wniesli do zarzagdu Kola Wysoko-
goérskiego Oddziatu Warszawskiego PTT projekt wyprawy na Spitsbergen. Projekt zo-
stat przyjety, a w celu przeprowadzenia wstepnych prac organizacyjnych Kolo Wyso-
kogorskie powotato specjalng komisje. W jej skiad, oprécz S. Bemadzikiewicza i S.
Siedleckiego, wszedt takze dr Stefan Zbigniew Rdzycki (1906-1988), starszy asystent
Zaktadu Geologii i Paleontologii Uniwersytetu Warszawskiego7 Po kilku miesigcach
studiowania specjalistycznej literatury i historii wcze$niejszych ekspedycji na Spitsber-
gen plan byt gotowy. Na podstawie wstepnych decyzji Klubu Wysokogérskiego powo-
tany zostat ,,Komitet Organizacyjny Polskiej Wyprawy Polarnej na Spitsbergen”, kté-
rego pierwsze zebranie odbyto sie 2211 1934 r. w Painstwowym Instytucie Meteorologii
w Warszawie8 W sktad weszli przedstawiciele kilku instytucji i organizacji naukowych,
a takze tuiystycznych. Przewodniczacym komitetu zostat wybrany 6wczesny nestor
polskiej polarystyki prof. Antoni Bolestaw Dobrowolski (1872-1954) - byty dyrektor
Panstwowego Instytutu Meteorologii, a sekretarzem - Stanistaw Siedlecki. Ponadto
w sktad komitetu weszto dalszych 10 lub 11 os6b: wiceprzewodniczacy - dr inz. Jean
Lugeon (1898-1976) - dyrektor Panstwowego Instytutu Meteorologii, prof. Jan Le-
winski (1876-1939) - kierownik Zaktadu Geologii i Paleontologii Uniwersytetu War-
szawskiego, dwaj adiutanci marszatka J6zefa Pitsudskiego: kpt. Lucjan Mitadowski
(1897-1975)Q kpt. Mieczystaw Lepecki (1897-1969)10 Stanistaw Osiecki (1875-1967)
- prezes Polskiego Towarzystwa Tatrzafnskiegoll, Jadwiga Mrozowska (1880-1966)2
- organizatorka eksploracyjnych wypraw do Azjil3 ptk. dypl. Tadeusz Kalina-Ziele-
niewski (1887-1971) - szef Wojskowego Instytutu Geograficznegol4 gen. Mariusz Za-
ruski (1867-1941) - emerytowany wojskowy prowadzacy bardzo aktywng dziatalnos¢
propagandowg i organizacyjng na rzecz podniesienia w Polsce swiadomosci wartosci
morza w aspekcie gospodarczym i politycznym15 Helena Debiriska-Sliwiriska (1902-
1965) - jedna z wybitniejszych taterniczek polskichlg oraz S. Bemadzikiewicz i S. Z.
Rézyckilr. Wart podkreslenia jest fakt, ze inicjatywa tej wyprawy powstata wsrdd alpi-
nistdbw18 Patronat nad ekspedycjg objety: Zaktad Geologii i Paleontologii Uniwersyte-
tu Warszawskiego, Wojskowy Instytut Geograficzny, Polskie Towarzystwo Tatrzanskie
oraz jego Koto Wysokogorskield

Organizacja wyprawy

Potroczne i bardzo staranne prace przygotowawcze prowadzono w $cistym po-
rozumieniu z Norweskim Instytutem do Badan Svalbardu i M6rz Polarnych (Norges
Svalbard- og Ishavsundersokelser). Poczatkowo, jak wynika z zachowanych w Za-
ktadzie Badan i Dokumentacji Polarnej im. Prof. Zdzistawa Czeppego dokumentow
archiwalnych3) organizatorzy mieli dos¢ niktg wiedze na temat terenu planowanej
wyprawy, logistyki czy sprzetu. Musieli wiec uzyska¢ maksymalnie duzo informacji
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0 terenie, warunkach podrozy i badan: zebra¢ wydawnictwa, mapy oraz informacje od
polarnikéw. W tych kwestiach zwracano sie do specjalistow od Spitsbergenu. Proszo-
no m.in. zaréwno o dostarczenie wspotrzednych geograficznych i wysokosci punktow
triangulacyjnych terenéw sasiadujacych z terenem przysziej wyprawy, jak i odpowied-
nich map; pytano o formalnosci zwigzane z pozwoleniem wjazdu na teren Spitsber-
genu czy o czynne tam radiostacje. Starano sie uzyska¢ odpowiedzi nawet na bardzo
szczegdtowe pytania, np. jakiego typu namioty uzywaty wyprawy norweskie, z jakiego
materiatu byty wykonane te namioty, proszono o rysunek konstrukcji namiotu, o infor-
macje, w jakg bron powinna byé zaopatrzona wyprawa, czy w terenie lepiej poruszac
sie saniami ciggnietymi przez psy czy raczej na nartach itp.2L Korzystano m.in. z wie-
lu cennych wskazéwek dyrektora Norweskiego Instytutu do Badan Svalbardu i Mérz
Polarnych i znakomitego badacza Spitsbergenu Adolfa Hoela (1879-1964)2 kt6ry na
Spitsbergen odbyt ponad 40 podrézy. W rezultacie bardzo ozywionej koresponden-
cjiBotrzymano wszystko, co byto mozna, w tym nawet rekopisy jeszcze niewydanych
map24 Przyktadem moze by¢ mapa Ziemi Wedela Jarlsberga (rye. 1), na ktdrej przyle-
gte tereny Ziemi Torella, czyli te, po ktérych miata porusza¢ sie polska wyprawa, byty
jeszcze biatymi plamamiZ Osobnym problemem byty kwestie aprowizacyjne i logis-
tyczne. Trzeba bylo sporzadzi¢ mozliwie najdokladniejszg liste zywnosci, odziezy,
sprzetu, a nastepnie skompletowa¢ wedtug spisow2 Nalezato rozwigzac¢ tez kwestie
transportowe, m.in. jak dostac si¢ na Spitsbergen, jak stamtad wrocic itd.

W zatozeniach wyprawa miata dwa cele: alpinistyczny i naukowy. Na podstawie
literatury wytypowano wstepnie trzy rejony, do ktérych mogtaby sie uda¢ ekspedycja,
by zrealizowa¢ swe cele: 1 Ziemia Haakona VII (p6tnocno-zachodnia cze$¢ Spits-
bergenu), 2. Ziemia Garwooda (lezagca na pdtnocny-wschod od Isfjordu), 3. Ziemia
Torella (w potudniowej czesci Spitsbergenu). Ziemia Haakona VII pociggata pieknem
1wyzwaniami alpinistycznymi, natomiast Ziemia Torella - niezbadaniem2. Wedtug
uzyskanych od A. Hoela informacji Ziemia Haakona VI byfa juz eksplorowana przez
kilka wypraw, a w Ziemi Garwooda pracowato pare angielskich ekspedycji, ktérych
wyniki nie byly wprawdzie jeszcze opublikowane, jednakze nalezato sie tego spodzie-
wac w najblizszej przysztosci, zatem rozpoczynanie wiasnych badan w tamtym terenie
byto niecelowe®R Zdecydowano sie wiec na Ziemie Torella i na zatozenie bazy nad
Van Keulenfjorden (ryc. 2). Wyprawa miata by¢ krétka, trwaé okoto 2-2,5 miesiaca,
gdy zachodnie wybrzeze tej najwiekszej wyspy archipelagu jest dostepne dla zeglugi.
Poczatkowo planowano udziat 6 ludzi2

Spitsbergen i historia jego badan
Spitsbergen jest najwiekszg wyspg archipelagu Svalbard, ma okoto 39 tys. km2

powierzchni w znacznej czesci pokrytej lodami. Zostat odkryty w 1596 r. roku przez
Willema Barentsa (ok. 1550-1597). Poczatkowo budzit zainteresowania jedynie towcéw
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Ryc. 1 Norweska mapa stuzgca polskiej wyprawie na Spitsbergen w 1934 r. Ziemia
Torella jest jeszcze biatg plama z naszkicowanym przez uczestnikdw wyprawy m.in.

przebiegiem gtdwnego tancucha goér i potozeniem nienazwanych wtedy jeszcze

lodowcow. Ze zbiorow Zaktadu Badar i Dokumentacji Polarnej im. Prof. Z. Czeppego
(Instytut Botaniki Uniwersytetu Jagiellorskiego), sygn. 9.6.
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Ryc. 2. Ziemia Torella na Spitsbergenie - cel polskiej wyprawy. Stan zbadania przed 1934 r.
(za: [S. Bernadzikiewicz]: Polska wyprawapolarna na Spitsbergen 1934. Cel i organizacja,
prace i wyniki. ,, Taternik” 19361 20 nr 5s. 159-168, cyt. s. 160.)
wielorybow i niedzwiedzi czy fok. Naukowe badania rozpoczeto okoto potowy XVIII
w. Przed polska ekspedycjg Spitsbergen odwiedzito wiele wypraw naukowych usitu-
jacych zaréwno rozwigzac problem potozenia bieguna p6inocnego, jak i zbadac ten
ciaggle mato znany lad. Wsérod wielu polarnych badaczy byli m.in. brytyjski zeglarz
i badacz polarny William Edward Parry (1790-1855), szwedzki przyrodnik i geolog
Otto Martin Torell (1828-1900), finsko-szwedzki botanik, geolog i mineralog Adolf
Erik Nordenskidld (1832-1901), czy szwedzki geolog i badacz polarny Alfred Gabriel
Nathorst (1851-1921)3) Ze Spitsbergenu wystartowat szwedzki inzynier, fizyk, aero-
nauta i badacz polarny Salomon August Andrée (1854-1897) na swa tragicznie za-
konczong balonowa wyprawe na biegun pétnocny3l, a Roald Amundsen (1872-1928),
norweski polarnik, zdobywca m.in. bieguna potudniowego Ziemi2®, rozpoczat zakon-
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czony niepowodzeniem lot na wodolotach do bieguna3 Wioski konstruktor sterow-
cow Umberto Nobile (1885-1978), startujgc ze Spitsbergenu, przeleciat sterowcem
»Norge”w 1926 r. nad biegunem34 Jego podobna wyprawa sterowcem ,,Italia” w 1928
r. zakonczylta sie katastrofagd

Juz w pierwszych dekadach XX w. skonczy! sie okres eksploracji zachodnich wy-
brzezy Spitsbergenu. Prawie na catej dtugosci zostaty one doktadnie poznane, zbada-
ne i naniesione na mapy. Natomiast wschodnie wybrzeza znano jedynie w zarysach.
Do czasu, gdy byfa organizowana pierwsza polska wyprawa na Spitsbergen w 1934 r,,
wnetrze ladu, szczegoélnie jego pdéinocno-wschodnie i potudniowe partie, pozostaty
prawie biatymi plamami niezbadanych obszaréw. Wyprawy angielskie organizowane
przez uniwersytet w Oksfordzie przyczynity sie do naniesienia szczeg6téw na mape
péinocnego Spitsbergenu. Dla polskiej wyprawy pozostata wiec cze$¢ potudniowa.
Wybrano Ziemie Torella®

Ziemia Torella potozona jest w potudniowej czesci Spitsbergenu, na wschod od
Ziemi Wedela Jarlsberga3’. Przed osiemdziesieciu laty byta prawie w 80% pokryta lo-
dowcami. Zostata nazwa na cze$¢ wspomnianego juz powyzej szwedzkiego przyrodni-
ka i geologa Otto Martina Torella. Polska wyprawa dziatata w zachodniej czesci Ziemi
Torella. Jest to kraj gorski, lodowcowy, o charakterze polarnym, ale stosunkowo fatwo
dostepny droga morska, dlatego, przy 6wczesnym stanie polskich do$wiadczen po-
drézniczych w krajach podbiegunowych, lezacy w zasiegu polskich mozliwosci. Teren
ten wybrano ze wzgledu na wystepujace tam formacje geologiczne (prawdopodobnie
jura-kreda) stanowigce przedmiot szczeg6lnych badan Zaktadu Geologii i Paleonto-
logii Uniwersytetu Warszawskiego3

Historia badan Ziemi Torella rozpoczeta sie zaledwie 44 lata przed polskg wypra-
wa. W 1890 r. wyprawa szwedzka przemierzyta pas ziemi wzdtuz wschodniego wybrze-
za. Na przetomie XIX i XX w. wzdtuz tego samego wschodniego wybrzeza szwedzko
-rosyjska wyprawa prowadzita prace triangulacyjne, wzdtuz potudniowego wybrzeza
Van Keulenfjordu - prace topograficzne stosujac po raz pierwszy metode fotograme-
tryczng oraz dokonata w kilku punktach rekonesansu geologicznego. Wyprawy norwe-
skie w latach 1918 i 1920 opracowaty topograficznie pétnocng i zachodnig czes¢ Ziemi
Torella. W ramach tych wypraw prowadzono rdwniez badania geologiczne. W 1928
roku wnetrze Ziemi Torella trawersowali na nartach trzej Norwegowie. Jednakze do
1934 r. wnetrze to pozostawato niezbadane3 Zadaniem polskiej wyprawy byto wypet-
nienie tej plamy.

Spitsbergen przez dtugi czas byt ziemig niczyjg. Dopiero Traktat Spitsbergenski
(Traktat Paryski) podpisany 9 Il 1920 r. (wszedt w zycie 14 VIII 1925 r.) przyznat Nor-
wegii zwierzchnictwo. Wszyscy jego sygnatariusze majg prawo do korzystania z zaso-
béw naturalnych archipelagu i prowadzenia na jego terenie badan naukowych.
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Cel i zadania wyprawy

Poczatkowo polska wyprawa na Spitshergen w 1934 r. miata cel turystyczno
-naukowy. Jak juz powyzej zostato napisane, wzorem Anglikéw chciano w pétnoc-
no-zachodnim Spitsbergenie (Ziemia Haakona VII lub Ziemia Garwooda4) zdoby¢
doswiadczenia, by je wykorzysta¢ podczas p6zniejszych powazniejszych wypraw wy-
sokogorskich4l Nastepnie cel ten zostat skorygowany poprzez postawienie na pierw-
szym miejscu zadan naukowych - zbadanie wnetrza Ziemi Torella stanowigcego dotad
biatg plame na mapie Spitsbergenu - przy realizacji ktérych wykorzystane zostang
umiejetnosci turystyczno-wspinaczkowe cztonkow ekspedycjif.

Polska ekspedycja miata za zadanie w szczeg6lnosci zebranie danych z zakresu
geologii i kartografii oraz, w mniejszym stopniu, glacjologii, botaniki, zoologii i me-
teorologii. Dane te po opracowaniu miaty przyczynic¢ sie do przynajmniej czesciowego
wyjasnienia zjawisk wystepujacych na obszarach polarnych. Metodg wykonania tego
zadania byto przeprowadzenie odpowiednich pomiaréw triangulacyjnych, wykonanie
zdjecia topograficznego metodg stereofotogrametrii, co w rezultacie powinno umozli-
wi¢ powstanie mapy terendw dziatania ekspedycji. Prace naukowe polega¢ miaty gtow-
nie na przeprowadzeniu badan geologicznych iglacjologicznych. Ponadto planowano
prowadzi¢ obserwacje meteorologiczne oraz zebra¢, w miare mozliwosci, okazy zoo-
logiczne i botaniczned3

Wyprawa ta miata wspotpracowaé z planowang przez Panstwowy Instytut Meteo-
rologii morska wyprawg w okolice Spitsbergenu majaca przeprowadza¢ w lecie 1934
r. badania z zakresu elektrycznosci atmosferycznej#d Morska ekspedycja nie doszta
jednak do skutku.

Istotnym celem planowanej wyprawy byta propaganda skierowana zaréwno do
mieszkancow Polski, jak i na zewnatrz. Miat temu stuzy¢ film podrézniczo-nauko-
wy, ktory zamierzano nakreci¢ podczas ekspedycjida Oczekiwano, ze propaganda ta
przyczyni sie do pobudzenia w spoteczenstwie polskim checi poznawania zagadnien,
ktérymi inne narody zywo sie juz interesowaty. Wedtug organizatorow ekspedycja ta
miata by¢ ,,dowodem tezyzny narodowej, stawiajgc Polske na réwnym poziomie z do-
tychczasowymi badaczami Spitsbergenu - z Norwegami, Niemcami i Anglikami”46.

Dziatalno$¢ alpinistyczna wyprawy miata polega¢ na zwiedzeniu nieznanych do-
tychczas lodowcow i taricuchdw gdrskich oraz na przejsciu w ramach prac ekspedy-
cji kilku dtugich tras lodowcowych47. Wyprawa jako wyczyn podrézniczy i sportowy
miata dac¢ jej uczestnikom znakomite przygotowanie do ekspedycji w tereny trudniej
dostepne, w kraje podbiegunowe lub w wysokie gory48 Dodatkowym ale poniekad
pierwotnym celem wyprawy byto zdobycie przez jej uczestnikow doswiadczenia, m.in.
w wysokogorskiej wspinaczce sportowej. Miato to by¢ wstepem do dalszych wypraw
w tereny trudnodostepne, w tym polarnef
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Kryzys ekonomiczny, ktéry wtedy trwat w Polsce, sprawit, ze o fundusze na ekspe-
dycje nie byto tatwo. Pomimo tych niesprzyjajacych okolicznosci uzyskano wsparcie
finansowe od nastepujacych instytucji: Bank Polski - 12 000 z#%) Fundusz Kultury
Narodowej przy Prezesie Rady Ministrdw - 5 000 zt, Zarzad Gtéwny Polskiego To-
warzystwa Tatrzanskiego - 3000 zt, Oddziat Warszawski PTT - 1000 zt, Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego - 1500 zt, Panstwowy Bank Rolny, Po-
wszechny Zaktad Ubezpieczen Wzajemnych i J6zef Toeplitz - po 500 zt, Inspektorat
Sit Zbrojnych na pokrycie kosztow udziatu dwdch oficeréw z Wojskowego Instytut
Geograficznego - 6000 zi, sami uczestnicy wyprawy z wplywdw za korespondencije
prasowe - 1900 zt; tgcznie 31 900 z45L

Przebieg wyprawy

Dla wyprawy, jak juz powyzej zostato wspomniane, zaplanowano pobyt na Spits-
bergenie w miesigcach letnich, w lipcu i sierpniu, w okresie, gdy warunki klimatyczne
tam panujace na to zezwalajg. W tym tez czasie zachodnie wybrzeza sg zazwyczaj
wolne od ptywajacych gér lodowych, a tym samym dostepne dla statkow=x2

Poczatkowo (jeszcze w styczniu 1934 r.) planowano udziat 6 os6b (trzech alpi-
nistow i tyle samo naukowcow) wykonujacych nastepujace zadania: 1 - Kkierownik,
2 - geolog, 3 - topograf, 4 - meteorolog, 5 - fotograf obstugujacy takze radiostacje,
6 - radiotelegrafista i filmowiecs Ostatecznie wyprawa liczyta 7 os6b. Zostaty one do-
brane w taki sposo6b, by, pomimo bardzo ciezkich warunkéw pracy w terenie i zmien-
nej polarnej pogody panujacej na Spitsbergenie, zadania ekspedycji zostaty wykonane.
Cztonkowie wyprawy musieli wiec odznaczac sie rownoczesnie duzg wiedzg w zakre-
sie swoich specjalnosci, jak i dobrym zdrowiem, wytrzymatos$cig oraz do$wiadczeniem
wysokogorskim, a szczegllnie zimowym. W skiad wyprawy weszli alpinisci w Kota
Wysokogdrskiego Oddziatu Warszawskiego Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego:
Stefan Bernadzikiewicz; inz. Witold Biemawski (1898-1957) - asystent Zaktadu Ob-
rébki Metali Politechniki Warszawskiej% podczas wyprawy petnit funkcje filmowca
i radiotelegrafisty; Henryk Mogilnicki (1906-1999) - absolwent® Uniwersytetu War-
szawskiego, jeden z czotowych dwczesnych polskich alpinistéw i najbardziej czynnych
dziataczy Kota Wysokogdrskiego przy Oddziale Warszawskim Polskiego Towarzystwa
Tatrzanskiego® podczas wyprawy pehit funkcje fotografa i radiotelegrafisty; oraz
Stanistaw Siedlecki, podczas wyprawy petnit funkcje obserwatora meteorologicznego,
do jego zadan nalezato rdwniez zbieranie okazow zoologicznych. Oprocz czterech al-
pinistow w skiad ekspedycji weszto trzech naukowcédw: wspomniany juz geolog dr Ste-
fan Zbigniew RoOzycki oraz dwaj oficerowie z Wojskowego Instytutu Geograficznego:
major Sylweriusz Bohdan Zagrajski (1892-1940), ktdry podczas wyprawy petnit funk-
cje triangulatora, i kapitan Antoni Rogala-Zawadzki (1896-1974)57, podczas wyprawy
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petnit funkcje topografa-fotogrametry. Niektére z tych oséb znaty sie juz wczesniej,
wiekszos¢ jednak poznata sie dopiero w pociggu jadac na ekspedycje.

Cztonkowie wyprawy wyruszali w dwoch partiach. W dn. 30 V 1934 r. Zawadzki
i Siedlecki wyjechali z Polski przez Niemcy i Szwecje do Norwegii. Mieli za zadanie
nabycie odpowiedniego sprzetu polarnego oraz wynajecie statku do przewiezienia wy-
prawy na Spitsbergen. Dopiero gdy pierwsza partia wypetnita zadanie, druga - 10 VI
1934 r. wyjechata z Warszawy pociggiem do SaBnitz na wyspie Rugia, skad poptyneta
promem do Trelleborga w Szwecji. Stamtad pociggiem przez Sztokholm do Narviku.
W Narviku przesiedli si¢ (wraz z bagazami) na wynajety przez Zawadzkiego i Siedlec-
kiego dwumasztowy szkuner. ,,Husvika”, ktérym poptyneli do Tromso3® Tam zatado-
wano reszte zywnosci i zakupionego ekwipunku. W dniu 158 VI szkuner ,,Husvika”
wraz z catg wyprawg ijej sprzetem wyptynat z Tromsé. 19 VI minat od wschodu Wyspe
Niedzwiedzig®i 20 VI dotart na Spitsbergenie do fiordu Van Keulena, ktory byt celem
wyprawy. Niestety, w potowie fiordu gruba tafla zimowego lodu zatrzymata szkuner
i uniemozliwita dotarcie do Lodowca Pencka, gdzie planowano dobicie do brzegu.
Wyladowano wiec blizej. Jeszcze tego samego dnia rozpoczeto wytadowywanie catego
sprzetu wazacego tgcznie blisko 3000 kg. W ciggu nastepnych trzech dni zatozono
gtéwny obdz w odlegtosci okoto 1 km od brzegu fiordu na morenie czotowej Lodow-
ca Finsterwaldera. W obozie zainstalowano samopiszace aparaty meteorologiczne
i ciemnie fotograficzng oraz dwie radiostacje (krotkofalows i dtugofalowg), przy po-
mocy ktérych utrzymywano staty kontakt z radiostacjg w Longyearbyen (Isfjorden -
Spitsbergen)6lL

Ogélny przebieg prowadzonych prac byt nastepujacy&

Okres I. 24 VI - 6 VII 1934. Po zatozeniu bazy prowadzono prace geologiczne na
wybrzezu (Rozycki) w okolicy Ingebrichtsenbukta oraz dokonano (Bernadzikiewicz,
Siedlecki, Zagrajski i Zawadzki) pierwszego sze$ciodniowego (25-30 VI) rekonesansu
terenéw przysztych prac wyprawy, wyszukujac przez pas wybrzeza szerokosci ok. 20
km najlepszy szlak dla transportu na saniach. Zatozono w gérnych partiach Lodowca
Pencka, w niezbadanym dotad terenie, . ob6z wypadowy. Réwnoczesnie przeprowa-
dzono rekonesans topograficzny w celu ustalenia metody pracy, zatozono pierwsze
trzy stanowiska fotogrametryczne i oznaczono trzy wierzchotki gorskie, jako punkty
sieci triangulacyjnej.

Okres II. 7 VII - 22 VII - Wszyscy uczestnicy wyprawy przeniesli sie do 1. obozu
wypadowego i pracowali w gtebi ladu w trzech grupach:

Grupa | (Bernadzikiewicz i Siedlecki) przeprowadzata daleki rekonesans na potu-
dnie - ok. 130 km z saniami w terenie lodowcowym - majac za zadanie wyszukanie
najlepszych przej$¢ przez przetecze oraz oznaczanie punktow triangulacyjnych. Prze-
szli przez sam $rodek nieznanej jeszcze czesci Ziemi Torella pomiedzy fiordem Van
Keulena i Hornsundem, posuwali sie Lodowcem Pencka i dalej poprzez lodowiec bez
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nazwy, Lodowiec Polakéw i Pfaskowyz Mendelejewa. Do samego Hornsundu jednak
nie doszli. Przeszkodg byto bardzo duze spekanie tamtejszego lodowca.

Grupa Il (Zagrajski i Mogilnicki) prowadzita pomiary triangulacyjne na goérze
Heimfjella, punkcie sieci triangulacyjnej norweskiej i na 4 punktach triangulacji wia-
snej napotykajac na trudnosci ze stabilizacjg punktéw triangulacji na wierzchotkach
pokrytych grubg warstwa $niegu. Punkty te musiano tymczasowo oznaczac czerwony-
mi chorggiewkami na tykach bambusowych, by je nastepnie - po czeSciowym stopie-
niu $niegbéw - zastepowaé uktadanymi z kamieni wardami.

Grupa Ill (Zawadzki, Biernawski i R6zycki) wykonywata zdjecia fotogrametryczne
i przeprowadzata badania geologiczne w otoczeniu goérnego cyrku Lodowca Pencka
i Pfaskowyzu Amundsena. Zatozono 7 stanowisk fotogrametiycznych. Dwa zadania,
jakie miata do wykonania ta grupa, zmuszaly jej cztonkéw do ogromnego wysitku, np.
ciezkg aparature pomiarowg wazacg ok. 100 kg musiato przenosi¢ czasem tylko dwdéch
ludzi.

Po powrocie do bazy i uzupetnieniu materiatéw fotograficznych i zywnosci powro-
cono do prac w gtebi Igdu - znowu w grupach.

Okres I11. 23 VII - 11 VIIL.

Grupa |, triangulacyjna (Zawadzki, Bernadzikiewicz i poczatkowo Siedlecki) prze-
prowadzita pomiaty na 10 punktach sieci polskiej i na Bazylice - punkcie triangulacji
norweskiej.

Grupa I, fotogrametryczna (Zawadzki, Biernawski i Siedlecki) zatozyta 12 stano-
wisk stereofotogrametrycznych na lodowcu bez nazwy, Lodowcu Polakéw i Pfaskowy-
zu Amundsena.

Grupa I, geologiczna (Rdzycki i Mogilnicki) prowadzita badania w terenie obje-
tym pracg grup topograficznych.

27 V11 - Mogilnicki i Siedlecki wyszli pétnocnym lodowcem na Supanberget (1098
m n.p.m.).

Okres IV. 13-23 VIII. W glebi ladu pracowata tylko grupa Ill (geologiczna). Po-
zostali uczestnicy dziatali na wybrzezu fiordu Van Keulena: wykonywali 2 stanowiska
fotogrametryczne dla celéw $cisle geologicznych, zebrali matg kolekcje ornitologiczng
na wyspie Aksela i pracowali nad filmem.

14 VIl - Mogilnicki samotnie wszedt pdtnocnym lodowcem (droga bardzo trud-
na) na Raudfjellet (1014 m n.p.m.).
18 VIII - Bernadzikiewicz wszedt na najwyzszy szczyt Ziemi Torella - Berzelius

(1205 m n.p.m.).

W dniach 24-27 VIII likwidowano baze. Wyprawa opuscita wybrzeze.

Przez caly czas trwania ekspedycji alpinisci nie tylko zabezpieczali przemieszcza-
nie sie po gorach i lodowcach, ale gorliwie, z catym oddaniem pomagali geologowi
i topografom, robili wraz z nimi wszelkg ,,czarng robote”. Wszystkim jednakowo prze-
szkadzata mgta czesto uniemozliwiajgca prace&
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28 VIII przyptyna! pasazersko-turystyczny statek ,,Lyngen”, na ktérym wyprawa
poptyneta zwiedzi¢ jeszcze zachodnig i potnocng czes¢ archipelagu, m.in. Isfjorden,
Tempelfjorden, Kongsfjorden, Magdalenefjorden64 Po odbyciu Kilku wycieczek i zwie-
dzeniu dwoch czynnych kopalni wegla kamiennego (norweskiej i radzieckiej) ekspedy-
cja wrdcita na poktadzie ,,Lyngena” do Norwegiith

Powr6t cztonkéw wyprawy do Warszawy nastgpit réwniez w dwoéch partiach.
Pierwsza z nich, sktadajgca sie z Biernawskiego, Mogilnickiego, Siedleckiego i Zagraj-
skiego, dotarta juz 10 wrzesnia. Pozostali cztonkowie wyprawy (Bernadzikiewicz, R4-
zycki i Zawadzki) po zatatwieniu szeregu spraw zwigzanych z dalszym opracowaniem
wynikow wyprawy w Norweskim Instytucie do Badari Svalbardu i Mérz Polarnych
w Oslo wrdcili do Warszawy 16 1X 1934 r.6

3 XII 1934 r. w Teatrze Wielkim w Warszawie odbyt sie zbiorowy odczyt 7 uczest-
nikdw wyprawy urzadzony staraniem Komitetu Propagandy Czynu Polskiego. Stowo
wstepne wygtosit prof. Antoni Bolestaw Dobrowolski6r.

Rezultaty wyprawy

Caly zespdt dzielit sie na grupy, ktére poruszaty sie, zmieniaty i pracowaly w ten
sposOb, by kazda grupa zawsze miata prace, by nie bylo zmarnowanego czasu, by
kazda chwila wolna od mgly byta wykorzystana. ,\W tym czasie i w takich warunkach
zaden inny zesp6t nie mogiby zrobié nic ani wiecej ani lepiej” - jak po jej powrocie
ocenit dziatalno$¢ wyprawy A. B. Dobrowolski®

Prace triangulacyjne - wykonane zostaty przez S. B. Zagrajskiego. Prace te zalezne
byty catkowicie od pogody. Triangulacja wyprawy opartfa sie na istniejgcych punktach
triangulacji norweskiej, dzieki czemu uniknieto koniecznosci pomiaru wiasnej bazy.
Obszar pokryty siecig triangulacji polskiej wynidst okoto 400 km2 a tym okoto 300 km2
terenu nie objetego dotychczas zadnym pomiarem, dokonano pomiaréw na 15 stano-
wiskach. Znaczenie tej sieci podnosit bardzo fakt, ze wigzata ona ze sobg triangulacje
wypraw Hoela-Roviga z 1918 r. i Hoela z 1920 r. wyréwnujac w ten sposob istniejacy
btad w prowizorycznym powigzaniu tych sieciéo.

Prace topograficzne i fotogrametryczne - wykonane zostaty gtownie przez S. B.
Zagrajskiego i A. Zawadzkiego. W gtebi ladu wykonano dwa stanowiska fotograme-
tryczne dla celéw geologicznych i glacjologicznych w poblizu fiordu Van Keulena, trzy
petne panoramy oraz liczne zdjecia do celéw krajoznawczych i naukowych. tacznie
zrobiono 314 zdje¢ formatu 13 x 18 cm. Zdjeciami fotogrametrycznymi objeto obszar
350 km2 w tym ok. 260 km2terenu poprzednio catkowicie niezbadanego7 Zdjecia fo-
togrametryczne stanowity cenny materiat do badan geologicznych i morfologicznych,
doskonale ilustrujgc obserwacje dokonane w terenie. Na podstawie wykonanych po-
miar6w triangulacyjnych i zdje¢ stereofotogrametrycznych zostata opracowana pod
redakcjg A. Zawadzkiego mapa w skali 1:50 000 przez Wojskowy Instytut Geograficz-
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ny7L Teren odwzorowany jest na niej poziomicami co 50 m, kreslonymi petng linig na
skalach i kropkowang - na lodowcach. Mapa ta obejmuje gltdwny wycinek obszaru
prac polskiej wyprawy miedzy 77°12’ a 77°26’N i miedzy 15°20' a 16°15’ E72 Na tej
mapie wprowadzono na zbadanej przez wyprawe czesci Ziemi Torell nazwy polskie,
ktore zostaty zatwierdzone nastepnie przez Norwegie73 (aneks 1). Informacje zebrane
metoda fotogrametrii stuzyly takze jeszcze wiele lat po zakonczeniu wyprawy, np. na
ich podstawie oraz na podstawie powtdrnych zdje¢ w 1958 r. okreslono przyrost masy
opadowej w cyrku Lodowca Pencka w latach 1934-195874 Wynikiem opracowania da-
nych fotogrametrycznych byta réwniez mapa prac triangulacyjnych, fotogrametrycz-
nych i geologicznych w skali 1:200 0007/

Prace geologiczne - wykonat S. Z. ROzycki. W pierwszym okresie (24 VI - 4 VII)
celem prac geologicznych byto zorientowanie sie w stratygrafii utworéw wystepujacych
na wybrzezach fiordu Van Keulena, a przede wszystkim zapoznanie sie z miejscami,
skad pochodzity skamieliny przywiezione przez wczesniejsze wyprawy. Odnalezienie
tych miejsc pozwolito zebra¢ sporo okazéw kopalnej fauny, ktére uzupetnity dotych-
czasowe wiadomosci o tych profilach. M.in. stwierdzono tu osady liasu - nieznane
dotychczas w catym rejonie Bellsundu. Réwnolegle z pracami stratygraficznymi pro-
wadzono po raz pierwszy w tych okolicach kartowanie geologiczne (na podkiadzie
mapy norweskiej). Drugi okres (10-21 VII) obejmowat gtéwnie prace stratygraficz-
ne nad serig triasu i jury w gtebi ladu na obszarze srodkowego, najwiekszego cyrku
Lodowca Pencka. W trzecim okresie (28 VII - 23 VIII) rozszerzono znacznie obszar
badan geologicznych, ktadac gtdwnie nacisk na kartowanie geologiczne i zagadnienia
tektoniczne.

Badaniami geologicznymi zostat objety wiec caly teren pracy grup pomiarowych
i lezacy na p6tnoc od niego obszar, az do wybrzeza fiordu Van Keulena. Na tej prze-
strzeni znajduje sie strefa graniczna miedzy formacjg Hecla Hoek, a serig mezozoiczna.
Obszar objety badaniami (ok. 500 km2) zostat skartowany geologicznie: lezat w strefie
trzeciorzedowego tancucha fatdowego (tzw. Pasma Gtoéwnego) ijego wschodniego
przedpola. ROzycki rozpoznat tutaj stratygrafie utworéw mtodopaleozoicznych i me-
zozoicznych, czesciowo takze starotrzeciorzedowych, jak tez strukture tektoniczna,
wykazujacag wiele cech tektoniki alpejskiej. Sporzadzona zostata przeglagdowa mapa
geologiczna catego terenu w skali 1:200 000 i w znacznej czesci przygotowano materiat
do mapy geologicznej w wiekszej skali (opublikowanej dopiero w 1959 r.). Do cie-
kawszych wynikoéw prac geologicznych nalezy stwierdzenie, ze budowa zwiedzonego
terenu daleko odbiega od monoklinalnego charakteru, jaki wczesniej spodziewano sie
tam znalezé. Stwierdzono tu bowiem istnienie do$¢ znacznego nasuniecia formacji
Hecla Hoek i zwigzanej z nig serii mtodszej na mezozoik wschodniej czesci terenu.
Linia nasuniecia prze$ledzona zostata na odcinku okoto 50 km. W jadrze jednej z an-
tyklin widocznych w Gdérach Pitsudskiego ukazuje sie karbon. We wszystkich obserwo-
wanych profilach bezposrednio na skatach formacji Hecla Hoek lezg osady karbonu.
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Do ciekawszych wynikow badan geologicznych nalezy rdwniez zaliczyé stwierdzenie
bardzo duzego rozprzestrzenienia triasu, ktdry zajmuje strefe do 9 km szeroka. Dla
zilustrowania budowy geologicznej terenu opracowano kilkanascie profili tektonicz-
nych, przecinajacych z zachodu na wschdd caty zbadany obszar® Mapa geologicz-
na Rézyckiego wraz z tekstem objasniajgcym, opublikowana w ,,Studia Geoldgica
Polonica” w 1959 r.77, uwazana za klasyczng pozycje geologii Spitsbergenu, dostar-
czyta wiele elementéw waznych dla palinspastycznych rekonstrukcji alpejskiej strefy
fatldowej Spitsbergenu7™ Na podstawie badan terenowych Rozycki wyznaczyt i opisat
strefowos¢ rzezby i zjawiska peryglacjalne na Ziemi Torella. Wyrézni! 6 stref perygla-
cjalnych i doszedt do wniosku, ze Srodowisko peryglacjalne jest typowym przejawem
zonalnym, a nie wynikiem oddziatywania lodowca na przedpole?® W czasie podrozy
statkiem ,,Lyngen” korzystajac z postojow zebrano jeszcze dodatkowe kolekcje geolo-
giczne w roznych miejscach pdtnocnego i zachodniego Spitsbergenu. taczna waga
probek skat oraz okazéw kopalnej flory i fauny zebranych podczas wyprawy wynosita
ok. 800 kg&

Glacjologia - obserwacje prowadzit Z. S. Rézycki. Zebrany materiat, poza szere-
giem danych do charakterystyki lodowcow obszaru objetego pracami wyprawy, za-
wierat jeszcze dane do tworzenia sie moren czotowych iich pozniejszych modyfikacji,
czy zmian w potozeniu czota lodowcow (m.in. stwierdzono, ze Lodowiec Nathorsta
zamykajacy fiord Van Keulena od roku 1898 cofnat sie prawie o 6 km). Procz tego pro-
wadzono obserwacje nad wptywem lodéw morskich na drobne formy morfologiczne
tworzace sie na wybrzezach, oraz nad wystepowaniem przez cate lato ptatow $niegu
i lodu8L Wykonano mape czota niezwykle interesujgcego z glacjologicznego punktu
widzenia Lodowca Nathorsta&

Botanika - Poza zasadniczymi pracami naukowymi uczestnicy wyprawy (Z.S.
Rézycki i dorywczo S. Bemadzikiewicz i S. Siedlecki) zebrali materiaty botaniczne,
na ktére sktadat sie zielnik, zbiory muzealne i prébki ziemi do badari nad mikroflorg
gleby. Herbarium liczyto kilkaset okazéw roslin kwiatowych i ok. 300 torebek mchow
i porostéw. Zostato nastepnie oddane do opracowania specjalistom: rosliny kwiato-
we - prof. Bolestawowi Hryniewieckiemu (1875-1963) z Warszawy, mchy - dr. Ta-
deuszowi Wisniewskiemu (1905-1943) z Warszawy, porosty - dr. Jozefowi Motyce
(1900-1984) z Lwowa i dr. Alfredowi N. Oxnerowi (1898-1973) z Kijowa. Najbardziej
warto$ciowg czescig zielnika byly zebrane na nunatakach we wnetrzu Ziemi Torella
okazy, ktére pozwalaty uzupetni¢ wiadomosci o rozmieszczeniu roslin na Spitsberge-
nie danymi pochodzacymi z wnetrza lgdu. Okazy te pochodzac ze strefy supraniwal-
nej, z nunatakow, mogty by¢ interesujgcym przyczynkiem do ekologii poszczegdlnych
gatunkéw. Zbioiy muzealne obejmowaty jedng pake z duzymi prébkami tundry. Prébki
te sktadaty sie z typowych przedstawicieli flory i zespotéw roslinnych tundry zebranej
w catych darniach. Ofiarowano je do Zaktadu Systematyki i Geografii Roslin Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Probki gleby przekazano prof. Sewerynowi Krzemieniewskiemu
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(1871-1945) do Lwowa do badan nad mikroflorg gleb polarnych, a szczeg6lnie nad
grupa Myxobacteria&

Zoologia - dzieki staraniom S. Z. Roézyckiego i S. Siedleckiego8 lub S. B. Za-
grajskiego i S. Siedleckiego&z okazéw upolowanych w czasie wyprawy zebrano dos¢
pokazna kolekcje ornitologiczna, ofiarowang Paristwowemu Muzeum Zoologicznemu
w Warszawie. Do rezultatdw prac zoologicznych mozna zaliczy¢ takze artykut Rézyc-
kiego o deformacjach, jakimi ulegajg kosci dtugie niedzwiedzia znajdujace sie w strefie
peiyglacjalnej&

Obserwacje meteorologiczne - przez caly czas trwania wyprawy w bazie nad
fiordem Van Keulena czynny byl ternrograf, barograf i hydrograf, ktére znajdowa-
ty sie pod opieka S. Siedleckiego. Urzadzenia te rejestrowaty cisnienie atmosfe-
ryczne, wilgotno$¢ i temperature powietrza. Najwyzsza temperatura na wybrzezu
zanotowana przez termograf wyniosta +8°C. Srednia za lipiec i sierpien wyniosta
ok. +4°C8r.

Onomastyka - Wyprawa pracowata w dziewiczym terenie pozbawionym nazw to-
pograficznych. Korzystajac z przywileju pierwszenstwa, nadata r6znym obiektom na-
Zwy zwigzane najczesciej z Polska (ryc. 3). Spis tych nazw Komitet Organizacyjny Wy-
prawy przestat w dniu 22 VI 1935 r. do Adolfa Hoela, dyrektora Norges Svalbard- og
Ishavsunderspkelser8 Nazwy te, w norweskiej wersji jezykowej, zostaty zatwierdzone
przez Norges Svalbard- og Ishavsunderspkelser i umieszczone na szczegétowych ma-
pach Spitsbergenu. Przyktadami takich nazw moga by¢: Przetecz Dobrego Poczatku
(GodthSppasset), Szczyt Belweder (Belvederetoppen 881 m n.p.m.), Gora Staszica
(Staszicfjellet 991 m n.p.m.) czy Gdra Kopernika (Kopernikusfjellet 1055 m n.p.m.).
W poézniejszych latach kilka dalszych nazw nadat Norges Svalbard- og Ishavsunder-
spkelser, np. Gdra Bemadzikiewicza (Bemadzikiewiczfjellet 751 m n.p.m.), Lodowiec
Biernawskiego (Biernawskibreen), Lodowiec Mogilnickiego (Mogilnickibreen), Po-
lakkfjellet® Ta ostatnia nazwa zostata nadana przez Norwegdw. Polska wyprawa naz-
wata bowiem te gore Szczyt Roku 1934; nazwa jednak nie byfa uzywana. tacznie obie
grupy zawierajg 26 nazw (Aneks I).

Prace fotograficzne i filmowe - W programie wyprawy potozono duzy nacisk na
zebranie materiatu, ktéry postuzytby do propagandy polskich naukowych wypraw po-
larnych, a wiec na wykonanie zdje¢ fotograficznych (H. Mogilnicki), oraz na nakrece-
nie filmu reportazowego z wyprawy (W. Biernawski). Z publikowanych sprawozdan
wynika, ze nakrecono taki film. Tasma miata ok. 3000 m dtugosci. Opracowanie ma-
teriatu filmowego powierzono firmie ,,Panta-Film” w Warszawie. W 1936 r. film miat
by¢ juz zmontowany i udzwiekowiony (ok. 900 m) i nosi¢ tytut ,,Do Ziemi Torella”.
W jego opracowaniu uczestniczyt W. Biernawski i F. Goetel (opracowanie literackie)
Dotychczas nie znalaztem informacji, czy film rzeczywiscie powstat i czy byt gdzie$
wyswietlany9l Oprdcz tego fotograf wyprawy H. Mogilnicki zrobi! ok. 2000 zdjec,
a inni cztonkowie wyprawy' dalszych okoto 1200 zdjec®
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Ryc. 3. Ziemia Torella - mapa z nazwami topograficznymi nadanymi przez
polska wyprawe, (za: S. Siedlecki: Polska Wyprawa Polarna na Spitsbergen.
»Wierchy” 1935 t. 13s. 34-45, cyt. S. 41)

Alpinizm - W zwigzku z prowadzonymi pracami uczestnicy wyprawy weszli na
kilkanascie szczytow dla dokonania obserwacji triangulacyjnych i ustawienia ward.
Oprécz tego alpinisci dokonali ciekawych sportowo wejs¢ na najwazniejsze szczyty,
m.in. H. Mogilnicki - na Raufjellet (1014 m, w dn. 14 VIII wejscie pdtnocnym lo-
dowcem i zejécie wschodnig granig), S. Bemadzikiewicz - na najwyzszy szczyt Ziemi
Torella gore Berzeliusa (1204 m, w dn. 18®8lub 20" VIII od wschodu), H. Mogilnicki
i S. Siedlecki - na Supanberget (1098 m, w dn. 27 VIl wejscie pdtnocnym lodowcem,
zejscie grania i tymze lodowcem). Dokonali takze co najmniej kilka pierwszych wejs¢,
m.in. na Belvederetoppen 881 m - pierwsze wejscie S. Bemadzikiewicz i S. Siedlecki,
Staszicfjellet 991 m - pierwsze wejscie S. Bemadzikiewicz i S. Siedlecki, Kopernikus-
tjellet 1055 m - pierwsze wejscie S. Bemadzikiewicz i S. Siedlecki czy Bemadzikiewicz-
fjellet 751 m - pierwsze wejscie S. Bemadzikiewicz i Z. S. Zagdrski%

Relacje z wyprawy - Uczestnicy wyprawy pisali dzienniki% W zbiorach Zaktadu
Badan i Dokumentacji Polarnej im. Prof. Zdzistawa Czeppego (w Instytucie Botaniki
Uniwersytetu Jagiellonskiego) przechowywany jest taki dziennik prowadzony przez
Stanistawa Siedleckiego%. Rekopis ten byt podstawg pozniejszej ksigzki tego autora
Wrdd polarnych pustyf Svalbardu% Inny z uczestnikow ekspedycji, Stefan Zbigniew
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Rozycki, swoj dziennik wydal pt. W&rdd loddw i skal dopiero w 1959 roku, czyli 25 lat
po zakonczeniu wyprawy". Prawie kazdy z uczestnikow opublikowat sprawozdanie
lub sprawozdania z prac, ktore wykonat podczas ekspedycji. Publikacje te sg obficie
cytowane w przypisach do niniejszego artykutu.

Wszystkie prace geologiczne i kartograficzne przewidziane planami wyprawy
zostaty wykonane. Pomimo ztych warunkéw atmosferycznych (czeste mgty) utrud-
niajacych prace terenowe rezultaty polskiej wyprawy na Spitsbergen w 1934 r. byly
imponujace. Kilkaset kilometréow kwadratowych dziewiczego terenu pokryto doktad-
nymi pomiarami, przywieziono kilka tysiecy zdje¢ fotogrametrycznych, nakrecono
film popularno-naukowy, zebrano kilkaset kilogramoéw prébek skat i skamieniatosci,
przeprowadzono intensywne badania geologiczne, morfologiczne i glacjologiczne.
Prace topografow i geologa poprzedzane byty rekonesansami alpinistow, ktérzy badali
teren, warunki podrozowania i pracy w terenie. Zdobyto takze doswiadczenie pracy
zespotowej w terenach polarnych oraz wspinaczkowe w bardzo trudnych warunkach.
Doswiadczenia te w nastepnych latach bardzo sie przydaty. Zbiory botaniczne mchow,
porostéw i roslin kwiatowych przetrwaty w Zielniku Instytutu Botaniki Uniwersytetu
Warszawskiego. Ciggle czekajg na naukowe opracowaniell

Aneks |

Spis nazw geograficznych na Spitsbergenie nadanych przez polskg wyprawe 1934
roku lub zwigzanych z wyprawa, a nadanych pdzniej przez Norwegoéw. Sg to nazwy
zatwierdzone i umieszczone w oficjalnym wykazie nazwi10l Nazwy utozone sg alfa-
betycznie. Przy kazdej z nich podane jest miejsce pierwszego opublikowania wedtug
autora norweskiego: First Polish Spitsbergen-Expedition 1935. Spitshergen map based
upon photogrammetric surveys executed during the First Polish Spitsbergen-Expedi-
tion, June - August 1934. Scale 1:50 000. Warszawa 19351® Polish Spitsbergen Ex-
pedition Committee (1935) - letter to Adolf Hoel proposing new place-names, 22
VI 1935, Polska Wyprawa Polarna na Spitsbergen ,, Taternik” 1934 (1936) t. 20 s. 159-
18118 Siedlecki (1935) W&rdd polarnych pustyn Svalbardu'®4 Zagrajski and Zawadzki
Prace geodezyjne polskiej wyprawy polarnej na Spitsbergen w 1935 roku. ,,Wiadomosci
Stuzby Geograficznej” 1935 s. 49-1221%

Amundsenisen - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935\ Polska Wyprawa Polarna na Spits-
bergen ,, Taternik” 1934 (1936) t. 20 s. 165-166

Belvederetroppen - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935
Bemadzikiewiczfjellet - nie podano zrddta

Biernawskibreen - nie podano zrodia
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Curie-Sklodowskafjellet - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935\ Polska Wyprawa Polarna
na Spitsbergen ,, Taternik" 1934 (1936) t. 20 s. 159-181

Fotografryggen - Biernawski and Mogilnicki were photographers with the Polish expedition
1934, which photographed and mapped this area [nie podano zrédia]

Godthappasset - Siedlecki (1935) Wsréd polarnych pustyri Svalbardu, s. 82
Isfjorden - Fiord Lodowy - Siedlecki (1935) s. 58

Kongsfjorden - Siedlecki (1935) Wsréd polarnych pustyn Svalbardu, s. 58 [to oczywista po-
mytka autora norweskiego. Kongsfjorden byt nazwany juz na poczatku XIX w.]

Kopemikusfjellet - First Polish Spitshergen-Expedition 1935, Siedlecki (1935) Wsrdd polar-
nych pustyn Svalbardu, s. 186

Kopemikuspasset - nie podano zrodia

Lysefjellet - nie podano zroda, wg Norwegdéw Lysefjellet znaczy ,.the lighting mountain”,
jest to pomyika; nazwa nadana zostata bowiem ze wzgledu na brak pokrycia $niegiem tych
szczytow

Mogilnickibreen - nie podano zrodla, nazwa nadana w 1956 r. przez Norweski Instytut
Polarny

Nordauslandet - Ziemia Pétnocno-Wschodnia, Siedlecki (1935) s. 49, pomytka norweskiego
autora, nazwa taka umieszczona zostata juz na mapach niderlandzkich z poczatku XVII w.

Ostra Bramatroppen - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935

Pilsudskifjella - First Polish Spitshergen-Expedition 1935", Siedlecki (1935) Wsréd polarnych
pustyn Svalbardu, s. 186

Polakkbreen - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935', Siedlecki (1935) Wsréd polarnych
pustyn Svalbardu, s. 186

Polakkfjellet - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935.; Polska Wyprawa Polarna na Spitsber-
gen ,,Taternik” 1934 (1936) t. 20 s. 159-181, cyt. s. 165. Polska wyprawa w 1934 r. nazwala
te gore Szczyt Roku 1934. Nazwa nie byta uzywana, Norwegowie zmienili jg na obecna.

Rozyckibreen - nie podano zrédta
Siedleckibreen - nie podano zrodta

Stanislavskikammen - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935', Polska Wyprawa Polarna na
Spitsbergen ,, Taternik” 1934 (1936) t. 20 s. 159-181, cyt. s. 165, 166
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Staszicfjellet - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935', Polska Wyprawa Polarna na Spitsber-
gen Taternik” 1934 (1936) t. 20 s. 159-181, cyt. s. 165, 166

Vestspitsbergen - Ziemia Zachodnia, Siedlecki (1935), s. 49 - to oczywista pomytka autora
norweskiego. Nazwa uzywana byfajuz na poczatku XX w.

Waty Hetmanskiefjellet - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935
Warszawaryggen - nie podano zrodta

Waweltoppen - First Polish Spitsbergen-Expedition 1935
Wilnobreen - nie podano zrddta

Zagrajskiisen - nie podano zrodta

Zawadskibreen - Polska wyprawa w 1934 r. nazwata ten lodowiec Lodowcem Dobrowol-
skiego (First Polish Spitsbergen-Expedition 1935), po protescie A. B. Dobrowolskiego Nor-
wegowie zmienili nazwe na obecng
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P. Kdhler
POLISH EXPEDITION TO SPITSBERGEN IN 1934

Polish expedition to Spitsbergen in 1934 was already the second Polish polar expedition to
the Arctic. It was scientific-mountaineering in character. 7 persons took part in it: Witold Bier-
nawski (1898-1957) - film-maker and radiotelegraph operator, Stefan Bernadzikiewicz (1907-
1939) - expedition leader, Henryk Mogilnicki (1906-1999) - photographer and radiotelegraph
operator, Stefan Zbigniew Rozycki (1906-1988) - geologist, Stanistaw Siedlecki (1912-2002)
- meteorological observer, Sylweriusz Bohdan Zagrajski (1892-1940) - triangulator, Antoni Ro-
gal-Zawadzki (1896-1974) - topographer and photogrammetrist.

The purpose of this expedition was to collect data in geology and cartography, and to a les-
ser degree - in glaciology, botany, zoology and meteorology. It lasted from May 20 to September
16, 1934. The time between June 20 - August 28 the group spent on Spitsbergen’s Torell Land.

The outcome: an area of app. 300 square kilometres of previously undiscovered land was
marked by triangular system, covered by photogrammetric photos and surveyed. Geological
research covered the land of app. 500 square kilometres and the group collected geological
specimens of app. 800 kg in weight.

On the basis of their research, two maps (at a scale of 1:50 000 and 1:200 000) were pu-
blished. The participants collected also botanical and zoological material. Meteorological ob-
servations were carried out at the base over Van Keulen fjord throughout the whole expedition.
Different objects on Torell Land were named by the expedition, their names referring largely to
Poland (Annex I). Approximately 200 photographs and a film were shot by the expedition. Apart
from scientific research, the participants published also diaries of the expedition.
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» TECHNIKA | NAUKA” (1958-) - CZASOPISMO STOWARZYSZENIA
TECHNIKOW POLSKICH W WIELKIEJ BRYTANII

Polskie czasopisma naukowe w Zjednoczonym Krolestwie
od czaséw Il wojny Swiatowej do dzi$

Polscy uchodzcy, tutacze wojenni oraz byli zotnierze Polskich Sil Zbrojnych na Za-
chodzie mogg poszczycic¢ sie wieloma inicjatywami wydawniczymi w Zjednoczonym
Krolestwie, w tym periodykami naukowymi. Aktywno$¢ pokolenia ,,nieztomnych” na
tym obszarze jako pierwszy opisat znakomity badacz prasy emigracyjnej - Jan Kowa-
lik. Jego studium obejmuje takie czasopisma, jak: organ Zrzeszenia Profesoréw i Do-
centow Polskich Szkdt Akademickich na Obczyznie - ,,Polish Science and Learning”
(Oxford, 1942-48) i ,Komunikat” (1940-1960) tejze organizacji; organ Stowarzysze-
nia Ekonomistow Polskich w Zjednoczonym Krolestwie - kwartalnik ,,Ekonomista
Polski” (VII 1942-1953); organy Instytutu Historycznego: kwartalnik wojskowo-histo-
ryczny ,,Bellona” (1940-1960), nieregularniki: ,,Teki Historyczne” (1947-1965), ,,Bron
i Barwa” (1948) oraz ,Wschdd Polski” (1949-1958); organ Instytutu Pitsudskiego -
nieregularnik ,,Niepodlegtos¢” (1948-1962); organ Instytutu Badan Zagadnien Kra-
jowych - ,Rocznik Spraw Krajowych” (wczesniejszy: ,,Biuletyn Krajowy”, ,,Przeglad
Krajowy”, 1951-1958); organ Instytutu Badania Spraw Miedzynarodowych - kwar-
talnik ,,Sprawy Miedzynarodowe” (1947-1948); organ Spotecznosci Akademickiej
Uniwersytetu Stefana Batorego - nieregularnik ,,Alma Mater Vilniensis” (1950-1958);
organ Towarzystwa Naukowego Lekarzy Wojska Polskiego w Zjednoczonym Kréle-
stwie - kwartalnik ,Lekarz Wojskowy” (1941-1946); organ Polskich Stowarzyszen
Technicznych na Obczyznie - kwartalnik ,, Technika i Nauka” (1958-nadal); organ
Farmacji Polskiej poza granicami Kraju - ,,Biuletyn Farmaceutyczny” (1946-1949);
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organ Stowarzyszenia Prawnikow Polskich w Wielkiej Brytanii - ,,Biuletyn Prawni-
czy” (1942-1946); ,,Biuletyn Psychologiczny” (Edinburgh, 1942), ,,Nowiny Sportowe”
(1949-1952).

Autorka znaczacg uwage poswiecita wydawnictwom Polskiego Towarzystwa Na-
ukowego na ObczyZnie z siedzibg w Londynie, a to ze wzgledu na kilka tytutéw czaso-
pism, jakie ukazywaty sie pod jego patronatem. Nalezaty do nich: trzy zeszyty ,,Nauki
Polskiej na Obczyznie” (1955, 1958, 1961), ,Rocznik Polonii Zagranicznej” (1948-
1958), przemianowany na ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyz-
nie”, ukazujacy sie nieregularnie do dnia dzisiejszego.

Od 1964 roku do 2004 ukazywaty sie ,,Zeszyty Naukowe” , wydawane przez Polskr
Uniwersytet na Obczyznie w Londynie [dalej: PUNO], ktérych inicjatorem byt histo-
ryk i archeolog prof. Tadeusz Sulimirski, 6wczesny dziekan Wydziatu Humanistyczne-
go, a nastepnie Rektor PUNO. Z tym najmniejszym polskim uniwersytetem na $wiecie
posrednio zwiazany byl takze, ukazujacy sie od 1980 r. do czerwca 2001 - ,,Univer-
sitas” (85 numerdw) - kwartalnik Szwajcarskiego Oddziatu Towarzystwa Przyjaciot
Polskiego Uniwersytetu na Obczyznie. Szerzej problematyka obu tych periodykéw na-
ukowych zajmuje sie w swojej dysertacji Zaneta Steffek, ktora zdotata ustali¢ nieznane
dotad fakty.

Wspomnie¢ wypada, ze w czerwcu 2013 r. ukazat sie w Londynie 1 numer trze-
ciej serii wznowionego rocznika ,,Zeszytow Naukowych PUNO?”, pod redakcjg Jolanty
Chwastyk-Kowalczyk. Jak zaznaczyta Rektor prof. dr hab. Halina Taborska: ,,Nowe
»Zeszyty« majg budowa¢ pomosty pomiedzy akademickim Srodowiskiem krajowym,
naukowcami polskimi dziatajgcymi poza Polskg oraz badaczami kraju osiedlenia.
Pragna wspiera¢ miodsze i najmtodsze pokolenia badaczy, w tym takze doktorantéw
PUNO". Prace redakcyjne nad kolejnymi numerami sg w toku.

Jan Kowalik, w swojej pieciotomowej Bibliografii czasopism polskich wydanych poza
granicami kraju od wrzesnia 1939 roku odnotowat wiekszo$é z wymienionych wyzej
czasopism.

Nalezy zaznaczy¢, ze wspomniane periodyki naukowe wydawane przez Polakow
w Wielkiej Brytanii nie byty do tej pory przedmiotem szczegélnego zainteresowania
badaczy. Ich istnienie zostato jedynie zasygnalizowane w publikacjach Jolanty Chwa-
styk-Kowalczyk, Stanistawa Portalskiego, Joanny Krystyny Pyfat i Tadeusza Radzika.

Kwartalnik ,, Technika i Nauka” - organ Stowarzyszenia
Technikdw Polskich w Wielkiej Brytanii (1958-)

Inspiracjg do podjecia badan prasoznawczych nad osobnym i oryginalnym zja-
wiskiem, jakim jest elitarny kwartalnik ,, Technika i Nauka”, organ Polish Engineers in
Great Britain (Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Wielkiej Brytanii) byto spotkanie
z prof. dr. inz. Ryszardem Chmielowcem, aktualnym redaktorem naczelnym ,Tech-
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niki i Nauki”, bytym prezesem STP w Wielkiej Brytanii oraz prorektorem PUNO, na
jednej z konferencji organizowanej przez te placéwke w Londynie w 2012 r. Autorka
weczesniej, wielokrotnie, podczas swoich badan, zetkneta sie na tamach polskiej pra-
sy uchodzczej z dowodami konstruktywnej, statej aktywnosci inzynierdw i technikéw
polskich w zyciu naszej diaspory. Poza tym inzynierowie stanowili sztab intelektual-
ny Rzadu Polskiego na UchodZstwie, wnoszac niebagatelny wkiad wiedzy, wyobrazni
i umiejetnosci praktycznych oraz organizacyjnych podczas zmagah wojennych, a po-
tem w rozwoj mysli technicznej w wolnym $wiecie oraz w prace kulturalno-o$wiatowo
-spoteczng na obczyznie.

Srodowisko polskich inzynieréw i technikéw na obczyznie zawsze dazyto do stwo-
rzenia ogélnego pisma, ktdre promowatoby ich mysl naukowo-techniczng na arenie
miedzynarodowej, a jednoczesnie byto tgcznikiem kulturowym pomiedzy rodakami na
emigracji i w kraju. Temu celowi stuzyty biuletyny techniczne poszczegdlnych stowa-
rzyszen technicznych

poczawszy od wydawnictwa najstarszego, podjetego przez Stowarzyszenie
Inzynierow i Technikéw Polskich we Francji, poprzez »Biuletyn« najwieksze-
go skupiska technicznego na emigracji, Stowarzyszenia Technikéw Polskich
w Wielkiej Brytanii; »Biuletyny« Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Ka-
nadzie, Stowarzyszenia Inzynieréw i Technikdw Polskich w Argentynie, Kota
Technikéw Polskich w Australii oraz »Komunikaty« takich skupisk technicz-
nych, jak Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Stanach Zjednoczonych,
w Szwajcarii, Wtoszech, Belgii, Potudniowej Aftyce, Hiszpanii i w Niemczech,
podejmowaty préby rozszerzenia swego zasiegu i dotarcia do mozliwie naj-
wiekszej liczby technikéw polskich poza Krajem1l

Pierwszy taki ogélny periodyk pt. ,, Technika. La Technica. Technical Review”, wy-
dany przez Stowarzyszenie Polskich Inzynieréw i Technikow w Argentynie ukazat sie
w 1950 r. w Argentynie2 Byla to jednak efemeryda o znikomym zasiegu oddziatywania.

Brak wiasnego organu prasowego, obejmujacego swym zasiegiem dokonania
i zycie organizacyjne polskiego $wiata technicznego rozproszonego w wielu krajach
spowodowat, ze z inicjatywy prof. inz. Romana Wajdy3 Zarzad Stowarzyszenia Tech-
nikdw Polskich4w Wielkiej Brytanii latem 1958 r. przy wspotpracy innych polskich sto-
warzyszen technicznych na obczyZnie przystapit do wydawania kwartalnika ,, Technika
i Nauka”, poswieconego zagadnieniom technicznym i naukowym. Zawiesit jednocze-
$nie wydawanie ,,Biuletynu” STP w Wielkiej Brytanii w dotychczasowej formule, ktory,
poza artykutami technicznymi, zawierat wiadomosci z zycia wewnetrzno-organizacyj-
nego Stowarzyszenia. Formalnie od 2004 r. wychodzi pod egidg nowopowstatej Eu-
ropean Federation of Polish Scientific and Technological Societies Abroad [Europejskiej
Federacji Polonijnych Stowarzyszen Naukowo-Technicznych] z siedzibg w Wiedniu,
jednak w rzeczywistosci redagowany jest przez prof. dr. inz. Ryszarda Chmielowca
w Londynie. Zaznaczy¢ nalezy, ze od milenijnego numeru 70. z 2000/2001 r. tytut
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pisma na okfadce pojawia si¢ w dwujezycznej wersji: ,, Technika i Nauka. Science &
Technology”. Zmiana layoutu - w tym kolorowa oktadka, Stowo od Redakcji w formie
komentarza nastgpita od numeru 68 z 1998 .

Sktad komitetu redakcyjnego, redaktorzy naczelni, wspotpracownicy,
naktad, koszty, periodycznosé, objetosé, druk, siedziby redakcji

Redakcje 1numeru , Techniki i Nauki” stanowili doswiadczeni i zastuzeni redakto-
rzy dotychczasowego ,,Biuletynu”: redaktor naczelny drinz. Ryszard Syski, cztonkowie
redakcji: dr inz. Stanistaw Liszka (Sekcja Inzynieryjno-Budowlana), dr inz. Stanistaw
Chmielewski (Sekcja Inzynieryjno-Budowlana), prof. dr inz. Zygmunt S. Makowski
(Sekcja Inzynieryjno-Budowlana), dr inz. Henryk Sawistowski (Sekcja Chemiczna),
inz. arch. Henryk Stachowski (Sekcja Architektury), mgr inz. Stanistaw W Szczepa-
nowski (Sekcja Gérniczo-Hutniczo-Naftowa) i drinz. Jerzy Wielogorski (Sekcja Me-
chaniczna).

Na ztote gody pisma w 1982 r. dr inz. Mieczystaw Sas-Skowronski przyznat, ze
Komitet Redakcyjny dtugo poszukiwat odpowiedniego tytutu:

Wybrat »Nauka i Technika«, poniewaz stowa tej nazwy warunkujg ustalenia
cech charakteryzujgcych odpowiednie procesy rozwojowe, a od poznania tych
cech zalezy przeciez skutecznos$¢ rozwoju ludzkosci. Odbywajgce sie obecnie
w technice i nauce gwattowne przemiany okresla sie jako rewolucje naukowo
-techniczng. W miare jej przebiegu rozwdj nauki i techniki sprzegaja sie ze sobg
coraz Scidlej. Nie oznacza to jednak takiego stapiania sie nauki i techniki, zeby
miato nastepowaé wzajemne upodabnianie sie odpowiednich poje¢, rozwoje
nauki i techniki pozostajg bowiem autonomicznymi procesami, majacymi na
swych kraricach odrebne cechy charakterystyczne, dajgce sie wyodrebni¢. Dzia-
tania ludzkie polegajg - ogo6lnie biorgc - na dokonywaniu zmian w obiektywnie
istniejgcej rzeczywistosci. Dziatania te dajg sie podzieli¢ na informacyjne [...]
oraz praktyczne. [...] Termin »nauka« okres$la ogol dziatan ludzkich, ktéiych
bezposrednim celem jest poznanie obiektywnej rzeczywistosci, »technika«
natomiast, to ogdt wytwordw inzynierskich, wiedza o strukturze i funkcjono-
waniu tych wytwordéw, dziatalno$¢ konstruowania i wiedza o tej dziatalnosci.
Technika jest wiec dziedzing dziatan, majgcych na celu dostosowanie przyrody
dla potrzeb ludzkoscis

Zapewniat, ze tak przyjetym pojeciom ,techniki” i ,,nauki” zmieniajgce si¢ zespoty
redakcyjne byty zawsze wierne, nadajgc czasopismu odpowiedni poziom merytorycz-
ny. godny polskiego inzyniera.

Numer 1, Techniki i Nauki” ukazat sie we wrzesniu 1958 r. w naktadzie przeszto
1000 egzemplarzy w Londynie. Potowe egzemplarzy otrzymali cztonkowie STP, pozo-
state rozestano do bibliotek, uczelni technicznych, cze$¢ na adresy prywatne do Polski
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oraz do politechnik w kraju. W 1959 r. kwartalnik osiagng! naktad 2000 egzemplarzy6.
Jeszcze w letnim [czerwiec-lipiec] - 10 numerze ,,Biuletynu” z 1960 r. utrzymywano,
ze pismo wychodzi w tym samym naktadzie7 jednak w Sprawozdaniu z prac Zarzadu
STP w W Brytanii za okres od dnia 22 X 11959 do dnia 27 X1 1960 r. pojawita sie infor-
macja, ze naktad spadt do 1000 egzemplarzy kazdego numeru, ,,z czego 560 otrzymujg
cztonkowie STP, 30 rézne biblioteki, okoto 70 egzemplarzy jest wysytanych do Kraju,
cze$¢ na adresy prywatne, a reszta do uczelni technicznych. Stowarzyszenia Techni-
kéw poza Wielkg Brytanig otrzymuja: Francja- 90, Kanada - 4, Szwajcaria - 35, Stany
Zjednoczone - 100. Numerjubileuszowy z okazji 20-lecia STP ukazat sie w ilosci 1500
egzemplarzy, z ktérych czesé wreczono uczestnikom uroczystego obchodu w Londy-
nie spoza grona cztonkéw STP”8

W oficjalnym Sprawozdaniu z prac Zarzadu STP w W Brytanii za okres od dnia 28
X'11961 do dnia 24 X 1 1962 czytamy m.in.:

Nasze nadzieje na wspOtprace Bratnich Stowarzyszen dziatajgcych poza Wiel-
ka Brytanig oraz licznego grona Kolegéw pracujacych poza tym krajem oka-
zaly sie rowniez ptonne. Redakcja nie otrzymata z zagranicy ani jednego arty-
kutu do druku, ani tez zwiekszonego zapotrzebowania na nasze czasopismo.
Wydaje sieg, ze jesli nie zdotamy przetamac ogdlnej apatii naszej spotecznosci
technicznej, »Technice i Nauce« moze grozi¢ powazny kryzys w niezbyt odlegtej
przesztosci. Pismo nasze w chwili obecnej jest wysytane do STP w Argentynie
- 30 egz., STP w Australii - 40 egz., STP w Kanadzie - 4 egz., STP we Francji
- 50 egz., STP w Szwajcarii - 35 egz.9

Te same dane wraz z informacja, ze facznos¢ z Bratnimi Organizacjami Technicz-
nymi ogranicza sie do wzajemnej wymiany biuletyndw oraz statej wysytki ,,Techniki
i Nauki” do niektérych krajow, odnajdziemy w kolejnym sprawozdaniu rocznym Za-
rzgdu STP z 1963 r. ©

Stopki redakcyjne milenijnego numeru 70 z r. 2000/2001, nr 71 z r. 2002, 72
z 2003/2004 oraz 73 z 2005/2007 wykazuja, ze periodyk zostat wydany w nakfadzie
500 egzemplarzy. Jego format niezmiennie wynosit A5.

Ze wzgledu na ograniczong ilos¢ miejsca i trudnosci magazynowania, Zarzad
STP sprzedawat numery archiwalne ,, Techniki i Nauki” oraz ,,Biuletynéw” po obnizo-
nej cenie - £1, ogtaszajac to w ,,Biuletynach” 1L

Koszty wydawnictwa od samego poczatku do dnia dzisiejszego ponosi gtéwnie
STP w Wielkiej Brytanii, chociaz dziewie¢ innych polskich stowarzyszen technicznych
na obczyznie deklarowato uczestniczenie w finansowaniu tego przedsiewziecia. Od 1nu-
meru przez dziesieciolecia poza STP w W. Brytanii widniaty nastepujace: The Associ-
ation of Polish Engineers in Canada [Stowarzyszenie Technikdw Polskich w Kanadzie],
Lassociation des Ingénieurs et Techniciens Polonais en France [Stowarzyszenie In-
zynieréw i Technikéw Polskich we Francji], Polish-American Technical of Detroit, Society
Polish-American Engineers Association of Chicago, Association des Ingénieurs et Tech-
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niciens Polonais en Swisse (Winterthur), Centro de Ingenierosy Teclmicos Polacos en la
Republica Argentina [Stowarzyszenie Inzynierdw i Technikow Polskich w Argentynie],
Polish Engineers’ Club in Victoria (Australia) [Kolo Technikéw Polskich w Viktorii],
Association of Polish Engineers in Johannesburg (Republic of South Africa), Association
des Ingenieurs et Techniciens en Belgium. W 1999 r. do tego grona dotgczyta Association
of Technicians & Engineers in Lithuania z Wilna, Verein Polnischer Ingenieure in Oster-
reich Postfach z Wiednia, Zrzeszenie Federalne Polskich Inzynieréw i Technikdw w Niem-
czech (Bonn). Rok pézniej The Polish Association in New Zeland.

W rocznice ukazywania sie kwartalnika Komitet Redakcyjny dziekowat w we-
wnetrzno-organizacyjnym ,,Biuletynie” za czeSciowe pokrycie kosztow zwigzanych
z drukiem ,, Techniki i Nauki” Stowarzyszeniu Polskich Inzynieréw z Australii, Polonii
Technice Inc. z USA, Stowarzyszeniu Inzynieréw i Technikdw z Argentyny oraz Polish
-American Engineers Association z Chicago'l Prébowat zdyscyplinowaé w tej kwestii
Stowarzyszenia ze Szwajcarii i z Francji.

Na wydawanie ,,Techniki i Nauki" STP otrzymato w latach 1960-1963 subwencje
od Zarzadu Polish University College Association Limited [dalej: PUCAL], ktéra tylko
czesciowo pokiywata koszty tego przedsiewzieciald Wysokosci tej pomocy finansowej
nie udato sie ustali¢, jednak w dwdch sprawozdaniach rocznych Zarzadu STP pada
sformutowanie, ze ,,umozliwia ona w duzym stopniu wydawanie »Techniki i Nauki«” 4
Po uroczystych obchodach 20-lecia STP w Londynie poinformowano o ozywieniu
kontaktu ze Stowarzyszeniem Inzynieréw i Technikow Polskich we Francji. Prezes, be-
dac w Szwajcarii, nawigzal kontakt ze Stowarzyszeniem Technikéw Polskich w tym
kraju, omoéwiono wymiane ,,Biuletynéw”, obiecano artykuty do ,,Techniki i Nauki”,
ktore jednak do p6znej jesieni 1960 r. nie nadesztyls

Zarzad Stowarzyszenia w Sprawozdaniu z prac Zarzadu STP w W Brytanii za okres
od dnia 27 X 11960 do 26 X11961 ttumaczyt sie cztonkom organizacji z przekroczenia
kosztow przewidzianego budzetu na wydanie jubileuszowego numeru 9/10 ,, Techniki
i Nauki”16 Przy tej okazji poruszono kwestie usprawnienia dziatalnosci Komitetu Re-
dakcyjnego, sprecyzowania funkcji i obowigzkéw cztonkéw Redakcji pisma. Powstat
projekt powotania administratora kwartalnika, ktéry miatby zajac¢ sie dziataniami mar-
ketingowymi oraz jego kolportazem. W okresie sprawozdawczym sprzedazg ,,Tech-
niki i Nauki” zajmowat sie ofiarnie i efektywnie, petnigcy obowigzki redaktora tech-
nicznego inz. Witold Kluz, ktéry w poczatkach pazdziernika 1961 r. opuscit Londyn,
w zwigzku z czym ostatni numer pisma byt sktadany przez prof, dr inz. Mieczystawa
Sas-Skowronskiego. Z ubolewaniem ujawniono takze fakt, ze wspétpraca bratnich
Stowarzyszen w wydawaniu ,,Techniki i Nauki” w praktyce nie istnieje, ze ogranicza
sie do niezbyt szerokiego kolportazu pisma. W zwigzku z tym postanowiono ograni-
czy¢ jego naktad do 1000 egzemplarzy. Artykuly spoza ,Wielkiej Brytanii sg rzadkie
i utrzymywane przez osobiste kontakty” 17 Nie dos$¢ tego, padty petne rozczarowania,
gorzkie stowa, skierowane do wszystkich cztonkéw STP:
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»Technika i Nauka”, wydawnictwo na dobrym poziomie technicznym, kt6rego
potrzebe wszyscy uznajemy, wychodzi jedynie dzieki duzemu naktadowi pracy
kolegow, ktorzy bezinteresownie poswiecajg duzg ilos¢ czasu. Wiekszos¢ kole-
goéw nie interesuje sie tym wydawnictwem, uzyskanie artykutéw do publikacji
staje sie zagadnieniem coraz trudniejszym. Poza W. Brytanig nie mozemy zna-
lez¢, mimo wielu wysitkéw, ani kolegéw chcacych zamieszczaé swe opracowa-
nia, ani prenumeratorow, ktdrzy choé¢ w ten sposéb mogliby poméc w utrzy-
maniu i rozwoju wydawnictwalg

W czwartg rocznice ukazywania sie pisma w 1962 r. w numerze 14 Redakcja dzie-
kowata za fundusz wydawniczy PUCAL-u dla , Techniki i Nauki”1 Ale nadal boryka-
no sie z apatig srodowiska, przekonujac:

Ani Komitet Redakcyjny ani Zarzad STP, mimo najlepszych checi, nie potrafig
utrzymac¢ pisma na zamierzonym poziomie ani jakosciowym, ani objetoscio-
wym, jesli nie otrzymujg czynnego poparcia z zewnatrz. A wydaje sie wprost
nie do wiary, by liczni czlonkowie naszego Stowarzyszenia, ktérzy zajmujg
bardzo powazne stanowiska w $wiecie naukowym i w przemysle, nie mieli nic
do powiedzenia swoim kolegom z tej samej Organizacji i o podobnych zainte-
resowaniach2)

Po przekazaniu catego majgtku STP na rzecz POSK-u w 1966 r. finansowanie
»Techniki i Nauki” zostato notarialnie zapewnione w formie rocznej dotacji2 i umo-
wa ta byla realizowana. Pomimo udostepnienia przez prof. Chmielowca materiatéw
archiwalnych STP, nie zdotano ustali¢, jaki byl rzeczywisty koszt druku ,,Techniki i Na-
uki” oraz ,,Biuletynu Wewnetrzno-Organizacyjnego Stowarzyszenia Technikéw Pol-
skich” w poszczegdlnych latach. Tylko raz w rocznym Sprawozdaniu z prac Zarzadu
STP w Wielkiej Brytanii (Institution of Polish Engineers in Great Britain) za kadencje
1967/1968 na Walne Zebranie Cztonkéw wdniu 24 listopada 1968 r., wymieniono kon-
kretng kwote w wysokosci £ 210.152

Jednak od 2008 r., po ukazaniu sie ostatniego 74 numeru, wydawanie pisma zosta-
o zawieszone. Redaktor naczelny, prof. Ryszard Chmielowiec w imieniu STP zabiega
w Zarzadzie POSK-u o zalegle fundusze, majac w planie zdigitalizowanie wszystkich
numeréw ogdlnych ,,Biuletynéw” STP2 Zeby nie generowaé dodatkowych kosztow,
kolejny numer , Techniki i Nauki” ma by¢ opublikowany w blizej nieokre$lonej przy-
sztosci w formie elektroniczne;.

Srodki przekazywane przez POSK na wydawanie pisma zawsze byly niewystarcza-
jace i zmuszaty redaktora naczelnego do szukania wsparcia w firmach zewnetrznych.
Sponsorzy wydan danego numeru byli zawsze wyszczeg6lniani. Tak byto z numerem
70. z 2000/2001 r,, gdzie, jako sponsorzy widniejag: POSK w Londynie, Miedzynaro-
dowe Targi Poznanskie z Polski, KGHM-Pofarn Copper Limited, London Office, Polonia
Aid Fundation Trust (PAFT) w Londynie2d W numerze 71 z 2002 r.. POSK w Londy-
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nie, Polonia Aid Fundation Trust (PAFT) w Londynie, Polonia Business Ltd. w Londy-
nie, Fundacja Mateusza Grabowskiego w Londynie (M. B. Grabowski Found) i Komi-
tet Badan Naukowych wWarszawieZ Z kolei nr 72 z 2003/2004 r. sponsorowali POSK
w Londynie, Polonia Aid Fundation Trust (PAFT) w Londynie, Polonia Business Ltd.
w Londynie, The Fioty Family of Nazareth Educational Trust, UK oraz Fundacja Mate-
usza Grabowskiego w Londynie (M. B. Grabowski Found)1& Numer 73 z 2005/2007 .
wsparli pomoca finansowa: POSK w Londynie, Polonia Aid Fundation Trust (PAFT)
w Londynie, Stowarzyszenie Wspdlnota Polska w Warszawie, Radio ,,HeyNow”’- Lon-
dyn27. W 2008 r. ukazat sie nr 74 na ptycie CD - jako archiwizacja wszystkich wydanych
do tej poiy w formie drukowanej. Sponsorami byty instytucje, ktére pomogly wydacé
numer 73. Skanowaniem zbioréw zajety sie Book Scan Bureau-Division of Holingworth
& Moss Ltd. Leeds, UK Uktad graficzny opracowat redaktor naczelny prof, dr inz.
Ryszard Chmielowiec, projekt oktadek - Bogusz Kasowski, opracowanie komputerowe -
Pawel Starzak, adjustacje - Christine Marie Nowacki.

Problemy finansowe odzwierciedla czestotliwo$¢ ukazywania sie pisma. Jako
kwartalnik wychodzit przez pierwsze siedem lat, czyli od 1958 do 1964 r. Od 1965 r.
wyraZznie mamy do czynienia ze zmniejszeniem czestotliwosci na pétrocznik, pézniej
pismo ukazuje sie jako nieregularnik, rocznik, w koricu raz na dwa lata.

Przektadato sie to zasadniczo na objetos¢ poszczeg6lnych numerdw, ktéra nie byta
stata - od 30 do 254 stron. Ukazaty sie cztery numery podwdjne: nr 9/10 z 1960, nr
16/17 z 1962, nr 29/30 z 1968/1969, nr 31/32 z 1970/1971. Dwa numery 72 i 73 ukaza-
ty sie jako pisma z dwuletnig datg opracowania. Numery 70,71,72 i 73 zostaty wydane
w formie elektronicznej na ptycie CD. a skrocone wersje tych wydan zostaty umiesz-
czone na witrynie internetowej STP pod adresem: www.stpuk.org w 2002 r.8Do 2014 r.
ukazaty sie 74 numery o fgcznej liczbie 4340 stron.

Periodyk byt drukowany kolejno w: Drukami Polskiej ,,Hornsey Printers”Co. Ltd.,
71 Stoke Newington Road, London W. 14 (Dom Technika), od nr 16/17 z 1962 r. -
White Eagle Press Ltd., 330 Brixton Road, London S.W.9 (2 Vine Lane, Tooley Street, Lon-
don S.E. 1); od nr 31/32 z 1970/1971 - GryfPrinters (H C.) Ltd., Battersea Church
Road, London SW11; od nr 40 z 1976 r - West London Offset Co., 86 Lilie Road,
London S.W.6; od nr 43 z 1977 r. - The Figaro Press, 97 Moor Road, London SW. 6
(4-10 Pread Mews. London W2 1QZ); nr 55 z 1986 r. - Veritas Foundation Press, 63
Jeddo Road, London W. 12 9EE; od nr 56 z 1986 r. - Caldra House Ltd., 23 Coleridge
Street, Flove, Sussex BN3 5AB, z ktérg ,,wspotpraca uktada sie nienagannie”2 od nr
71 z 2002 r. drukowany jest w POLPINT, 63 Jeddo Road, London W12 9EE.

Redakcja zawsze miescita sie w siedzibie STP w Wielkiej Brytanii: 5 Princes Gar-
dens, London S.W.7, od marca 1962 r.- 146 FJolland Road, London W. 14 (Dom Tech-
nika), od 1czerwca 1962 r. - 9 Princes Gardens, London S.\W.7, od 1976 r. do chwili
obecnej - w siedzibie POSK-u - 238-246 King Street, London W.6 ORF.


http://www.stpuk.org

L.p.
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Tabela 1 Sktad Redakcji i Komitetu Redakcyjnego ,, Techniki i Nauki”
wiatach 1958-2014

Rok/

lata

1958

1958

1959

1959

1959

1959

1960

Numer

LVII-1X)

2(X-X11)

3 (1-11)

4(IV-VI)

5 (VII-1X)

B(X-X11)

7(1-111)

Redaktor
naczelny/
Redakcja

dr inz. Ryszard

Syski

prof. dr. inz.
Zygmunt S.
Makowski

prof. dr. inz.
Zygmunt S.
Makowski

prof. dr. inz.
Zygmunt S.
Makowski

prof. dr. inz.
Zygmunt S.
Makowski

dr inz. Ryszard

Syski

dr inz. Ryszard
Syski

Komitet Redakcyjny / Zespol
Redakcyjny

dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny, Stanistaw Chmielewski, inz.
dr. inz. Zygmunt S. Makowski, dr inz.
Henryk Sawistowski, inz. arch. Henryk
Stachowski, mgr inz. Stanistaw W.
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski

dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny, dr inz. Henryk Sawistowski,
inz. arch. Henryk Stachowski, dr inz
Ryszard Syski, mgr inz. Stanistaw W,

Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski
dr inz. Stanistaw K Liszka - redaktor

techniczny, dr inz. Henryk Sawistowski,
inz. arch. Henryk Stachowski, dr inz.
Ryszard Syski, mgr inz. Stanistaw W
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski

dr inz. Stanistaw K Liszka - redaktor
techniczny, dr inz. Henryk Sawistowski,
inz. arch. Henryk Stachowski, dr inz.
Ryszard Syski, mgr inz. Stanistaw W
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogdrski

dr inz. Stanistaw K Liszka - redaktor
techniczny, inz. Witold Kluz, dr inz
Henryk Sawistowski, inz. arch. Henryk
Stachowski, dr inz. Ryszard Syski, mgr
inz. Stanistaw W. Szczepanowski, dr inz.
Jerzy Wielogdrski

dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny, inz. Witold Kluz, dr inz.
Henryk Sawistowski, inz. arch. Henryk
Stachowski, mgr inz. Stanistaw W
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski
dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny, inz. Witold Kluz, dr inz
Henryk Sawistowski, inz. arch. Henryk
Stachowski, mgr inz. Stanistaw W
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski
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10

14

16

1960

1960/
1961

1961

1961

1961

1962

1962

1962

1963

8(IV-VI)

9/10
(XII-
jubileusz-

owy
20-lecie)

11(IV-VI)

12 (VII-

13(X-
XI1)

14(1-111)

15 (IV-
Vi)

16/17
(VII-XI1)

18 (IV-V1)

J. Chwastyk-Kowalczyk

dr inz. Ryszard

Syski

dr inz. Ryszard

Syski

dr inz. Jerzy
Wielogoérski,
inz. Witold
Kluz, mgr Albin
Tybulewicz

dr inz. Jerzy
Wielogdrski,
inz. Witold
Kluz, mgr Albin
Tybulewicz

dr inz. Jerzy
Wielogorski,

inz. Witold Kluz
(zm.25.8.1980),
mgr Albin
Tybulewicz

dr inz. Jerzy
Wielogorski, inz.
Jerzy Mustajew,
dr inz. Henryk
Sawistowski

dr inz. Jerzy
Wielogorski, inz.
Jerzy Mustajew,

dr inz. Heniyk
Sawistowski
dr inz. Jerzy

Wielogorski, inz.
Jerzy Mustajew,
dr inz. Stanistaw
M. Wyrobek

dr inz. Jerzy
Wielogérski, dr
inz.  Stanistaw
M. Wyrobek

dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny, inz. Witold Kluz, dr inz.
Henryk Sawistowski, inz. arch. Henryk
Stachowski, mgr inz. Stanistaw W
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski

dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny, inz. Witold Kluz, dr inz.
Henryk Sawistowski, inz. arch. Henryk
Stachowski, mgr inz. Stanistaw W
Szczepanowski, dr inz. Jerzy Wielogorski

inz. Ryszard Gabrielczyk, dr inz.
Stanistaw K. Liszka - redaktor techniczny,
dr inz. Henryk Sawistowski, inz. arch.
Henryk Stachowski. mgr inz. Stanistaw W.
Szczepanowski

inz.  Ryszard Gabrielczyk, dr inz.
Stanistaw K. Liszka - redaktor techniczny,
dr inz. Henryk Sawistowski, inz. arch.
Henryk Stachowski, mgr inz. Stanistaw W.
Szczepanowski

dr inz. Stanistaw K. Liszka - redaktor
techniczny prof. dr inz. Mieczystaw Sas-
Skowronski, dr inz. Henryk Sawistowski,
inz. arch. Henryk Stachowski

inz. Wojciech Gorski, mgr inz. Tadeusz
Tchorzewski, mgr Albin Tybulewicz, inz.
Tadeusz Typrowicz

inz. Wojciech Gdrski, mgr inz. Tadeusz
Tchorzewski, mgr Albin Tybulewicz, inz.
Tadeusz Typrowicz

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-lpohorski,
dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-1pohorski,
dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz



17

20

2

22

23

24

25

26

1963

1963/
1964

1964

1964

1965

1965

1966

1967

1967

1968

19(VT-IX)

20(X-XI
1963-111
1964)

21 (IV-VI)

22(VII-
XI1)

23(I-1V)

24(VII
-X)

25 (VII-
XI1)

26 (I-1V)

27 (VII-
XI1)

28(1-1V)
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dr inz. Jerzy
Wielogorski, dr
inz.  Stanistaw
M. Wyrobek
drinz.
Stanistaw M.
Wyrobek, inz.
Roman Wajda
drinz.
Stanistaw M.
Wyrobek, mgr
inz. Zygmunt
Lenkiewicz-
Ipohorski,
drinz.
Stanistaw M.
Wyrobek, inz.
Stanistaw
Konrad
Kontowtt

drinz.
Stanistaw M.
Wyrobek, inz.
Stanistaw
Konrad
Kontowtt
drinz.
Stanistaw M.
Wyrabek, inz.
Stanistaw Konrad
Kontowtt

drinz.
Stanistaw M.
Wyrobek, inz.
Stanistaw Konrad
Kontowtt

dr inz. Zygmunt
C. Szkopiak,
inz. Karol
Szwarc

dr inz. Zygmunt
C. Szkopiak,
inz. Karol
Szwarc

dr inz. Zygmunt
C. Szkopiak,
inz. Karol
Szwarc

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-Ipohorski,

dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-Ipohorski,

dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz
dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-Ipohorski,

dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-Ipohorski,

dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
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mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-Ipohorski,
dr inz. Henryk Sawistowski, mgr
inz. Tadeusz Tchorzewski, mgr Albin
Tybulewicz

mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-Ipohorski,
dr inz. Henryk Sawistowski, dr inz
Zygmunt C. Szkopiak, mgr inz. Tadeusz
Tchorzewski, mgr Albin Tybulewicz

inz. Mieczystaw Bienkowski, inz. Jézef
R. Brzezinski, inz. Stanistaw Konrad
Kontowtt (zm.l 1.05.1984), inz. Zygmunt
Lenkiewicz-lpohorski, mgr inz. Tadeusz
Tchorzewski, mgr Albin Tybulewicz

inz. Mieczystaw Bienkowski, inz. Jézef
R. Brzezinski, inz. Zygmunt Lenkiewicz-
Ipohorski, mgr inz. Tadeusz Tchorzewski,
mgr Albin Tybulewicz

inz. Mieczystaw Bienkowski, inz. Jézef
R. Brzezinski, inz. Zygmunt Lenkiewicz-
Ipohorski, mgr inz. Tadeusz Tchorzewski,
mgr Albin Tybulewicz
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Henryk M. Hajducki, mgr inz. Tadeusz
Tchorzewski

inz. Stanistaw Chmielewski, mgr inz.
Henryk M. Hajducki prof. dr inz
Mieczystaw Sas-Skowroniski

inz. Stanistaw Chmielewski, mgr inz.
Henryk M. Hajducki prof. dr inz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

inz. Stanistaw Chmielewski, mgr inz.
Henryk M. Hajducki prof. dr inz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

inz. Stanistaw Chmielewski, mgr inz.
Henryk M. Hajducki, prof. dr inz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

inz. Stanistaw Chmielewski, mgr inz.
Henryk M. Hajducki, prof. dr inz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

mgr inz. Henryk M. Hajducki, prof. dr inz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

mgr inz. Hemyk M. Hajducki, prof. dr inz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

mgr inz. Henryk M. Hajducki, prof. drinz.
Mieczystaw Sas-Skowronski

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz.
Stanistaw M. Wyrobek

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz.
Stanistaw M. Wyrobek

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz.
Stanistaw M. Wyrobek
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mgr inz. Jan Marcinkiewicz

mgr inz. Jan Marcinkiewicz

dr inz. Jan Marcinkiewicz (doktorat na
PUNO w 1981 r.)

dr inz. Jan Marcinkiewicz

dr inz. Jan Marcinkiewicz, inz. Jan
Kolosowski

inz. Tadeusz Lisicki, dr inz. Jan
Marcinkiewicz, mgr inz. Jerzy Ptoszajski,
dr inz. Jerzy Anatol Reicher

dr inz. Jan Marcinkiewicz, dr inz. Jerzy
Anatol Reicher

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz. Jerzy
Anatol Reicher

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz. Jerzy
Anatol Reicher

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz. Jerzy
Anatol Reicher

mgr inz. Henryk M. Hajducki, dr inz. Jerzy
Anatol Reicher

inz. Mieczystaw Bienkowski (zm. 9 I
1988), mgr inz. Bolestaw Grzybowski, mgr
inz. Henryk M. Hajducki

mgr inz. Bolestaw Grzybowski, mgr inz.
Henryk M. Hajducki (zm. 15 XI 1989)
mgr inz. Bolestaw Grzybowski, inz.
Jerzy H. Kabza, inz. Witold. Nagérski, J.
Wegrowski

mgr inz. Bolestaw Grzybowski, mgr inz.
Jerzy Poszajski

mgr inz. Jerzy Ptoszajski
mgr inz. Jerzy Ptoszajski

magr inz. Jerzy Ptoszajski

(rezygnacja dr inz. Jana Marcinkiewicza
z funkcji red, nacz. ze wzgledéw
zdrowotnych; zm. 12 IX 1995)

prof. dr inz. Mieczystaw Sas-Skowroriski,
inz. A. Z. Sliwerski
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prof. dr inZ
Mieczystaw
Sas-Skowronski
mgr inz. Jerzy
Ptoszajski

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

prof. dr inz.
Ryszard
Chmielowiec

mgr inz. Jerzy Ploszajski, inz. A Z.
Sliwerski

inz. chemik Janusz K. Sokotowski

magr inz. Jerzy Ploszajski - redaktor

magr inz. Jerzy Ploszajski - redaktor

mgr inz. Jerzy Ploszajski - redaktor, dr
inz. Henryk Krakowian (od Ill 2001) -
redaktor pomocniczy; zdjecie i projekt
oktfadki - Yvonna Januszewska

mgr inz. Jerzy Ploszajski redaktor
doradca, mgr Jan Tarczynski - redaktor,
zdjecie i projekt okfadki - Yvonna
Januszewska

mgr inz. Jerzy Ploszajski - redaktor
doradca, mgr Jan Tarczynski - redaktor,
zdjecie i projekt oktadki - Yvonna

Januszewska

prof. dr inz. Mirostaw Wyszynski - z-ca
red. nacz., dr Jan Tarczynski - redaktor,
drinz. Jan Starczewski - doradca redakcji,
mgr inz. Rafat Marszatek - sekretarz
redakcji;  redaktorzy  wspotpracujacy:
mgr inz. Krzysztof Dabrowski (Wieden),
Dip.Ing. Bozena Prochaska (Wieden),
mgr inz. Andrzej Farnik (Francja), mgr
inz. Janusz Ptak (Francja), dr Edward
Keyne (Niemcy), mgr inz. Wiestaw Pigtek
(Litwa); projekt oktadki Anna Mochlifnska

prof. dr inz. Mirostaw Wyszynski - z-ca
red. nacz., dr Jan Tarczynski - redaktor,
drinz. Jan Starczewski - doradca redakcji,
mgr inz. Rafal Marszatek - sekretarz
redakcji; redaktorzy wspotpracujacy: mgr
inz. Krzysztof Dabrowski (Wieden), Dip.
Ing. Bozena Prochaska (Wieden), mgr
inz. Andrzej Farnik (Francja), mgr inz.
Janusz Ptak (Francja), dr Edward Keyne
(Niemcy), mgr inz. Wiestaw Pigtek (Litwa)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie badaf numerdw archiwalnych , Techniki i Nauki”
za lata 1958-2008 oraz ,,Biuletynéw” z lat 1958-1988.
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Najdtuzej funkcje redaktora naczelnego ,, Techniki i Nauki”, bo az 17 lat, petni prof.
dr inz. Ryszard Chmielowiec. Kolejny dtugi staz - 10 lat - jako naczelny odnotowat
prof. dr inz. Jan Marcinkiewicz. Osiem lat przewodniczyt Kolegium Redakcyjnemu dr
inz. Stanistaw Wyrobek, 6 lat - inz. Jerzy Ptoszajski, po 3 lata - mgr inz. Henryk Haj-
ducki, prof. dr inz. Ryszard Syski, inz. Jerzy Wielog6rski oraz prof. dr inz. Mieczystaw
Sas-Skowronski, 2 lata - dr inz. Zdzistaw Szkopiak3)

Niektérzy cztonkowie Komitetu Redakcyjnego moga poszczycic sie wieloletnim za-
angazowaniem w powstawanie pisma. Na wyroznienie zastuguja najbardziej aktywni:
prof. dr inz. Ryszard Chmielowiec - 16 lat, inz. Jerzy Ploszajski - 15 lat, prof. dr inz.
Jan Marcinkiewicz - 14 lat, mgr inz. Henryk Hajducki - 13 lat, dr inz. Stanistaw Wy-
robek - 12 lat, prof. dr inz. Mieczystaw Sas-Skowronski - 10 lat, prof. dr inz. Ryszard
Syski - 8 lat. Po 7 lat pracy redakcyjnej zaliczyli: mgr inz. Zygmunt Lenkiewicz-lpo-
horski, dr Jan Tarczynski, mgr Albin Tybulewicz, inz. Jerzy Wielogdrski. O rok mniej
pracowat mgr inz. Tadeusz Tchorzewski. Przez 4 lata prace redakcyjne wykonywali: dr
inz. Stanistaw Liszka, dr inz. Henryk Sawistowski, dr inz. Zdzistaw Szkopiak3L

Zaznaczy¢ nalezy, ze S. Portalski w swojej publikacji zatytutowanej Zarys historii
Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Wielkiej Brytanii (Londyn 1995) na stronach 192-
203 zamiescit inne dane sktadu redakcji pisma, nie podajac jednak zZrodet, na podsta-
wie ktorych je odnotowat. Bez popetnienia btedu mozna zatem przyjaé, ze Redakcja
»rechniki i Nauki” rzetelnie odnotowata tych, ktérzy zawsze - od jej powstania - spo-
tecznie i ofiarnie pracowali nad ksztattem oraz zawartoscig kolejnych numerdw.

W 40. rocznice istnienia ,,Techniki i Nauki” wieloletni cztonek redakcji oraz autor
wielu publikacji w pismie Jerzy Ptoszajski wyrdznit jeszcze inne osoby, ktore przyczy-
nity sie do Swietnosci periodyku. Byli to (w kolejnosci podanej przez J. P.): prof. inz.
arch. Zbigniew Gasiewicz, prof. dr arch. Zygmunt S. Makowski, dr inz. Tadeusz Prus-
Chacinski, dr inz. Jerzy Reicher, mgr inz. Stanistaw Szczepanowski, mgr inz. Karol
Szwarc, dr inz. Jan Starczewski i inz. Adam Tokarski (Francja)2

»Technika i Nauka” 1958-2008 - periodyk naukowy jako tgcznik
Srodowiskowy polskiej inteligencji technicznej na obczyznie oraz z Krajem

Aby podnie$é poziom merytoryczny pisma na zebraniu Rady STP 27 lutego 1959
r. przyjeto wniosek M. Teraszkiewicza o zalecenie Komitetowi Redakcyjnemu umiesz-
czania artykutéw technicznych w jezykach obcych® W praktyce sprowadzito sie to do
publikacji wjezyku angielskim catych tekstéw nie tylko obcych autoréw. Poza tym zda-
rzato sie, ze tytuly, streszczenia artykutdéw oraz spisy tresci poszczegélnych numeréw
miaty wersje dwujezyczng. Od poczatku periodyk spetniat wymogi pisma naukowego,
publikacje byly recenzowane, zawieraty streszczenia, rysunki, zdjecia, tabele, wykresy,
diagramy, grafy, wzory, kody Zrddtowe itp. oraz bibliografie wykorzystanych Zrédet.
Artykuty najczesciej byty opracowane na podstawie najnowszych publikacji brytyjskich
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i amerykanskich, czasem francuskich lub niemieckich. Pisywali je na ogél ludzie tech-
niki zwigzani z uczelniami brytyjskimi, polskimi, amerykanskimi, sporadycznie z kra-
jow niemieckojezycznych, jak réwniez inzynierowie praktycy, upowszechniajacy swoje
zrealizowane pomysty racjonalizatorskie i innowacje.

W rocznice ukazywania sie ,, Techniki i Nauki” Redakcja przyznata, ze nie brakowa-
to krytycznych ocen cztonkéw STP wieszczacych rychty koniec tego przedsiewziecia3
Jednak wbrew wszystkim pesymistom doskonale zorganizowane prace redakcyjne
i determinacja kolegium redakcyjnego uczynity pismo faktem, ktéry wpisat sie - jak
sie okazato - na dziesieciolecia w zycie Stowarzyszenia. Dyskusje trwaty poniewaz
niektorzy pragneliby widzie¢ w kwartalniku pismo o charakterze czysto naukowym,
inni upominali sie o artykuty bardziej ogdlne. Zdecydowana wiekszo$¢ popierata idee
wydawania drukiem jedynego polskiego pisma technicznego na obczyznie, rejestruja-
cego w trwaly sposéb osiggniecia polskich technikéw poza granicami kraju. Redakcja
prébowata znalez¢ kompromis, w rezultacie czego publikowata artykuty o r6znorod-
nej tematyce i na réznym poziomie. Wielokrotnie przypomniata jednak, ze zadaniem
. Techniki i Nauki”

...jest co$ wiecej anizeli druk Kilku suchych prac. Chodzito nam o: 1L Wymiane
mysli i podzielenie sie¢ z ogétem zdobytymi do$wiadczeniami technicznymi;
2. Zapoznanie og6tu z nowymi zdobyczami techniki; 3. Rozpowszechnianie
ciekawych prac polskiego technika przebywajgcego na obczyznie; 4. Kontakt
naukowy i fachowy z kolegami rozsianymi po catym Swiecie; 5. Ogtoszenie
0 poszukiwaniu pracy i mozliwosciach pracy w danym kraju oraz o informo-
waniu o warunkach zycia i rynku pracy; 6. A przede wszystkim o trwate uwi-
docznienie pracy technikow polskich na obczyznie&

Nadmieni¢ wypada, ze wprowadzone wiadomosci krajowe, krétkie nowosci tech-
niczne, recenzje, rubryka o polskim inzynierze na obczyznie okazaty sie znakomitym
pomystem, przyczyniajgcym sie do popularnosci pisma wsrdd cztonkéw STR

Nadchodzace listy z kraju i zagranicy, r6zne wypowiedzi na temat kwartalnika

Swiadczg o tym, ze polski inzynier, bez wzgledu na to, gdzie przebywa, z du-

zym zainteresowaniem $ledzi wysitki stworzenia og6lnego organu wszystkich

polskich stowarzyszen technicznych na obczyznie. Wszystkie bratnie Stowa-
rzyszenia za granicg przyjety »Technike i Nauke« bardzo przychylnie. Komitet

Redakcyjny jest im bardzo zobowigzany za wyrazone zyczenia i stowa moral-

nego poparcia®

Podstawg bytu kazdego periodyku jest odpowiednia ilos¢ artykutéw i innych zro-
det przeznaczonych do publikacji. Tymczasem przez cate dziesigtki lat Redakcja ,, Tech-
niki i Nauki” borykata sie z trudnosciami w pozyskaniu odpowiednich materiatéw do
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druku. Systematycznie apelowata o artykuty, ttumaczac, ze to nie Komitet Redakcyjny

je pisze, lecz wszyscy cztonkowie STP, przypominata o misji pisma:
Tylko duzy naptyw prac moze ozywic pismo, uczynic je ciekawym dla wszyst-
kich i pozwoli¢ mu na spetnienie jego roli jako informatora o pracach polskich
inzynierdbw na obczyznie na tle rozwoju techniki i badan techniczno-nauko-
wych. ,, Technika i Nauka” nie jest pomyslana jako rywalka bogatych pism
technicznych, jej celem jest danie polskiemu inzynierowi interesujagcych go ma-
teriatdw, ktorych nie znajdzie w obcych pismach. Oprdcz prac oryginalnych
Komitet Redakcyjny bardzo chetnie widzi prace kompilacyjne, przeglady itp.
oraz jako rzecz bardzo cenng, krotkie komunikaty i notatki o zagadnieniach
technicznych opracowanych przez Kolegdw. Takie krotkie Nowosci techniczne
sg nie tylko cenne dla specjalistow, lecz réwniez interesujg wszystkich inzynie-
réw. Przypominamy tez o naszych statych dziatach, jak: Recenzje ksigzek tech-
nicznych, Inzynier polski na obczyznie oraz Listy do Redakcji na temat prac opu-
blikowanych. ,,Technika i Nauka”jest lustrem, w ktorym odbija sie dziatalnos¢
Stowarzyszenia. Tylko przez publikowanie w niej naszych prac zapewnimy, ze
obraz ten wypadnie dodatnio. Rzucamy wiec hasto: »Gdy w swej pracy masz
wyniki, pisz artykut do ,, Techniki”37.

Ludzie tworzacy periodyk uwazali, ze w tgcznosci jest sita i, ze wspolny jezyk
umozliwia konsolidacje srodowiska na obczyznie, ktdra jest konieczna, by sie nie za-
gubi¢ w obcym kraju i otoczeniu. Zdobywanie doswiadczerh zawodowych, pogiebianie
wiedzy fachowej traktowano jako cel nadrzedny. Redakcja co jaki$ czas przypominata,
ze

»Technika i Nauka” jest wspolnym pismem technikéw polskich na emigracji
i ma im utatwi¢ wymiane informacji o doswiadczeniach nabytych w réznych
krajach i r6znych srodowiskach, jak réwniez umozliwi¢ specjalistom i naukow-
com publikowanie wynikéw swoich indywidualnych osiagnie¢ poza Krajem.
Rozwdj i powodzenie pisma zalezy od nas samych i apelujemy do Kolegéw
o0 pisanie artykutéw. Apel ten odnosi sie do zrzeszonych w STP i tych, chodza-
cych ,,luzem” samotnikdw, ktérzy cho¢ moze nie widzg osobistej korzysci w na-
lezeniu do STP, ale w poczuciu wiezi kolezenstwa czy solidarnosci zawodowej
moga mie¢ ochote podzieli¢ sie z kolegami swojg wiedzg i doSwiadczeniem3

Za wysoce niestosowne Redakcja uwazata fakt, ze przyczyng braku materiatow do
druku nie jest brak potencjalnych autoréw, ich mozliwosci intelektualnych, ale ze pro-
blem tkwi w tym, ze ,,trzeba szturmowac, namawiac, zeby taki »leniwiec« zechciat wy-
polerowac lub przygotowaé po polsku co juz napisat po angielsku, albo co juz w my-
Slach [...] pare razy »przezuk« i chodzi tylko o zwalczenie papiero- czy piérowstretu,
zeby dobry artykut gotowy byt do druku”3 Zwrdcono réwniez uwage na to, ze wielu
cztonkéw STP, ktérzy ukonczyli studia techniczne za granica, nie znajg polskich termi-
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néw technicznych. Piszg i publikujg swoje prace w jezyku, w ktoiym studiowali i robig
to bez trudu. Postulowano, by przettumaczy¢ te prace na jezyk polski i udostepnic je
Kolegom Polakom rozsianym po catym Swiecie wiasnie za posrednictwem ,,Techniki
i Nauki”. Redakcja zobowigzata sie, ze pomoze w tlumaczeniu tekstow angielskich
na jezyk polski, znajdujgc odpowiednich fachowcow z danej dziedziny, ktérzy znaja
polskie terminy techniczne i pomogliby autorowi »wygtadzic« tekst, ktory ukazatby sie
w pi$mie z pozytkiem dla wszystkich. Skonstatowano wreszcie, ze ,,»pisa¢ czy nie pi-
saC« niech sie stanie hamletowskim zapytaniem »byc¢ albo nie by¢« dla tych wszystkich
Kolegbw, ktorym powodzenie naszego pisma lezy naprawde na sercu”40

Czyniono wysitki w celu pozyskania do wspétpracy autoréw spoza Zjednoczone-
go Kroélestwa, co przychodzito z wielkim trudem. Corocznym dezyderatem Zarzadu
STP byto podniesienie poziomu merytorycznego i poczytnosci ,, Techniki i Nauki"4.

Redakcja, zdajgc sobie sprawe z szybkiego, niespotykanego dotad w dziejach ludz-
kosci tempa rozwoju techniki, innowacyjnosci, rewolucji w konstrukcjach wyrobéw,
technologii i organizacji wytwarzania, ponawiata apele do cztonkéw STP, by kazdy
w swojej dziedzinie - przemysle, rolnictwie, transporcie, komunikacji - opisat najnow-
sze zdobycze nauki. Uwazano, ze do najwazniejszych kwestii nurtujacych wspoicze-
sny Swiat techniki nalezg: ,,jako$¢ i nowoczesno$¢ produkowanych wyrobéw, organi-
zacja warsztatu tworczej pracy inzyniera i technika oraz jego efektywnos$¢, ksztatcenie,
rozmieszczenie i wykorzystanie kadr technicznych, skuteczniejsze i szybsze wykorzy-
stanie zdobyczy nauki w przemysle”£2 Proponowano, by na tych zagadnieniach, nad
konkretnymi sposobami ich rozwigzania w biurach konstrukcyjnych, technologicznych
i projektowych, laboratoriach, osrodkach badawczych, instytutach, uniwersytetach
i fabrykach - skupiono sie w publikacjach periodyku. Starano sie na tamach ,,Techniki
i Nauki” konfrontowaé stanowiska i poglady naukowcow i praktykéw, producentéw
i uzytkownikéw, dostawcow i odbiorcow. Dlatego zabiegano o kompetentnych auto-
row, jak rowniez o stworzenie kregu aktywnych czytelnikéw, uczestniczacych poprzez
swe opinie, uwagi i wnioski w procesie redagowania pisma.Wedtug opinii jednego
z wieloletnich redaktoréw ,,Techniki i Nauki”, inz. Jerzego Ploszajskiego, Komitet Re-
dakcyjny na poczatku lat 80. XX w. miat nadal:

wielkie trudnosci z uzyskaniem od kolegdw materiatdw nadajacych sie do
publikacji. Pomimo wielu apeli, polega¢ musiat w duzej mierze na pracach
cztonkéw Komitetu. Od tego czasu wydawany jest do tej pory [1999 -J.C.-K.]
jedynie jeden numer w roku, o sredniej objetosci 72 strony43

Przed wydaniem numeru milenijnego - 70. w 2000/2001 r. Redakcja zwrdcita sie
do Szanownych Kolegéw z proshg o ,,nadsytanie artykutéw o $wiatowych osiagnie-
ciach technikdw pochodzenia polskiego mieszkajagcych poza Polska. Autorzy niekto-
rych z nich bedg proszeni przez organizatordw o wygtoszenie ich na 11l Sympozjum
»Polacy Razem«”44 ktére miato sie odby¢ 23 wrzesnia 1999 r. w Londynie (wspotorga-
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nizowanego przez STP w Wielkiej Brytanii i Federacje Stowarzyszen Naukowo-Tech-
nicznych NOT w Polsce, z okazji 60. rocznicy STP).

Srodowisko czytelnicze ,,Techniki i Nauki” stanowili pracownicy naukowi insty-
tutow i wyzszych uczelni, inzynierowie projektanci konstrukcji budowlanych i innych
przedsiewzie¢ inzynierskich, inzynierowie mechanicy, elektrycy, chemicy, gornicy, ar-
chitekci, geofizycy. Dlatego uwazano za stuszne poszerzenie zainteresowan pisma
o takie zagadnienia, jak: mechanizacja i organizacja robét czy ekonomika budownic-
twa, opisy awarii budowlanych lub maszynowych z podaniem analizy przyczyn i za-
stosowanych zabezpieczen, opisy nowych tworzyw i ich wykorzystanie w przemysle,
sprawozdania z konferencji naukowych oraz informacje zwigzane z pracami cztonkéw
STP na obczyznie, ogblne tematy o charakterze techniczno-prawnymé Bezsporna
byta rowniez celowos$¢ publikowania sprawozdar z zycia miedzynarodowych orga-
nizacji naukowych, w tym technicznych. Troska Redakcji, by ozywié pismo, byto $cia-
gniecie do prac redakcyjnych mtodych inzynieréw i technikdw.

Analiza zawartosci ,, Techniki i Nauki” za lata 1958-2008

Pismo miato state dziaty. Oczywiscie z uptywem lat niektére z nich pojawialy sie
sukcesywnie, inne znikaty. Dziatania te wpisywaty sie w strategie Redakcji, ktdra chcia-
fa uatrakcyjni¢ pismo. Byly to:

« Artykuty naukowe

« Ksiagzki polecane, recenzje... (Wydawnictwa krajowe, Wiadomosci krajowe, Nowosci
techniczne, Ostatnie wydawnictwa, Ksigzki. Ksigzki warte polecenia, Recenzje, ksigzki, filmy
warte polecenia).

« Nowosci techniczno-naukowe (Nowosci techniczne, Nowosci ze $wiata technicznego) - od
nr 20 z 1963/1964; poczatkowo byly redagowane na podstawie notatek przesytanych do
Redakcji przez cztonkéw STP w formie krotkich doniesien lub nawet kilkustronicowe;
z czasem informacje te skrocono i podawano wedtug krajow.

« Inzynier polski na obczyznie (od kwietnia - nr 4 z 1959 r.; Polscy technicy w $wiecie) -
krétkie wiadomosci na temat odbytych kongreséw naukowych i ich uczestnikdw; sukcesy
zawodowe, udziat wzyciu spotecznym emigracji czkonkéw STP. zmiany miejsca zatrudnienia,
zdobywanie tytuldw naukowych, informacje o publikacjach w obcych czasopismach
fachowych i naukowych, wydanych ksigzkach naukowych oraz fachowych, wygtoszonych
odczytach, referatach, cztonkostwach w rozmaitych stowarzyszeniach i organizacjach itp.6

« Listy do Redakcji.
* O naszych autorach - notatki biograficzne.
* Sprawy ochrony $rodowiska (od 1973 r. nr 37).

* Z kartek przesztosci (od 1973 r. nr 37) - informacje na temat powstania i dziatalnosci
innych polskich Stowarzyszen w okresie miedzywojennym.
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« Z zatobnej karty.
* Polskie Organizacje Techniczne na Obczyznie.

« Zyciorysy czionkéw senioréw STP w Wielkiej Brytanii (od nru 38 z 1974 r) - Zarzad
STP w Wielkiej Brytanii postanowi! publikowa¢ zyciorysy swoich cztonkéw w momencie
przechodzenia ich na emeryture. ,,Mialo to na celu utrwalenie pamieci o technikach
polskich, ktdrzy na skutek warunkdw politycznych, wjakich znalazta sie Polska po Il wojnie
Swiatowej, pozostali na emigracji i sumienng i fachowg praca wsrdd obcych wyrobili dobrg
opinie Polakom i technice polskiej w Swiecie 4.

* Zprasy technicznej (od nr 39 z 1975) - krétkie wiadomosci na temat najnowszych osiagnie¢
ze Swiata techniki, ale czasami bez podania zrddet.

» Wiadomosci Polonijne (1999 - Z zycia stowarzyszen technicznych).
» Wiadomosci techniczne.

« Rézne. Przyroda-Nauka-Technika - krotkie nowinki, wzmianki, notatki z najnowszych
dokonan technicznych na $wiecie, w tym w Kraju.

« Z przemystu polskiego (1973); Wiadomosci rézne z Polski (1978).

« Polscy technicy na obczyznie (od nr 47 z 1980) - opublikowane zyciorysy i dane dotyczace
dziatalnosci zastuzonych technikéw polskich poza krajem od XIX wieku; redagowane
czesciowo przez czytelnikéw, ktorzy po apelu Redakcji nadsytali dokumentacje osiagnie¢
zawodowych polskich inzynieréw w réznych krajach osiedlenia.

« Ciekawostki (od nr69 z 1999) - krétkie noty na temat techniki, ekonomii, badan naukowych,
biznesu.

» Wiadomosci Polonijne (od nr 69 z 1999).

* Przedstawiamy - rézne organizacje naukowe, techniczne, bratnie stowarzyszenia, nowych
ambasadoréw w Polsce i w Wielkiej Brytanii, wspotczesne sylwetki polskich inzynierow.

e Gratulujemy - tu sktadano zyczenia czionkom STP za otrzymane wyr6znienia, m.in.
doktoratu honoris causa, odznaczenia, prezentowano laureatow réznych nagréd branzowych.

Wiadomosci STP - podejmowano kwestie organizacyjne, dublowano niektére wiadomosci
z ,,Biuletyndw” wewnetrznych.

« Z kartek przesztosci - informacje o poczatkach dziatalnosci innych stowarzyszen w okresie
dwudziestolecia miedzywojennego (nr 37 z 1973).

« Polonika - technika i nauka (nr 72 z 2003/2004).- prezentacja wybitnych osiggnie¢ polskich
inzynieréw i naukowcow z przetomu XX i XXI w., ktérzy w swoich specjalnosciach prezentuja
miedzynarodowo uznany wysoki poziom i nadal sg czynni zawodowo. Redakcja wyrazata
przekonanie, ze ich dorobek zainteresuje réwniez przedstawicieli mysli technicznej w kraju;
wazne ostatnie wydarzenia organizowane przez polskie stowarzyszenia techniczne, sukcesy
naukowcéw i inzynierow polskiego pochodzenia na arenie miedzynarodowej; sylwetki
wybitnych fachowcéw mieszkajacych poza krajem.
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*Archiwum - (wprowadzono od nr 70 z 2000/2001), gdzie przypomina sie wybrane artykuty
z poszczegblnych numeréw ,, Techniki i Nauki”.

- Wspomnieniu 0 Kolegach, ktérzy odeszli - prezentacja wybitnych cztonkéw STP, kt6rzy
ostatnio zmarli oraz rocznice $wiatowej stawy ludzi polskiej techniki i nauki, ktérzy mieszkali
poza krajem.

« Rocznice - przedstawia wazne rocznice stawnych z osiggnieé¢ technicznych Polakéw
- np. inz. Tadeusz Sendzimir i prof. inz. Wiadystaw Folkierski (pierwszy raz w 72 nrze
z 2003/2004).

- Ostatnie wydarzenia. Reminiscencje - wazniejsze wydarzenia organizowane przez lub,
w ktérych wzieli udziat przedstawiciele STP, dotyczace polskiego zycia emigracyjnego
stowarzyszen naukowo-technicznych. Forma sprawozdan, (pierwszy raz w 72 nrze
z 2003/2004).

- Pozyteczne adresy - dla informacji czlonkéw chcacych nawiagza¢ kontakty zawodowe
i towarzyskie ze specjalistami z Kraju (stowarzyszenia naukowo-techniczne zrzeszone
w FSNT-NOT) oraz polskimi stowarzyszeniami technicznymi za granicg; podawano adresy
wraz z pocztg elektroniczna; tu zamieszczono liste zawodowych stowarzyszen zrzeszonych
w brytyjskiej federacji (Engineering Council UK) oraz poinformowano o miedzynarodowe;j
organizacji inzynierskiej FEANI.

* Ogtoszenia.

* Humor.

Ustalono, ze w latach 1958-2008 opublikowano tgcznie 282 artykuty naukowe
z réznych dziedzin nauk $cistych, nauk przyrodniczych, humanistycznych, spotecz-
nych.

Tabela 2. Udziat liczbowy i procentowy poszczegdlnych dziedzin nauki
w ,, Technice i Nauce” w latach 1958-2008

Liczba uaziit
L.p. Nazwa dyscypliny naukowej artykutéw procentowy

1 Inzynieria ladowa 46 16,31%
2 Fizyka 40 14,18%
3  Gornictwo weglowe, naftowe i gazowe 29 10,28%
4 Architektura, urbanistyka 18 6,38%
5 Ochrona srodowiska, ekologia 18 6,38%
6 Matematyka 16 5,67%
7 Mechanika i budowa maszyn 16 5,67%
8 lotnictwo "~10~ 335%
9 Historia, w tym historia nauki 9 3,19%
10 Chemia 8 2,84%
11  Cybernetyka, informatyka 8 2,84%
12 Patenty, wynalazki 8 2,84%
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Nauki o Ziemi, w tym geodezja, geofizyka,

13 : 7 2,48%
geologia
14 Przemyst, w tym automatyzacja 7 2,48%
15  Inzynieria wodna 6 2,13%
16 Filozofia 5 1,77%
17 Astronomia 5 1,77%
18  Filozofia nauki, w tym techniki 4 1,42%
19  Elektronika 3 1,06%
20 Medycyna 3 1,06%
21  Telekomunikacja 3 1,06%
22 Media (radio i telewizja) 3 1,06%
23 Organizacja i zarzadzanie 2 0,71%
24 Wiokiennictwo 2 0,71%
25 Biologia 1 0,35%
26  Ekspedycje podroznicze 1 0,35%
27  Flulnictwo 1 0,35%
28 Metrologia 1 0,35%
29 Rolnictwo 1 0,35%
30 Socjologia 1 0,35%
RAZEM: 282 100,00%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badari numerdéw archiwalnych , Techniki i Nauki”
zatata 1958-2008

Po 2000 r. Redakcja rozszerzyta nie tylko baze danych w linkach do pokrewnych
organizacji technicznych, ale przede wszystkim baze wydawnictw naukowo-technicz-
nych, utatwiajgcag cztonkom i sympatykom sieciowy kontakt ze specjalistami w wielu
krajach Swiata48

Uwagi koricowe

Nie zawiedzie sie czytelnik, ktory siegnie po elitarne czasopismo, jakim jest ,, Tech-
nika i Nauka”, oficjalny naukowy organ Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Wiel-
kiej Brytanii. Elitarne, poniewaz przeznaczone jest dla inteligencji, szczeg6lnie dla
inteligencji technicznej. 1 cho¢ trafia do przedstawicieli $wiata inzynieréw, technikéw
i uczonych na wielu kontynentach, zasieg jego jest ograniczony iloscig 500 egzempla-
rzy oraz dominujgcym jezykiem polskim. Zamieszczone bowiem w pismie artykuty
w jezyku angielskim stanowig maty procent ogétu tekstow naukowych. Przyktadowo
na 234 artykuty z nauk Scistych i technicznych, tylko 15 z nich opublikowano w jezy-
ku angielskim, co stanowi zaledwie 6,41%. W pozostatych naukach, odsetek liczony
jest w promilach lub zerowy. Mimo tego interdyscyplinarno$¢ prezentowanych tre-
§ci, obejmujacych przede wszystkim dyscypliny z nauk $cistych itechnicznych, a takze
z nauk przyrodniczych, humanistycznych, spotecznych i innych, pozwala potencjalne-
mu czytelnikowi uczestniczy¢ w przygodzie intelektualne;.
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Zawarto$¢ merytoryczna ,,Techniki i Nauki” daje sie wyraznie podzieli¢ na dwie
czesci. W okresie pierwszym - do konca lat 80. XX w. dominuja artykuty naukowe.
Okres drugi sktania sie ku historycznej dokumentacji dziatalnosci inzynieréw i techni-
kéw polskich na obczyZznie zmuszonych do opuszczenia Ojczyzny we wrze$niu 1939 r.,
gdy przeniesli swoje dokonania twdrcze do krajow sojuszniczych. Ich pomysty, osig-
gniecia i wynalazki, byty istotnym wktadem w wysitek zbrojny aliantéw, wptywajac na
przebieg dziatan bojowych. A takze do szerszej prezentacji zagadnien krajowych oraz
nowej sytuacji Polakdw, jako obywateli unijnych.

Czytajgc materiaty zamieszczone w czasopi$mie odnosi si¢ wrazenie, ze dopoki
cztonkowie STP w Wielkiej Brytanii byli na etapie zdobywania kolejnych stopni na-
ukowych w swoich dziedzinach, efekty tych dziatan uwidaczniaty tamy pisma. Gdy
osiggneli juz swoje cele, zdobyli awans naukowy i odpowiednie posady, skupiali sie na
pracy zawodowej. Wtedy pojawity sie artykuty historyczne, przypominajgce dorobek
i wkiad mysli technicznej Polakéw w Il wojne Swiatowa, historie bratnich stowarzy-
szen technicznych na Swiecie (rocznice), eseje na temat roli nauki i zawodu inzyniera
we wspobtczesnej rzeczywistosci itp. Od lat 50. XX w. $ledzono rozwdj stosunkéw go-
spodarczo-technicznych igospodarczo-spotecznych w Kraju. Numery ,, Techniki i Na-
uki” wydane po 2000 r. przedstawiajg istotne realia europejskiej sytuacji gospodarczej,
szczegolnie Polski, jej stanu techniki i nauki, uwzgledniajac potrzeby oraz mozliwosci
pomocy ze strony polskiej diaspory technicznej i naukowej. Przypominanie rocznic
Polakéw wynalazcéw, jak np. Tadeusza Sendzimira, Wiadystawa Folkierskiego, Er-
nesta Malinowskiego, Ignacego tukasiewicza i innych, ktorzy zaznaczyli swojg statg
obecnos¢ w Swiecie techniki, spetnia funkcje informacyjng i propagandowa.

W miare uptywu czasu zmienifa si¢ ilos¢ i tematyka artykutéw. W dziejach naszej
emigracji polscy technicy-zotnierze odgrywali znaczng role w zmaganiach wojennych
na ladzie, morzu i w powietrzu. W okresie powojennym przodowali w pracy spotecz-
no-kulturalnej dla dobra sprawy polskiej i og6tu polskiej diaspory na obczyZnie. Swoje
osiagniecia utrwalali na papierze - stad duzo materiatéw z okresu przedwojennego,
okresu, w ktorym wielu z nich aktywnie uczestniczyto w odbudowie przemystu i orga-
nizacji nauki polskiej. Materiaty publikowane stanowity przyczynek do historii tamtych
czasow. Opisy przezy¢ i osiggnie¢ zawodowych po wojnie, w nowych krajach osiedle-
nia stanowig przyktad zdolnosci intelektualnych i twdrczych bytych zotnierzy, ktorych
sukcesy starano sie popularyzowad.

W jubileuszowym 68 numerze, by uatrakcyjni¢ pismo, wprowadzono zmiane
layoutu, - kolorowa oktadka przedstawiata nowy most w Londynie zaprojektowany
przez polska firme Dr Jan Bobrowski & Partners, a na jej tylnej stronie - zdjecie PO-
SK-u, w ktérym znajduje sie siedziba STP. POSK-jedna z najwazniejszych daleko-
wzrocznych inicjatyw STP - zaplanowanie iwybudowanie polskiej instytucji. Redakcja
nadal zamierzata kontynuowac informowanie na swoich tamach o wybitnych osig-
gnieciach Polakéw, mieszkajacych na roznych kontynentach, ktére bywajg mato znane
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wielu osobom z miodszego pokolenia lub Kolegom z Krajuf. Od poczatku zawigzania
Stowarzyszenia starano sie wypracowa¢ forme wzajemnego informowania o poste-
pach i nowosciach w zakresie specjalnosci technicznych3

Tylko dwa numery byiy monotematyczne, jeden poswiecony zasadom dziatania
komputeréw cyfrowych (29/30 z 1969 r.), drugi - zagadnieniom Polski w drodze do
Unii Europejskiej (71 z 2002 r.).

W planach Redakcji jest umieszczenie periodyku w wersji on-ling, co niewatpliwie
wptynie na rozszerzenie zasiegu jego odbiorcéw, jak rowniez stworzy mozliwosci aktu-
alizowania i uzupetniania zamieszczonych materiatéw, ale przede wszystkim da wigk-
szg mozliwo$¢ komunikacji z czytelnikami poprzez interaktywnos$¢. Nie bez znaczenia
jest aspekt ekonomiczny, ktory znacznie zredukuje koszty opracowania poszczegol-
nych numeréw ,, Techniki i Nauki”.

W przedmowie do jubileuszowego numeru 60 ,, Techniki i Nauki” z 1990 r. z okazji
50-lecia Stowarzyszenia Technikow Polskich w Wielkiej Brytanii dr inz. Jan Marcin-
kiewicz napisat w imieniu Redakcji, ze ,,pismo to stanowi platforme mysli technicznej
i jest wiezig osobistg technikdéw polskich na emigracji”5L Podkreslit szczegblng role
Stowarzyszenia w ksztattowaniu $wiadomosci narodowej spotecznosci polskiej na ob-
czyznie iwizerunku naszej emigracji w oczach gospodarzy kraju osiedlenia.

Przeprowadzona analiza potwierdzita stowa bylego Prezydenta RP na Uchodz-
stwie Ryszarda Kaczorowskiego, ze czasopismo ,, Technika i Nauka” jest ,,nadzwyczaj
waznym wieloptaszczyznowym elementem utrwalania narodowej tozsamosci i ksztat-
towania obrazu polskiej mysli technicznej poza Krajem. Jest takze miedzynarodowym
forum wymiany informacji i osiggnie¢ tworczych, przypominajacych o dokonaniach
naszych rodakdw, rozproszonych w réznych czesciach Swiata”® Wysoki poziom me-
rytoryczny tego wydawnictwa jest wielkim osiggnieciem Stowarzyszenia Technikow
Polskich w Wielkiej Brytanii, godnym do nasladowania przez mtode pokolenia ro-
dakéw na catym Swiecie. Emigracyjni politycy dostrzegali nowg jako$¢ naszej obec-
nosci w Europie, stawiajaca przed polskimi technikami na obczyZnie wazne zadania,
realizowane zaréwno dla Ojczyzny, jak i dla promocji jej wizerunku w krajach Unii
Europejskiej. Sytuacja powstata po 2004 r. jest takze nowym wyzwaniem dla pol-
skich stowarzyszen technicznych na $wiecie. Stato sie regula, ze ,,Technika i Nauka”
prezentuje polskie naukowe stowarzyszenia inzynierskie i techniczne poza Polska. Po
powotaniu 23 kwietnia 2004 roku Europejskiej Federacji Polonijnych Stowarzyszen
Naukowo-Technicznych periodyk stat sie wydawnictwem - platforma tej organizacjis
Otworzyto to nowe wyzwania zarbwno w kraju jak i za granicg, w tym uznawania
polskich kwalifikacji i zatrudniania inzynierdw oraz technikow w krajach unijnych,
szczegOlnie w Wielkiej Brytanii, po otwarciu rynku pracy dla Polakdw. Redakcja zywita
nadzieje, ze prezentacja wybitnych osiggnie¢ i dorobku polskich inzynieréw, w tym
uczonych z przetomu XX i XXI w., ktérzy w swoich specjalnosciach przedstawiajg
uznany w $wiecie wysoki poziom i nadal sg czynni zawodowo, zainteresuje réwniez
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przedstawicieli mysli technicznej w Krajust ,,Technika i Nauka” poszerzyta swojg ad-
resowg baze danych o 36 polskich stowarzyszen naukowo-technicznych zrzeszonych
w Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych NOT oraz kilkadziesigt brytyjskich
organizacji zawodowych. Kazda ma swojg strone internetowa, co ,,pozwala na wza-
jemne poznanie sie, do poréwnania dziatalnosci oraz skorzystania z interesujacych
rozwigzan (ang. Benchmarking), pomimo réznych warunkéw funkcjonowania”%
Stowarzyszeniu poprzez Redakcje i opracowywany przez nig periodyk udato sie
zbudowac idee pozytywistycznej, tworczej pracy, ponad wszelkimi podziatami: poli-
tycznymi, generacyjnymi i administracyjno-terytorialnymi, przy bezwzglednym re-
spektowaniu apolitycznosci ,,Techniki i Nauki”. Tej waskiej grupie specjalistow z rdz-
nych branz, jak réwniez uczonych reprezentujgcych rozmaite dziedziny nauk, udato
sie wypracowa¢ model dziatania, odzegnujacy sie od emigracyjnych wasni i sporow.
Przesledzenie funkcjonowania polskiej spotecznosci technicznej na obczyznie, szcze-
goblnie na Wyspach Brytyjskich dekonstruuje mit Polaka, ktéry ma problemy z asymi-
lacja w nowym kraju osiedlenia przy réwnoczesnym zatraceniu wihasnej tozsamosci
narodowej. ,,Technika i Nauka” bowiem informuje i inspiruje polska spotecznosc¢ tech-
niczng w Wielkiej Brytanii i poza nig do wspolnego dziatania w zyciu kulturalnym, za-
wodowym, spotecznym. Dowodem na to jest cho¢by opieka i utrzymanie w nalezytym
stanie doméw STP - dopdki ich nie sprzedano i nie przekazano na budowe wspdlnego
dobra polskiej diaspory, jakim jest Polski Osrodek Spoteczno-Kulturalny w Londy-
nie, czy administracja oraz piecza nad majatkiem Stowarzyszenia, uzyskanie $rod-
kéw materialnych potrzebnych do kontynuowania jego dziatalnosci, jak rowniez uak-
tywnianie dziatalnosci spoleczno-towarzyskiej cztonkéw STP i ich rodzin, wzajemna
pomoc materialna, zawodowa, prowadzenie dziatalnosci doradczej w zagadnieniach
technicznych, naukowych, ekonomicznych. W petni uzasadnione jest stwierdzenie, ze
»organizacja ta skupiata najlepsze sity zawodowe na emigracji”’5% Pomimo ze okres tuz
powojenny przyniost gtebokie rozczarowanie, cztonkowie STP przy braku funduszy,
w atmosferze niepewnosci wspolnie stworzyli instytucje emigracyjna, ktéra dziata do
dnia dzisiejszego ijest otwarta na nowe warunki - ewoluuje. Niewatpliwie ,, Technika
i Nauka”, w ktdrej zamieszczali artykuty, recenzje, raporty, monografie, przedruki z in-
nych periodykow, redagujac specjalny dziat wspomnieri o kolegach, ktorzy odeszli...
inzynierowie w imieniu szerokiej rzeszy polskich specjalistow w takich dziedzinach jak:
technika i nauka, sztuka i architektura, wzornictwo przemystowe i kierowanie procesa-
mi przemystowymi57, przyczynita sie do integracji Srodowiska oraz umiejetnosci podej-
mowania wszelkich wyzwan w nowym kraju osiedlenia. Byt to ,,okres chlubnej pracy,
ktdra nie przynosita lauréw, ale wymagata uporu, poswiecenia i przewidywania”® Ak-
tualne sg stowa prof. dr. inz. Mieczystawa Sas-Skowronskiego, wypowiedziane na zto-
te gody pisma, ze ,»Technika i Nauka« stuzy z pozytkiem na ObczyZnie, skierowujac
jednoczesnie naszg mysl ku Polsce”®. Mozna jeszcze dodaé, ze w petni realizuje misje
Stowarzyszenia@). Bez zadnych watpliwosci, warto utrwali¢ ten wizerunek dla potom-
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nych. Intencje skierowane ku przysztosci Stowarzyszenia oraz Redakcji czasopisma
oddajg przytoczone w nim stowa Jana Pawia II: ,,Nie bedzie wsp6lnej Europy, gdy nie
bedzie ona wspolnotg ducha”6lL
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,TECHNIKA | NAUKA” [,SCIENCE AND TECHNOLOGY"] (1958-) -
MAGAZINE OF THE ASSOCIATION OF POLISH ENGINEERS
IN GREAT BRITAIN

This article presents the history of establishment, functioning and the role of ,,Science and
Technology” - quarterly of the Association of Polish Engineers in Great Britain - in shaping
Polish technical thought in the environment of Polish engineers and technicians living in
exile. The analysis of the content of the journal published in London in the years 1958-2008
made it evident that this official scientific organ of Polish technical intelligentsia edited in 500
copies reaches members of engineering, technical and scientific milieu across many continents.
Despite the fact that Polish language dominates in the articles and thanks to the interdisciplinary
character of their content - science and technology, biology, the humanities, sociology and
others - the journal makes it possible for the reader to participate in an intellectual adventure.

»Science and Technology” was created in 1958 on the initiative of Eng. Prof. Roman Wajda
in Great Britain, with support of other Polish technical associations abroad, and embraced the
achievements and organisational life of the Polish technical milieu dispersed around the world.

On the basis of the London Society’s archive materials and old annual volumes of the
journal, the author listed editors-in-chief, composition of editorial committees, collaborators,
determined editing costs, changeable periodicity, successive print shops, seats of editorial office
that always followed the Association in Great Britain. She also showed the effort of a handful
of members of editorial committees, working on a voluntary basis to obtain materials for the
journal; the role of the journal linking Polish engineers and technicians in exile and its function
as a link with the Country, as well as its role in the sphere of information and propaganda.

Finally, the author made an analysis of the journal’s content, focusing on categories of
articles published in ,,Science and Technology” in the years 1958-2008.

Methods used by the author in the article: archival, analysis of the press content: qualitative
and quantitative.
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Ryszard W Gryglewski

Katedra Historii Medycyny UJ CM
Krakow

JUBILEUSZ ,,MEDYCYNY NOWOZYTNEJ”

W 1994 r. ukazat sie pierwszy zeszyt czasopisma ,,Medycyna Nowozytna”, ktérego
podtytut brzmiat: ,,Studia nad historig medycyny” (zmieniony w 1999 roku na ,,Studia
nad kulturg medyczng”). Jego wydawcg byt Instytut Historii Nauki Polskiej Akade-
mii Nauk (od 2010 r. noszacy imie Ludwika i Aleksandra Brikenmajeréw). To wiasnie
zjego pracownikow wytonit sie 6wczesny komitet redakcyjny w osobach Zofii Podgor-
skiej-Klawe, Bozeny Plonki-Syroki, Tadeusza Srogosza, Jaromira Jeszkego, Andrzeja
Syroki, Bozeny Urbanek i Matgorzaty Czeley-Wybieralskiej.

We wstepnym tekscie, skresSlonym pidrem Zofii Podgoérskiej-Klawe, uzasadniano
potrzebe powotania nowego forum dla tych badaczy, ktorzy przejawiali zainteresowa-
nie historig nauk medycznych. Byto to konieczne nie tylko ze wzgledow formalnych
czy dyktowanych tradycja dla takich wiasnie przedsiewzieé. Srodowisko historykow
medycyny nie bylo wszak liczne, a przeciez dysponowato wiasnym czasopismem, ktére
wowczas obchodzito 70-lecie swego istnienia. Mowa tu o ,,Archiwum Historii i Filo-
zofii Medycyny”, powstatym dzieki woli i determinacji Adama Wrzoska. Wychodzacy
od roku 1956 ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” byt takze otwarty na artykuty do-
tyczace tak przesztosci, jak i na problemy metodologiczne medycyny, a tamy szeregu
czasopism medycznych takich jak ,,Przeglad Lekarski" czy ,,Polski Tygodnik Lekarski”
pozostawaty dostepne dla tej tematyki. Rodzito sie zatem pytanie o sens tworzenia
nowego projektu. Warto zatem blizej przyjrzeé sie intencjom i zamierzeniom tworcow
czasopisma.

Punktem wyjscia, niejako mottem swoich dziatan uczyniono comte’owska senten-
cje przytaczang przez francuskiego historyka Jacquesa Leonarda (1935-1988), ktorej
istota sprowadzata sie do koniecznosci Scistego powigzania historii teorii i praktyki

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R. 60:12015/nr’1s. 171-188
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medycznej z historig powszechna. Wskazanie wiasnie na tego badacza, ktéry postrze-
ga} dzieje medycynyjako integralng czes¢ historii kultury ludzkiej jest tutaj znamiennel

Znamienne, gdyz poglady Leonarda stanowig punkt wyjscia gtéwnej idei, jaka
przeswiecata twércom ,,Medycyny Nowozytnej”. Zofia Podgdérska-Klawe tak to wow-
czas ujmowata; ,,Nie byto dotychczas w Polsce czasopisma, na ktérego tamach taczy-
tyby sie zgodnie dwie dyscypliny [tj. medycyna i historia - przypis R.W.G.] w prébach
dwustronnego o$wietlenia tych samych probleméw”2 Tak wiec nowe czasopismo mia-
to wyjs¢ naprzeciw dwoém srodowiskom - historykéw i lekarzy, ktére dotad na polu hi-
storii wkasciwie nie wspotpracowaty. ljesli przyjrzeé sie rozwojowi samego przedmiotu
badan, to do wybuchu drugiej wojny Swiatowej przesztos¢ dyscyplin lekarskich znaj-
dowata sie niemal wytgcznie w rekach ucznidw Eskulapa. Kierownikami wszystkich
katedr i zaktaddw historii i filozofii medycyny byli lekarze, a wsrdd autorow tekstow
z rzadka mozna odnalez¢ zawodowych historykow.

Co wiecej, panowato, jak mozna wnosi¢ z zachowanych relacji i utrwalonych
w druku wypowiedzi, przekonanie, ze tylko lekarz moze w sposob rzetelny pisac
0 dziejach swego zawodu. Dobitnie to wyrazit Wiadystaw Szumowski, wszak absol-
went az trzech kierunkéw - medycyny, historii i filozofii, piszac: ,,Historyk medycyny,
nie znajacy praktyki [lekarskiej], jest historykiem suchych wiadomosci. Ja za$ pragnga-
tem zawsze uczyni¢ z historii medycyny nauke zywa, z zyciem powigzang”3 Z kolei
historycy rzadko kiedy wchodzili na pole dziejow nauk lekarskich, a tacy badacze jak
znakomity botanik i historyk nauki Jozef Rostafiriski4 nalezeli do nielicznych wyjat-
kéw. Taki, mozna powiedzie¢ ,tradycyjny”, obraz historiografii medycznej nie byt
wyltgcznie polska specyfika. Podobnie rzecz sie miata w Niemczech, Francji, Anglii
czy Stanach Zjednoczonych. Nie znaczy to by w og6le nie dostrzegano koniecznosci
szerszego i wielostronnego ujecia probleméw historyczno-medycznych. Juz u schyt-
ku XVIII stulecia Kurt Sprengel wyraznie podkreslat znaczenie szerokiego kontekstu
kulturowego w prowadzeniu badan nad przesztoscig medycyny5 Podobnie brzmig-
ce postulaty odnajdziemy w pismach Augusta Friedricha Heckera, Henryka Haesera
czy Karla Augusta Wunderlicha6. Na gruncie polskim pierwsza, zresztg niezbyt udang
probe, podjat Jzef Oettinger na kartach nigdy nie wydanego drukiem Rysu historii me-
dycyny7 Dopiero wspomniany juz Wihadystaw Szumowski w swojej Historii medycyny
filozoficznie ujetej po raz pierwszy w praktyce uczynit zado$¢ tak pojmowanej histo-
riografii. chociaz nie zawsze postepowat konsekwentnie. Lecz nawet w pracach tych
autorow, ktorzy Swiadomie odwotywali sie do historii kultury, rzadziej spotecznej czy
gospodarczej, wyraznie przewazat ,,lekarski oglad” badanych przez nich problemow.
Ten swoisty ,,medykocentryzm” wyptywat przede wszystkim z ich przyrodniczego wy-
ksztatcenia i poza pewnymi wyjatkami brakiem znajomos$ci metodologii historycznej.
Stad analiza proces6w historycznych bywata jedynie ttem dla gtéwnego nurtu narracji
badawczej, czesto ograniczajagc sie do prostego opisu relacji, jakie mogty zachodzic¢
pomiedzy postepem w naukach lekarskich, a rozwojem cywilizacji ludzkiej.
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Tymczasem na gruncie badan historycznych zachodzity istotne przemiany. W 1929 r.
Marc Bloch wraz z Lucienem Febvrem zatozyt czasopismo ,,Annales d’Histoire Eco-
nomique et Sociale” (obecnie pod tytutem , Annales. Histoire. Sciences Sociales™).
Taki byt poczatek nowej szkoty, ktdrg od tytutu periodyku, nazwano szkolg Annales.
Przedstawiciele tego kierunku, ktéry dynamicznie rozwijat sie juz po drugiej wojnie
Swiatowej, domagali sie rezygnacji z tradycyjnego modelu uprawiania historii, ktadac
nacisk na wykorzystanie metodologii wypracowanej w naukach spotecznych. Histo-
ria polityczna, dotagd dominujaca, jest jedynie jednym z watkow procesow dziejowych
i to stosunkowo mato istotnym. To przemiany cywilizacyjne, szczegdlnie gospodarcze
i spoteczne stanowig o istocie dyskursu o przesztosci. Zamiast ,,sztywnego” uktadu
epok, mamy toczacy sie proces przemian, ktory Fernand Braudel okreslit terminem
dtugiego trwania8 Tym samym dokonat sie iscie kopernikanski przewrdt w rozumieniu
celéw badan historycznych.

Program szkoty Annales przed rokiem 1939 nie zostat w zasadzie dostrzezony przez
polskich historykéw medycyny. Mysl teoretyczna, na co zwracat uwage Tadeusz Sro-
gosz, ograniczyta sie w sumie do postulatu mozliwie $cistego potaczenia historii z fi-
lozofig9. Pomostem metodologicznym miata sta¢ sie logika formalna przystosowana
do potrzeb nauk przyrodniczych, co znalazto swdj wyraz w pracach Bieganskiego,
Szumowskiego i Zembrzuskiego.

Po drugiej wojnie $wiatowej obowiazujacg doktryng stata sie historiografia upra-
wiana w duchu marksistowskim, ktora dgzyta do zerwania z jak to wowczas okresla-
no ,,burzuazyjng przesztoscia”. Zlikwidowanie w ledwie pare lat po wojnie wszystkich
katedr i zaktadéw historii i filozofii medycyny, wyrugowanie samego przedmiotu ze
struktur akademickiego nauczania i zamkniecie ,,Archiwum Historii i Filozofii Medy-
cyny” byto gtebokim ciosem, ktdry w powaznym stopniu zawazyt na rozwoju historio-
grafii medycznej w Polsce. | mimo, ze po tzw. ,,pazdziernikowej odwilzy” przywrécono
historii medycyny jej nalezne miejsce, nie udato sie nadrobi¢ straconego czasu. Zabra-
kto wéwczas powazniejszej dyskusji nad dalszymi kierunkami jej rozwoju. Nie przed-
stawiono zadnych nowych propozycji badawczych, na co w duzym stopniu wptywata
nadal wszechobecna interpretacja zgodna z zasadami historiografii marksistowskiej.
Do rangi symbolu urasta wznowienie w 1961 roku monografii Wadystawa Szumow-
skiego, powaznie okrojonej o to wszystko, co byto niezgodne z obowigzujgcg wowczas
linig polityczng i pod zmieniong nazwa - Historia medycyny powszechnej™.

A przeciez na lata 60. przypada publikacja jednych z najwazniejszych ksigzek
w historiografii medycyny XX w. - Histoire de lafolie & Iage classique. Folie et dé-
raison (1961) oraz Naissance de la clinique. Une archéologie du regard médical (1963),
piodra francuskiego filozofa, psychologa i historyka Michaela Foucaulta. Jego krytyka
teleologicznej interpretacji historii i wprowadzenie epistemologicznej analizy dziejow
medycyny staty sie przedmiotem ozywionej dyskusji na zachodzie, lecz nie spotkaty
sie praktycznie z zadnym odzewem wsrdd polskich historykéw medycyny. W trzecim
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wydaniu, poprawionym i uzupetnionym Dziejow medycyny w zarysie autorstwa Broni-
stawa Seydy z roku 1977 nie znajdujemy najmniejszej nawet o nim wzmianki. Darmo
szukaé nazwiska francuskiego badacza w pierwszym wydaniu Historii medycyny, pracy
zbiorowej pod redakcjg Tadeusza Brzezinskiego, ktore ukazato sie w 1988 r. Pojawi sie
ono dopiero w drugim wydaniu z 1995 r i to tylko przy okazji spisu tytutéw literatury
na koncu ksigzki". Takze na kartach ,, Archiwum Historii i Filozofii Medycyny” pro-
gram badawczy Foucaulta nie jest w tym czasie ani dyskutowany, ani choc¢by pobieznie
prezentowany.

A to wihasnie osoba Foucaulta zostata przywotana przez Zofie Podgorska-Klawe
z wyraznym wskazaniem, ze jego poglady redakcja ,,Medycyny Nowozytnej” chciataby
widzie¢ jako jedng z kluczowych propozycji do dyskusjil2 Intencjg zatozycieli nowe-
go czasopisma byto, by to wiasnie problemy metodologiczne miaty na jego tamach
pierwszenstwo13 Na tym polu bowiem byto najwiecej zaniedbar. Byio to tez zgodne
z oczekiwaniami tych badaczy, ktérzy coraz wyrazniej wyrazali swojg gotowo$¢ do
podjecia dyskusji nad nowym ksztattem historiografii medycyny. Wszak idea stworze-
nia osobnego seminarium pos$wieconego wiasnie problemom metodologicznym zro-
dzita sie juz z koricem 1989 r., a pierwsze z nich odbyto sie juz wiosng nastepnego
rokuld Organizacja spoczeta wowczas w rekach pracownikéw Pracowni Historii Nauk
Medycznych Instytutu Historii Nauki, Techniki i Oswiaty PAN. | to w#asnie tu, o czym
juz byta wyzej mowa, narodzita sie idea stworzenia odrebnego i stale ukazujacego sie
czasopisma, czyli pézniejszej ,,Medycyny Nowozytnej”. Juz w numerze sygnalnym,
wydanym w 1992 r., zesp6t redakcyjny podkreslat, ze w tym dyskursie powinni wzigé
udziat tak historycy, jak i lekarzels

Niejako na drugim planie sytuowano tematyke zwigzang ze $ledzeniem zwigz-
koéw, jakie zachodzg pomiedzy medycyna a historig kultury, co rzecz jasna wigzato sie
z koniecznoscia ustalenia wtasciwej metodyki badan naukowych. Podkreslano tez, ze
nie odrzuca sie prac, jak to okreslono, ,,ujmujacych historie medycyny tradycyjnie” 16
Zaznaczano jednak, ze muszg one wnosi¢ nowe spojrzenie na poruszany przez nie
problem.

Tytut czasopisma zawezat wyraznie pole dla przysztych autoréw do epoki nowo-
zytnej, co thtumaczono zainteresowaniami wiekszosci potencjalnych autoréw tym wias-
nie okresem. Ale nie wykluczano odstepstwa i od tej reguly, tworzac w tym celu od-
rebny dziat - Anachronica, ktory miat miesci¢ opracowania dotyczace wczesniejszych
epok historycznych.

Metodologia historii medycyny
Analizujac tresci prac publikowanych na tamach pierwszych toméw ,,Medycyny

Nowozytnej”, nalezy podkresli¢, ze zgodnie z przyjetymi zatozeniami tematyka me-
todologiczna stanowita istotng, momentami nawet dominujgcg cze$¢ ukazujacych sie
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tam artykutdw. Dostrzega! to Stefan Zamecki, ktéry w 1997 r. dokonat oceny skrom-
nego jeszcze woweczas dorobku czasopisma, piszac periodyk ten preferuje linie
‘odejécia od tradycyjnego faktograficznego przedstawiania dziejow swojej dyscypliny’
zwidocznym uktonem w strone zagadnie metodologicznych"17. Otwierajgcy pierwszy
zeszyt tekst autorstwa Tadeusza Srogosza byt tego wymownym przykitadem18 Badacz
ten prezentowat szeroki i zarazem praktyczny program propozycji metodologicznych
do zastosowania przez historykdéw medycyny. Szeroki, gdyz odwotujacy sie do do-
$wiadczen wspominanej juz przeze mnie szkoty Annales, jak rowniez szeregu nurtéw
obecnych we wspétczesnej filozofii nauki, w szczegdlnosci za$ falsyfikacjonistyczne-
go, ktérego czotowym reprezentantem byt Karl Popper oraz paradygmatyczno-instru-
mentalnego Thomasa Kuhna. Autor podkreslat takze istotna role, jaka moga odegrac
inspiracje metodologiczne ptynace z historii naukil Praktyczny, poniewaz wskazujacy
na mozliwos¢ stosunkowo szybkiego i za razem rdéznorodnego wykorzystania goto-
wych juz metod, ktdre mozna byto ,,zaadoptowac” na potrzeby warsztatu historyka
medycyny.

Tekst Tadeusza Srogosza byt dobrym punktem wyjscia dla dyskusji nad stanem
polskiej historiografii medycyny w ogéle, a nad koniecznymi zmianami w metodologii
w szczegdlnosci. Wystawiajac w kolejnym ze swoich artykutow krytyczng ocene sta-
nu badan nad medycyng polska doby o$wiecenia, wskazujac na zaniedbania i braki
wprost udowadniat, ze problem przez niego zasygnalizowany nie jest jedynie konstruk-
cjg teoretyczna, lecz ma jak najbardziej praktyczne konsekwencje i winien wywotac
refleksje nad dotychczasowym charakterem prowadzenia poszukiwan badawczych
wsrdd historykéw medycyny2D

Metodologia badan historycznych ma swoje state miejsce rowniez w pracach Bo-
zeny Plonki-Syroki. Juz w drugim tomie rocznika zdecydowata sie ona omowi¢ dwa
podstawowe (lub tez najchetniej przyjmowane) modele metodologiczne: pozytywi-
styczny, ktéry zostat wypracowany i pozostawat wyznacznikiem dla Srodowiska lekar-
skiego oraz antypozytywistyczny (humanistyczny), dominujgcy wsrdd innych badaczy.
Ten pierwszy blizszy przyrodoznawstwu i praktyce lekarskiej reprezentowat obiekty-
wistyczny sposéb ujmowania zjawisk, ten drugi noszacy cechy subiektywistycznego
ujecia probleméw zachowywat Sciste zwigzki z kontekstem spoteczno-kulturowym?2L
Wedtug autorki problem réznicy miedzy pierwszym a drugim modelem da sie, rzeczja-
sna w pewnym uproszczeniu, sprowadzi¢ do opozycji ,,optyka postepu”, czyli liniowe
i state odwotywanie sie do chronologii faktéw a ,,optyka przemiany”, rozumiana jako
przyjecie skomplikowanego i wielokierunkowego procesu decyzji. Oba modele autor-
ka traktuje jako komplementarne w zastosowaniu do problemdw historii medycyny22
Praktyczne wykorzystanie wymienionych modeli badan histoiycznych zaprezentowata
na przykfadzie problemu przemian zachodzacych w europejskiej medycynie od XV
do XIX w. wigcznieZ3 W poézniejszej o pare lat pracy wykazywata, ze ksztattowanie
sie postaw metodologicznych odbywa sie czesto pod wptywem konfliktow ideologicz-
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nych, tak jak to miato miejsce w przypadku krytyki dominujgcej do potowy lat 40. XX
stulecia w badaniach historycznych orientacji pozytywistycznej. Omoéwita przy tym
rozwéj gtéwnych nurtéw w XX-wiecznej historiografii medycznej, u podstaw ktérych
legta krytyczna ocena modelu pozytywistycznego24 Odniosta sie takze do pogladéw
metodologicznych Ludwika Flecka, analizujgc tak ich intelektualne korzenie w neo-
kantyzmie, jak i wskazujac na inspirujacy wptyw, jakie wywarty na Thomasa Samuela
Kuhna, a takze na recepcje oraz dyskusje wokot fleckowskiego modelu nauki przez
innych badaczy, w tym w szczegdlnosci historykéw naukiZ Tym problemem zajat sie
rowniez Jarostaw Sak w obszernym, kilkudziesieciostronicowym tekscie, w ktorym
zaprezentowat korzysci ptynace z zastosowania fleckowskiej kategorii ,,stylow myslo-
wych” w analizie histoiycznej idei powstatych w obrebie nauk medycznych2

Jednym z inspirator6w i gtéwnych uczestnikéw dyskusji wokét probleméw me-
todologicznych byt Jaromir Jeszke. Na kartach zeszytu sygnalnego wskazywat na
konieczno$¢ prowadzenia odrebnych badan nad przesztoscig, rozwojem i wspotcze-
snoscig historiografii medycznej, jako swoistego warunku wstepnego dla zrozumienia
probleméw metodologicznych. Odwotywat sie przy tym do modeli analizy metodo-
logicznej wypracowanych przez Andrzeja F. Grabskiego, Jerzego Topolskiego i Jana
Pomorskiego, jako gotowych wzorcdw postepowania2l. Jeszke w szczegolny spos6b
byt zainteresowany pojeciem paradygmatu, ukutym przez Kuhna i mozliwoscia jego
zastosowania w polu badan historii medycyny. W skonstruowanej przez Kuhna teorii
paradygmatycznej dostrzegat uzyteczne narzedzie w konstrukcji nowej metodologii
w obrebie historii medycyny2 Stad tez przemyslenia, co do mozliwosci i koniecznosci
nowego zdefiniowania miejsca historii medycyny wsréd nauk medycznych i historycz-
nych, ze szczeg6lnym podkresleniem paradygmatycznego charakteru badan nad hi-
storig nauk medycznych, byly logiczng konsekwencjg rozwazan nad teoriopoznawcza
funkcjg koncepcji Kuhna2. Pozostajgc w kregu probleméw metodologicznych, Jeszke
podjat sie réwniez prezentacji pogladéw Ludwika Flecka, a mianowicie w odniesie-
niu do problemu paradygmatu polskiej historiografii medyczneja Praktycznym po-
twierdzeniem zainteresowan Jeszkego byt tekst, w ktdrym wskazywat na przydatnosc
zastosowania metody historycznej we wspotczesnych badaniach nad lecznictwem na-
turalnym3lL

Mozna powiedzieé, ze Tadeusz Srogosz, Bozena Ptonka-Syroka i Jaromir Jesz-
ke nalezeli do oséb najaktywniej dziatajgcych na polu problemoéw teoriopoznawczych
i metodologicznych znamiennych dla historii medycyny. Ich aktywno$¢ poswiadczajg
takze wystgpienia na konferencjach naukowych i seminariach2 Ich rozwazania wpty-
waty z pewnoscig integrujaco i inspirujgco na ksztattujgce sie wokét ,,Medycyny No-
wozytnej” srodowisko historykéw nauki i byto w latach 90. minionego stulecia jedyng
tak dobrze przemyslang i konsekwentng propozycja w dziedzinie historii medycyny, na
co zwracat uwage przywotany juz wczesniej Stefan Zamecki3
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W tematyce bliskiej metodologii, zwtaszcza za$ epistemologii, jak i problemom fi-
lozofii nauki w og6le znalazty sie rozwazania Jerzego Strojnowskiego. Strojnowski wy-
chodzi! od mozliwej relacji pomiedzy historig medycyny, rozumianej w kategoriach na-
uki deskryptywnej, a postawg relatywistyczng, opowiadajac sie po stronie krytycyzmu
poznawczego, wskazujac na trudnosci z definicyjnym okres$leniem prawdy w nauce,
chociaz podkreslajac, ze samo pojecie prawdy jest stale obecne w naukoznawstwie3
Istotnym gtosem dla prezentowanej tematyki byt ttumaczony i przedrukowany arty-
kut Roberta Jiitte dotyczacy Sozialgeschichte der Medizin, kierunku stawiajacego sobie
z gtéwny cel badania rozwoju tych dyscyplin medycznych, ktére powstaty w wyniku
przemian cywilizacyjnych ludzkich spotecznosci®

Bliska problemom metodologii buta praca Ewy Binczyk, ktdra omawiata propozy-
cje ujecia analizy wspdtczesnych praktyk medycznych z poziomu socjologicznych kon-
cepcji Actor-Network Theory (ANT) oraz postawy badawczej reprezentowanej przez
Michela Foucaulta. Autorka, ktéra oba podejscia metodologiczne okreslita mianem
»hieklasycznej socjologii wiedzy”, postrzegata w nich skuteczne narzedzie w badaniu
tego, co okreslita mianem ,,praktyk medycznych”3& Z kolei Maria Jolanta Sieminfska
prezentowata modele transmisji i recepcji wiedzy naukowej w kontekscie uwarunkowan
socjologicznych3r.

Do prac odnoszacych sie bezposrednio do warsztatu badawczego historyka me-
dycyny zaliczytbym tekst Bozeny Urbanek dotyczacy zasad uprawiania biografistyki
nauk lekarskich3 Istotnym, gdyz dotykajgcym zagadnienia nader stabo rozpoznanego
wsrdd badaczy dziejow medycyny, byt tekst Marii Turos dotyczacy cieszacego sie coraz
wiekszg popularnoscig zjawiska rekonstrukcji historycznej, ktére tgczy w sobie forme
bliska inscenizacji teatralnej i klasycznego przekazu historycznego®

Oméwione po krotce prace stanowig w sumie ciekawa i nowg na gruncie polskiej
historiografii propozycje badawcza. Autorzy tekstdw prezentowali wysoki poziom
przygotowania merytorycznego, jasno okreslajgc wiasne poglady i dajgc tym samym
pole do dyskursu. Niestety, tego ostatniego zabrakto. Brak bowiem na kartach ,,Me-
dycyny Nowozytnej” gtoséw polemicznych, brak krytycznej analizy gtoszonych tresci
i Scierania sie pogladéw. Trudno rozstrzygna¢, czy nalezy to wigza¢ ze stosunkowo
niewielkim gronem badaczy poswiecajagcych swojg uwage tym wiasnie zagadnieniom,
czy tez niskim zainteresowaniem problematyka metodologiczng w samym $rodowisku
historykéw medycyny. Z takg wiasnie obojetnoscig, co wyraznie dostrzegat Jaromir
Jeszked), spotkat sie drukowany jeszcze w 1990 r. na tamach ,,Archiwum Historii i Fi-
lozofii Medycyny” artykut Zbigniewa Jastrzebowskiego i Tadeusza Srogosza, w ktd-
rym autorzy starali sie przyblizy¢ istote koncepcji teonopoznawczych Flecka i Kuh-
na4l Znamienny pozostaje tez fakt, ze wiekszos¢ tekstow ukazywata sie w pierwszych
rocznikach czasopisma. W drugim dziesiecioleciu istnienia ,,Medycyny Nowozytnej”
tematyka metodologiczna pojawia sie juz rzadko. Przewage zyskujg zagadnienia wig-



178 R.W. Gryglewski

zgce sie z szeroko pojeta analizag wzajemnych relacji, jakie mogg zachodzi¢ pomiedzy
historig medycyny a innymi naukami humanistycznymi.

Historia medycyny w ujeciu antropologii kulturowej

Jesli spojrze¢ na medycyne jako na immanentng cze$¢ ludzkiej kultury, to wszel-
kie zachodzace w niej zjawiska wynikajg i majag wptyw na owg kulture. Tym samym
mozna spojrze¢ na medycyne jako na jeden z przedmiotow zainteresowan antropo-
logii kulturowej. Tak wiasnie postepuje Danuta Pankala-Gawecka, ktéra przedstawita
perspektywe badan z pozycji antropologii kulturowej omawiajac rézne kierunki i pro-
pozycje teoretyczne4 Te prace mozna uznac za propozycje dyskusji wokot charakteru
mozliwych zwigzkéw pomiedzy medycyng a antropologig w ogdle. ROwniez p6zZniej-
szy o dwa lata tekst Janusza Czarnego, odnoszacy sie do koncepcji podmiotowosci
cztowieka wskazuje na zasadno$¢ wykorzystania w modelach kultury badanej epoki
propozycji ptynacych z teorii cztowieka w ujeciu filozoficznym i antropologicznym43
Koresponduje z nim artykut piéra Bozeny Ptonki-Syroki, w ktérym autorka data zarys
rozwoju réznych koncepcji podmiotowosci cztowieka od czaséw starozytnych az po
wiek XIX wigcznie w odniesieniu do réznych teorii i doktryn medycznych oraz podaje
przyktady wykorzystania historii idei w badaniach historyka medycyny44.

Z kolei Adam Paluch proponowat rewizje dotychczasowego, dominujgcego -
jego zdaniem - ogladu przyrodniczego w opisie zjawisk zachodzgcych, w medycynie
w szczegOlnosci w odniesieniu do tej czesci jej dziedzictwa, ktdrg zwykto sie okreslaé
mianem ludowej, tradycyjnej, archaicznej lub plemiennej. Tu widziat szerokie mozli-
wosci w zastosowaniu osiggnie¢ etnologii (antropologii kulturowej)4 Praktycznym
wyrazem powyzszych dociekan byla prezentacja problemu ,,sporu o cztowieka”, czyli
zdefiniowania zar6wno zakresu, jak i metodologii badan z poziomu nauk tak przyrod-
niczych, jak tez i antropologicznych. Linia podziatu w tym dyskursie wedle Palucha
przebiega najwyrazniej pomiedzy badaczami reprezentujgcymi pozycje etnologiczne
a humanistami4s

Takze z pozycji badan historii kultury Jaromir Jeszke zaprezentowat problem wpty-
wu koncepcji teoretycznych, zrodzonych w medycynie europejskiej, na ksztaltowanie
sie polskiej mysli medycznej w XIX w. dostrzezony w ocenach polskich histoiykow
medycyny4/. Z kolei Katarzyna Kopias-Lokuciejewska podjeta sie naswietlenia teore-
tycznej koncepcji cztowieka powstatych na gruncie doktryn Paracelsusa i Boehmego,
uwidaczniajac réznice i podobiefstwa w centralnym ujeciu istoty ludzkiej obecnym
w koncepcjach obu badaczy48 Ciekawym, stanowigcym swoiste nawigzanie do tych-
ze rozwazan, byt artykut Jakuba Markiewicza, w ktérym autor zajat sie problemem
wplywu doktryn alchemicznych na ksztattowanie sie teorii psychologii Karla Gustawa
Junga9 Warto tez przytoczyé w tym miejscu tekst Zofii Kalemby, ktéra podkreslata
wptyw, jakie miaty koncepcje filozoficzne i teozoficzne dotyczace poje¢ makrokosmosu
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i mikrokosmosu na pojmowanie zjawiska choroby3) W szerszej perspektywie, bo obej-
mujacej w ogoble nauki przyrodnicze, stoi praca Karoliny Stojek-Sawickiej, w ktorej
autorka podjeta sie rekonstrukcji procesu przemian, jakie zachodzity w okresie refor-
macji i kontrreformacji zaréwno w kulturze, jak i nauce, wskazujac na ten wiasnie czas
jako epoke ksztattowania sie pierwszego nowozytnego modelu nauk przyrodniczych5l
Z kolei Leon Miodonski prezentowat wzajemne oddziatywanie niemieckiej medycyny
nurtu romantycznego i filozofii, ze szczegélnym zwr6ceniem uwagi na poglady Anto-
na Mesmera32

Na kartach ,,Medycyny Nowozytnej” byty publikowane teksty, ktore analizowaty na
konkretnych przyktadach zjawiska interakcji pomiedzy kulturg a medycyna. Wskazanie
na wptyw wierze magicznych na rozw6j medycyny homeopatycznej stat sie tematem
artykutu Doroty Angutek3 Aleksandra Szlagowska prezentowata zrédta personifikacji
chorob, z ktérymi mozna spotkac sie w kulturze ludowej54 Bozena Urbanek badata
zrodia ksztattowania sie terminéw stosowanych w stownictwie medycznym, a odno-
szacych sie do opieki i pielegnacji chorych, wskazujac na wptywy jezykowe siegajace
epoki wczesnochrzescijanskiejsh

Mozna takze odwotac sie do szeregu prac, ktérych celem byta rekonstrukcja obrazu
choréb i cztowieka chorego w kulturze. Tu przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage na
artykuty autorstwa Jowity Jagty%oraz na teksty pidra Magdaleny Paciorek5i Weroniki
Koceli® Powyzsza tematyka byta rowniez przedmiotem zainteresowan Jerzego Janiu-
ka?® Jego autorstwa analityczng prace poswiecong watkom medycznym w dorobku
pisarskim Stanistawa Lema mozna uzna¢ za jedng z istotniejszych dla tego kierun-
ku badan@) Podobnie postepowata Ewa Kulak odnoszac sie do tworczosci Moliera6l
Z kolei Jarostaw Baranski podjat sie analizy miejsca, jakie zajmuje w kulturze temat
sekcji ludzkich zwtok na przyktadzie dwdch obraz6w Rembrandta, ,,odstaniajac” réz-
ne poziomy znaczen, tych jawnych i ukrytych, jakie niesie ze sobg wiedza i doswiad-
czenie lekarza rozumiane jako istotne przejawy cywilizacji cztowieka® Zagadnieniom
wzajemnych zwiazkéw sztuk plastycznych i medycyny zostat poswiecony takze tekst
Karoliny Stojek-Sawickiej&

Problemy etyczne takze znalazty swoje odzwierciedlenie w pracach przyjetych
do publikacji na kartach ,,Medycyny Nowozytnej”. Za tekst poniekad otwierajacy
te grupe zagadnien nalezy przyja¢ artykut Marka Wichrowskiego, w ktdrym autor
scharakteryzowat rozw6j pogladéw i gtéwne kierunki rozwazan deontologicznych
w powojennej Polsce wyznaczajac jako cenzure koncowg rok 198064 Mieczystaw
Galuszka podjat sie préby przedstawienia najistotniejszych zagadnieh biotycz-
nych w kontek$cie przemian zachodzacych zaré6wno w obszarze samej medycyny,
jak i rozwigzan prawnych i uwarunkowan spotecznych@ Artykut Jolanty Katafias
dotyczyt problemu zakresu informacji o stanie zdrowia i rokowaniu, jaki powinien
przekaza¢ lekarz choremu@
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Badania Zrédtowe

Na lamach ,,Medycyny Nowozytnej”, zgodnie z przyjetymi na samym poczatku
wydawania periodyku zasadami, nie zabrakto réwniez ,klasycznych” opracowan, do
ktorych z pewnos$cig mozna zaliczy¢ te poswiecone kwerendzie i analizie zrodet pi-
sanych, co zostato podkre$lone wyodrebnieniem osobnego dziatu - Z archiwow, bi-
bliotek i muzedw. Wsrdd tekstow tu zamieszczonych wyr6znié nalezy artykuty Hanny
Bojczuké67, Doroty ZamojskiejB Teresy Dworeckiej@® Magdaleny Paciorek@ Bozeny
Urbanek7l, Joanny tusek? Elzbiety Wieckowskiej73 czy Jolanty Sztuchlik i Jadwigi
Pichy#

Wykorzystujacy w znaczacym stopniu materiaty Zrédtowe jest tekst Marii J. Turos,
odnoszacy sie do kluczowego dla chirurgii problemu zniesienia bdlu w oparciu o za-
chowany w Bibliotece PAN w Krakowie rekopis Chirurgii praktycznej Rafata Jozefa
Czerwiakowskiego7 Pracg analityczng w oparciu o tekst zrodlowy byt artykut autor-
stwa Anetty Luto-Kamiskiej, dotyczacy stanu wiedzy balneologicznej w XVI-wiecz-
nej Rzeczypospolitej skonstruowany na podstawie lektury kanonicznej pracy Cieplice
piéra Wojciecha Oczki7a Podobnie Anna Trojanowska, czytajac Nauke o materii me-
dycznej Konstantego Porcyanki, podjeta sie rekonstrukcji ogdlnej nauki o lekach tego
tak zastuzonego w historii medycyny lekarza7.. Michat Pluta odwotywat sie do tre-
§ci pamietnika Reginy Salomei z Rusieckich Pilsztynowej w poszukiwaniu informacji
o nieprofesjonalnych metodach leczenia w XVIII stuleciu7@

Znalazty tez swoje miejsce opracowania poswiecone szeroko pojetemu czasopis-
miennictwu lekarskiemu. Joanna Warmuzinska-Wnuk dokonata analizy uktadu tema-
tycznego oraz tresci zawartych w czasopismie ,,Farmacja Polska” pod katem wykorzy-
stania ich w pracy historyka medycyny i farmacji®@ Beata A. Kwiatkowska analizowata
historie pierwszego periodyku na ziemiach polskich w catosci dedykowanemu dok-
trynie Samuela Fryderyka Hahnemanna, tworcy kierunku homeopatycznego8 Anna
Marek przypomniata historie oraz problematyke obecng na tamach ,,Pamietnika Le-
karskiego Warszawskiego™8L

Wsrod artykutdw wykorzystujagcych dane pozyskane na drodze analizy tresci za-
wartych w czasopismach medycznych wymieni¢ nalezy prace badawcze Magdaleny
Paciorek obejmujacg problem wspotzawodnictwa socjalistycznego, czyli tzw. idei ru-
chu stachanowskiego w stuzbie zdrowia w latach stalinizmu na ziemiach polskich&
Podobnie wykorzystata informacje prasowe w prezentacji zagadnien zwigzanych z in-
stytucja nadzoru lekarskiego w Polsce w drugiej potowie lat 40.8 oraz odwotywata
sie do czasopi$miennictwa medycznego okresu miedzywojnia starajagc sie nakresli¢
problem alkoholizmu wsrdd dzieci w wieku szkolnym8 Marta Fipinska, zajmujac sie
Srednim szkolnictwem dentystycznym w Polsce od schytku lat 40. do poczatkéw lat
60. w znaczacym stopniu siegneta do 6wczesnych doniesien prasowych& Podobny
charakter nosity tez artykuty autorstwa Anna Marek& i Teresy Dworeckiej8. Z kolei
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popularne poradniki dla kobiet z okresu miedzywojnia staty sie zrodtem historycznych
badan nad éwczesnym stanem profilaktyki zdrowotnej w odniesieniu do schorzen der-
matologicznych w opracowaniu Ewy Szmaj& Poradniki medyczne staty sie rdwniez
przedmiotem analizy Bozeny Urbanek, ktéra w osobnym tekscie prezentowata obecne
w nich zagadnienia zwigzane z szeroko pojeta problematyka seksualnosci®

Czytajac kolejne roczniki ,,Medycyny Nowozytnej”, odnajdujemy tez szereg prac
poswieconych historii, jak i terazniejszosci muzealnictwa medycznego® historii insty-
tucji i towarzystw lekarskichd oraz problemom opieki zdrowotnej, samego zawodu
lekarskiego oraz pielegniarstwa® Zazwyczaj opieraty sie one o materiaty zrédtowe,
nierzadko nigdzie wczesniej nie publikowane. Nalezy przy tym podkresli¢, ze w zgo-
dzie z nakreslonym przez redakcje czasopisma profilem autorzy wiekszosci artykutéw
prezentowane przez siebie zagadnienia starali sie naswietlic w szerszym, spotecznym
ujeciu. Na konieczno$¢ uwzglednienia w ocenie przemian zachodzacych w medycynie
kontekstu spotecznego zwracat uwage Jan Nosko, opisujac wzajemne relacje zacho-
dzace pomiedzy historig medycyny a historig zdrowia publicznego® Czesto przy tym
siegano po tematyke, ktérg dotad jesli w ogdle podejmowano, to raczej marginalnie.
Dobrym tego przyktadem moze by¢ tekst Zbigniewa Jastrzebowskiego, odnoszacy sie
do wykorzystania polskiej statystyki medycznej jako istotnego zrodta w badaniach nad
stanem zdrowotnos$ci spoteczenstwa w dziewietnastym stuleciu% Za takie tez nalezy
uzna¢ prace Magdaleny Rzadkowolskiej poswiecong dziejom ksigzki medycznej na
przyktadzie dziatalnosci t6dzkich wydawnictw® oraz artykut pidra siostry Mirostawy
Hatat, dedykowany porzadkowi postugi szpitalnej szarytek w oparciu o zachowane
w dokumentach regulaminy%

* k%

Przedstawione wybrane prace, ktére w ciggu dwudziestu lat istnienia czasopisma
»Medycyna Nowozytna” ukazywaty sie w jej kolejnych zeszytach, w zadnym stopniu
nie wyczerpuja bogactwa tematdéw i tre$ci w nich zawartych. Niniejsza préba ograni-
cza siejedynie do zaprezentowania gtdwnych nurtéw badawczych i mozna powiedzie¢
wyrdzniajgcych sie obszaréw zainteresowan publikujacych tutaj autoréw. Nie sposob,
chociazby pobieznie, przedstawi¢ bogatego dorobku recenzentoéw, ktdrzy podejmowali
sie oceny publikacji o tematyce historyczno-medycznej, zamieszczajgc stosowne teksty
w stale obecnej rubryce - Recenzje i oméwienia, czy odnies¢ sie do sprawozdan i relacji
z szeregu konferencji oraz sympozjéow zawartych w rubryce Kronika zycia naukowego
(od zeszytu nr 1z 2014 r. zmiana nazwy rubryki na Z zycia naukowego).

Przystepujagc do ogolnej charakterystyki czasopisma, wydaje sie zasadne aby
spojrze¢ na doboOr merytoryczny autorow. Dobrym obyczajem redakcji pozostaje (od
roku 1998 poczawszy) drukowanie w kazdym zeszycie ,,Medycynie Nowozytnej” li-
sty nazwisk publikujacych autoréw wraz krotka informacjg dotyczacg ich wyksztal-
cenia i z podaniem aktualnej afiliacji. Sledzac kolejne zestawienia, widaé wyraznie,
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ze zdecydowana wiekszo$¢ piszacych legitymuje sie¢ humanistycznym wyksztatceniem.
Przewazajg historycy i teoretycy nauki, ktdrzy na co dzien zawodowo zajmujg sie pro-
blematyka zwigzang z przesztoscig medycyny. Wsrdd autoréw odnajdujemy takze fi-
lologdw, filozofow, etnologéw, etykéw i psychologdw, jak rowniez zawodowych archi-
wistéw i bibliotekoznawcow. Nie brakuje badaczy z wyksztatceniem medycznym, lecz
stanowig oni wyrazng mniejszo$¢. Co istotne famy czasopisma sg otwarte takze dla
poczatkujacych badaczy, w tym studentéw i doktorantéw.

Wydaje sie zatem zasadne stwierdzenie, ze ,,Medycyna Nowozytna” stata sie fo-
rum prezentujagcym poglady szeroko rozumianego $rodowiska humanistdéw, ktorzy
specjalizujg sie w badaniach nad problematyka medyczng badZ odnajdujacych inte-
resujgce watki w tradycji lekarskiej w gtdwnym nurcie swoich poszukiwan naukowych.
Dzieki temu zyskujemy czestokro¢ unikatowe prace, ktérych tematyka nie byta dotad
uwzgledniana w polskiej historiografii medycznej badz byta obecna jedynie na mar-
ginesie prowadzonych rozwazan. Sg one $wiadectwem nowego (w stosunku do tzw.
tradycyjnego, pozytywistycznego i marksistowskiego modelu historiografii) na rodzi-
mym gruncie spojrzenia zarébwno na istote uprawiania samego przedmiotu, jak i na
zastosowang metodologie. Wyraznie o tym pisata jeszcze u progu XXI stulecia Bozena
Plonka-Syroka, odnoszac sie do relatywistycznego kierunku w historiografii: ,,Dos¢
dotad umiarkowane zainteresowanie Srodowiska polskich historykdéw medycyny nurtem
relatywistycznym, dominujgcym obecnie wzachodniej historiografii nauki, usituje przezwy-
ciezy¢ redakcja ,,medycyny Nowozytnej’; publikujac na ten temat wileprac, majac na celu
zainspirowanie nowych badan, ktére moga by¢prowadzone zgodnie zjego metodologicz-
nymi postulatami’9l

Tym samym dwudziestoletni dorobek czasopisma nalezy uznaé za znaczacy i no-
woczesny wkiad w tradycje badan nad historig medycyny. A nawet wiecej, za udang,
w moim przekonaniu, prébe zwrdcenia uwagi na konieczno$¢ poszukiwar nowego
paradygmatu w badaniach przesztosci medycyny, ktére staly sie udziatem uczonych
wielu dyscyplin naukowych.

To, czego w moim przekonaniu zabrakto, to prac polemicznych, a czego wyra-
zem jest barak wyodrebnionego w periodyku dziatu dedykowanego takim tekstom.
Bez watpienia szereg prezentowanych na kartach ,,Medycyny Nowozytnej” propozycji
badawczych i opracowan mogto skutkowa¢ dyskusja, tak jak to miato miejsce w przy-
padku artykutu autorstwa piszacego niniejsze stowa® Wydaje sie, ze polemika wokot
prezentowanych tak licznie propozycji badawczych bytaby na tamach niniejszego cza-
sopisma jak najbardziej wskazana i na to warto zwréci¢ w przysztosci uwage.
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R.W. Gryglewski

JUBILEE OF ,MEDYCYNA NOWOZYTNA”
[“MODERN MEDICINE MAGAZINE”]

In 1922 appeared the first, proof copy of a magazine which two years later was titled “Mo-
dern Medicine. Studies on the history of medicine”. The idea to create a new periodical was born
among the historians of science, who focused their scientific interest on the topics of medicine’s
past. The major purpose was to make a thorough revision of methodological views that usually
did not go beyond the positivist or Marxist model.

They aspired to some kind of “opening up” to the content present in philosophy and the
history of science, including in particular epistemological theories of Ludwik Fleck, Thomas
Kuhn or Michael Foucault. Consistent references were made to the experiences and findings
of cultural anthropology, psychology, sociology and history of arts, highlighting the problems
which in national medical historiography had been previously rarely, if ever, present.

“Classical” form and content of works published in the magazine was not excluded, though,
since the purpose of the editorial staff was not so much to fight against the traditional model
of the history of medicine as its enrichment and gradual transformation in the spirit of contem-
porary needs.

The aim of this article is to present as completely as possible - both the content of “Modern
Medicine” and the achievements of people contributing to the magazine for the past twenty
years of its existence. It is also an attempt to evaluate to what extent the guidelines set two deca-
des ago have been realized in practice.
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Instytut Historii Nauki PAN im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw
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ZASADY | SCHEMATY. HUMANISTYKA PRZEZ
WIEKI. NA MARGINESIE KSIAZKI RENSA BODA
HISTORIA HUMANISTYKI. ZAPOMNIANE NAUKI1

Pomyst napisania syntezy, ktéra pokazywataby narodziny oraz rozwdj badan nad
jezykiem, muzyka, sztuka, literaturg i historig zrodzit si¢ juz na poczatku lat 90. XX w.
Jednak musiato uptynag¢ kilkanascie lat, nim praca ujrzata Swiatto dzienne. Jej autor,
Rens Bod jest profesorem Instytutu Logiki, Jezyka i Obliczen Uniwersytetu w Amster-
damie. Opublikowat wiele ksiagzek i artykutow. We wstepie do swojej pracy Historia
humanistyki. Zapomniane nauki wyjasnia powody napisania tej syntezy. Podstawowa
przyczyng powstania pracy jest brak publikacji, ktéra pokazywataby te problematyke
w tak szerokim i catosciowym ujeciu. Autor chciat wypetni¢ luke w Swiatowej nauce
piszac pierwszy zarys dziejow humanistyki. Okres, jaki obejmuje praca, jest bardzo
obszerny - siega szostego stulecia przed naszg erg, a koniec to poczatki XXI w.

Rowniez obszerny jest zakres pracy. Bod stawia we \stepie pytanie, dlaczego
do tej pory nie powstata historia nauk humanistycznych w wymiarze powszechnym,
a powstawaty dzieje humanistyki poszczeg6lnych panstw, i to najczesciej wybranych
okresow. Ukazato sie tez sporo prac omawiajgcych szczeg6towe nauki humanistyczne.
W przypadku Polski przyktadem moze byé zbiorowa publikacja pt. Humanistyka pol-
ska w latach 1945-1990 (Warszawa 2006), czy tez publikacja Andrzeja F. Grabskiego
Dzieje historiografii (Poznan 2003), a takze Edwarda A. Mierzwy Historia historiografii
(T. I Torun 2002, T. Il Warszawa 2007). Nie mozna w tym miejscu nie wymieni¢ wie-
lotomowej Historii nauki polskiej wydawanej przez Instytut Historii Nauki PAN, gdzie
swoje miejsce znalazta humanistyka.

Bod nie daje bezposredniej odpowiedzi, dlaczego nie ma opracowania catoscio-
wego dotyczacego historii nauk humanistycznych, poza tg, ze sami humanisci bardzo
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czesto nie znajg ,,bohateréw humanistyki”(s. 10). Stad by¢ moze podtytut Zapomniane
nauki, ktory niewatpliwie jest wyzwaniem i do pewnego stopnia intelektualng prowo-
kacja. Nalezy zwréci¢ uwage réwniez na uktad catej pracy. Dzieli sie ona cztery pod-
stawowe rozdziaty oraz przedmowe, wstep, wnioski koncowe i dwa, kilkustronicowe
dodatki. W tego typu pracy, oczywiscie, nie mogto zabrakna¢ bogatego zestawu przy-
piséw i indeksu nazwisk. Kazda cze$¢ poszczegolnych rozdziatdw koriczy sie krotkimi
wnioskami, a wspomniane rozdziaty bardziej obszernym, catoSciowym posumowa-
niem gtéwnych watkéw tematycznych. Dzieki temu czytelnik ma na biezgco przypo-
mnienie najwazniejszych kwestii i uogélniajgce podsumowanie materiatu.

Nie tylko zakres czasowyjest bardzo szeroki, ale tez podjeta przez uczonego proble-
matyka. Autor rozpoczyna swojg prace narodzinami humanistyki w Chinach, Indiach
i Grecji. Nastepnie poprzez hellenizm i starozytny Rzym oraz wczesne chrzescijanstwo
pokazuje drogi rozwoju humanizmu. Opisuje nauki humanistyczne w $redniowieczu
i w czasach nowozytnych oraz w XIX, XX i XXI wieku.

Bod w Wprowadzeniu podejmuje wiele zagadnien, ktére stanowig wstep do pro-
blematyki poruszanej w dalszych rozdziatach. Waznym zagadnieniem jest kwestia
okreslenia definicji, czy tez obszaru nauk humanistycznych. Autor zastanawia sie nad
pojeciem ,,[...] nauki humanistyczne” i ,humanistyka”, ktére zrosty sie wjeden termin
i trudno jest jego zdaniem podac¢ ich ostateczng definicje. Uczony stosuje praktyczng
definicje. Okresla, ze ,,nauki humanistyczne to sg nauki wyktadane na humanistycz-
nych wydziatach uniwersytetéow” (s.18). Autor przytacza tez poglad Wilhelma Dil-
theya, ktéry twierdzit, ze nauki humanistyczne ukierunkowane sg przede wszystkim na
rozumienie, gdy tymczasem nauki przyrodnicze zajmujg sie wyjasnianiem. Z tezg tg
Bod polemizuje w koricowej czesci swojej pracy (s. 22).

Interesujgce sg ogolne rozwazania autora na temat nauk humanistycznych i Sci-
stych, réznicy miedzy nimi oraz podobienstw. Sg one wazne w kontek$cie wspoétcze-
snego rozwoju catej nauki i niejednokrotnie zacieraniu sie réznic miedzy poszczegdl-
nymi dyscyplinami. Autor wychodzi z klasycznego zatozenia, ze nauki humanistyczne
zajmujg sie badaniem wytworéw ludzkiego umystu, takich jak muzyka, literatura czy
jezyk (s. 18). W przeciwienstwie do nauk humanistycznych, nauki przyrodnicze i sciste
zajmuja sie, ogOlnie to ujmujac, badaniem przyrody, a nauki spoteczne ludzkim za-
chowaniem i srodowiskiem spotecznym. Nie sg to jednak, co stusznie podkresla uczo-
ny, definicje wystarczajace. Dyscyplina, ktdra wytamuje sie z tego schematu, jest np.
matematyka. Zdaniem Boda matematyka, od pewnego poziomu rozumowania, jest
to wytworem ludzkiego umystu, ale jej badan w sposob oczywisty nie zalicza sie do
humanistyki.

Zaletg pracy Boda jest pokazanie dziejow szczegétowych dziedzin humanistyki
we wzajemnym powigzaniu, co pokazuje wieloptaszczyznowos$¢ badanego zagadnie-
nia. Bardzo dobrze dokumentujgc swoje poglady, uczony pokazuje, ze Swiat nauki
jest w zasadzie jednoscig. Poszczeg6lne metody wykorzystywane byly szerzej nie tyl-
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ko przez jedng dyscypline. Zdaniem Boda nie byto réznic w metodzie badan, docho-
dzenia i w postawie naukowej humanistow oraz przyrodnikéw. Jedni i drudzy szukali
prawd. Humanistyka poszukiwata prawd, tak samo jak praw przyrody szukaty nauki
przyrodnicze. Autor, jak pisze, dgzy do ustalenia teoretycznych zasad, ale tez schema-
téw opartych na do$wiadczeniu, ktére odnalez¢ mozna w literaturze, jezyku, muzyce,
sztuce czy historii (s. 12). W kolejnych rozdziatach uczony przedstawia metode do-
chodzenia do owych prawd. Szuka motywoOw dziatania i zamiarow badaczy, uczo-
nych, intelektualistbw w poszczegdlnych okresach. Wydaje sie, ze czesto poszukiwanie
motywow i zamiardw jest dla Boda wazniejsze niz badanie i prezentacja samych, jak
okresla to autor, ,,[...] zewnetrznych przejawdéw ludzkiego umystu” (s. 22). Uczony
czesciowo wykorzystuje podziat nauk, zaproponowany przez Wilhelma Windelbanda,
na nauki idiograficzne oraz nomotetyczne, zdajgc sobie sprawe, ze nie jest on dosko-
naly, o czym pisze w czwartym rozdziale.

Bod postawit sobie za cel wykazanie, iz poszukiwanie zasad i okreslonych sche-
matéw ma w humanistyce statg i ciggla tradycje (s. 23). Swojg synteze uczony tak
skonstruowat, ze gtdwnym jej motywem jest pokazanie metodycznych zasad, powsta-
tych na przestrzeni dziejéw, w naukach humanistycznych. Pokazuje - co jest wazne
- schematy, ktére dzieki tym zasadom - metodom - zostaty odnalezione, czy tez wy-
dobyte z nauk humanistycznych, takich jak wiedza o literaturze, jezyku, muzyce, sztu-
ce, historii. Wydobyte schematy, zdaniem Boda, moga by¢ prostymi regutami, ale tez
moga stanowi¢ caty skomplikowany system wzajemnie powigzany zasadami, jak np.
poszczegOlne gramatyki. Tak wiec przestrzen badawczg uczonego w zakresie sche-
matdéw stanowi to wszystko, co znajduje sie miedzy ,,niescistymi prawidtowosciami
a scistymi prawami” (s. 25).

Historia humanistyki... ma podziat na klasyczne okresy: starozytno$¢, Sredniowie-
cze, czasy nowozytne, a te ostatnie Bod dzieli i nazywa: wczesna nowoczesnos¢ i no-
woczesnos$¢. Podziat ten uczony uzupetnia periodyzacjg wewnetrzng danego regionu.
Czyni tak w przypadku Chin, Indii czy tez cywilizacji islamu w Afryce. Wynika to z od-
rebnosci historyczno-kulturowej tych obszaréw, dla ktérych europejska periodyzacja
jest nieadekwatna. W przypadku chronologii klasycznej autor omawia poszczeg6lne
dyscypliny w sposéb chronologiczny, stosujac jednoczesnie - tak istotne dla calej pracy
- poréwnania miedzy dyscyplinami oraz regionami. Omowione zostaty: jezykoznaw-
stwo, historiografia, filologia, teoria muzyki, teoria sztuki, logika, retoryka i poetyka.

Dla okresu nazwanego przez autora ,,nowoczesnoscig” oméwione sg: archeologia
razem z historig sztuki, literaturoznawstwo, teatrologia, a takze nauka o mediach i kul-
turze oraz filmoznawstwo. Tak wiec widzimy, ze w pracy Boda nie znalazto sie miejsce
na filozofie. Czy stusznie? Odpowied? jest trudna. Uczony nie daje wyjasnien, dlacze-
go tak czyni. W polskiej tradycji zalicza sie filozofie raczej do nauk humanistycznych,
czego przyktadem moze by¢ wspomniana zbiorowa praca pt. Humanistyka polska w la-
tach 1945-1990, gdzie znalazt sie rozdziat poswiecony filozofii. Jednak w publikacji
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tej spotykamy pewne watpliwosci w przypisaniu filozofii do nauk humanistycznych.
Stanistaw Borzym w swoim rozdziale dotyczacym filozofii w Polsce w latach 1945-
1990 stwierdza: ,,Przynaleznos$¢ filozofii do humanistyki nie jest bezdyskusyjna przy-
najmniej z dwojakiego punktu widzenia. Czy rozprawa z filozofii matematyki napisana
jezykiem logiki symbolicznej nalezy do niej? Czy Heidegger, ktéry stawia pod znakiem
zapytania subiektywizm warto$ci budujacych nasz $wiat humanizmu, przyzwala na
takg przynaleznos$¢?”2

Inng wazng kwestig, jakg podejmuje Bod, jest problem ,,prezentyzmu”. Rodzi sie
pytanie: czy badanie np. muzyki lub sztuki przez dawnych byloby mozna okres$laé
dzisiejszymi terminami, stosowanymi np. w muzykologii oraz historii sztuki? Z drugiej
jednak strony nalezy uwazac, aby nie popas¢ w mylace anachronizmy (s. 24).

Zasadniczg czes¢ pracy Bod rozpoczyna, zgodnie z chronologig, od starozytnosci.
Jednak na potrzeby niniejszego tekstu - ze wzgledu na skale poruszanej problematyki
w tym rozdziale, jak i w nastepnych, a zwiaszcza w rozdziale o nowoczesnosci, bar-
dziej szczegdtowemu omoéwieniu poddane zostang te czesci pracy Boda, ktére doty-
czg zagadnienia historiografii. Omawianie starozytnosci rozpoczyna autor od jezyko-
znawstwa. Opisuje pierwszy systematyczny opis jezyka, na jaki natrafia sie w Indiach
u Paniniego, ktéiy uznawany jest za ojca jezykoznawstwa (s. 31). W dalszej czesci
autor pisze o innych systemach, poréwnujgac je z systemem Paniniego.

Kolejny fragment swojej pracy Bod poswieca historiografii. Pisze o Hezjodzie, Tu-
kidydesie, Herodocie, pierwszym krytycznym histoiyku Liwiuszu, o Tacycie, czy tez
0 Polibiuszu. Pisze takze - co jest cenne - o historiografii Chin. Byt to najwazniej-
szy region, poza grecko-rzymskim, w starozytnym Swiecie. Omawia osiggniecia m.in.
Sima Qian czy Ban Gu. Indie, zdaniem autora, to cywilizacja bez historii, poniewaz
historiografia opiera si¢ nie na Zrodtach, a ,[...] z istoty jest przede wszystkim mitycz-
na”(s. 51). Mity te moga zawiera¢ pewne prawdziwe tresci, ale nie podlegajg krytycz-
nej ocenie zrodtowej. Zaréwno historiografia Swiata grecko-rzymskiego, jak i chinska,
opierata sie na metodzie najbardziej prawdopodobnego Zrédia: relacji naocznego
Swiatka (Herodot), osobistego doswiadczenia (Tukidydes), zasadzie pisanego zrodta
(Liwiusz), kompensacji zrodet ustnych i pisanych (Sim Qian) czy tez zasadzie kunfu-
cjanskich cnot podstawowych (Ban Gu). Stworzone zostaty dwa schematy przebiegu
dziejow: cykliczny i linearny. Pierwszy z nich, zgodny z porzadkiem powstania, rozkwi-
tu i upadku, a drugi, rozwoju bez upadku, w ktérym czasy obecne sg najlepsze.

Kolejna dziedzina $redniowiecznej humanistyki prezentowana przez Boda to fi-
lologia. Autor bardzo interesujaco i obrazowo pokazuje, jak filologia zajeta poczesne
miejsce w Swiecie nauki. Stata sie pierwszg interdyscyplinarng dziedzing humanisty-
ki, a rodowodem swym siega prawdopodobnie VI w. p.n.e.. Wykorzystywata zasady
gramatyki, retoiyki, historii i poetyki. Teksty, ktére byly znane, wykorzystywano do
tworzenia koncepcji potwierdzajacych, badz obalajacych, mozliwo$é odkrycia nowych
rekopisow. Rola filologii wynikata z okre$lonych zatozen empirycznych. Celem jej byto
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odtworzenie domniemanego zrodta na podstawie istniejgcych i znanych juz rekopiséw
(s. 54).

Sporo miejsca poswieca Bod analogistom z Aleksandrii oraz anomalistom z Per-
gamonu. Opisuje tez rzymskie rozstrzygniecie sporu miedzy zasadg analogii a zasada
anomalii. Rekonstrukcja rekopiséw przeprowadzana byta rowniez w Chinach. Niewie-
le jednak wiemy o tamtejszej tradycji kompilacji i rekonstrukcji tekstow. Najstarszg re-
konstrukcje przypisuje sie Konfucjuszowi, tworcy zbioru klasycznej literatury chinskiej
(s. 60).

Bardzo obszerne i wielowgtkowe sg podrozdziaty dotyczace muzyki i teorii sztuki.
Cze$¢ dotyczacg muzyki Bod rozpoczyna od omoéwienia prawa harmonii i melodii.
Najstarszym prawem, zdaniem uczonego, jest wiasnie prawo muzyki. Dotyczy ono
interwalow konsonansowych i ich powstanie - przypisywane Pitagorasowi. Teoria
konsonanséw, teoria harmonii rodzi u autora zasadnicze pytanie, czy u ich podstaw
znajduje sie ukryty system? (s. 62). Na potwierdzenie teorii systeméw Bod przytacza
poglady Pitagorasa, ktéry uwazat, ze konsonansom odpowiadajg proste proporcje
matematyczne pierwszych czterech liczb catkowitych (s. 62). Autor pokazuje réwniez
wplyw Arystotelesa na prawa melodii. Opisuje takze muzykologie w Chinach z jej naj-
wazniejszym przedstawicielem Liu An (179-122 p.n.e.).

Podrozdziat dotyczacy torii sztuki autor nazwat Wizualne odtwarzanie $wiata. Pod-
stawowym pytaniem, jakie rodzi sig, dotyczy sposobu i mozliwosci wiernego odtwo-
rzenia obrazu wizualnej rzeczywistosci. Istnieje problem zaréwno z zakresu filozofii,
techniki, jak i artystycznych mozliwosci tworcy. Tak teorie sztuki widziano w starozyt-
nej Grecji i Rzymie. Dla Platona malarstwo i rzezba, odtwarzajgc rzeczywistosc tylko
w jej zewnetrznym wygladzie, nie oddaje samej istoty rzeczy. Takie stanowisko wynika
z jego pogladéw na nauke o ideach, w ktérej fundamentalne znaczenie majg wiasnie
idee, a nie zjawiska (s. 71).

W dalszej czesci Bod zajmuje sie koncepcjami z teorii sztuki Pliniusza Starszego
ijego pracg Naturalis historia, wykorzystujaca wczesniejsze teksty historykdw sztuki,
jak Ksenokrates z Sykionu i Antygon z Karystu, ktérych prace nie zachowaty sie do na-
szych czaséw. Zastugg Pliniusza byto odkrycie w sztuce tendencji nazwanej iluzjoniz-
mem, polegajacej na mozliwie jak najdoktadniejszym odzwierciedleniu rzeczywistosci.
Bod pisze takze o kanonie - regutach Scistych proporcji oraz zasadach proporcji ma-
tematycznej, stosowanych przez starozytnych artystow w sztuce w Grecji i Rzymie, jak
iw Chinach i Indiach.

Kolejny podrozdziat starozytnosci dotyczy logiki, ktéra wywodzi sie z trzech trady-
cji: greckiej, indyjskiej i chifskiej. Zdaniem autora logika narodzita sie w starozytnym
systemie prawnym, w ktérym wygrana lub przegrana sprawa zalezna byta od sity po-
prawnej argumentacji. Opisujac logike grecka, Bod rozpoczyna od Zenona, Platona
i Arystotelesa oraz od logiki dedukcyjnej, aby dalej przejs¢ do stoickiej logiki zada-
niowej. Podrozdziat koficzy oméwienie indyjskiej logiki, poczynajac od najdawniejszej
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spekulacji logicznych znajdujacych sie w Rigwedzie. Przedstawiana jest réwniez njaja,
najwazniejsza indyjska szkota logiczna. Autor pokazuje réwniez, co jest bardzo inte-
resujgce, paralele miedzy Grecja, Indiami i Chinami, gdzie rozwéj logiki przebiega!
rownolegle i niezaleznie, czego najlepszym przyktadem moga by¢ podstawowe zasady
rozumowania, jak prawa niesprzecznosci i wytgczonego $rodka (s. 85, 87).

Kolejne dwa podrozdziaty poSwiecone sg retoryce i poetyce. Autor opisuje reto-
ryke - oratorstwo, jako dyscypline w petni naukows, u podstaw ktérej legt poglad, ze
sztuka przekonywania opiera sie na okreslonym systemie, ktory mozna wykorzysta¢
w praktycznych sytuacjach, jak np. w polityce (s. 88). Gtéwnymi zasadami stosowa-
nymi w retoryce jest zasada analogii oraz zasada proceduralnego systemu regut. Bod
rozpoczyna od dysputy miedzy sofistami a Platonem, aby w nastepnych podrozdzia-
tach przejs¢ do retorycznej argumentacji Aiystotelesa i do jej oceny. Omoéwiona jest
takze retoiyka hellenistyczna i rzymska. Podrozdziat konczy prezentacja oratorstwa
w Indiach i Chinach.

W poetyce Bod wyroznia zasade deklaratywnego systemu regut oraz zasade ano-
malii. Wyjasnia geneze poetyki jako nauki zajmujacej sie utworami literackimi i te-
atralnymi. Opisuje podejscie do poetyki Platona i Aiystotelesa. W dalszej czeSciach
opisuje Dionizjusza z Halikamasu i poetyke empiryczng, a takze pisze o systemie regut
w poetyce indyjskiej i metodach kompozycyjnych w Chinach.

Trzecia cze$¢ pracy Boda dotyczy Sredniowiecza. Autor opisuje przejscie nauki ze
Swiata starozytnego do wczesnego $redniowiecza. Trudno jest precyzyjnie wyznaczy¢
taka date. Sredniowieczne dziejopisarstwo zaczyna sie juz w IV w od Euzebiusza,
a muzykologia dopiero w VIII w. Bod podkresla rozwoj nowej kultury naukowej, ktorg
przynosi ekspansja islamu od Persji przez Afiyke i Hiszpanie oraz Sycylie w Euro-
pie. Takze rozwijajg sie Indie i Chiny, podazajace wiasng drogg, chociaz wywierajg
wplyw na kulture islamu (s. 109). Tak samo jak w cze$ci dotyczacej starozytnosci, au-
tor rozpoczyna od jezykoznawstwa. Zaczyna od Indii. Przybliza dziedzictwo Paninie-
go. Nastepnie przechodzi do opisu ztotego wieku w kulturze islamu, kiedy nastepuje
wielki rozkwit nauk humanistycznych. Pisze o dorobku Sibawajha i gramatyce opartej
na przykfadach. Europejskie jezykoznawstwo rozwineto sie dopiero kilka wiekow po
upadku Rzymu. O$rodkami nauki nie byly, jak dawniej, miasta, np. Aleksandria czy
Rzym, oddziatywujace na wiekszos¢ krajow Europy, czy nawet Swiata. Ich miejsce za-
jety klasztory, ktdrych oddziatywanie ograniczone byto - zdaniem autora - tylko do
chrzescijanskiej Europy, a moze naprawde tylko do jej czesci (s. 115). Dopiero pano-
wanie Karola Wielkiego - renesans karolifiski - przyczynito sie do odbudowy nauki.

Zdecydowany rozwdj jezykoznawstwa nastgpitjednak pézniej, w momencie otwar-
cia sie Europy na $wiat cywilizacji islamu, nadchodzgcej z Hiszpanii i Sycylii. Europa
czyta prawie zupetnie zapomnianego Arystotelesa, ktory wywart wptyw na jezyko-
znawstwo za pomocg swojej metafizyki. W tak zwanym dwunastowiecznym renesan-
sie, dzieki wspoOtpracy pomiedzy uczonymi chrzescijariskimi, zydowskimi i muzutman-
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skimi nastgpito przettumaczenie wielu tekstow greckich i arabskich na facinge (s. 116).
Miastem styku kultuiy chrzescijanskiej i islamskiej byto hiszpanskie Toledo.

W pdézniejszych wiekach powazna role odegrat kierunek, czy tez prad lingwistyczny,
zwany gramatyka spekulatywna. Jej przedstawiciele - gramatycy ,,modysci” poszuki-
wali uniwersalnych aspektow jezyka, to znaczy gramatyki uniwersalnej. Zajmowali si¢
jej realizacjg w rzeczywistosci. Bod pisze takze o kierunku nazwanym nominalizmem
i jego triumfie nad realizmem w XIV w. Europejska lingwistyke okresu $redniowie-
cza charakteryzujg rozwazania na wysokim poziomie teoretycznym, jak réwniez na
nizszym, praktycznym. Humanistyka dzieli si¢ na spekulatywno-hipotetyczng i opi-
sowo-podrecznikowg, co w jezykoznawstwie obrazujg gramatyki powstate dla mowy
potocznej oraz jezykdw narodowych (s. 119).

Bardzo obszerny jest podrozdziat omawiajacy Sredniowieczng historiografie. Tak
jak w calej pracy, Bod siega po tych autoréw i po te prace, ktére wyr6zniajg sie pewnym
charakterystycznymi systemami. Przytacza kilka zasad, ale niewatpliwie wiodacg jest
zasada spojnosci biblijnej, zasada isnad stworzona w historiografii islamu, polegajaca
na ujednoliceniu i formalizowaniu zasad najbardziej prawdopodobnego zrodta oraz
relacji naocznych $wiadkéw za pomocg formalnego przekazu tradycji, czy tez zasada
analizowania zrédta pod katem socjologicznym. | tak dzieje przebiegaty wedtug sche-
matu linearnego, a takze cyklicznego. Wydaje sie, ze w tym podrozdziale dotyczacym
historiografii Bod pominagt kilka waznych kwestii, 0 ktérych bedzie mowa w dalszej
czesci niniejszego tekstu, jak np. w przypadku Bedy Czcigodnego.

Podrozdziat rozpoczyna sie on od chrzescijanskiej historiografii w rzymskiej Afry-
ce. Powstajg tam historiografie, ktére stanowig kontynuacje rzymskiej annalistyki.
Chrzescijanscy autorzy prezentowali dzieje Swiata od stworzenia, az po wspdtczesne
im czasy. Tego rodzaju dziejopisarstwo, ktore zapoczgtkowane zostato przez Juliusa
Sekstusa Afrykariczyka i Euzebiusza, dato poczatek historii uniwersalnej, pokazujacej
postaé¢ Jezusa i wprowadzajacej periodyzacje dziejow. Przyktadem moze byé Paristwo
Boze $w. Augustyna, w ktérym biskup Hippony wprowadzi! podziat na sze$é epok.
Dzieki temu podziatowi dzieje Swiata zostaty w zasadzie dostosowane do biblijnej hi-
storii.

Bod pisze takze szerzej o zasadzie spdjnosci biblijnej i nowym spojrzeniu na dzieje
przez sredniowiecznych autoréw, jak np. Juliusza Meczennika, ktory uwazat, ze Moj-
zesz wywar! wptyw na Homera (s. 123).

W dalszej czesci autor pisze o najwybitniejszych historykach sredniowiecza. Omo-
wione zostato dziejopisarstwo Grzegorza z Tours, ktore byt pod wyraznym wptywem
rzymskiej annalistyki i chrzescijanskiego kronikarstwa. Jego dzieto Decem libri histo-
riae opisuje dzieje $wiata od stworzenia, az do czaséw prawie mu wspoétczesnych. Hi-
storyk omawia doktadnie dzieje Galii, prezentujac dzieje poszczegdlnych panstewek
frankijskich. Pisarstwo jego opiera si¢ na wykorzystaniu istniejgcych zrédet pisanych,
wiasnych doswiadczen, jak i relacji naocznych $wiadkéw.
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Wydaje sig, ze Bod zbyt siabo podkresla nowe podejscie do czasu w historiogra-
fii wczesnochrzescijanskiej. Mafo miejsca poswieca omoéwieniu konfesyjnego modelu
ujecia czasu z linearnym podejsSciem do dziejéw, gdzie wszystko ma poczatek - stwo-
rzenie Swiata i koniec - Sad Ostateczny3

Kolejnym dziejopisarzem, ktérym zajmuje sie Bod, jest Beda Czcigodny, autor
cennej historii Anglosaséw od Cezara po rok 731. Tutaj w wywodach autora pojawiajg
sie pewne niescistosci i pominiecia. Bod pisze, ze Beda zdobyt stawe wprowadzajac
datowanie Anno Domini, ktére nie byto jednak jego wynalazkiem ale ormianskiego
mnicha Dionizjusza Matego. Mozna dodac, ze zaproponowat on liczenie dat w hi-
storii od narodzin Chrystusa. To co byto przed narodzinami nie podlegato obliczaniu,
poniewaz stanowito historie poganska, ktéra wystarczajaco przedstawia Biblia4

Dalej Bod twierdzi, ze nie odnajdzie sie w dzietach Bedy nowych zasad pracy
historyka. Opinia ta wydaje sie nie do korca by¢ stuszna. Jak wiadomo, w Sredniowie-
czu obowigzywata zasada religijnego pojmowania i odczuwania historii. Taka postawa
w spos6b oczywisty nadawata dziejom prowidencjalny charakter. Postrzegano wyda-
rzenia w sposob diachroniczny. Synchroniczne widzenie zmian i proceséw nastepowa-
to powoli. Poczatki takiego podejscia do historii mozna zauwazy¢ juz wiasnie u Bedy
Czcigodnego. Bod podkresla, ze bardzo wazng role odegraty dwa podreczniki angiel-
skiego dziejopisarza: Liber de temporibus oraz De temporum ratione. Zainicjowaty one
chronologie i ostatecznie przyczynily sie do wprowadzenia datowania Anno Domini.
Mozna wymieni¢ jeszcze jedna prace Bedy, a mianowicie Chronicon de sex aetatibus
mundi, w ktdrej to pojawia sie idea zréznicowania historycznego czasu i odrebnosci
poszczegblnych epok. Mozna tez dodac, ze dla Bedy czas przestawat by¢ niezalezng
miarg bytu cztowieka, a stawat sie czasem ludzkim5 Rachuba czasu wprowadzona
przez Bede przyczynita sie w pozniejszych wiekach do kryzysu w chronologii historio-
grafii, a to ze wzgledu na trudnosci dostosowania coraz wigkszej liczby poznawanych
faktéw do chronologii proponowanej przez Biblie.

W dalszej czesci ksigzki Bod pisze o pojawieniu sie w okresie renesansu karolif-
skiego i panowania Alfreda Wielkiego duzej liczby rocznikéw, kronik i dziet o charak-
terze hagiograficznych. Autor pokazuje pojawiajgce sie prawidtowos$ci w historiografii,
podobne do tych. jakie odnajduje sie wjezykoznawstwie. Wyrdzni¢ mozna wyzszy, jak
rowniez bardziej praktyczny, nizszy poziom pisarstwa. W pierwszym powstajg wielkie
kroniki i dzieta o charakterze teoretycznym, np. rachuby czasy. W drugim tradycyjne
prace, jak i anonimowe roczniki. Autor pisze réwniez o pojawieniu sie nowych gatun-
kow pisarstwa historycznego, a mianowicie rejestréw czynow biskupow czy wiadcow
(gesta) oraz historie narodowe, ktére zdaniem autora majg niewielki zwigzek z historig
uniwersalng i stuzyty legitymizacji nowych dynastii czy tez polityki panstw (s. 127,
128). Przyktadem moze by¢ Historia Longobardow, napisana przez Pawta Diakona,
powstata w VII w. Byta to pierwsza narodowa historia. Po renesansie karolinskim po-
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wstajg liczne historiografie ludéw Europy. Autor wspomina réwniez o Polsce, chociaz
nie podaje zadnego przykiadu.

Bod opisuje wazny moment w europejskiej historiografii. Okoto 1300 r. klasztory,
ktore byly gtownymi osrodkami dziejopisarstwa, utracity wiodacg pozycje na rzecz
uniwersytetéw, a takze, co podkresla, rowniez na rzecz miast. Przyktadem sg kroniki
Londynu czy Florencji. Wiek p6zniej pojawia sie inny rodzaj pisarstwa, a mianowi-
cie historie Swiata w postaci encyklopedii. Prace te stanowity sume dotychczasowej
wiedzy o $wiecie, jak np. dzieto Ranulfa Higdena Pofychronicon, napisane z pozycji
chrzescijanskiego moralisty (s. 129).

Kolejne dwa podrozdziaty Bod poswieca historiografii bizantyjskiej oraz muzut-
marniskiej. W Bizancjum nawigzywano do dziejopisarstwa starozytnego. Wymienieni
sg m.in. tacy historycy, jak: Prokopiusz, Agatiasz, Bryennius czy Teofanes Wyznaw-
ca. Piszac o muzutmanskiej historiografii autor zwraca we wstepie uwage na metode
w pracy historyka, wspomniang juz wczesniej isnad - tanicuch przekazywanej tradycji,
co stuzy ustalaniu najbardziej wiarygodnego zrodta. Metoda ta zostata wypracowana
celem najdokfadniejszego ustalenia faktéw z zycia Mahometa. PdZniej isnad byt z du-
zym powodzeniem stosowany przy opisywaniu zycia ré6znych postaci, jak i wydarzen
historycznych. Przyktadem jest praca opisujaca historie uniwersalng Al-Tabari, Histo-
ria prorokow i kroléw oraz najdoskonalsza dzieto napisane w tym stylu, a mianowicie
L aki ztota i kopalnie drogich kamieni, ktéra wyszta spod piéra Al-Masudiego.

Nie mogto zabrakng¢ analizy tworczosci historycznej lbn-Chalduna, prawdo-
podobnie najwiekszego historyka kultury w ramach cywilizacji islamu, najwybit-
niejszego muzutmanskiego filozofa historii. Oméwiona zostata najbardziej znana
jego rozprawa z 1377 r., zatytutowana Mugaddimah. Bod analizuje zatozenia meto-
dologiczne Ibn-Chalduna, przypominajac, ze historyk uwazany jest za prekursora
socjologii ze wzgledu na jego ,,poszukiwania praw rzadzacych ludzkimi spotecznos-
ciami” (s. 137). Jest tez tworcg cyklicznego schematu narodzin, rozkwitu i upadku.
Autor wymienia, lecz nie omawia tworczosci wielu interesujgcych muzutmanskich
historykdw, ze wzgledu, jak pisze, na ich ,[...] przydatnos¢ w poszukiwaniu zasad
metodycznych oraz znajdowanych za ich pomocg schematéw” (s. 139) Szkoda, ze
czytelnik nie moze wiecej dowiedzie¢ sie np. o At-Saghanim, ktdry byt prawdopo-
dobnie pierwszym historykiem nauki, czy tez Ibn al-Kalanisim tworcy pierwszej hi-
storii krucjat, ujetej z muzutmanskiej perspektywy.

Podrozdziat poswiecony sredniowiecznej historiografii koriczg rozwazania doty-
czace Chin, Indii i Etiopii. W przypadku Chin autor zwraca uwage na role, jaka ode-
graty kroniki Dwudziestu czterech historii, pisane przez urzednikéw dworskich, obejmu-
jace blisko 1820 lat i bedace oficjalng historig dworu. Bod pisze réwniez o Liu Zhiji
i jego krytycznym podejsciu do historii, a takze o Xue Juzheng, Ouyang Xiu i Sima
Guang.
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W przypadku Indii autor wspomina o pracy Kalhana Rzeka kroldw z XI11 w. Jest to
najprawdopodobniej pierwsze indyjskie historyczne dzieto. Jest tez, jak zauwaz, jedy-
ng historiografig napisang w sanskrycie (s. 143).

Piszac o Etiopii, Bod pokazuje starozytne dzieje tych ziem. Pierwsza kronika
Chwata kroldw, powstata jednak dopiero w XIV w., w ztotym okresie literatury etiop-
skiej. Charakteryzuje sie ona zasadg spdjnosci biblijnej.

Kolejny podrozdziat dotyczy filologii. Ta cze$¢ pracy Boda jest rdwniez rozbu-
dowana. Autor podkre$la, ze $redniowieczna filologa skupiata sie przede wszystkim
- w przeciwienstwie do starozytnosci - na dziatalnosci kopistow i ttumaczy. W chrzes-
cijanskiej Europie, jak i w Swiecie islamu, nastepowata rekonstrukcja tekstow. Brakuje
jednak wiedzy - co podkre$la Bod - za pomocg jakich doktadnie procedur i zasad
metodologii to sie odbywato. Ten podrozdziat rozpoczynajg rozwazania autora na
temat chrzescijanstwa i judaizmu, dokonywanych kompilacji i kopii biblijnych oraz
powstajgcych dziet o charakterze encyklopedii.

Bod omawia tez zastugi Lupusa de Ferrieresa w rekonstrukcji zachowanych reko-
piséw, ktére sprowadza! z calej Europy. Pisze tez o bardzo waznej decyzji dla Swiata is-
lamu, a mianowicie o kompilacji tekstu Koranu, podczas ktérej uwzgledniono wszyst-
kie zapisane wersety, jak i ustng tradycje.

W dalszej czesci pracy autor szeroko opisuje teorie muzyki i ich rozkwit w epo-
ce Sredniowiecza. Podkres$la role choratu gregorianskiego w badaniach nad polifo-
nig, ktorych szczytowym punktem jest stworzenie systemu $piewu wielogtosowego.
Omawia dziatalno$¢ waznych dla muzykologii autorow. Pierwsze tak obszerne dzieto
z zakresu muzykologii europejskiej napisat flamandzki mnich Hucbald. Spod jego pio-
ra wyszta praca De harmonica institutione. Bod pisze takze o Guido d'Arezzo i jego
systemie notacji. Kolejnymi tematami z zakresu muzykologii, podjetymi przez autora,
jest system regut kompozycji wielogtosowych oraz notacja muzyczna i bardziej zto-
zona polifonia. Wchodzi tez w $wiat nauki o muzyce w cywilizacji islamu (Al-Kindi,
Al-Farabi). Cze$¢ dotyczacg muzykologii kofczg podrozdziaty dotyczace Indii i Chin,
w ktorych za sprawg dynastii Tang (618-907) historia muzyki staje sie czescig powsta-
jacych kronik dworskich. Wigzato sie to z rozwojem zycia muzycznego w Chinach.

Kolejna dziedzina, jakiej poswiecono miejsce w Historii humanistyki..., to teoria
sztuki w Europie, Chinach, Indiach oraz w $wiecie muzutmanskim. Bod wykazuje, jak
duze byto opdznienie w rozwoju tej dziedziny wiedzy w poréwnaniu np. do Pliniusza.
Interesujacy jest watek, ktory traktuje o przyczynach nieobecnosci historiografii sztu-
ki, chociaz powstawaty pisma dotyczace teorii sztuki. Powodem trudnosci w rozwoju
sztuki chrzescijanskiej, zdaniem autora, bylo drugie przykazanie, ktére ograniczato
tworzenie podobizn Boga. Czytamy tez o wizji sztuki u papieza Grzegorza I, w ktorej
widziat droge do nauczania wiary. Tak wiec Bod pisze o zatozeniach, czy tez procedu-
rach, ktore pozwalaty: ,,[...] na przeksztatcanie pism biblijnych w pismo obrazkowe
dla analfabetow” (s. 166).
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Czes¢ poswiecong Sredniowieczu koncza dwa podrozdziaty - pierwszy dotyczy
logiki, a drugi retoryki i poetyki. Omoéwiona jest tworczo$¢ Piotra Abelarda, Willema
Ockhana, Jana Buridana, Awicenny czy tez Al-Ghazaliego. W przypadku Abelarda
mowa jest o jego wyjatkowo interesujacym dziele Dialéctica, w ktérym zawart podsta-
wowe zasady - entena - logicznego wnioskowania - consequentiae. Dla Boda pierw-
szorzedne znaczenie, ze wzgledu na zasady i schematy, ma dorobek Ockhama ijego
odkryte dwa prawa logiki zadan, ktére p6zniej nazwane zostaty prawami De Morgana,
dziewietnastowiecznego uczonego, ktdry je w XIX w. ponownie odkryt.

Jan Buridan, zdaniem autora, to najprawdopodobniej najwazniejszy logik p6z-
nego $redniowiecza (s. 175). Jego Tractatus de consequentiis odegrat wyjatkowa role
w sylogistyce. Te cze$é konczg podrozdziaty opisujace logike w Indiach i Chinach.

Ostatni podrozdziat opisujacy Sredniowiecze porusza zagadnienia retoryki i po-
etyki. Omowiono je razem ze wzgledu na to, ze sg SciSle ze sobg zwigzane. Bod rozpo-
czyna od retoryki chrzescijafiskiej $w. Augustyna, piszac, ze jego De doctrina Christiana
zawiera w czwartej ksiedze wskazOwki jak mozna praktycznie wykorzysta¢ retoryke
W misji rozprzestrzeniania sie chrzescijanstwa. Nastepnie przechodzi do chrzescijan-
skiej poetyki alegorii i anagogii. Pisze o $w. Tomaszu z Akwinu ijego czterech po-
ziomach egzegezy Biblii. Tu Bod w niedostownych, alegorycznych interpretacjach
szuka zasady i regut pozwalajacych ustali¢ okreslony system, pisze: ,,Metody Pawta
i pézniejszych Sredniowiecznych egzegetdw biblijnych moglibySmy niemal zréwnaé
z zasadg anomalii, gdyby nie fakt, ze kazda interpretacja musiata by¢ zgodna z zasa-
da nauczania Kosciota” (s. 183). Autor odnosi sie takze do dziet Dantego Alighieri
i Giovanni Boccaccia oraz poetyki $wieckiej Guilhema Molinieria. Cze$¢ poswiecong
retoryce i poetyce, jak i caty rozdziat omawiajgcy okres sredniowiecza, konczy prezen-
tacja tych dziedzin w $wiecie arabskim, Indiach i Chinach.

Piszac o retoryce mozna dodaé takze posta¢ Brunetta Latiniego, florentczyka, au-
tora m.in prac Rettorica oraz Li livres dou tresor powstatych w latach 1260-1266, kiedy
to autor znajdowat sie na krdétkim wygnaniu we Francji. Posta¢ Latiniego znana jest
mitosnikom twdrczosci Dantego, ktory uwazat go za swojego mistrza i umiescit go
w Piekle, XV piesni Boskiej Komedii. Pierwsza z wymienionych prac Latiniego to prze-
ttumaczony na wioski fragment I ksiegi De imentione Cycerona, wraz ze szczegdtowym
komentarzem Latiniego, a druga to napisane po francusku, najbardziej znane dzieto
Wiocha. W obu pracach autor przedstawia zadania, jakie stojg przed retoryka. Czyni
on - co jest wazne - z retoryki niezalezng nauke. Ma ona zadanie praktyczne wyni-
kajgce z zainteresowania éwczesnych mieszkancéw miast wtoskich sprawami prawno
-retorycznymi. Retoryka, wykorzystujgc zatozenia filozofii, podpowiadata, co nalezy
czynic¢, a czego unikac, a takze dlaczego powinno sie pewne rzeczy czynic, a dlaczego
pewnych unikaé. Zadaniem Latiniego (powtarza to za Ciceronem) bez sztuki wymowy
panfistwo nie mogtoby istnie¢. Li livres..., dobrze pasuje do zatozen metodologicznych
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pracy Boda. Ma zasady, za pomocg ktorych Latini wprowadza czytelnika w zagadnie-
nie retoryki. Zasady te tworzg schemat praktycznego wykorzystania krasoméwstwa6

W czesci podsumowujgcej $Sredniowiecze Bod pokazuje specyfike humanistyki.
Autor dochodzi do waznych wnioskéw. Pisze o fragmentaryzacji nauki, odrebnych
osrodkach, w ktorych rozwijaty sie poszczegélne dziedziny humanistyki. Podkresla,
ze najwazniejsze innowacje przychodzg ze $wiata cywilizacji islamu, czego przykia-
dem moze byc¢ historiografia czy tez logika, chociaz wkiad w te dziedzine Ockhama
i Buridana jest bardzo duzy. Z kolei w takich dziedzinach, jak teoria sztuki czy tez
poetyka i retoryka zarysowuje sie przewaga Chin. Pomimo istniejgcej fragmentaryzacji
- co stusznie ukazuje autor - widoczna jest kontynuacja starozytnosci - metaschema-
tow, takich jak: poszukiwanie sytemu regut, odkrycia réwnolegte, zasada od opisu do
normy, czy tez reguty empiiycznefs. 194). W naukach humanistycznych, chociaz byty
»-mozaikg”,jednak mozna odszukac tendencje og6lne. Zdaniem Boda ten proces pole-
gat na odchodzeniu od regut na rzecz systeméw opartych na przyktadach. Rewolucja
w naukach humanistycznych, jezeli kiedykolwiek dokonata sie w Sredniowieczu, to byta
rewolucja religijna. Nastgpito ponowne zdefiniowanie humanistyki w ,,[...Jw duchu
chrzescijanskim i zgodnie z zasadg spoéjnosci biblijnej” (s. 195).

Kolejny obszerny rozdziat dotyczy wczesnej nowoczesnosci. Sredniowiecze koriczy
sie wraz z pojawieniem sie w Europie idei humanizmu, stawiajacego sobie za cel od-
rodzenie klasycznej starozytnosci. Mozna tez dodac, ze humanizm przyczynit sie do
egzystencjalnego rozumienia czasu, ktéry mozna byto wykorzystaé lub straci¢, o czym
decydowat cztowiek (s. 161). Okres wczesnonowoczesny, zdaniem autora, trwa, od
konica XIV w. az po koniec XVIII w. Autor dalej stwierdza, ze zwykle dzieli sie go na
renesans i o$wiecenie, jednak w przypadku nauk humanistycznych: ,,[...]Jrozsadniej
bedzie potraktowac go jako pewng catos¢” (s. 197). Bod jednak nie thumaczy, dlaczego
taki podziat uznat za bardziej uzasadniony.

Mozna upomnie¢ sie o wyodrebnienie baroku, ktéry ze swoim odejsciem od antro-
pocentrycznego spojrzenia na $wiat, opierat sie na zatozeniach teocentrycznego misty-
cyzmu. Nie nalezy zapominaé, ze w baroku wyksztatcity sie nurty myslowe, ktore pdz-
niej stanowity podstawe oSwiecenia, a mianowicie racjonalizm iempiryzm. Oczywiscie
autor pisze o Kartezjuszu, Spinozie, Newtonie czy o Hobbesie, ale barok jako odrebna
epoka nie pojawia sie. Wczesna nowoczesnos¢ to czas rozwoju nie tylko Europy, ale
takze Chin, gdzie rowniez kwitt humanizm. Pewien zastdj dostrzec mozna w naukach
kregu kultury islamskiej i cywilizacji indyjskiej, chociaz w okresie imperium Mogotow
nastepuje ich krotkotrwale odrodzenie.

Te czes¢ pracy rozpoczyna filologia. Bod zaczyna od prehumanistéw, dziatajgcych
w Padwie w XIV w., aby przejs¢ do Petrarki i Boccaccia. Pisze o ich roli w powstaniu
humanizmu, a takze o roli Coluccia Salutatiego, ktdry przyczynit sie do kontynuacji
ich koncepcji w pietnastym wieku. Niewatpliwie ogromne zastugi dla rozwoju huma-
nistyki miaty dokonania Poggia Braccioliniego, ktéry odkryt dla Swiata wielkg liczbe
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klasycznych rekopisow. Bardzo wazne byty tez odkrycia Lorenza Valli. Dzieki swojej
znakomitej znajomosci taciny ustalit, ze dokument zwany Darowizng Konstantyna zo-
stat sfabrykowany w pozniejszym okresie. Valla ustalit to dzieki zastosowaniu bardzo
precyzyjnej metody, opierajacej sie na trzech zatozeniach: 1 spdjnosci chronologicz-
nej; 2. spojnosci logicznej; 3. spojnosci jezykowej. Bod pisze w swojej pracy, ze dzieki
tym zasadom stworzona zostata krytyka tekstu, ktdrg mogli znakomicie wykorzysty-
wac inni poszukiwacze ibadacze dawnych rekopiséw. Pisze takze o metodzie genealo-
gicznej rekonstrukcji tekstu zaproponowanej przez Angela Poliziana.

Autor twierdzi, ze wydarzeniem nie do przecenienia byto pojawienie sie druku, co
zrewolucjonizowato wszelkie nauki i przyczynito sie do rozkwitu filologii. Znane teksty
facinskie pojawiajg sie drukiem. Bardzo duze znaczenie miat tez upadek cesarstwa
bizantyjskiego, ktéry spowodowat naptyw do Wioch greckich manuskryptow. Przyczy-
nito sie to sie do lepszej znajomosci greckiej nauki w Europie, (s. 207-208).

W kolejnym podrozdziale Bod omawia humanistdw pétnocnoeuropejskich. Pisze
0 tworczosci Tomasza 4 Kempisa, Rudolfa Agricoli czy tez o jednym z najwigekszych
myslicieli - Erazmie z Rotterdamu, chociaz autor nie zalicza go do najwybitniejszych
filologdw epoki wczesnonowoczesnej. Erazm wykorzystat metody najstarszego zrédta
Poliziana i krytyki zrédta Valii, wydajac Nowy Testament. W wydaniu tym pojawito sie
kilka istotnych zmian w stosunku do istniejgcych facinskich edycji.

Autor szczeg6towo omawia szczytowy okres w rozwoju filologii humanistycznej,
ktéry przypada na XVI i XVII w. Dziato sie tak przede wszystkim za sprawg Juliusa
Cesara Scaligera ijego syna Josepha Justusa. Znajomos¢ przez nich faciny (zwiasz-
cza przez syna) byta znakomita. Szczeg6lng role w rozwoju nauki odegrat uniwersytet
w Lejdzie. Bod pokazuje rozwdj filologii w Europie. Przedstawia dziatalno$¢ naukowa
m.in. Isaaca Casaubona. Pisze tez o Prusach i o badaniach Johanna Gesnera. Autor
rozszerza krag swoich rozwazan o Chiny, gdzie za dynastii Ming prowadzone byty
analityczne badania klasycznych tekstow, ktdre zainicjowat Chen Di (s. 216). Duzg
role w badaniach filologicznych odegrata szkota krytyki tekstu - kaoju xue (szkota em-
piryczna).

Duzo miejsca po$wieca Bod rozwazaniom na temat historiografii w okresie wcze-
snonowoczesnym. Tak jak w poprzednich rozdziatach, wychodzi poza Europe i oma-
wia historiografie chiniskg oraz $wiata islamskiego z pétnocnej Afryki. Pisze takze
o historiografii imperium osmanskiego i Mogotéw. Widzimy, ze obszar geograficzny
jest bardzo rozlegly, jednak dostrzec mozna pewne braki w czesci dotyczacej Europy.
Niewatpliwie autor starat sie zachowac proporcje w prezentowanym materiale, co sitg
rzeczy wptyneto na ograniczenia w prezentacji europejskiej historiografii. Pamietajac
0 podstawowym zatozeniu pracy Boda, iz pokazuje przede wszystkim zasady i powsta-
te schematy, trzeba jednak dostrzec pewne luki, ktére powodujg, ze obraz historiografii
czaséw nowozytnych nie jest petny. Pomija koncepcje metodologiczne i historiogra-
ficzne myslicieli, ktérzy wywarli przeogromny wptyw na rozwdj dziejopisarstwa.
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Podrozdziat dotyczacy historiografii rozpoczyna sie od powigzania przewrotu,
jaki dokonat sie w Europie na poczatku ery nowozytnej, a mianowicie sekularyzacji
Swiatopoglagdu. Do zmian tych doszto pod wptywem odrzucenia czesci zrédet hi-
storycznych oraz ich krytyki. Bod stusznie twierdzi, ze tworczo$¢ Petrarki stanowi
punkt zwrotny w historiografii dzieki wprowadzeniu przez wtoskiego autora pojecia
»wiekdw ciemnych", odnoszacych sie do $redniowiecza, okresu pomiedzy upadkiem
starozytnego Rzymu, a potowg XIV w. Wioski poeta, mozna dodac, widziat wyrazng
réznice miedzy czasami w ktorych zyt, a poprzednimi epokami. Odrzucit strukture
historii zbawienia, rezygnujac z linearnego schematu dziejow. Nie powrdcit jednak
do schematu cyklicznego, lecz stworzyt teorie kumulatywna, w ktérej nastepuje gro-
madzenie wiedzy (s. 218).

W kolejnych dwdch czedciach autor zwraca uwage na zastosowanie schematu
(koncepcji) ,,wiekoéw ciemnych" Petrarki przez innych historykéw. Omawia twdrczosc
Leonarda Bruniego, a takze Flavia Bionda, ktory wprowadzit termin ,,wieki Srednie”.
Opisane sa jego zainteresowania archeologig i starozytnym Rzymem. Byt Biondo jed-
nym z pierwszych badaczy, ktdry w pracy historyka wykorzystywat nie tylko teksty pi-
sane, ale rowniez monety, inskrypcje nagrobne czy zachowane dzieta sztuki.

Nastepnie Bod przechodzi do Niccolo Machiavellego i Francesco Guicciardniego.
Obaj autorzy zastosowali metode wyjasniania - opisujgc przyczyny takiej, a nie innej
sytuacji, wjakiej znalazt sie Potwysep Apeninski w ich czasach. Starozytny Rzym nadal
stanowi przyktad sity panstwa. Machiavelli, ktéremu autor poswieca duzo miejsca,
wykorzystuje historie do biezacej polityki i, jak pisze Bod, uwazat, ze doszedt do no-
wego, o charakterze utylitarnym, schematu w historii: wtadca, aby utrzymac sie przy
wihadzy, moze zrobi¢ wszystko (Ksiaze). Machiavelli poszukuje praw historycznych,
ktorych dostarczajg dzieje starozytnego Rzymu. Rozpatrujgc poglady na historie Ma-
chiavellego, mozna bytoby wspomniec¢ o jego cyklicznej wizji dziejow, w ktérej parstwa
przechodzg kolejne etapy: spokoju, zametu i ponownie porzadku. Jego filozofia dzie-
jow byfa przepetniona optymizmem, wynikajagcym z kreatywnej postawy cztowieka
(s. 164, 167).

Kolejnym myslicielem, ktérego poglady omawia Bod, jest Jean Bodin. Autor zali-
cza go do grona historiografow, ktdrzy znajdowali sie¢ pod wptywem wioskich huma-
nistéw, historykow, lecz w przeciwienstwie do wiekszosci z nich Bodin stworzyt zasady
i schemat w rozwazaniach nad dziejami. Podstawe analizy autora stanowi stynna pra-
ca francuskiego uczonego Sposoby tatwegopoznania historii, wydana w 1566 r. Wedtug
Boda schematem tym jest ,,sceptyczna krytyka historii” (s. 226). W przeciwienstwie -
pisze autor - do panujacych pogladdw, Bodin watpit w mozliwos$¢ stworzenia lepszej
teraZzniejszosci wykorzystujac historiografie, poniewaz kazde dzieto mozna réznorod-
nie interpretowac¢. Bod uwaza, ze na takg postawe wptyw miaty toczace sie we Francji
wojny religijne, dlatego tak trzeba pisa¢, aby nie mozna byto wykorzystywaé dzieta
w polityce (s. 226).
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Jednak ograniczenie pogladéw na role historii i dziel historycznych do krytyki
faktu ich zdyskontowania na potrzeby biezacych spraw, wydaje sie niewystarczajace
w ocenie dorobku Bodina. Historia byta dla niego niewatpliwie spotecznie uzyteczna,
chociaz rozumiat on inaczej jej uzyteczno$é niz przedstawiciele nurtu erudycyjno- kry-
tycznego czy tez retorycznego. Gtowne i praktyczne jej zadanie widziat w poznawa-
niu prawa, tak niezbednego dla spoteczenstw. Niewatpliwie Sposob tatwego poznania
historii jest wybitnym dzietem, pokazujacym znakomitg znajomo$¢ jego autora prac
antycznej i renesansowej historiografii. W pracy tej poddat krytyce tradycyjny sposéb
tworzenia dzieta historycznego, jako potaczenia retoryki z wiedzg polityczna?7. Pokazu-
je tez Bodin nowatorska socjologiczng, nomologiczng koncepcje historii by, jak pisze
Andrzej F. Grabski: ,[...] nastepnie sformutowaé program jej modernizacji, majacy na
celu jej przeksztatcenie w nowoczesna nauke spoteczng”8 Dlatego tez Bodin wskazy-
wat droge wyjasniania przyczyn réznic w dziejach cztowieka. Wynikajg one z czynni-
kow naturalnych, jak np. srodowisko geograficzne czy cechy ludzi.

W dalszej czesci Bod omawia dziatalno$¢ na polu historiografii Josepha Scaligera.
Pokazuje zastosowanie przez niego metody filologicznej w historiografii w krytyce zr6-
dia. Autor prezentuje osiggniecia francuskiego erudyty w datowaniu dziejow Swiata.
Na opracowanie nowego schematu datowania pozwolita znakomita znajomos¢ roz-
norodnych zrédet i to nie tylko pochodzenia europejskiego. Mozna doda¢, iz Scaligera
uznaje sie za ojca nauk pomocniczych historii, takich jak: chronologia i metrologia
(s. 188). W pracy De emendatione temporum (1583) zawart on wynik swoich badar nad
chronologig starozytng. Nalezy zauwazy¢, tytut, jaki znajduje sie w Historii humanisty-
ki, przytoczony jest z btedem. Tytut dzieta Scaligera brzmi Opus de emendatione tempo-
rum. Trudno orzec skad sie wzieta ta niescistos¢. Przy okazji tej pracy mozna doda¢, ze
francuski mysliciel skiytykowat wyliczenia, na podstawie, ktérych papiez Grzegorz XIlI
wprowadzit nowy kalendarz. Scaliger niestusznie uznal, ze sg one obarczone biedem
(s. 188). Wprowadzit takze nowag jednostke czasu - daty i dni julianskie.

Rownie wazne byta praca tego autora Thesaurus tempo rum (1606), zawierajaca
doktadny wykaz dat ze starozytnosci. Ustalenie przez Scaligera, ze istnieje rozdZzwiek
miedzy historig $wiata a chronologia gtoszong przez Biblie miato swoje konsekwencje
$wiatopogladowe. Biblia stawata sie o wiele mniej wiarygodnym Zrédtem histoiycz-
nym. Scaliger byt prawdopodobnie pierwszym autorem, jak pisze Bod, ktéry ,,[...] nie
podporzadkowat swojej chronologii teologii” (s. 230).

Interesujaca jest analiza tworczosci Giambattista Vico. Bod umieszcza wioskiego
mysliciela na pograniczu dwdch epok, piszac: ,,Neapolitaiski historyk-filozof Giam-
battista Vivo (1668-1744) bywa czasami nazwany ostatnim humanistycznym histo-
riografem, cho¢ jedng nogg stoi juz w nowej epoce” (s. 231). W koncepcji Vica, silnie
jest podkreslona wizja cztowieka, ktéra ma zdecydowanie antykartezjariskg wymowe.
Neapolitanski uczony stworzyt nowg nauke, ktéra miata obja¢ catos¢ ludzkich losow.
Swoje poglady zawart w wydanej w 1730 r. pracy Scienca nuova. Nalezy dodaé, ze byto
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to druga edycja tej pracy. Druk pierwszego, nie zachowanego wydania z 1725 r., zostat
przerwany.

W swojej pracy Vico przedstawit dzieje ludzkosci w postaci cykli sktadajacych sie
z trzech etap6w: epoki bog6w, epoki heroséw i epoki ludzi. Majg one dla Vica po-
dobng wartos¢. W trzeciej epoce cywilizacja osigga najwyzszy rozwoj, ale tez po niegj
nastepuje upadek. Bod uwaza, ze w koncepcji Vica cywilizacja powraca do stanu bar-
barzynstwa lub jest podbijana i wchtaniania przez inne kultury. Wydaje sie, ze taka
interpretacja nie jest w petni stuszna. W literaturze spotyka sie petniejszg interpretacje,
a jej pominiecie w pracy Boda moze powodowac¢ niewlasciwe zrozumienie koncepcji
Vica. W trzecim cyklu, po jego dopetnieniu sie, nastepowaé¢ miat powro6t (ricorso) do
stosunkdw, jakie panowaty na poczatku, ale juz na wyzszym poziomie cywilizacyjnym
- rozpoczynat sie nowy cykl9.

Bod skupia sie na ciekawym watku w twdrczosci Vica. Antykartezjariskie stanowi-
sko wioskiego mysliciela przejawia sie w krytyce zatozenia, ze fatwiej jest badac nature
niz sprawy ludzkie. Vico wychodzit z jakby odwrotnego zatozenia - Bog stworzyt natu-
re, dlatego tylko Bog moze jg poznac. Ludzie moga natomiast znac to, co sami stwo-
rzyli, czyli wiasng cywilizacje. W centrum uwagi umiescit historie, kt6ra jest bardziej
zrozumiata i przejrzysta niz przyroda. Tak wiec dzieje z tworzacym je cztowiekiem sa
jedynym Zzrédtem sensu jego zycia i miejscem, gdzie mozna go odnalez¢. W analizie
koncepcji Vica mozna dostrzec jeszcze pare bardzo istotnych watkéw, ktére Bod pomi-
czatek ,,wiecznej republice naturalnej”, dajacej nadzieje na rozwoj cywilizacji ludzkiej.
Tak wiec whoski historyk widziat dzieje jako proces rozwojowy, biegnacy po wznoszacej
sie spiralild Warto tez np. doda¢, ze Vico lepiej niz wielu innych przedstawicieli o$wie-
cenia dostrzegat zréznicowanie historycznego czasu, pokazujgc odmiennos¢ poszcze-
goblnych epok.

Nastepny podrozdziat autor poswiecit oméwieniu koncepcji Woltera, Anne Rober-
ta Turgota oraz Nicolasa Condorceta. Glosili oni idee postepu w historii. Turgot np.
uwazat, ze ludzko$¢ podgza do coraz wiekszej doskonatosci, chociaz podczas tej drogi
na przemian pojawiajg sie okresy pokoju i niepokoju. Autor interesujagco pokazuje ro-
dzenie sie historii filozoficznej, rozpatrywanej w uniwersalnej perspektywie. Oswiece-
niowi filozofowie byli przekonani, ze idea postepu dotyczy catego Swiata. Wiedze swo-
ja budowali na przekonaniu zaktadanym apriori, niz na wiedzy powstatej aposteriori.
Najbardziej znakomitymi przedstawicielami tego nurtu byli m.in. Wolter i Condorcet.
Szkoda, ze Bod pomingt lorda Hemy’ego St. Johna Bolingbroke’a, ktdry jako jeden
z pierwszych zajat sie filozoficzng refleksjg nad dziejami. Oswieceniowi filozofowie
byli przekonani, ze kazdy cztowiek sam moze decydowac o swoim losie, a $wiat jest
utozony zgodnie z panujgcymi prawami, ktdre zostaty odkryte tak samo jak prawa rzg-
dzace w Swiecie przyrody. Trudniejsza byta sprawa z wytlumaczeniem poziomu roz-
woju réznych ludéw. Problem ten rozwigzat Wolter w swojej Rozprawie 0 zwyczajach
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i duchu narodéw (1754). Opisuje cywilizacje Indii, Chin czy Persji, bedac jednocze$nie
wierny idei postepu i pokazujac role Europy. Turgot byl natomiast twdrca koncepcji
dotyczacej przebiegu dziejow, polegajacej na potgczenie wiecznych cykli i idei postepu.
Upadajgce cywilizacje nie powstrzymywaty postepu, (s. 233-234).

Bod wspomina réwniez o krytykach idei - schematu postepu. Wymienia Jeana-
Jacquesa Rousseau oraz Charlesa Montesquieu. W tym miejscu wydaje sie konieczne,
aby chociaz wspomnie¢ o Claude-Adrianie Helwecjuszu, Denisie Diderocie czy o Ga-
brielu Mably. Wedtug autora, Rousseau dostrzegat obiekcje natury moralnej, a Mon-
teskiusz twierdzit, ze brakuje dowodow potwierdzajagcych powszechny postep. Wydaje
sie, ze koncepcja Rousseau wymagata by, zreszta tak samo jak Monteskiusza, pewnych
uzupetnien. Nie byli oni w takim samym stopniu krytykami postepu. Obu myslicielom
Bod poswieca zbyt mato uwagi ze wzgledu na range, jakg odegrali w rozwoju nauki czy
szerzej catej kultury europejskiej. Piszac o samotniku genewskim, nie wystarcza stwier-
dzenie, ze byt on krytykiem postepu, w ktérym widziat zagrozenie. Trzeba dodac¢, ze
jego przekonanie, iz spoteczenstwo nie zapewnia cztowiekowi szczescia, a wrecz prze-
ciwnie przyczynia sie do jego ujarzmienia, petnito w literaturze naukowej, jak zauwa-
za Andrzej F. Grabski, funkcje wskaznika i oceny kryzysu moralnego. W przypadku
Monteskiusza nalezy dodaé, ze stworzyt on model historii filozoficznej, bardzo rozbu-
dowany i ambitny od strony teoretycznej. Przedstawit go swoim wielkim dziele Rozwa-
zania nadprzyczynami wielkosci i upadku Rzymu, wydanej w 1734 r., przedstawiajgcym
tematyke, ktérg pasjonowali sie dwczesni mysliciele i inteluktalisci”. Rok wydania tej
pracy przyjmuje sie umownie za poczatek oSwieceniowej historiografii (s. 292). Przy-
pomnijmy, iz Monteskiusz przedstawi! w niej poglad pozornie wewnetrznie sprzeczny.
Twierdzit, ze panstwa upadaja, kiedy nadmiernie sie rozwing. Rzym zwyciezat, kiedy
przestrzegat zasad. Juz w Listach perskich, taczacych moralistyczna krytyke postaw
i charakteréw z oswieceniowg krytyka instytucji spotecznych, wydanych trzynascie lat
weczesniej, dowodzit, ze panstwa rozwijajg sie dzieki nieznajomosci sztuk (s. 307).

Trzeba pamieta¢, ze nurt krytyki postepu wywodzacy sie od Rousseau czy tez
z Francji nie byt jedyny w Europie. Réwniez niemieccy mysliciele opowiadali sie prze-
ciw teorii postepu. Nie wystepowali oni jednak przeciw koncepcji, ze ludzkos¢ poda-
za ku doskonatosci. Mysl krytyczna narodzita sie z protestanckiej tradycji, traktujgcej
Swiat cztowieka jako byt autonomiczny w stosunku do $wiata przyrody. Byla to teoria
rozwoju, do powstania ktérej przyczynit m.in. Gotthold Ephraim Fessing. Widziat on
dzieje, jako proces polegajacy na wewnetrznym, moralnym doskonaleniu sie ludzkos-
ci, wychowywanej pod wptywem dziatania Opatrznos$ci, pokazujagcej zasady moralne
(s. 313).

Réwniez inny wielki niemiecki pisarz Johann Wolfgang Goethe przeciwstawia! si¢
oSwieceniowej teorii postepu, a takze Herder, o ktorym pisze Bod w nastepnym pod-
rozdziale. Oprécz niemieckiego mysliciela autor omawia Davida Hume’a i Edwarda
Gibbona. Tworczos¢ tych myslicieli zostata przedstawiano w pewnej opozycji do fran-



206 P. Komorowski

cuskiej oswieceniowej mysli historycznej. Jest to ujecie stuszne, poniewaz drogi angiel-
skiej, mozna dodaé i szkockiej oraz niemieckiej, historiografii réznity sie od francu-
skiej. Historia tworzona na Wyspach Brytyjskich byta mniej teoretyczna niz francuska
i bardziej empiryczna. Bod, piszac tylko o Hume i Gibbonie, wydaje sig, ze zaledwie
szkicuje zagadnienie. Pominiecie innych wielkich myslicieli i autoréw, jak wspomniany
Bolingbroke, czy William Robertson i Adam Ferguson nie pozwala czytelnikowi szerzej
poznaé zagadnienie.

Rowniez analiza twdrczosci Hume’a i Gibbona jest zbyt pobiezna. Brakuje np.
wskazania na inspiracje Gibbona. Nie ma nic na temat wzorcow plynacych z os$wie-
ceniowej historiografii francuskiej i wptywow szkockiej szkoty historii. Gibbon czerpat
zaréwno z Woltera, podejmujac sie napisanie historii jednego panstwa, jak i z Monte-
skiusza, pokazujac przyczyny upadku Cesarstwa Rzymskiego. Potaczenie to zaowo-
cowato, jak w przypadku Gibbona, wspaniatym szeSciotomowym dzietem do dzi$
czytanym The History of the Decline and Fali of the Roman Epire, wydanym w latach
1776-1789. Bod w swojej pracy podat skrocong forme tytutu: Decline and Fali of the
Roman Epire. Redakcja polskiego wydania przyjeta jeszcze krétsza polska wersje,
a mianowicie: Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego, co jest niezgodne z podanym w pracy
Boda angielskim tytutem (s. 235). Ta niescistos¢, by¢ moze, wynika z faktu, iz redakcja
korzystata przy opracowywaniu z istniejgcego tak zatytutowanego polskiego wydania
Gibbona, obejmujacego pierwsze trzy tomy angielskiego autoral2 Bod stusznie poka-
zuje schemat, na ktérym opart sie Gibbon: powstania, rozkwitu i upadku. Nie byt to
jednak schemat prostego postepu. Nie byt to dla niego proces myslowy ani rozwoj eko-
nomiczny cztowieka, ale byto to doskonalenie w kategoriach, czy tez w zakresie mo-
ralnym i politycznym spoteczeristwald Bod wspomina o doskonatym wykorzystaniu
przez Gibbona réznorodnych zrodet. Szkoda tylko, iz nie wspomniat o przyczynach
upadku Cesarstwa Rzymskiego, takich jak rozwéj chrzescijanstwa i najazdy barba-
rzyncow. Warto o tym wspomnie¢ ze wzgledu na poruszenie, jakie wywotata posréd
czytelnikéw teoria dotyczaca chrzescijaristwa.

Jako reakcje na francuskie oswiecenie, obok wspomnianych Hume’a i Gibbona,
Bod szkicuje poglady Johanna Gottfrieda Herdera. Autor skupia sie przede wszystkim
na dwéch kwestiach, a mianowicie znaczeniu pojecia Volk bedacym dla Herdera ,,[...]
gtéwna jednostkg historii, organiczng catoscia, ktéra moze tgczy¢ ludzi wokot wspél-
nego jezyka, sztuki i literatury” (s. 235). Drugie zagadnienie, podjete przez Boda, to
odrzucenie przez Herdera francuskiej idei postepu i zwigzanego z nig schematu spi-
ralnego przebiegu dziejéw. Nalezy dodaé, ze Herder zaproponowat w Mysli ofilozofii
dziejow wiasny schemat biegu dziejow - zréznicowanego rozwoju, przebiegajacego
w roznych rytmach oraz kierunkach i bedgcym podmiotowo okreslonym#4 Autor po-
rusza takze w swojej pracy bardzo wazne zagadnienie dla zrozumienia teorii rozwoju
Herdera, a mianowicie przekonanie niemieckiego mysliciela, ze kazdy naréd na ziemi
ma wiasng niepowtarzalng tozsamos¢, wyrazong przez ducha narodu. Mozna dodag,
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iz Herder doszukiwat sie dynamiki $wiata spotecznego w celowej i Swiadomej, wiasnej
dziatalnosci cztowieka. Kazdg epoke w dziejach i kazdg kulture, aby wiasciwie zrozu-
mieé, nalezy wyjasniac je w ich wiasnych kategoriach's

Piszac o historiografii niemieckiej, Bod nie podejmuje tematu tzw. szkoty getynskiej,
silnego osrodka badan historycznych, ktory powstat na uniwersytecie w Getyndze. Jest
to wazne zagadnienie, poniewaz historia, ktorg do tej pory zajmowali sie amatorzy czy
tez mitosnicy dziejow, zostata podniesiona w Getyndze do rangi samodzielnej i aka-
demickiej dyscypliny naukowej, uzyskujac status nauki z okreslonym przedmiotem ba-
dan, z wlasnymi metodami badawczymi i ustalonymi narzedziami pracyls Do grona
getynskich historykdw zalicza si¢ m.in. Johanna Davida Kohlera, Augusta Ludwika
Schlézera, Johanna Christopha Gattera czy wspomnianego Herdera. Ich koncepcja
uprawiania historiografii bardzo dobrze wpisuje sie w propozycje Boda opisu powsta-
wania schematu nauki. Niemieccy uczeni zbudowali zasady, na podstawie ktérych
stworzyli schemat uprawiania historii. Odeszli od tradycyjnego sposobu tworzenia
dziejopisarstwa. Zaproponowali nowe interpretacje historyczne - poznanie intuicyjne
i zrozumienie. Bylo to nowe spojrzenie na dzieje, w ktérym gromadzenie faktow, z wy-
korzystywaniem historii erudycyjnej, byto niewystarczajgce. Odchodzono od koncepcji
przyczynowo-skutkowej, majacej swe zrodto w naukach $cistych i przyrodniczychl

Podrozdziat dotyczacy historiografii koricza czesci dotyczace Chin, Afryki, im-
perium osmanskiego oraz imperium Mogotéw. W Chinach, za panowania dynastii
Ming, najwazniejszg formg aktywnosci historiograficznej byty kroniki dynastyczne.
Na uwage, zdaniem Boda, zastuguje historyk Li zZhi (1527-1602), ktory wychodzi
poza ramy dworskiej historiografii, wykorzystujgcy w sposéb krytyczny liczne Zrddia.
Réwniez podczas panowania dynastii Qing rozwija sie historiografia dworska wedtug
tradycyjnego schematu annalistycznego. Autor twierdzi, iz najwiekszym osiagnieciem
tej epoki byto powstanie chiriskiej historii idei (s. 236). Réwniez na uwage zastuguje
filologiczna praktyka empirycznej szkoly krytyki tekstu, wywierajaca duzy wptyw na
chiniskg historiografie (s. 236).

Bardzo duzo miejsca poswieca Bod na omowienie historiografii islamskiej w Afry-
ce. W ostatnim potwieczu na terenie doliny Nigru odkryto liczne manuskrypty, pisane
zaréwno po arabsku, jak i w jezyku Tuaregéw oraz w jezykach songhai i fulani. Naj-
wazniejszymi i odkrytymi tekstami jest kronika Tarikh al-fattash oraz Tarikh al-Sudan.

Cenny jest fragment dotyczacy historiografii we Wschodniej Afryce, poniewaz
w polskiej literaturze przedmiotu brakuje informacji na ten temat. Na terenach tych
powstawaty rowniez kroniki pisane po arabsku lub wjezyku suahili. Opisuja one dzieje
nadmorskich miast, jak np. kronika miasta Pate, ktére byto waznym osrodkiem han-
dlowym Afryki Wschodniej. Bod pisze takze o Etiopii, Nigerii, Kamerunie i Senegalu.
O historiografii tych ziem réwniez brakuje wiadomosci w polskiej literaturze.

Przeglad poruszanej problematyki w rozdziale dotyczacym historiografii jest
obszerny. Jednak podrozdziat dotyczacy historiografii we wczesnej nowoczesnosci
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mozna by rozszerzy¢ o pare zagadnied. Przede wszystkim zabrakto w nim miejsca
na historie erudycyjng. Co prawda Bod w wielu miejscach pisze o wykorzystywaniu
zrodet historycznych, to jednak brakuje sumujgcego opisu, na czym polegata historia
erudycyjng ijakie miata znaczenie dla rozwoju catej historiografii. Autor nie analizuje
zmian w podejsciu do zmiennosci Swiata spotecznego, jaki nastapit w XVII w. w Eu-
ropie. Nie pokazuje znaczenia sporu ,starozytnikow” i ,,nowozytnikow” dla rozwoju
historiografii i krytycznego podejscia do historii jako nauki, zwtaszcza wsrod autorow
francuskich. Krytyka ta spowodowata obrone historii i starania o podniesienie jej rangi
przez opracowanie zasad warsztatu naukowego.

Rewolucja naukowa XVII w., z wypracowanymi zasadami mechaniki w rozpatry-
waniu $wiata spotecznego, przyczynita sie do mozliwie precyzyjnego jego opisu. Po-
zwolito to na rewaloryzacje nauki historii przez weryfikacje poszczeg6lnych wydarzen
pod wzgledem ich prawdziwosci. Aby to bylo mozliwe, zwolennicy podniesienia rangi
historii gtosili potrzebe jej oparcia o erudycje (s. 284). Mozna w tym momencie upo-
mnie¢ sie o historyka, autora wybitnej historii Francji, Henri Lancelota de la Popeli-
niére’a, majagcego powazny wkiad w rozwoj teorii historii historiografii. Nalezy dodac,
ze byt on twdrca pierwszej europejskiej historii historiografii LHistoires des Historres,
avec l'idée de I'Histoire accomplie, plus le desseinde j'histoires nouvelle des Frances, wy-
danej w Paryzu w 1599 r.18

Propozycja ustalania prawdy na podstawie mozliwie jak najlepiej sprawdzonych
faktéw, wysunieta przez historykéw-erudytdéw, przypomina koncepcje isnad wczesniej
zaproponowang przez historiografie kultur)' islamu. Wspominajac o metodzie isnad
Bod uznaje jg za bardzo wazng dla historiografii, nie widzi natomiast potrzeby po-
Swiecenia erudytom odrebnego podrozdziatu, co moze wydawac sie dla czytelnika
niejasne czy nawet btedem.

Historia erudycyjng rozwineta sie w wiekszosci krajow Europy. Podejmowane byty
tematy dotyczace zaréwno historii Swieckiej, jak i koscielnej. Wielka zastuga history-
kow erudytdw byto to, ze rozwineli na potrzeby historiografii nauki pomocnicze hi-
storii. Olbrzymig role w rozwoju historii erudycyjnej i w rozwoju nauk pomocniczych
potozyty katolickie zakony, jak benedyktyni z Kongregacji $w. Maura, tzw. mauryni
z Saint Germain-des Pres oraz Saint Denis, a takze jezuici, tzw. ojcowie bollandysci.
Potrzeba rzetelnej argumentacji w polemice z protestantami spowodowata, ze strona
koscielna musiata swoje stanowisko oprze¢ na jak najlepiej uzasadnionych argumen-
tach. Bod pomija te kwestie, a przeciez Jean-Luc d’Achéry, Jan Mabillon, Daniel van
Papenbroeck czy Jean Bolland zapoczatkowali opracowywanie i wydawanie zrodet
historycznych, nad ktérymi prowadzili kompleksowe badania. Nalezatoby réwniez
wspomnie¢ o Bernardzie de Montfaucon, badajgcym i opracowujgcym edycje greckich
autorow koscielnych. Zwigzany byt z maurynami z Saint-Germain-des-Prés. W swojej
dziatalnosci naukowej erudyci stworzyli okreslone zasady, jak zasada zrodta pisanego,
zasada poszukiwania najstarszego zrodta, zasada sprawdzania zrodta. Wypracowali
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dzieki tym zasadom schemat pozwalajgcy nauce historii nadac¢ okreslony, erudycyjny
ksztatt19

W tego typu opracowaniu powinien by¢ takze chociaz wspomniany Lodovico
Antonio Muratori, ktéry podjat sie opracowania i edycji Sredniowiecznych zrodet do
epoki Sredniowiecza. Byla to pierwsza w nauce europejskiej edycja zrodtowa na tak
szeroka skale. Odnotowania warte sg takze Muratoriego Roczniki Italii. Praca napisa-
na w duchu erudycyjnej historiografii prezentowata dzieje Pétwyspu Apeniniskiego od
narodzin Chrystusa az po potowe XVIII w.2

Nalezy jednak zastanowi¢ sie nad kompletnym brakiem watkéw dotyczacych histo-
riografii Europy $rodkowej. Uwaga ta dotyczy catej pracy Boda, w ktérej nie znalazto
sie miejsce dla Polski, Rosji, Czech, panstw Skandynawii czy Batkandw. Polski czytel-
nik moze upomnie¢ sie o Kallimacha (Filippo Buonaccorsi), Bernarda Wapowskiego,
Marcina Kromera czy Stanistawa Abrahama Bzowskiego. Chyba najbardziej odczu-
walny brak dotyczy Bzowskiego, dominikanina, kontynuatora Rocznikéw koscielnych
(Annales Ecclesiastics), ktérych pisanie zapoczatkowat Cesare Baronius. Rowniez in-
formacje o samym Baroniuszu sg bardzo skape i ograniczajg sie do watku Darowizny
Konstantyna. Brakuje chocby kréotkiego omoéwienia Rocznikow koscielnych, bedacych
bardzo waznym przedsiewzieciem edytorskim, w ktérym zastosowano okreslone za-
sady oraz inicjujgcym schemat - model i kierunek konfesyjnej historiografii katolickiej.
Stanowito ono opozycje do bardzo dynamicznie rozwijajacego sie dziejopisarstwa pro-
testanckiego. Po $mierci Baroniusza, jego dzieto podjeli inni katoliccy autorzy, m.in.
Bzowski. W 1616 wydat on prace Historia ecclesiatica, bedaca skrétem dzieta Baroniu-
sza. Jednak gtéwnym osiggnieciem polskiego dominikanina byto wydanie kolejnych
siedmiu tomow historii Kosciota. Byto to z jego strony duze i bardzo wazne edytorskie
przedsiewziecie. Przypomnijmy - polski dominikanin wydat w latach 1616-1630 tomy
od trzynastego do dziewietnastego. Dzieto to cieszyto sie uznaniem w Europie. Prze-
ttumaczono je na wiele jezykow. Ukazato sie nawet w krajach niekatolickich. Warto
wspomnieé, ze skrot dzieta Bzowskiego zostat po przettumaczeniu na rosyjski z po-
lecenia Piotra Wielkiego, wydany w 1719 r. w Moskwie2l. Mogt tez Bod - sktaniajac
sie w ten sposob ku Europie srodkowej: Czechom i Polsce - wspomnie¢ o wybitnym
myslicielu, jakim byt Jan Amos Komenski, ktory oprocz znanej wszystkim dziatalnosci
na polu pedagogiki zajmowat sie takze historig22

Rownie rozbudowany jest podrozdziat dotyczacy jezykoznawstwa, ktore autor po-
taczyt z logikag. Wida¢ w nim, jak i w kolejnych czedciach dotyczacych tego zagadnienia
rozszerzenie narracji przez poréwnanie z inng tematyka, co zapewne mozna wigzac¢
z jego jezykoznawczym wyksztatceniem i gtdwnym nurtem badan naukowych. Czes¢
te nazwat Wjarzmie humanizmu. Tytut ten thtumaczy m.in. tym, ze humanizm przyczy-
nit sie do rozwoju filologii i historiografii, mniej natomiast dyscyplin, ktdre osiggnety
wysoki poziom w $redniowieczu. Poglady uczonych Sredniowiecza nie byty, jak pisze
Bod, kreatywnie rozwijane przez wczesnonowoczesnych jezykoznawcow i logikow, lecz
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na nowo odkrywali oni swoje dyscypliny. W XV w. jezykoznawstwo w duzym zakre-
sie pokrywa sie z filologig. Bod porusza interesujgcg kwestig, a mianowicie celowego
zacierania Sredniowiecznych osiggnie¢ w zakresie jezykoznawstwa. Autorzy czerpigc
z dziel $redniowiecznych, np. z gramatyki Scaligera, gtosili, ze nie siegali do niego,
lecz do starozytnosci, np. do Warrona. Nie ma tez odniesien do Tomasza z Erfurtu czy
Rogera Bacona (s. 243).

Waznym procesem, o ktérym réwniez pisze Bod, sa zmiany zachodzace w grama-
tykach jezykoéw narodowych. Miaty by¢ one wzorowane na gramatyce tacinskiej, ktorej
zasady uwazano za uniwersalne, przyktadem jest Gramamatica della lingua toscana
Leona Battisty Albertiego. Praca tego autora poruszata we wstepie, zgodnie z duchem
humanistycznym, wazng kwestie, a mianowicie znajomo$¢ taciny klasycznej w $wiecie
starozytnym. Czy byl to jezyk elit, Bod dodaje meskich, czy tez postugiwaty sie nim
kobiety, niewolnicy i dzieci? Problem byt istotny, poniewaz sami humanisci mieli trud-
nosci z opanowaniem zasad taciny. Nad tg kwestig zastanawiali sie m.in. Bracciolini,
Valla czy Guarino. Zdaniem Boda zdecydowana wigkszo$¢ mogta postugiwac sie w zy-
ciu codziennym prostym jezykiem ludowym, opartym na arbitralnych regutach w prze-
ciwienstwie do taciny klasycznej opartej na ztozonym systemie regut, do opanowania
ktéiych potrzebne byto wyksztatcenie (s. 244).

Réwniez ciekawe sg wywody Boda na temat jezyka hebrajskiego, ktéry humanisci
chcieli poznaé¢, jako jeden z trzech jezykow Swietych. Jednak trudnosci w opanowaniu
struktury stowa stanowity istotng przeszkode. Dopiero ustalenia niemieckiego hebra-
isty Johannesa Reuchlina (1455-1522), dotyczace tematu czasownika, jak réwniez
fleksji utatwity zrozumienie i opanowanie tego jezyka.

Duzo miejsca w swojej pracy Bod poswieca réwniez dziatajgcemu w Salamance
Francisco Sanchezowi de las Brozasowi(1523-1600), zajmujacemu sie gramatyka
i rola w niej syntetyki w perspektywie logicznej. Koncepcja ta zyskuje odbicie w grama-
tyce jezykoznawcy Claude’a Lancelota) 1615-1695), zwigzanego z Port Royal. W dal-
szej czesci Bod pisze m.in. 0 poczatkach jezykoznawstwa poréwnawczego. Omawia
dorobek w tej dziedzinie Filippa Sassettiego, Johannesa de Leata oraz Williama Jone-
sa. Tym samym pokazany zostat rozwoj jezykoznawstwa od drugiej potowy XVI w. po
koniec XVIII w.

Takze nastepne podrozdziaty majg charakter przekrojowy. W kolejnym fragmencie
Bod omawia jezyk znakéw i narodziny fonetyki. Zaczyna od Juana Pabla Boneta, dzia-
tajacego w pierwszej potowie XVII w., i przechodzi do Williama Holdera, tworzacego
w drugiej potowie tego samego wieku.

Obszerne i wnoszace wiele waznego materiatu sa podrozdziaty analizujace za-
gadnienie logiki formalnej, logiki naturalnej, poczatkéw logiki symbolicznej oraz roli
jezykOw sztucznych. Zdaniem Boda humanisci, podobnie jak jezykoznawcy, réwniez
lekcewazyli sredniowieczng logike i to nie ze wzgledu na ewentualne btedne zatozenia,
ale ze wzgledu na ,,barbarzynska facine” w jakiej zostata zapisana (s. 252). Mowa jest
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0 dorobku Lorenzo Valli oraz Petrusa Ramusa (1515-1572), czy Kartezjusza. Znalazty
sie tez informacje dotyczace pracy stanowigcej przeglad tradycyjnej logiki La logique
ou l'art depenser, ktérej autorami byli Antoine Arnauld i Pierre Nicole zwigzani z Port
Royal.

Interesujacy jest réwniez podrozdziat omawiajgcy sztuczne jezyki. Bod kresli idee
stworzenia nowego, uniwersalnego jezyka, pozwalajgcego na wymiane wiedzy, kto-
ry bedzie bardzo doktadnie wyrazat to, co sie mysli. Pomyst stworzenia sztucznego
jezyka zrodzit sie wraz z malejacg pozycja taciny i catego humanizmu. Bod stusznie
pokazuje, ze poznanie jezykdw nowego Swiata rodzito przekonanie, iz facina nie jest
idealnym sposobem porozumiewania sie. Wierzono, ze wybierajac najlepsze elemen-
ty z poszczegOlnych jezykéw stworzy sie nowy, lepszy jezyk. Idea ta miata gorgcych
zwolennikéw, takich jak np. Francis Bacon, George Dalgamo czy John Wilkins, ktd-
ry byt jednym z zatozycieli Royal Society. Z prob tych nie wyszto nic wartosciowego
1praktycznego. Jednak, jak pisze Bod, co jest bardzo interesujace, powstate w XVII w.
konstrukcje jezykdw uniwersalnych, zostaty w XVI1Il w. wykorzystane przez uczonych,
np. przez Karola Linneusza. Opart on swoj system klasyfikacji organizméw (Systemu
naturae) na zatozeniach Dalgarna i Wilkinsa (s. 256). P6zniej pomyst porozumiewania
sie za pomoca symboli zastosowano w lingwistyce formalnej i logice symbolicznej,
o ktorej Bod pisze w nastepnym podrozdziale. Omdwiony jest w tym zakresie doro-
bek -jak okresla go autor - jedynego wielkiego logika epoki wczesnej nowoczesnosci,
a mianowicie Leibniza, tworcy logiki symbolicznej. Mowa jest 0 jego rozprawie zatytu-
fowanej De arte combinatiora oraz o zaprojektowaniu Calcutus ratiocinator (s. 257). Le-
ibniz byt réwniez zafascynowany symbolicznymi sztucznymi jezykami. Bod pisze takze
0 Giovannim Saccherim (1667-1733), ktory miat rowniez wielki wktad w rozwoj logiki.

Nie mozna czytajagc podrozdziaty dotyczace logiki i Leibniza nie zauwazy¢ braku
odniesien do Polski. Sadze, ze ze wszech miar wskazane bytoby wspomnie¢ o polskim
logiku i filozofie Marcinie Smigleckim (1563-1618), profesorze Akademii Wileriskiej.
Byt on prawdopodobnie najwybitniejszym pisarzem filozoficznym dawnej Rzeczy-
pospolitej. Napisat monumentalne dzieto, bedace zbiorem rozpraw Logica... selectis
disputationibus et quaestionibus illustrara..., wydane po raz pierwszy w 1618 r. w In-
golstadt Praca Smigleckiego cieszyta sie w Europie bardzo duzym zainteresowaniem,
0 czym moze Swiadczy¢ trzykrotne jej wydanie w Oxfordzie (1634, 1638, 1658), gdzie
korzystali z niego studenci jeszcze w XIX w. (D 130). Jest jeszcze jeden powdd, dla
ktérego Bod powinien uwzgledni¢ dorobek naukowy polskiego jezuity. W literaturze
spotyka sie poglad, ze Smiglecki zapoczatkowat nurt metafizyki neoscholastycznej,
ktérego w pewnym zakresie kontynuacjg jest metafizyka Leibniza i Wolfaz

Kolejny podrozdziat dotyczy teorii muzyki. Bod bardzo interesujgco go zatytuto-
wat, a mianowicie: Teoria muzyki. Brakujace ogniwo miedzy humanizmem a naukami
przyrodniczymi. Na poczatku autor stwierdza, ze sferze muzyki, w poréwnaniu z filolo-
gig i historiografig, nie odkryto w czasach nowozytnych nieznanych klasycznych dziet.



212 P. Komorowski

Czytany byt m.in. Arystoteles i Platon. W wyniku takiej sytuacji, w Europie wyksztat-
city sie dwie tradycje muzyczne - jedna poszukiwata praw rzadzacych konsonansami,
a druga poszukiwata systemu regut analizy muzycznej i kompozycji. Bod pisze takze
o systemie muzykologii osmanskiej, indyjskiej oraz chifiskiej. Osmanska muzykologia
podazata za tradycjg arabska: cykli melodycznych i rytmicznych, a indyjska osiagata
najwyzszy kunszt w systemie regut raga (s. 261). W Chinach muzykologia skupia si¢ na
przegladach historycznych okresu panowania dynastii Ming i Qing.

Nastepnie Bod pisze o sporze dotyczacym konsonansu, o gramatyce harmonicznej
Rameau, a takze, co jest wazne, o poczatkach historii muzyki o najstarszym opra-
cowaniu, pochodzacym z potowy XVTII w., trzytomowym dziele Sloria delta misica
Giovanniego Battisty Martiniego! 1706-184). Koniec XVIII w. przynosi zmiany. Hi-
storia muzyki zaczyna by¢ traktowana opisowo, m.in. za sprawg niemieckiego autora
Martina Gerberta. W Anglii pierwsza historia muzyki powstaje w 1776 r. Pisze jg John
Hawkins. Jednak duzo wazniejsza jest olbrzymia praca General History of Musie, na-
pisana przez Charlesa Bumey’a (1776-1789). Materiaty do niej autor zbierat Niem-
czech, Francji, Wioszech i Niderlandach. Pracajest prawdopodobnie pierwszg historig
muzyki opartg na badaniach w terenie.

Historia muzyki nie bytajedynym tematem, jakim sie zajmowano. Prowadzone byty
badania nad historig i technologig instrumentéw muzycznych. Problematyke te podej-
mowano w Europie, Indiach i w cywilizacji islamu. Najwazniejsi europejscy instru-
mentolodzy to: Sebastian Virdunga, Marin Mersenne oraz Michael Praetorius(s.272).
Bod analizuje dos$¢ doktadnie Chiny i powstate tam prace poswiecone historii muzyki,
a takze Indie, Afryke oraz imperium osmanskie. Podsumowujac, Bod stwierdza, iz
analizujac europejskie i pozaeuropejskie muzykologie widac, ze w wigkszosci regionéw
narodzity sie systemy regut, ktérym podlegata kompozycja muzyczna. Jednak tylko
w Europie wzajemne powigzanie teorii i doswiadczenia dochodzi do okreslonej doj-
rzatosci na polu badan nad konsonansami (s. 275). Korczac ten fragment swojej pra-
cy, Bod powraca do sformutowanego w tytule stwierdzenia, ze muzykologia znajduje
sie miedzy naukami humanistycznymi a przyrodniczymi.

Do nauk przyrodniczych, nowych nauk w Europie, nalezy matematyczny opis
rzeczywistosci. Takiego opisu - jak wyjasnia Bod - mozna doszukac sie juz w huma-
nistycznej muzykologii. Przyktadem moze by¢ stanowisko Franchina Gaffuria (1451-
1522), czy Gioseffa Zarina (1517-1590) (s. 262-263, 275-276). Interesujacy jest tez
poglad Boda, niezbyt czesto formutowany przez innych uczonych, ze: ,,Nawet nowy
pomyst przeprowadzenia eksperymentdw, gdy jakie$ zjawisko badane jest w kontro-
lowanych warunkach, ktory czesto przypisuje sie Galileuszowi, pojawit sie wczesniej
u Ramisa de Pareii i Vinceza, ojca Galileusza” (s. 276). Dalej jednak Bod stwierdza,
chociaz moze niezbyt stanowczo, iz w muzykologii nie spotyka si¢ takiej formy ekspe-
rymentaryzmu, jaki widzimy np. u Roberta Boyle’a, czy doskonato$ci matematycznej
u Isaaca Newtona. Dlatego tez autor w podsumowaniu pisze, ze nie mozna twierdzi¢,
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iz rewolucja naukowa wyrosta z nauki o muzyce (s. 276). Jest to pewnego rodzaju gra
intelektualna, jakg prowadzi Bod z czytelnikiem. Stawia pytanie w kwestii osiggniec¢
metodycznych dla muzykologii epoki wczesnonowoczesnej, jednoczes$nie odnoszac sie
do nauk przyrodniczych. Pokazuje to, co wydaje mu sie interesujgce. Dzieki umiesz-
czeniu muzykologii w obszarze nauk przyrodniczych, miedzy mozliwym a niemozli-
wym, lamie on do pewnego stopnia istniejgce w tej dziedzinie ustalenia. Taki model
narracji stosuje Bod réwniez w innych miejscach, celem pokazania interakcji w $wiecie
nauki, co jest bardzo cenne wjego pracy.

Uwage zwraca rozdziat dotyczacy teorii sztuki, a podtytut Punkt zwrotny wprzed-
stawianiu $wiata widzialnego wyjasnia czego bedzie dotyczy¢ jego tresé. Sredniowiecz-
ng i wczesnonowoczesng nauke o sztuce dzielita wielka przepasé. Przez blisko tysigc
lat nie powstato zadne dzieto z tego zakresu (s. 277). Opdznienie to zostato nadro-
bione we Wioszech dzieki zachowanym zabytkom sztuki starozytnej i wielkim zain-
teresowaniu, jakie im towarzyszyto. W 1435 r. powstaje praca De pictura Leona Bat-
tisty Albertiego (1404-1472). Jest to pierwsze europejskie dzieto poswiecone sztukom
wizualnym. Zastugg Albertiego - jak okreslit to Bod - byto stworzenie metodologii
»[--.jiluzjonistycznego przedstawiania tréjwymiarowych przedmiotéw na powierzchni
dwuwymiarowej” (s. 278). Wioski autor opracowat teoretyczne podstawy i przedstawit
geometryczng analize oraz teoretyczng podbudowe techniki w zakresie perspektywy
linearnej, stosowanej juz od pewnego czasu we Florencji.

W dalszej czesci rozdziatu Bod omawia wptyw ustaleri Albertiego na malarstwo
wioskie. Mowa jest o Piera della Francesca czy Leonardzie da Vinci, ktory rowniez,
jak wiadomo, zajmowat sie teorig perspektywy, m.in. szerokich katow. Bod pisze row-
niez o potnocnej Europie i rozprzestrzenianiu sie teorii perspektywy linearnej. Mowa
jest o malarzach flamandzkich: Janie van Eycku i Rogierze van der Weydenie, a takze
o Albrechcie Durerze, dzieki ktérego staraniom nowa teoria dotarta na p6tnoc od Alp,
a takze pisze o jego wynalazku perspektografu, majacego ogromny wplyw na teorie
sztuki i tworczos¢ artystyczna.

Omoéwione sg tez schematy sztuki, poczynajagc od Giorgia Vasariego i Federica
Zuccariego, a konczac na Giovanim Bellorim. W kolejnym podrozdziale Bod pisze
o0 holenderskim - realistycznym kanonie sztuki i o pracach najego temat pidra takich
autorow jak: Jan de Bisschop, Franciscus Junius czy Gerard de Lairesse. Nastepnie
Bod porusza istotne zagadnie, a mianowicie powstawanie w XVIII w. nowych koncep-
cji historii sztuki, czego najlepszym przyktadem jest dzieto Johanna Joachima Winc-
kelmanna Geschichte der Kunst des Altertumsdl64). Przedstawione sa w nim dzieje
sztuki, jako cigg nastepujgcych stale po sobie wydarzer - ta stata narracja ma do-
prowadzi¢ do samej istoty sztuki. Winckelmann stworzyt podziat sztuki greckiej na:
archaiczna, klasyczng i hellenistyczna.

W rozdziale dotyczacym sztuki nie mogt Bod pomingé omdwienia zagadnien
zwigzanych z architekturg. Cze$¢ te zatytutowat Prawa architektury: Alberti razjeszcze
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i jego wplywy, w ktorej jest mowa o koncepcjach tego wioskiego autora dotyczacych
teorii architektury. Czes$¢ dotyczaca teorii sztuki konczy podrozdziat przedstawiajacy
te dziedzine wiedzy w Chinach i Indiach.

Z pewng dozg sarkazmu nazwat Bod kolejny podrozdziat dotyczacy retoryki. Zaty-
tutowat go: Retoryka. Nauka o wszystkim czy o niczym? Autor stara sie wyjasni¢ dlacze-
go retoryka humanistyczna przezyta tak gwattowny rozkwit, a potem szybki upadek.
Autor pisze, ze w Sredniowieczu retoryka: ,,[...] ledwie wyrasta ponad poziom gtosze-
nia kazan ipisania listéw [,..]”(s. 299). Stan ten jednak ulega radykalniej zmianie wraz
z nadejsciem humanizmu, kiedy to retoryka zaczyna dominowac i przerastac¢ wszystkie
artes. Wynikato to z dgzenia do renesansowej integracji wiedzy. Retoryka posiadajaca
hierarchiczne uwarstwienia dawata teoretyczny fundament w praktycznym dziataniu,
jak np. przy komponowaniu muzyki. Bod przypomina stanowisko Lorenzo Valli, ktory
uwazat, ze retoiyka to sztuka, ktdra taczy logike i jezykoznawstwo. Mamy wiec do
czynienia z korelacjg miedzy dziedzinami nauki, ale zdaniem Boda, pomimo wyjatko-
wo wysokiej pozycji retoryki, nie mozna doszukac sie w niej prawie zadnych nowych
pogladow, zasad, a przede wszystkim schematow.

Historia retoryki humanistycznej pokazuje, ze stuzyta ona przyswajaniu i syntezie
odkrywanych przez nauke klasycznych tekstow. Tak byto w przypadku odkiycia petnej
wersji De oratore Cycerona, Instytutio oratoria Kwintyliana czy tez np. nieznanych li-
stéw Petrarki. Teksty klasykow stanowig wzér dla humanistéw i to nie tylko ze wzgledu
gramatyke, ale tez na elokwencje autordw (s. 299). Do Wioch po upadku Konstan-
tynopola przybywajg greccy uczeni, ktorzy przyblizajg humanistom Hermogenesa
z Tarsu. Arystotelesa Retoryka staje sie dostepna i czytana. Powstajg takze nowe dzieta
retoryczne, jak np. Grzegorza z Trapezuntu czy Rudolfa Agricoli.

Bod porusza takze wazny watek dotyczacy opinii negatywnych na temat retoiy-
ki. Francis Bacon tworzy nowag jej wizje, ktdrg mozna okresli¢ jako antyretoryczna.
Kartezjusz uwazat retoryke za oszustwo, chociaz sam - co podkresla Bod - byt zna-
komitym stylista. Thomas Hobbes obawiat sie demagogdw retoiyki. Thomas Sprat
w Bisiory of the Royal Societyf 1667) pisat, ze retoiyki nalezatoby zakazaé, poniewaz
decydowac i przekonywac powinny fakty, a nie stowa. Po nim znaczenie retoryki stab-
nie, chociaz za sprawg Giambattisty Vica i Johanna Gottscheda powraca ten temat
w ich pracach. W podsumowaniu czesci dotyczacej retoryki Bod stwierdza, powotujac
sie na literature, ze byta ona: ,,[...] sztukg przekonywania bez uzycia sity”(s. 302). Jego
zdaniem nie do konca to ttumaczy problem. Trzeba pamietaé, ze ludzie renesansu
pragneli odbudowy wszystkich dziedzin kultury starozytnej, w tym i retoryki. W checi
nasladowania Bod widzi najwiekszg zastuge retoryki humanistycznej, poniewaz ona
sama nie wniosta nowych schematéw i zasad, oprdcz zasady analogii i imitatio (s. 303).
Stad pomyst autora na podtytut: Nauka o wszystkim czy o niczym?

Cze$¢ dotyczacg wczesnej nowoczesnosci koriczy poetyka, ktora podobnie jak
retoryka znajdowata sie pod wptywem klasyki i bardzo stabo poszukiwata wiasnych
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propozycji schematow i zasad. Wynikato to z wykorzystywania Ars poetica Horacego.
Zmiany nastgpity dopiero w potowie XVI w., kiedy dostepna w przekladzie staje sie
Poetyka Arystotelesa. Bod pisze m.in. o twdrczosci Juliusa Scaligera i Lodovico Ca-
stelvetra. Odnosi sie do poetyki baroku i oddziatywania klasycznych wzorcéw, ktérych
zmierzch widzi w potowie XVIII w., wraz z ich krytykg dokonang przez Samuela John-
sona (1709-1784).

W XVT w. nastepuje za sprawg Scaligera odrodzenie zainteresowania historig li-
teratury. Inne wazne postaci w tej dziedzinie to wenecjanin Pietro Bembo i Francus
Pierre Daniel Huet. Istotg w nowym podejsciu do petyki jest ujecie normatywne, od-
chodzace od apriorycznych zasad i proporcji. Jedng z interpretacji takiego stanu rze-
czy mozna doszukiwac sie w podejsciu historyzujacym, ktore pojawia sie w XVIII w.

W rozdziale tym odnajdujemy takze podsumowanie, w ktérym mowa jest o jed-
nosci humanistyki, a Bod takze stawia pytanie w kolejnym mini podrozdziale: czy
w humanistyce dokonuje sie postep. Autor stusznie uwaza, ze bardzo wazne jest zde-
finiowanie owego postepu i pyta sie: ,,Czy mamy na mysli wzrost formalizacji, postep
w osigganiu naukowej jednosci, wzrost tendencji do opisu empirycznego, sekularyzacje
Swiatopogladu, czy jeszcze co$ innego?” (s. 318). Odpowiedz daje lektura catej pracy
Boda. Méwi on schematach odpowiadajacych systemom regut, ktdre nie istniaty same
dla siebie, ale stuzyly rozwigzywaniu okreslonych problemow, jak krytyka i ocena zro-
dia, okreslenie skali stownictwa, zadan jezyka. Jak autor sam przyznaje, idea zdolnosci
rozwigzywania problemow zaczerpnieta zostata od Thomasa Kuhna, chociaz Bod ma
troche inne spojrzenie na to zagadnienie, poniewaz uwaza, ze idea ta moze by¢ reali-
zowana rowniez w okresach, w ktorych dokonujg sie rewolucje naukowe (s. 319). Sys-
tem regut stuzyt przedstawieniu, a przede wszystkim zrozumieniu rzeczywistosci lub
tez weryfikacji istniejgcych teorii. Nastepnie Bod odnosi sie¢ do wcze$niej omawianych
dziedzin, pokazujgc czy dokonat sie postep czy nie. Nie mozna podac jednoznacznej,
catosciowej odpowiedzi, poniewaz w epoce wszesnonowoczesnej postep dokonat sie
w naukach humanistycznych - w zdolnosci do rozwigzywania problemoéw z wyjatkiem
retoryki, poetyki i muzykologii. Postep ten jednak nie dokonat sie we wszystkich regio-
nach i w tym samym tempie.

Ostatnig cze$é¢ pracy stanowi rozdziat zatytutowany: Nowoczesno$¢. Jego ramy
czasowe obejmujg wiek X1X i XX, ale sg tez odniesienia do XXI| w. Bod na poczatku tej
czesci pisze, iz: ,,W XIX wieku nauki humanistyczne w duzej mierze stajg sie »nowe«”.

Przedmiot kazdej dyscypliny pozostaje ten sam (muzyka, sztuka, jezyk, literatura,
przesztosc), zmieniaja sie jednak metody badawcze. Ta czes¢ zostanie w duzo mniej-
szym stopniu omdwiona, niz wczesniejsze okresy. Zasygnalizowane tylko zostang
wybrane, najwazniejsze zagadnienia. Wynika to postepujacej specjalizacji i zdecydo-
wanego powiekszenia sie obszaréw badawczych w poszczeg6lnych dziedzinach hu-
manistyki. Wymaga to duzo wiekszej wiedzy o charakterze specjalistycznym, aby wias-
ciwie ocenié¢ tg czesé pracy Boda.
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W przypadku historiografii nastgpito odejscie, od klasyki, cafa przesztos¢, wszyst-
kie okresy sg tak samo wazne. Cechg charakterystyczng nauk historycznych jest ich
instytucjonalizacja, a takze pojawiajg si¢ nowe kierunki. Przykfadem jest histoiyzm,
ktéry miat pokazywac, jak naprawde byto, cho¢ wspotczesnie obiektywistyczne daze-
nia jego tworcy Leopolda von Ranke uznawane sg za nierealne. Ranke podjat wielkie
archiwalne poszukiwania. Potaczyt historiografie narracyjng z filologia. Stosowano
filologiczng krytyke zrddet w pracy historyka.

Nastepnie Bod obszernie pisze o wigowskiej interpretacji dziejow. Swoje rozwaza-
nia rozcigga od Thomasa Macaulaya (1800-1859) az po George'a Bancrofta (1800-
1891). Gtowne zatozenie wigowskiej koncepcji sprowadzato sie do wizji historii angiel-
skiej, ktérej zmiany nastepuja stopniowo bez rewolucji. History of England Macaulaya
byla narracjg o nieustajgcym postepie, a zkozono$¢ historii sprowadzona zostata przez
autora do opowiesci o sukcesie, z uzasadnionym kazdym wydarzeniem. Tak wiec po-
step dotyczyt w wigowskiej interpretacji historii tylko Anglii, w przeciwienstwie np.
do Condorceta, ktory glosit jego uniwersalny charakter (s.334). Latwo zrozumieé
dlaczego praca ta cieszyta tak ogromnym powadzeniem ws$rod czytelnikéw. Réwniez
w Stanach Zjednoczonych zyskata zwolennikéw. Jednak gdy dotarta tam koncepcja
Rankego historycy wigowscy stracili na znaczeniu.

Niewiele autor pisze o historii pozytywistycznej. Opis dotyczy Auguste’a Com-
te’a (1798-1859) oraz Henry’ego Thomasa Buckle’a (1821-1862). Zwlaszcza in-
teresujgce sg poglady Anglika. Mozna doda¢, iz nawigzywat on z jednej strony do
angielskiego empityzmu, a z drugiej strony do francuskiego pozytywizmu, zwlaszcza
do Comte’a. Buckie, co jest wazne, przenosit w zakres historii zasady determinizmu,
w takim zakresie, jak w dyscyplinach przyrodniczych. W swojej History of Civilization in
Englamd poszukuje przyczyn rzadzacych biegiem ludzkiego postepu. Za najwazniej-
sze uwaza wplyw klimatu, a takze glebe, pozywienie czy tez flore i faune. Buckie byt
pierwszym historykiem probujagcym wyjasni¢ dlaczego rewolucja naukowa dokonata
sie w Europie, a nie w innym miejscu na $wiecie2

Kolejny podrozdziat zawiera koncepcje historii Karola Marksa, przy czym autor
nazywa go: Pozytywistyczna ,,historia zbawienia Marx. Bod pisze o0 nowej koncepcji hi-
storii, a mianowicie gospodarczej, dla ktérej wzorem byt pozytywizm Comte’a. Marks
wychodzit z zatozenia, ze aby zrozumie¢ historig, trzeba poznac zycie ludzkie. Jak
ludzie utrzymujg sie, jakie sg w tym celu wytwarzane dobra, nie odnoszac si¢ do religii
i spraw niematerialnych. W wyniku zasad metodycznych zastosowanych przez Mark-
sa, zrodzit sie schemat powracajacej walki klas i nastepujacych rewolucji, az dojdzie
sie do ostatniego stadium, ktore nie bedzie miato korica. Bod stusznie uwaza, ze ten
schemat historii jest raczej narzucony przez ideologie niz empiryczne doswiadczenie
(s. 337). Schemat przechodzenia wszystkich spoteczenstw przez tq samg droge, dzieki
Fryderykowi Engelsowi wywart ogromny wptyw na ruch socjalistyczny. Bod stosuje
poréwnanie. Przypomina to chrzescijaniskag mys$l zbawienia, z uniwersalng drogg pro-
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wadzacg od wspoOlnego poczatku do ostatecznego celu. Koncepcja ta, chociaz byta
ahistoryczna, stuzyta podbudowie politycznych celéw. Bod koriczy ten podrozdziat
waznym stwierdzeniem, ze chociaz zaden historyk nie traktuje juz powaznie schema-
tu historii Marksa, to trzeba jednak pamieta¢, ze poglad o sitach wytworczych, wraz
z nadbudowa, jest prawdziwym motorem historii i wywarly niematy wptyw (s. 337).
Jeszcze jedna uwaga, ale do redakcji ksiagzki. Polska pisownia powinna brzmie¢ Marks,
a nie Marx. Zapewne w matym stopniu usprawiedliwia to przyjeta przez redakcje za-
sade, ze imiona i nazwiska pisane sg w oryginalnej formie.

Bod obszernie analizuje poglady Wilhelma Diltheya (1833-1911) oraz Wilhelma
Windelbanda (1848-1915). Ich tworczo$¢ naukowa byta reakcjg na coraz bardziej
wptywowg metode pozytywistyczng. Dilthey stworzyt pierwszg systematyczng koncep-
cje dotyczaca historii i roli nauk humanistycznych jako catosci. W1883 r. rozpoczat
tworzenie nowej teorii historii. Jest tez tworcg terminu ,,nauki humanistyczne”. Uwa-
zat, o czym pisat juz Bod we wstepie do swojej pracy, ze przyrodnicy skupiajg sie na
wyjasnianiu, a humanisci na rozumieniu. W historii nie sg przydatne np. pomiary,
poniewaz historycy muszg sie skupi¢ na szukaniu wewnetrznych motywow i intencji
postaci.

Wilhelm Windelband, uwzgledniajac podziat na nauki przyrodnicze i nauki huma-
nistyczne, twierdzit ze przyrodnicze stosujg podejscie notetyczne, obejmujace to, co
og0lne i systematyczne, a humanistyczne - idiograficzne, to co niepowtarzalne ijed-
nostkowe. Bod stusznie twierdzi, ze teoria Windelbanda nie jest historycznie prawidto-
wa, poniewaz np. nauki humanistyczne poszukujac prawd filologicznej rekonstrukcji
tekstu, stosowaty podejscie nomotetyczne. Jednak w przypadku historiografii Windel-
band madgt mieé racje, poniewaz dochodzenie do ogélnych praw wiele nie dato, oprécz
bardzo og6lnego schematu: narodzin, rozkwitu i upadku. Dlatego w naukach histo-
rycznych nie nalezy budowac teorii wielkich systeméw i szuka¢ prawd wyjasniajacych
przesztosé, tylko badacd jej poszczegolne fragmenty, czy tez czesci, ktdre charakteryzujg
sie niepowtarzalnym kontekstem spotecznym i kulturowym (s. 338). Rozciggna¢ to
mozna na inne dyscypliny humanistyki. Bod podsumowuje ten podrozdziat stwier-
dzeniem, ze mimo btednych zatozen obu uczonych, ich koncepcje sa nadal popularne
w $wiecie nauki.

Teorie Diltheya i Windelbanda w poczatkach XX w. wprowadza w zycie historio-
grafia neorankistéw. Przedstawiciele historycyzmu, rozwinegli idee von Rankego, ale
nie dazyli do ustalenia schematéw i uogolnien. Wynikato, to z ich zatozenia, ze istnieje
jakas$ poznawalna prawda o przesztosci, do ktérej mozna si¢ zblizy¢ stosujac w pracy
historyka krytyke zrédet i zachowujac maksymalny dystans do terazniejszosci (s. 339).
Tak wiec kazda historia zalezna jest od indywidualnego kontekstu i w zwigzku z tym
kontekst inny nie moze mie¢ zastosowania.

Kolejny podrozdziat Bod poswieca waznemu zagadnieniu. Opisuje szkote ,,An-
nales”. Uzyskata ona bardzo wazna pozycje. Na poczatku XX w. rodzi sie nowa spo-
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leczno-ekonomiczna szkota historykéw, w ktdrej olbrzymie znaczenie miata tradycja
krytycznej analizy zrodet. Przeciwstawiata sie ahistorycznemu spojrzeniu na dzieje
zarowno Comte’a, jak i Marksa. Przedstawiciele szkoty ,,Annales” poszukiwali wiel-
kich struktur, sit oraz powigzan i relacji przyczynowo-skutkowych. Tacy historycy, jak:
Henri Berr, Lucien Febvre, czy Marc Bloch poddawali analizie wszystkie aspekty zycia
gospodarczego i spotecznego cztowieka z wykorzystaniem wszystkich dostepnych zro-
det. Prowadzito to czesto do historycznych uog6lnien.

Przyktadem totalnej historii jest praca Fernanda Braudela o Morzu Srédziemnym.
Do swoich ogdlnych ustalen doszedt poddajac analizie dtugie okresy czasowe, abs-
trahujac od lokalnych kontekstéw (s. 340). Stworzyt czy tez wyrdznit trzy skale czaso-
we: L Struktury, uogdlnienia i dtugie trwanie, 2. Koniunktury, wydarzenia w okresach
Sredniodtugich, powtarzajgce sie z okreslong regularnoscig, 3. Wydarzenia, zjawiska
krotkotrwale, majace znikomy wptyw na historie, podporzagdkowane wiekszym okre-
som czasowym (s. 340). Najwazniejszy jest pierwszy z wymienionych poziomoéw, bo
tam mozna dokona¢ historycznych generalizacji. Tak wiec w pierwszej potowie XX w.
istniejg dwie szkoty historyczne, dazace do obiektywnosci w swoich badaniach. Pierw-
sza - neorankisci, z zatozeniami idiograficznymi i druga szkota ,,Annales” - nomote-
tyczng, szukajgca tego, co ogolne i systematyczne. Mozna dodac, ze polscy historycy,
zwiaszcza z Uniwersytetu Warszawskiego mieli bardzo dobre i zywe kontakty z przed-
stawicielami szkoty ,,Annales”.

W nastepnej czesci Bod przechodzi do przedstawienia historiografii drugiej po-
towy XX wieku, poszukujgcej schematéw. Omawia historie spoteczno-ekonomiczna,
kliometrie, historie neopozywistyczng, historie kulturowa. Jak pisze Bod: ,,Obraz hi-
storii poszukujacej schematdéw jest bardziej skomplikowany, niz mogli przypuszczac
Dilthey i Windelband” (s. 345). Wynikato to z faktu poszukiwania schematow za po-
mocg odmiennych koncepcji i zatozeh metodologicznych.

Z podrozdziatem tym, na zasadzie opozycji, wigze sie kolejna czes$¢, zatytutowana:
Odrzucajgca schematy historiografia drugiej potowy XX wieku. Jest rzecza wazng po-
kazanie, ze w miejsce odrzucanych schematow i krytykowanych uniwersalnych regut
pojawiaty sie inne schematy kulturowe i ideologiczne. Pojawiaty sie nastepujace nieno-
motetyczne prady w historiografii: narratywizm, szkota kiytyczna czy postmodernizm.

W nastepnym podrozdziale Bod przedstawia nowag historie kulturowa, znajduja-
cg sie miedzy poszukiwaniem a odrzuceniem schematéw. Kolejne dwa podrozdziaty
dotycza Chin, gdzie europejska metodologia historii odnosi duze sukcesy. Na chinske
historiografie duzy wptyw miaty wydarzenia polityczne w kraju, a zwlaszcza utworze-
nie Chinskiej Republiki Ludowej, kiedy to zaczyna obowigzywaé historiografia mark-
sistowska, wprowadzajaca polityke do nauki. Bod pisze réwniez o historiografii XX w.
Indii, na ktéra oddziatywala zachodnia historiografia przez wptywy kolonialne, a po
uzyskaniu niepodlegto$ci dziato sie to za sprawg kontaktéw z naukg Swiatowg. Wybit-
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nym historykiem indyjskim byi Jadunath Sarkar (1870-1958), autor wielkiego dzieta
0 historii Indii.

W przeciwienstwie do Chin i Indii, historiografia afrykanska nie znajduje sie¢ pod
tak silnym wplywem europejskiej historiografii. Prawdopodobnie zaden z wazniej-
szych kierunkéw europejskiej historiografii nie dotart na kontynent afrykariski. Bardzo
duzg role nadal odgrywa, w potgczeniu z doswiadczeniem osobistym, przekaz ustny,
czego powodem jest zapewne brak Zrddet pisanych, chociaz w samym Timbuku, waz-
nym osrodku zycia spotecznego i gospodarczego, zachowaty sie - jak pisze Bod - setki
tysiecy zrodet.

Czes$¢ dotyczaca historiografii epoki nowoczesnej koriczg rozwazania na temat
historii postmodernistycznej. Cechuje jg wielo$¢ zasad metodologicznych, ktére nie-
rzadko sg sprzeczne z sobg, a nawet wykluczajg sie wzajemnie. Historia nie jest niczym
ograniczana wwyborze tematu, nie ma tez kardynalnych zasad historiografii, to wyda-
je sie istotg i polega na zréznicowaniu minionej rzeczywistosci. Dlatego mozna badaé
historig, jak pisze Bod, tyzwiarstwa i niewolnictwa, ale metody badawcze sg rézne
1niewymienne. Mimo réznorodnosci istnieje jednak wspdlny mianownik, a mianowi-
cie krytyka zrodta, bez ktdrej historia nie istnieje (s. 354).

Kolejne podrozdziaty dotyczg filologii, jezykoznawstwa i logiki, muzykologii, hi-
storii sztuki i archeologii, literaturoznawstwa i teatrologii oraz medioznawstwa i kul-
turoznawstwa. Ze wzgledu na daleko posunietg w XX w. specjalizacje, zostaty one
w niniejszym tekScie tylko wymienione. Wyjatek stanowi archeologia, ktérg mozna
powigza¢ w pewnym zakresie z naukami historycznymi. Obecnie archeologia uwa-
zana jest za nauke interdyscyplinarng, taczaca wiedze humanistyczna, przyrodniczg
i spoteczng. Autor przedstawia narodziny archeologii, zaczynajagc od Flavia Bionda
i jego antykwarycznych zamitowan. Wspomina takze o Chinach i Grecji, gdzie prace
poszukiwawcze prowadzono juz w starozytnosci. Archeologig byli zainteresowany Ra-
fael oraz Michat Aniot.

Poszukiwania archeologiczne w poOzniejszym okresie przypominaty bardziej tu-
pienie skarbéw niz nauke. Dopiero w koricu XIX w., a w zasadzie w XX w., powsta-
ja fundamenty archeologii. Powigzana jest ona z historig, filologia, lingwistyka oraz
z historig sztuki. Dziatalno$¢ badawcza Heinricha Schliemanna w latach 1870-1880
przynosi pierwsze state zasady metodyczne. Zastosowat on nowoczesng metode ar-
cheologiczng opartg na tekscie. Odkryta zostata Troja, dzieki wykorzystaniu zrodia
pisanego, jakim byla lliada. Wczesniej Durniczyk Thomsen Christian Jurgensen ustalit
w 1848 r. schemat trzech epok: kamienia, brazu i zelaza.

Jednak w badaniach archeologicznych bardzo duzg role odgrywat przypadek.
Dzieki instytucjonalizacji archeologii na uniwersytetach wXX w. wprowadzona zostata
zasada, ze projekty budowlane muszg by¢ poprzedzone badaniami archeologicznymi.
Stosowana byta zasada stratygraficzna poszczegélnych warstw. Aby podnies¢ skutecz-
no$¢ poszukiwarn, zaczeto wykorzystywaé fotografie lotniczg. Rewolucjg w datowaniu
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znalezisk byto zastosowanie w 1949 r. metody wegla radioaktywnego MC. W poczatku
lat 60. XX w. na znaczeniu zyskata metodologia antropologiczna. Powstata archeolo-
gia okreslana jako archeologia procesualna, polegajgca na sprawdzaniu konkretnych
teorii, tak jak sie to czyni w naukach spotecznych. W opozycji do tego nurtu znalazta
sie archeologia postprocesualna, bedaca pod wptywem postmodernizmu. Nie jest to
jednak metoda, a tylko zbior metod, majacych za cel stworzenie archeologii poréw-
nawczej (s. 417-418).

* Kk x

Oceniajac synteze Rensa Boda, trzeba niewatpliwie stwierdzi¢, ze jest to wartos-
ciowa praca, wypetniajgca luke w literaturze przedmiotu. Zwilaszcza w Polsce brakuje
tego typu opracowan. Siegac po nig powinni nie tylko historycy czy histoiycy nauki, ale
takze wszyscy ci, ktorzy zajmujg sie, badz interesujg sie naukami humanistycznymi czy
kulturg. Autorowi udato sie pokaza¢, a taki postawit sobie cel, wspdlny watek, wspoél-
ng ni¢ biegnacg poprzez dzieje nauk humanistycznych. Nakre$li! rozwdj humanistyki
w ciggu ponad 2500 lat. Wydobyt wsp6lne zasady, tworzace schematy poczynajgc od
starozytnosci, przez wieki Srednie, nowozytno$¢, az po wspotczesnos¢. Bod pokazuje
tylko takie poglady naukowe, ktore przyczynity sie do zmian na Swiecie. Czasem wy-
daje sie, ze czyni to zbyt pobieznie, lecz jednak pozostaje odczucie, ze broni ich roli
w dynamice zmian, ktére zbyt czesto przypisywane sg tylko naukom przyrodniczym.
Przekonujaco brzmi teza, przewijajaca sie przez catg prace, ze nauka jest jedna i nie-
podzielna i zajmuje sie nig caty Swiat, a istotne odkrycia, wptywajgce na losy ludzkosci
zdarzajg sie we wszystkich dziedzinach wiedzy.

Trudno jest zarzuci¢ Bodowi, ze dokonat takiego, a nie innego wyboru. Podejmo-
wat suwerenne decyzje w dobrze tematow i postaci. Jednak czytajac prace dostrzec
mozna pewne jej braki. Wydaje sie, ze synteze te mozna byloby rozszerzyé, moze juz
nie w giab przedstawianej problematyki, przez przytaczanie nowych postaci i nowych
koncepcji w nauce, lecz bardziej w aspekcie geograficznym, poszerzajgc krag omawia-
nych obszaréw. Autor pisze o Europie, Indiach, Chinach i Afryce, a nic nie méwi np.
o0 Ameryce Pétnocnej, czy pozniej Stanach Zjednoczonych. Brakuje np. informacji np.
o histografii zydowskiej w okresie starozytnosci czy iberyjskiej w $redniowieczu. Bra-
kuje zupetnie, co jest z naszego punktu widzenia najwiekszg wadg tej pracy, odniesien
do Europy Srodkowej. Szkoda, ze Bod nie rozszerzyt swojej narracji o te cze$é¢ Europy,
poniewaz taka wizja nauki, jakg prezentuje w swojej pracy, mimo wszystko utrwala
obraz intelektualnego podziatu kontynentu na dwie czesci. Jedna zdecydowanie przo-
dujaca, ito w kazdej dziedzinie, oraz druga, gdzie nie miaty miejsca wazne fakty zwig-
zane z naukg i dlatego jest zupetnie pominieta. Przypomnijmy, ze ambicjg Boda byto
nakreslenie historii humanistyki, tak przeciez zatytutowat swojg prace.

Przykry jest dla polskiego czytelnika brak odniesienn do rodzimej nauki. Mozna
ewentualnie zrozumieé¢ pominiecie Sredniowiecza, ale renesans czy pozniejsze epoki
zastuguja na chociaz podanie kilku nazwisk i nakreslenia koncepcji naukowych lub wy-
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mienienia tytutéw prac. W artykule tym byta juz mowa o Bzowskim i $Smigleckim. Ich
brak jest nieuzasadniony. Obaj stworzyli zasady i na ich podstawie powstat schemat.
Mozna powiedzieé, ze byli znani i czytani w Europie przez kregi ludzi nauki. W tym
momencie nasuwa sie ogélna uwaga, ze gdy jezykiem nauki, powstawania tekstow byta
facina, to Swiat tatwiej zaznajamiat sie z tworczoscig polskich myslicieli. Poza tym, jak
w przypadku polskiej historiografii XVI w., ktéra chociaz czesciowo byta kontynuacja
$redniowiecznej, to jednak zdecydowanie, jak pisze Edward Mierzwa: ,,[...] goruje
zaréwno formg i treScig nad pisarstwem pozostatych krajow stowianskich”ZA Wazne
jest réwniez to, ze polskie elity intelektualne w XV i XVI w. znalazty sie w sferze wptywu
wioskiej, ale tez francuskiej nauki i kultury oraz protestanckiej niemieckiej. Czy mozna
zupetnie pozostawi¢ na boku nauke Pomorza i Prus, gdzie wiele kierunkow i wptywow
krzyzowato sig?

Innym brakiem jest, przy omawianiu logiki, zupetne pominiecie szkoty lwowsko
-warszawskiej. Nie padajg nazwiska zadnego polskiego logika, a chyba nie ma po-
trzeby udowadniaé znaczenia osiggnie¢ w tej dziedzinie polskich uczonych. Podobne
uczucia budzi pominiecie osiggnie¢ polskiej archeologii srédziemnomorskiej z Kazi-
mierzem Michatowskim na czele.

Zapewne mozna przytoczy¢ jeszcze kilka istotnych brakéw w pracy Boda, dotycza-
cych np. Polski, Rosji czy Czech, ale chyba juz nie ma takiej potrzeby. Synteza Boda
wymagata niewatpliwie wielkiego trudu badawczego oraz wieloletniej, wnikliwej pracy
i jest potrzebna, lecz utrwala do pewnego stopnia sztuczny obraz dziejow nauki. Do-
brze, ze autor pisze o Chinach io Indiach, bo bardzo nam brakuje wiedzy o nauce tych
krajow, ale moze tamigc istniejacy poglad, ze wszystko co warto$ciowe powstato na za-
chdd od taby czy Odry, warto pokazaé europejskiemu czytelnikom, ze i na wschodzie
byty pewne osiggniecia, bo przeciez nauka jest jedna.
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IDEOLOGIA, POJECIE, StOWO, NAUKOWE NIEPOROZUMIENIE

W 2008 w ramach serii Oblicza komunikacji wydawanej przez Instytut Filologii Pol-
skiej Uniwersytetu Wroctawskiego ukazata sie pozycja: ldeologia w stowach i obrazach
(red. Irena Kaminskiej-Szmaj, Tomasz Piekota, Marcin Poprawa). Praca jest zbiorem
wielu artykutéw podzielonych na trzy grupy: Teoria-metodologia, Nauka-editkacja, Se-
miosfera. We Wstepie redaktorzy tomu stusznie pisza, ze ich zamiarem byto préba ,,0pi-
su zjawiska ideologii i ideologizacji”, ktéra nie wyczerpuje jednak tego zagadnienia
i zachecaja, do dalszych badan i dyskusji, gdyz bez dyskusji nie ma nauki.

Podejmujac dyskusje z zawartymi w tym tomie sformutowaniami, wsrod ktérych
najwieksze watpliwosci budzi okreslenie ,,astrologia jako ideologia totalna” w artyku-
le Matgorzaty Krzysztofikl, pragniemy odpowiedzie¢ na zachete redaktoréw tomu,
zwlaszcza ze niedawno odbyta sie miedzynarodowa konferencja Aims and Melhods of
the History of Ideas, zorganizowana przez Centrum Badan nad Historig Idei UJ (4-5
wrzesieri 2013)2

Redaktorzy tomu stusznie piszg we \Wstepie, ze ,,rzadko zastanawiamy sie nad mo-
tywacjami, ktére nami kierujg” i niejako automatycznie postugujemy sie gteboko zako-
rzenionymi w nas pojeciami. Uzyte przez redaktor6w okreslenie ,,semiosfera” nalezy
rozumie¢ jako otaczajacg nas sfere stow, ktore nie zawsze sg nosnikami jednoznacz-
nych pojec¢. Takjak artysci i kazdy z nas jesteSmy otoczni obrazami, co w historii sztuki
nazywa sie ,ikonosferg”, tak jesteSmy otoczeni stowami, a uzywajac ich nie zawsze
pojmujemy kryjace sie za nimi pojecia i caty zawarty w tych pojeciach tadunek mysli
ludzkiej, narastajacej w ciggu wiekéw. Stusznie wiec na poczatku omawianego tomu
zostat umieszczony artykut Jadwigi Puzyniny, ldeologia wjezyku polskim. Uwagi ogol-
ne dotyczace pojecia ideologii zawarte sg takze w kilku innych artykutach, w tym ar-
tykule w Danuty Kepy-Figury, ldeologizacja i ,,dezideologizacja”’komunikacji medialnej.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki)R 1607 2015 inr 2s:(2235232
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Ideologia czyli nauka o ideach

Puzynina pokazuje geneze siowa ,,ideologia”, ktére weszto w uzycie w koricu XVIII
wieku we Francji, w kregu uczonych Institut National w Paryzu jako nauka o ideach,
»iCh powstawaniu i racjonalnych metodach ich ksztattowania”(s. 13). Sam termin
,idéologie”’rozpowszechnit sie dzieki dzietu Antoine Louis Destutta de Tracy, Eléments
d'idéologie, wydanemu w roku 1801, w ktérym autor, idac za przyktadem 6wczesnych
empirykéw i sensualistdw, wigzat powstanie idei z doSwiadczeniem zmystowym czto-
wieka. ldeologia w ujeciu de Tracy miata by¢ pozbawiona jakichkolwiek konotacji
warto$ciujgcych, jak pisze Danuta Kepa-Figura (s. 116). Ideologia byla wiec nauka
0 ideach itak okreslana byta w stownikach jezyka polskiego w wieku XIX i na poczatku
XX oraz wydawanych po polsku encyklopediach. Z badan Puzyniny wynika, ze nauka
ta miata wymiar catkowicie teoretyczny, byta zblizona do filozofii i nie miata zwigzku
z rzeczywisto$cia, co w Stowniku warszawskim w roku 1902 okreslono jako ,rojenie
1marzycielstwo”(s,13).

Ideologia czyli realizacjia idei w $niecie (utopie)

Puzynina pokazuje w swoim artykule, ze juz za czas6w Napoleona uczeni zaj-
mujac sie ideologig starali sie¢ wptyna¢ na polityke cesarza, czyli rozpoczat sie proces
wcielania idei w zycie, ktory pdzniej zaowocowat ,,rzadami filozofow”. Marks i En-
gels poczatkowo odnosili sie krytycznie do ideologii jako nauki teoretycznej, ktora
nie uwzgledniata warunkéw materialnymi jako czynnika ksztattujgcego zycie spotecz-
ne, co ulegto z czasem zmianie widocznej szczeg6lnie w pracach Gyorgy Lukacsa .
Dopiero jednak za sprawa Lenina pojawiato sie rozroznienie miedzy ideologig jako
»falszywa Swiadomoscig” i ,,ideologig naukowg” (s. 14), czyli wychodzac od pierwot-
nego znaczenia stowa ,,ideologia” - naukg o ideach i wcielaniu ich w zycie. On tak-
ze zawezi! okreslenie ,,ideologia” do komunizmu i przypisat mu pozytywne wartosci
(Kepa-Figura, s. 116). W wieku XX ideologia utozsamiana byta badZz z komunizmem
badz z faszyzmem, a wiec w zrozumiaty sposdb pojecie nabrato szczegélnie negatyw-
nych wartosci i miato znikng¢ w spoteczenstwie demokratycznym (Kepa-Figura, s.
116-117). Stownik wspdtczesnego jezyka polskiego pod red. Bogustawa Dunaja, z roku
2007 okres$la ideologie jako zespol scisle okreslonych zatozen i pogladéw politycznych,
etycznych i filozoficznych, czesto bezdyskusyjnie przyjmowanych i wcielanych w zycie
przez okreslong grupe ludzi (cyt. za Kepa-Figura, s. 117).

Pod koniec lat 20. ideologia, jako wcielanie w zycie idei marksistowsko-leninow-
skich, zostato okreslona jaka utopia przez Karla Mannheima (ldeologie und Utopie).
Z tezami marksistowskimi, ale takze z myslg Mannheima - jak pisze Puzinina (s. 14)
- polemizowat Raymond Aron gtoszac zmierzch wszelkich ideologii (Lopium des intel-
lectuels, 1955; polski przektad Koniec wieku ideologii, 1956).
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Zdaniem Michaela Fleischera3pojecie ideologii odsyta nie tylko do systemu war-
tosci, lecz takze do problemu wiadzy i na og6l ma co$ wspolnego z legitymizacja pa-
nujacej klasy spotecznej. Ideologia realizowana w praktyce ma dostarcza¢ swym zwo-
lennikom celéw, motywacji, przepiséw itd (s. 102). Dlatego Fleischer podsumowuje, ze
ideologia sytuuje sie w polityce jako program komunikacji, a polityka pracuje za pomocg
modusu tworzenia partii, czyli w spos6b zinstytucjonalizowany. ldeologia jego zdaniem
jest takze skutecznym narzedziem, za pomocg ktérego asymilowa¢ mozemy cudze ko-
munikacje (s. 109-10). Badania prowadzone w Polsce w latach 1993 i 2000 przez Flei-
schera wskazuja, ze stowo ,,ideologia” poczatkowo traktowane byto neutralnie, péZniej,
im blizej roku 2000, nabierato coraz bardziej negatywnego znaczenia (s. 114).

Rozmaite aspekty rozumienia pojecia ideologii zebrane sg w artykule Jana Fran-
ciszka Jacko4, a wiec: obtuda, racjonalizowanie emocji, uproszczony obraz $wiata,
mylne przekonania, a nawet Srodek dyskryminacji spoteczenstwa (s. 254-5). Dla Jacko
ideologia ma wytgcznie cele praktyczne, bowiem ma oddziatywa¢ na ludzi i prowadzic¢
do zmian w spoteczenstwie (s. 255). O praktycznych celach ideologii traktuje takze
artykut Igora Piotrowskiego5 nawigzujacy do pracy Krzysztofa Nawratka, Ideologie
wprzestrzeni (2005), w ktorym ukazano zwigzek miedzy systemami politycznymi a ar-
chitektura.

Ideologia czyli $wiatopoglad

Puzynina podkres$la, ze w przebadanych przez nig wspétczesnych stownikach
jezyka polskiego definicje ideologii majg raczej charakter projektujacy, a nie opisowy
(s. 20-1). Samo stowo jest r6znorodnie definiowane, najczesciej w nawigzaniu do mysli
marksistowsko-leninowskiej, bedace nosnikiem tresci negatywnych nie tylko jako ele-
ment polityki ale i stan6éw psychicznych, np. jako ideologia banalnosci i codziennosci
(s. 17). Autorka podaje takze swojg obszerng definicje ideologii, ktorg jednak mozna
stresci¢ jako zespot pogladow, ale dodaje, ze chodzi jej raczej o zrozumienie tego,
jak zdefiniowano ideologie w stownikach, ktére uzywajg synoniméw: poglady, idee,
pojecia, zatozenia, hasta, zasady postepowania, a takze catoksztatt pogladow, zespol
Scisle okreslonych zatozen i pogladow, poglad na $wiat! Ideologia ma by¢ zbiorem po-
gladéw okreslonej grupy ludzi lub jednostki, przyjmowanym bez dyskusji i wcielanym
w zycie przez okre$long organizacje. Szczeg6lnie krytyczng ocene zyskujg ideologie
o0 charakterze totalitarnym (s. 20).

Jerzy Bartminski6ideologie uwaza za ,,system pogladéw, idei i pojec” (s. 25). Roz-
réznia kilka funkcjonujacych obecnie ideologii (demokratyczna, liberalna, socjalistycz-
na, chrzescijanska, feministyczna, ekologiczna, rasistowska, s. 37), wyznaczajacych
tozsamos$¢ grupy i kontrolujgcych dziatania jej cztonkdw (s. 39). Bartminski postuguje
sie takze okresleniami np. ,ideologowie prawicy” (s. 25), czyli politycy reprezentujacy
okreslony system wartosci. Przeciwstawia im ,,odbiorce tekstow medialnych™ (s. 38)
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postugujacego sie jezykiem potocznym, ktory nie musi by¢ nosnikiem okreslonych ide-
ologii. Pojawiajace sie w tym jezyku stowa mogg byc¢, a nawet sg rozmaicie rozumiane
w réznych jezykach, stad wazne sg stowniki pojec¢ politycznych i spotecznych, np. pol-
sko-francuskich czy polsko-niemieckich (s. 38-9).

Elzbieta Laskowska7 ideologie traktuje jako uporzadkowang wizjg Swiata opartg
zar6wno na wiedzy, jak i na wierze (s. 49). Postuguje sie okresleniem ,tresci ideolo-
giczne"”. 51), ktére majg charakter wartosciujacy.

Aleksy Awdiejew8 a za nim Grazyna Habrajska9uwazajg ideologie za trwaty sys-
tem symboliczny lub wzglednie uporzadkowany zbiér uog6lnionych sadéw aksjolo-
gicznych, uznawanych za stuszne przez okreslong grupe spoteczng i wykorzystywa-
nych w dyskursie publicznym (s. 57).

W badaniach nad sposobem rozumienia ideologii pojawito sie w latach 90.pojecie
ideclogem, rozumiane przez badaczy rosyjskich jako stowo-centrum, ktére organizuje
wokot siebie szereg innych jednostek, podporzadkowujgc sobie ich semantyke oraz
dodajgc im odcien ideologiczny (s. 83). Piotr ZemszatDuwaza, ze trudno odpowie-
dzie¢ sobie na pytanie, co kryje sie pod tym stowem (s. 83-84). Michat Sarnowskil
rozumie ideologem, jako stowa - klucze lub stowa sztandarowe, ktére funkcjonuja nie
tylko w sferze publicznej, ale i w kontaktach codziennych, wskutek czego sam jezyk
staje sie ideologia (s. 196).

Michael Fleischer okresla ideologie jako jeden z wielu globalnych schematéw in-
terpretacji Swiata, podkresla przy tym, ze jest to ,,$rodek dyskursywny, umozliwiajacy
przeforsowanie okreslonych mnieman”(s. 97).Uwaza, ze zawsze istnieje pluralizm ide-
ologii, a w systemach totalitarnych wystepuja tylko dwie konkurujace ze sobg ideologie
(s. 98). Dalej odwraca porzadek dyskursu i stwierdza, ze hipotezy wyjasniajace Swiat
zawsze sg ideologiczne, czyli ideologia wyprzedza postawienie hipotezy wyjasniajacej
Swiat (s. 105).

Do definicji ideologii w stownikach jezyka polskiego odwotuje sie takze Marian
BugajskiRi powtarza zawarte w nich objasnienia: ,,catoksztatt haset i pogladow” lub
»catoksztatt idei” wzglednie ,,poglad na Swiat” (s. 146).

Anna WojczynskaB stusznie podkresla, ze polskie definicje ideologii wskazujg na
marksistowskie lub neomarsistowskie rozumienie tego pojecia i odnoszac je przewaz-
nie do poziomu zycia spotecznego (s. 158). Wojczyriska przytacza definicje ideologii
wedtug Michata Pawta Markowskiego (Teorie literatury XX wieku, wraz z Anng Bu-
rzynska, 2006), ze ideologia to ,,spos6b, wjaki jednostka wigze sie z rzeczywistoscia za
pomoca wyobrazen” oraz, ze jest to punkt widzenia, strategia przedstawiania Swiata,
zbior przeswiadczen i wyobrazen na temat rzeczywistosci nadajacy jednostce spotecz-
ng tozsamos$¢, co mozna sprowadzi¢ do pogladu na Swiat (s. 157).

Ideologia jako Swiatopoglad wystepuje takze w artykule Marcina Czerwinskiego4
(s. 163).
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Ideologia jako sposdb myslenia

Okreslenie ideologii jako stylu myslenia pochodzi, zdaniem Puzyniny (s. 14),
od Pawia Spiewaka (Ideologie i obywatele, 1991), a w artykule Mirostawa Karwatab
ideologia rozumiana jest jako spos6b myslenia. Tak tez rozumieli to pojecie pomys-
todawcy konferencji naukowych organizowanych w latach 70. przez Komitet Nauk
0 Sztuce PAN, zatytutowanych Sztuka i ideologia wieku X111, XIV, XV, XIX, Renesans
sztuka i ideologia.

Karwat okres$la myslenie ideologiczne jako myslenie wedtug wartosci, przepojone
potrzebg spojnosci (s. 42). Jacko® rozumie ideologie, a szerzej ideologie jako syste-
my, w ktérych funkcjonujg symbole, ktére autor ujmuje wertykalnie, a wiec w rozwoju
chronologicznym. Sarnowski rozumie ideologie jako przejaw swiadomosci tendencyj-
nej, a za jej cechy uwaza: spekulatywno$é, iluzorycznos$¢, dogmatyczno$é, apologe-
tycznos¢, autoiytarnosc i represyjnosc (s. 193).

Ideologia a historia idei

Ideologia z historycznego punktu widzenia to teoretyczna nauka o ideach, ktdra
zostata zapoczagtkowana w pierwszej potowie XVIII wieku i miata swdj poczatek w filo-
zofii.I7Jednoczesnie, bo w roku 1723, w Augsburgu ukazata sie Historia philosophicae
doctrinae de ideis Johanna Jakoba Bruckera, do ktérej w dwa wieki p6Zniej nawigzata
nowa dyscyplina naukowa - historia idei. Tworca tej nowej dyscypliny byt Arthur O.
Lovejoy (1875-1962), ktory w roku 1923 zatozyt w Baltimore (Maryland, USA) Klub
Historii Idei. Mozna wiec powiedzieé, ze ideologia jako nauka o ideach i historia idei
majg wspallny poczatek siegajacy wieku XVIII. Ta pierwsza dzi$ nie jest postrzegana
jako nauka o ideach, a nawet nie jest postrzegana jako nauka, a nadto zyskata, w miej-
sce neutralnych, konotacje negatywne. Ta druga jest wyktadana w wielu uniwersytetach
europejskich.

Historia idei, jak jg rozumiat Lovejoy, nie jest filozofig, mimo ze punktem wyjscia dla
niego byta mysl platonska i arystotelesowska. Dyscyplina ta bada mysl ludzka w ujeciu
historycznym, diachronicznym isynchronicznym, odwotuje sie jednoczesnie do nauki,
literatury i dziet sztuki. Zaktada ujecie opisanych lub zobrazowanych zjawisk w kate-
goriach epoki, do ktérej nalezg, odrzuca postugiwanie sie pojeciami przynaleznymi
innym okresom historycznym, dowolnymi ,kontekstami", a takze poszukiwania po-
wszechnego, ahistorycznego klucza do zrozumienia rzeczywistosci (marksizm). Histo-
rycy idei zajmuja sie tzw. czystymi ideami, jak np. idea Kosmosu w ujeciu Arystotelesa
1Ptolemeusza, czyli ideaporzadku, ktory splata wszystkie elementy w $wiecie tworzac
zloty fancuch, co zaowocowato tytutem podstawowego dziata Lovejoya, The Great
Chain of Being. Z drugiej strony, historycy idei zajmujg sie samym stowem (essence of
the Logos), jego zmieniajacym sie w ciggu wiekdw znaczeniem, a takze jego miejscem
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w systemach zapamietywania (Sredniowieczna mnemotechnika) i komunikacji (reto-
ryka). Postugiwanie sie pojeciem idei pozwala, zdaniem Lovejoya, wyj$¢ poza zaklety
krag dualizmu epistemologicznego ciggnacy sie od wieku XVII czyli rozréznienia mie-
dzy rzeczywistos$cig a jej wizerunkiem18

Maciej Gorczynski®Bw swoim artykule pisze, ze obecnie w literaturoznawstwie po-
jawity sie proby ,rewitalizacji’’pojecia ideologia poprzez uzywanie okresler ,,zawarto$é
ideowa”, czy ,,idea”, co przypisuje wptywowi ,,jezyka doraznej publicystyki” (s. 170).
Nie mozna sie zgodzi¢ z autorem, ze postugiwanie sie pojeciem idei ,,graniczy z pu-
stostowiem”, zamiast rozszerza¢ wiedze o nowe odniesienia rzeczowe - wprowadza
silnie warto$ciujacg opozycje miedzy ,,ideowym ideowcem” a ,,cynicznym ideologiem”
(s. 170). Nie mozna takze przyzna¢ autorowi racji, kiedy pisze, ze zastgpienie stowa
ideologia stowem ,,idea” jest ,,systemem magicznym”, majagcym na celu ukrycie wsty-
dliwych tresci, ktére niesie z sobg ideologia (s. 170). Wyglada bowiem na to, ze autor
nigdy nie styszat o dyscyplinie, jaka jest historia idei ijezyku, jakim ta dyscyplina sie
postuguje. Wprawdzie pierwszy w Polsce Zaktad Historii Idei na Uniwersytecie Jagiel-
lofiskim oraz pierwszy Klub Historii Idei powstaty w roku 1996, to jednak pojeciem
idei, a nie ideologii postuzy! sie w roku 1945 Zenon Klemensiewicz piszac o Towa-
rzystwie opieki nad jezykiem jako dobru kultury narodowej. W polskiej historii sztuki
okreslenie ,tresci ideowe” wprowadzitjuz w latach 60. Lech Kalinowski.

W omawianym tomie okre$lenie ,system idei” jako synonimu ideologii postuzyt
sie Jerzy Bartminski (s. 24). Podobnie Karwat uzywa wymiennie okres$len ,,ideologia”
i ,zespol idei” jako wyznacznikow kierunkéw myslenia (s. 43). Bugajski okresla ide-
ologie jako ,,catoksztatt idei” (s. 146). Fleischer, idac za Ulrichem Kullem, uzywa poje-
cia idee wiodgce, z ktoiych generuja sie ideologie, wyobrazenia ukierunkowane na cel,
system normatywny, instytucje normatywne, w koncu zachowania i dziatania (s. 101).
Powotuje sie takze na Martina Seligara, ktoiy ideologie definiuje jako zbi6r idei, ktore
pozwalajg uzasadni¢ Srodki i cele dziatar spotecznych (s. 102). Podobnie Jacko uwaza
ideologie za zbior lub system idei (gtdwnie pojec i sadéw) wyznaczajacych wartosci
i cele dziatania (s. 253). Jacko uzywa stowa ,idee” w sensie pogladéw, przekonan,
norm czy modeli rzeczywistosci, a tak rozumiane idee wyrazane sg za pomocg znakéw,
ktore stuzg propagowaniu ideologii.

Na koniec trzeba sobie postawi¢ pytanie, czy nalezy postugiwaé sie pojeciem lub
stowem ,,ideologia” w badaniach naukowych ?

Poszukiwania jednej, obiektywnej prawdy w nauce, zwaszcza w nauce o spote-
czenstwie, a co za tym idzie postugiwanie sie pojeciem ideologii w badaniach nauko-
wych, podwazali Michel Foucault, Thomas Kuhn, Jacques Derrida, co podniosta juz
Puzynina (s. 14).

Wedtug cytowanego przez Jerzego Jastrzebskiego (s. 135) dzieta Thomasa J.
Scheffa, Schizofreniajako ideologia, ideologia moze staé sie efektywnym narzedziem
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badania rzeczywistosci. Scheff odwotuje sie do Mannheima, ktory ideologie rozumiat
jako nieSwiadomg i niewzruszong lojalno$¢ wobec zastanej rzeczywistosci i sposobow
jej rozumienia. Ta zastana rzeczywisto$¢ nie musi by¢ zbiorem prze$wiadczen potocz-
nych, ale moze zawiera¢ wiedze naukowa, poglady filozoficzne i religijne. Cechami
ideologii jest jednak instrumentalizacja wiedzy, lekcewazenie logiki i nacechowany
emocjami jezyk, co od razu podwaza sens postugiwania si¢ takim narzedziem badaw-
czym.

Bugajski zdecydowanie odrzuca mozliwos¢ faczenia ideologii z metodg badawcza,
wychodzac z zatozenia, ze nie mozna nazywac ,,narzedziem badawczym twor tylez sze-
roki, ile nieokreslony i niedajacy sie operacjonalizowac (s. 157). Pisze takze, ze ideolo-
gia jako metoda naukowa stanowi bariere uniemozliwiajgca przyjecie ,,0obiektywnej”,
»haukowej” postawy badawczej (s. 156). Bugajski sadzi, ze ,ideologiczne myslenie
0 jezyku" byto wjezykoznawstwie punktem wyjscia dla metafor ,walka o jezyk polski”
1,,patriotyczna polityka jezykowa”(s. 146), ktérych badacze poszukiwali w tekstach
literackich z wieku XVI, XVII. Myslenie o jezyku w wymienionych kategoriach mozna
natomiast odnies¢ do wieku XVIII, kiedy, jak pisze autor, ,ideologia oSwieceniowa”
byta realizowane przez Komisje Edukacji Narodowej czy Towarzystwo Ksigg Elemen-
tarnych (s. 151). Autor stusznie stwierdza, ze dopiero po upadku niepodlegtosci moz-
na naprawde taczy¢ dbatos¢ o jezyk polski ze sprawg narodowa, co przejawito sie np.
w dziatalno$ci warszawskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk (s. 152).

Wojczyriska takze krytycznie odnosi sie do postugiwania sie¢ w kulturowej teorii
literatury pojeciem ideologii, gdyz stanowi ono ,bariere uniemozliwiajaca przyjecie
obiektywnej, naukowej (a wiec rowniez wiarygodnej) postawy” (s. 156). Pokazuje, jak
podejmujac krytyke nowych kierunkéw badawczych, jak strukturalizm, ktoérego tworcy
przejawiali upodobanie do praw i regut, zakorzenionych w przyrodoznawstwie, uzywa
sie okreslenia ,,negatywna ideologia” (s. 158). W zakonczeniu Wojczynska pisze, ze
»pojecie ideologii operuje, po pierwsze jako stabo przemyslana kalka koncepcji anglo-
jezycznych, po drugie zas$ jako etykieta o zminimalizowanej funkcji poznawczej [...]”
(s. 160).

Podobnie Gorczynski uwaza, ze petny opis tego, czym jest ideologia, jest niemoz-
liwy, a sama ideologia jest sprzeczna z poznawalnoscig. Dalej Gorczynski pisze, ze
jezeli w dzisiejszym dyskursie literaturoznawczym pojawia sie stowo ,ideologia”, to
w catkowicie potocznym sensie przejetym z jezyka doraznej publicystyki (s. 169-170).

Jak wobec tych krytycznych uwag dotyczacych postugiwania sie pojeciem ideologii
jako metody badawczej, nalezy rozumie¢ dwa artykuty zamieszczone w omawianym
tomie: Matgorzaty Krzysztofik (s. 175) i Agnieszki Janiak2 (s. 184). Obie autorki, jak
rozumiemy, postuzyty sie stowem ,,ideologia”jako nalezagcym do metajezyka.

Krzysztofik dodata do tego stowa przymiotnik ,totalna”, co w spos6b zrozumia-
ty wzbudza negatywne emocje2 Uktadanie kalendarzy, a wczesniej komputéw byto
wielkg sztuka, a podstawg byl geocentryczny Kosmos, co nie ulegto zmianie az do
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wieku XVIII, mimo wiekopomnego odkrycie Kopernika. Krzysztofik powszechnos$¢
i dlugotrwatos¢ nauki o geocentiycznym Kosmosie, czyli astrologii, starata sie wyrazi¢
uzywajac tego niefortunnego przymiotnika. Astrologia jako nauka o geocentrycznym
Kosmosie, w ciggu wiekéw zostata zaakceptowana przez wszystkie koscioty chrzesci-
janskie, byta wyktadana na uniwersytetach, a profesorowie astrologii mieli obowigzek
opracowywania rocznych prognostykéw. Piekno tego porzadku (gr. Kosmos), ktéry
wprowadzat w ruch Bég Ojciec (aiystotelesowskie Primum mobile), byto przedmiotem
powszechnej fascynacji, przede wszystkim artystow i poetéw (Boska komedia). Deter-
minizm towarzyszacy powszechnemu porzadkowi tylko pozornie kolidowat z chrzes-
cijanska zasadg wolnej woli, bo wiasnie dzieki niej cztowiek maogt przeciwstawié sie
wptywowi gwiazd. Rozumiemy, ze powszechnos¢ i dtugotrwatos¢ astrologii, czyli na-
uki o geocentrycznym Kosmosie, nasuneta Krzyszfofik mysl postuzenia sie stowem
»ideologia” w znaczeniu nalezagcym do metajezyka. Prognostyki w zadnym stopniu nie
byty ,,modelami zachowan”, astrolodzy nie mieli na celu podporzadkowanie sobie losu
jednostek i catych narodéw (s. 181), a jedynie starali sie dostrzec na niebie nadcho-
dzace wydarzenia, postugujac sie - wedtug dzisiejszego jezyka - obiektywng metoda.
Uzyty przez Krzysztofik metajezyk w zadnym stopniu nie zbliza nas ani do poznania
czym byla astrologia, dzisiaj nauka historyczna, ani czym byly prognostyki, obowiaz-
kowo stawiane przez profesoréw uniwersytetu krakowskiego.

Uzycie przez Agnieszke Janiak sformutowania ,,ideologia szpitalna” brzmi jak in-
wektywa w stosunku do instytucji, jakg jest szpital, ktéry ogranicza niestusznie auto-
nomie pacjenta (s. 186). Samo zagadnienie jest niewatpliwie wazne, ale postuzenie
sie stowem ,ideologia” nadaje artykutowi, zamieszczonemu w publikacji naukowej,
posmak polemiki publicystycznej.

Jedynym sposobem wyjscia poza ten zaklety krag nieporozumien jezykowych wy-
nikajacych z postugiwania sie stowem wzglednie pojeciem ideologia jest ujecie epoki
w jej wihasnych kategoriach, czyli postugiwanie sie stowami i pojeciami, jakie funkcjo-
nowaty w okresie, do ktérego przynalezy badany tekst czy przedmiot materialny.

Artykuty zabrane w pierwszej i trzeciej czesci tomu odnoszg sie do czasow wspot-
czesnych i postugiwanie sie stowem ,,ideologia”, ktdre narodzito sie w pierwszej potowie
wieku XVIII i ciggle obecne jest zarowno w jezyku naukowym jak i potocznym wydaje
sie catkowicie uprawnione. W zadnym z tych artykutow stowo ,,ideologia” nie jest jednak
uzywane jako nauka o ideach, ale jest no$nikiem najrozmaitszych tresci, najczesciej po-
pularnych, przy czym pojawiajg sie nowe stowa jak; ,ideolodzy”, ,ideologizacja” i ,,dez-
ideotogizacja”, ktére takze wymagaja blizszego wyjasnienia. Relacje miedzy literaturg
a ideologig, zdaniem Czerwinskiego, z perspektywy polonisty najlepiej dajg sie Sledzi¢
w tworczosci pisarzy uwiktanych w socrealizm i komunizm (s. 162). Nieporozumieniem
jest jednak postugiwanie sie pojeciem lub stowem ,ideologia” w odniesieniu do epok
odlegtych, niezaleznie od tego czy rozumiane jest ona jako nauka o ideach czy w sensie
marksistowsko-leninowskim. Jedynym terminem, ktéry wydaje sie by¢ adekwatny jest
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stowo ,,idea”, ktore ze wzgledu na swojg platonska geneza odsyta do poje¢ ogolnych.
Pochodnym tego stowa to w jezyku polskim ,tresci ideowe”, ktérych historycy sztuki
zawziecie poszukujg w ramach badan okreslanych jako ikonologia.

Michat Otrocki23 idagc za Normanem Fairclough, krytycznie ustosunkowuje sie do
tej metody funkcjonujacej w ramach historii idei i pisze, ze jest to postawa neopozy-
tywistyczna. ,,Usytuowanie podmiotu badan wewnatrz danej kultury skutkuje tym, ze
proces badawczy determinowany jest na kazdym etapie (doboru problemu, kluczo-
wych kwestii, materiatu iwreszcie samej interpretacji) przez zalezne takze od kontekstu
indywidualne zatozenia badacza - granica miedzy opisem a interpretacjg ulega zatar-
ciu za$ okreslenie znaczenia badanych zjawisk (tego, co empirycy nazwaliby »trescig«)
zalezy od stopnia wnikliwosci” (s. 95). Historycznemu podejsciu do catego zagadnie-
nia Otrocki przeciwstawia refleksyjnosé¢ jako ,,immanentny wymiar kazdej interpreta-
cji” oraz uwzglednienie metajezyka (s. 95)2

Dyskusja nad postugiwaniem sie pojeciem ideologii jako metajezykiem nie zakon-
czyta sie na zbiorze omowionych artykutéw w badaniach polskich uczonych. Najswiez-
szym tego przyktadem jest artykut Aty Brzozowskiej, ktéra od dtuzszego czasy zajmu-
je sie osobg Erazma Ciotka, biskupa ptockiego (1474-1522)% Autorka postuguje sie
stowami ,humanistyczna ideologia wtadzy”, ,.ideologia wtadzy koscielnej i Swieckiej”,
ajednocze$nie uzywa okreslenia ,tresci ideowe” stawiajgc w ten sposob znak réwnosci
miedzy tymi terminami Rozréznia ponadto ,,Sredniowieczng ideologie wtadzy du-
chowej i Swieckiej” opartg na teorii ,,dwdch mieczy” i ,,wikariatu Chrystusowego” oraz
»renesansowg ideologie wadzy”, ktéra miata znalez¢ odbicie w politycznych mowach
biskupa Erazma Ciotka2r. Takie rozréznienie ideologii $redniowiecznej oraz humani-
stycznej, czyli renesansowej, od razu nasuwa skojarzenia z marksistowskim rozumie-
niem tego pojecia, a wiec odbiega od historycznego punktu widzenia na korzys¢ - jak
to okresla Otrocki - refleksyjnosciB

Przypisy

‘M. Krzysztofik: Astrologiajako ideologia totalna na przyktadzie polskiej kalendariografii
XVII-wiecznej, s. 175.
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3M. Fleischer: Ideologia - jejfunkcje komunikacyjne i kognitywne, s. 97.
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6J. Bartminski: Wartoci i ich profile medialne, s. 23.
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9G. Habrajska: Przezywanie ideologii, . 56.
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DOP. Zemszal: ldeologem w dyskursie ideologicznym, s. 83.

ILM. Sarnowski: Ideologizacja polskich podrecznikéw do naukijezyka rosyjskiego - préba
rekonesansu, s. 193. Bardziej adekwatny wjezyku polskim bytoby uzycie stowa ,,wytrychy’.

M. Bugajski: ldeologiczne podtoze myslenia ojezyku w dziejach polszczyzny, s. 146.
BA Wojczynska :ldeologia w kulturowej teorii literatury, s. 155.
UM. Czerwin ski:Literaturajako warto$¢ a ideologia, s. 161.
BM. Karwat : Cechy myslenia ideologicznego, s. 42.
BJ. F. Jacko :Ideologie wyrazane przestrzenia. Przyktad symboliki wertykalnej, s. 265.

T/Na temat dwudziestowiecznych perypedii ideologii por. M. H. Kowalewicz: RolaJana
Pawia 11 w dwudziestowiecznym exodusie ze zniewolenia do wolnosci, w druku w ramach projektu
sejmowego, poswieconego nauczaniu spotecznym Jana Pawta II: por. réwniez n.t. odniesienia
ideologii do teorii wychowania i ksztattowania ,,Swiatopoglagdéw” (Weltanschauungen): tenze:
Filozoficzne podstawy neokantyzmu S. Hessena, w druku.

BA. O. Lovejoy: The Remlt against Dualism. An Inquiry Concerning the Existece of Ideas,
London 1930.

BM. Gorczynski: Ideologia w literaturze, teorii literaturze i ,,metateoriF, s. 169.
2J.Jastrzebski: Edukacjajako ideologia, s. 135.
2 A Janiak:Ideologia szpitalna wobec $mierci, s. 184.

2M. Krzysztofik rozwineta to z zagadnienie w ksigzce Studium z dziejéw krakowskich
kalendarzy astrologicznych XVII wieku. Almanachy Stanistawa Slowakowica jako podstawa
uogdlnien, Krakéw 2010, gdzie postuguje sie sformutowaniami: ,,ideologia astralna”, ,,przestanki
ideologiczne”, ,ideologia wielkich koniunkcji”, ,wspdlna ideologia”, ,,mySlenie oparte na
zatozeniach ideologicznych” (astrologia). Uzywa takze wymiennie okreslen ,$wiatopoglad
epoki”. Por. recenzje E. énieiyhska-Stolot, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 56, 2011, s.
243-249.

BM. Otrocki:O,ujawnianiu "ideologii w krytycznej analizie dyskursu - kilka refleksji, s. 88.

21Smiemy watpi¢ czy taka postawa moze przynie$é oczekiwane skutki w postaci zblizenia sie
do prawdy, zwilaszcza czytajac artykut Matgorzaty Krzysztofik.

S5 A Brzozowska: Humanistyczna ideologia wiadzy w mowach politycznych i dekoracji

malarskiej Pontyfikatu biskupa ptockiego Erazma Ciotka (Ms Czart. 1212 V). ,,Rozprawy
Muzeum Narodowego w Krakowie”, S.N. V, 2012, s. 26.

HdTamze, s. 26, 31,38, 51.
2 Tamze, s. 32. 51.

BZapewne nie zamierzonym przez mioda badaczke efektem jest dobrze znane z minionego
okresu zestawienie Sredniowiecznego, negatywnego sposobu myslenia i ,,humanistycznego”
pozytywnego i ,,postepowego”. Autorka opiera sie na postugiwaniu sie w mowach bpa Ciotka
przyktadami zwierzat, jak: zubr, orzet - ptak Jowisza czy zobrazowany w Pontifikale lew. Otdz
postugiwanie sie zwierzetami byto cechg charakterystyczng $redniowiecznych kazan, gdzie
pehnity one funkcje egzemplow, a byly to pochodzace z bestiariow zwierzeta - gwiazdy.



Lech Bieganowski, Zarys historii okulistyki w kregu kultury $rddziemnomorskiej:
starozytno$c-Sredniowiecze-renesans. Cze$€pierwsza: Okulistyka wstarozytnosci. Dziat
Wydawnictw Collegium Medicum im. Ludwika Rydygiera Bydgoszcz 2014, 185s.

Lech Bieganowski jest absolwentem Wydziatu lekarskiego Akademii Medycznej
w Gdansku, specjalistg z zakresu okulistyki, wieloletnim ordynatorem Oddziatu Oku-
listycznego Szpitala Wojewddzkiego w Toruniu, ktéry od szeregu lat przejawia zywe
zainteresowanie historig medycyny, w tym w szczeg6lnosci przesztoscig oftalmologii.
Jego prace badawcze koncentrowaty sie gtéwnie wokdt problematyki zwigzanej z his-
torig chordéb oczu i ich leczenia w epoce $redniowiecza. Pierwsze publikacje z tego
zakresu, a dotyczace Witelona, pisane wsp6lnie z Witoldem Wréblewskim i Andrzejem
Bielskim, powstaty w drugiej potowie lat 80. ubiegtego wiekul

Z poczatkiem lat 90. Bieganowski wzigt udziat w pracy zespotowej nad ttumacze-
niem tacinskich tekstow Witelona na jezyk polski, ktére ukazaty sie jako osobne tomy
w ramach serii Studia Copernicana2 Tej tematyce pozostawat wierny, czego najlepszym
dowodem rozprawa habilitacyjna - ,,Anatomia oka i mechanizm widzenia w ujeciu
$redniowiecznych uczonych lbn al-Haithama (Alhazena) i Witelona” (Torun 2000).
Do twérczosci Witelona powracat Bieganowski takze i w p6zniejszych latachl Jest
réwniez autorem szeregu prac pogladowych wigzacych sie z historig okulistyki w sta-
rozytnym Egipcie i Rzymied. Popetnit takze pare tekstow poswieconych bezposrednio
tradycji nowozytnej okulistyki polskiejs

Ta sitg rzeczy pobiezna analiza tej czesci dorobku Lecha Bieganowskiego, ktérg
mozna #aczy¢ z historig medycyny (nie przywotuje tutaj prac z zakresu oftalmologii),
wyraznie wskazuje na sprecyzowane i trwate zainteresowanie przesztosciag okulistyki,
zwlaszcza za$ Witelonem. Tym samym podlegajgca niniejszej recenzji praca dobrze
wpisuje sie w dotychczasowy nurt zainteresowan jej autora.

Jak nalezy wnosi¢ z tytutu, ksigzka Bieganowskiego jest pierwszg czescig szerszego
opracowania obejmujacego w sumie trzy epoki historyczne - starozytnos¢, wieki $red-
nie i renesans. Pozycja liczy sobie 185 stron tekstu, ktéry obejmuje sobg w kolejnosci:
spis ilustracji i wybrane piSmiennictwa, wstep, dziesie¢ rozdziatow, dwa aneksy, dwa
indeksy; nazwisk i rzeczowy oraz. Catos¢ zostata opatrzona 36 wielobarwnymi i biato-
czarnymi reprodukcjami fotograficznymi oraz schematami. Dla pierwszych siedmiu
rozdziatdw przyjeto chronologiczny uktad narracji. Trzy ostatnie rozdziaty maja cha-
rakter opracowan problemowych.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki/R: 60:2015 nr2-s. 233-254



234 Recenzje

Wyhbor pismiennictwa obejmuje ponad 90 pozycji bibliograficznych. Wér6d nich
odnajdujemy prace z zakresu historii powszechnej starozytnosci, historii filozofii, hi-
storii medycyny i historii okulistyki. Nie brakuje takze wspdtczesnych podrecznikéw
z zakresu anatomii i fizjologii oka oraz proces6w widzenia. W sumie stanowig one
przeglad pozycji wydawniczych obejmujacy dzieta wydane gtéwnie w minionym stu-
leciu. W paru przypadkach autor powotuje sie na opracowania i monografie powstate
jeszcze w XIX wieku. Nie zabrakto takze paru tytutow wydanych juz wspoétczesnie.
Przy tym Lech Bieganowski nie ograniczyt sie jedynie do alfabetycznego spisu pozy-
cji ksigzkowych, lecz dokonat krétkiej charakterystyki rozwoju pismiennictwa bezpo-
Srednio zwigzanego z historig oftalmologii. Temu witasnie zostat poswiecony wstep do
ksigzki.

W czterostronicowym (s. 11-14) wstepie autor przedstawit w porzadku chronolo-
gicznym najwazniejsze jego zdaniem opracowania, ktére nalezy uwzgledni¢ podczas
badan nad przesztoscig chordb oczu. Za kanoniczng i co istotne nadal aktualng uznaje
wielotomowe dzieto Juliusa Hirschberga Geschichte der Augenheilkunde, ktére stanowi-
to cze$¢ monumentalnej monografii Handbuch der gesamten Augenheilkunde, opraco-
wane i redagowane przez Alfreda Graefe, Theodora Saemisha oraz Carla von Hesse.
Tu na marginesie nalezy zauwazy¢, ze autor podaje nazwiska tylko dwdch pierwszych
redaktoréw. Nie postuguje sie tez imionami w petnym ich brzmieniu, zadawalajgc sie
inicjatami. W przypadku drugiego z wymienionych podaje je wjako E.T. Saemisch, co
wskazywatoby, ze Saemisch postugiwat sie dwoma imionami, a imie Theodor bytoby
drugim z nich, co nie znajduje potwierdzenia w dostepnych mi zrodtach.

Wsrod prac anglojezycznych Bieganowski wymienia opracowanie A short histo-
ry of ophthalmology autorstwa A. Sorshyego, ktérego pierwsze wydanie miato miejsce
jeszcze w latach 30. XX wieku oraz podrecznik System of Ophtalmology (dwukrotnie
wydawany w latach 1960.), S. Dukego i E. Wybara, w ktérym mozna odnalez¢ szereg
istotnych informacji zwigzanych z historig okulistyki. | na tym wiasciwie koniczy sie
proponowany przez autora przeglad literatury obcojezycznej, co nie wydaje sie w tym
przypadku szczesliwym rozwigzaniem. Mozna bowiem odnie$¢ wrazenie, ze ostatnie
warte uwagi opracowania powstawaty najdalej w latach 70. minionego wieku.

Z nowszych prac, moim zdaniem mozna wymieni¢ ponad 400 stronicowg pozycje
The History of Ophthalmology, ktérej autorami i wydawcami sg Daniel M. Albert oraz
Diane D. Edwards. Ksigzka ta ukazata sie naktadem wydawnictwa Wileyw 1996 roku.
Sporg warto$¢ poznawczg, w tym liczne informacje do historii okulistyki w starozyt-
nosci, niesie ze sobg starannie przygotowana monografia Wolfganga H. Vogela i An-
dreasa Berke Brief History of Vision and Ocular Medicine, ktora ukazata sie naktadem
Kugler Publications w Amsterdamie w 2009 roku. Odnotowanie tych dwdch pozycji
wydaje sie w tym miejscu wskazane.

Rozdziat | (s. 15-28) poswiecony historii okulistyki w starozytnych kulturach
Miedzyrzecza - Okulistyka wparnstwach dorzecza Eufratu i Tygrysu (s. 15-28) otwiera
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wiasciwg tres¢ ksigzki. Autor podkresla na wstepie konieczno$¢ blizszego omowienia
kultury sumeryjskiej, ktérej dokonania na polu sztuki i nauki lekarskiej, w tym tez oku-
listyki, sg na ogdl w niewielkim stopniu reprezentowane w pismiennictwie medycznym.
Dalej szkicuje zarys historii najstarszych kultur Mezopotamii - sumeryjskiej i akadyj-
skiej, wskazujac na tabliczke z Nippur, datowang na ok. 2 200 lat przed Chrystusem,
a ktorg nalezy uznac za fragment spisu roslin leczniczych. | chociaz, jak podkresla
Bieganowski, trudno jg bezposrednio wigzaé z terapig schorzen oczu, to nie wyklucza,
ze wymienione przez starozytnych rosliny mogty by¢ w takich razach wykorzystywane.

Warto w tym miejscu zaznaczyé, iz dysponujemy wiekszg iloscig zachowanych na
glinianych tabliczkach tekstow poswieconych medycynie, ktdre jakkolwiek powstawaty
w kregu pézniejszych kultur miedzyrzecza, w tym szczegdlnie kulturze babilonskiej
lasyryjskiej, to jednak czesto bywaty kopig opracowarn taczonych z kulturg sumeryjska.
W stynnej bibliotece Asurbanipala w Niniwie wsréd tysiecy odkrytych tabliczek, ok.
2 000 mozna w wiekszym lub mniejszym zakresie wigza¢ z medycyng. Cze$¢ z nich
zostata przettumaczona, a ich tre$¢ byfa systematycznie publikowana m. in. przez
Franza Kocherag Thomsona7, M. Civila8 Co warte podkreslenia odnajdujemy wsrod
nich réwniez i te dotyczace schorzen oczu9 Bieganowskijednak nie odnosi sie to tego
bogatego materiatu badawczego.

Poswieca natomiast sporo uwagi, co zrozumiale, jednemu z najbardziej znanych
i przywotywanych zabytkéw babilonskiej paleografii, czyli diorytowej steli Kodeksu
Hammurabiego znajdujacej sie w zbiorach muzeum w Luwrze, podajac doktadnie jej
opis fizyczny, jak przytaczajac te paragrafy prawa, ktore wiazg sie z 6wczesng kon-
dycja stanu lekarskiego. Podkresla przy tym, ze czynnos$ci zwigzane ze schorzeniami
oczu zawarte sg w pieciu paragrafach. Szczegdlng uwage autora przykut zabieg, ktory
opisany w dialekcie babilonskim jezyka akadyjskiego, jakim wowczas sie postugiwano
w sporzgdzaniu dokumentow oficjalnych, a zatem takze i kodeksu, daje nam w thu-
maczeniu pewng informacje, co do istoty operacji. Bieganowski, odwotujac sie do
doswiadczen wspoétczesnej okulistyki, przekonywujaco dowodzi, ze chociaz starozytny
prawodawca uzyt okre$lenia wskazujacego na przeciecie nozem z brazu tuku brwiowe-
go, to w rzeczywistoSci nacieciu byta poddawana szpara powiekowa. Taki zabieg mogt
by¢ wykonywany przy stanach zrostowych spojowki gatkowej z powiekowa lub przy
powiktaniach jaglicy (fuszczce). Natomiast watpi, by jak to nierzadko interpretowano,
powyzsze dziatanie lekarskie wigza¢ z operacyjnym usunieciem za¢my. Argumentuje,
ze stany zapalne oka, ktorych powiktaniem mogty by¢ zrosty powiek, byly znacznie
czestsze niz wystepowanie zacmy. Podkresla, ze operacja zaémy musiataby sie wigzac¢
z dobrg znajomoscig anatomii oka, co bytoby o tyle trudne, ze w starozytnej Mezopo-
tamii w zasadzie nie dysponowano taka wiedza.

Omowione powyzej rozwazania Bieganowskiego sg be watpienia interesujgcymi
i wnoszacymi sporo do dyskusji na temat historii starozytnej okulistyki, gdzie nie brak
nadal gtosow, ze pierwsze operacje katarakty wykonywano wczesniej w starozytnym
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Egipcie, nieco p6zniej wtasnie w Babiloniild Sprawa nie jest w tym przypadku osta-
tecznie rozstrzygnieta i budzi szereg watpliwosci. John Nunn w swojej monografii pos-
wieconej medycynie starozytnego Egiptu wyraznie stwierdza, ze brak jakichkolwiek
przekonywujacych dowoddw na chirurgiczne leczenie zaémy w kraju faraon6w1l Do
podobnych wnioskéw dochodzi w publikowanej niedawno pracy Paul Blomstedt12

W dalszym biegu swojego wyktadu autor przybliza charakter medycyny ludéw
doliny Eufratu i Tygrysu przytaczajac informacje o metodach diagnostycznych i tera-
peutycznych, wskazujac na znaczenie stanu kaptariskiego, odwotujac sie do przykia-
déw ikonograficznych i siegajac po wiadomosci podanych przez Herodota. Przywotuje
takze ciekawy przyktad kunsztu starozytnego rzemiosta - szlifowany krysztat gorski.
Wedtug dzisiejszych kryteridw optycznych mamy w tym przypadku do czynienia z so-
czewka. Przedmiot ten zostat odnaleziony podczas prac wykopaliskowych w Niniwie
przez Austena Henryego Layarda i do dnia dzisiejszego znajduje sie w zbiorach British
Museum 13 Nie byt on, jak pisze Bieganowski, ,,umocowany w oprawie z rekojescig”
(s. 27), lecz zostat znaleziony luzem wsrdd innych zbytkow z warstwy datowanej na
ok. VIII wiek przed Chrystusem. Uchwyt zostat dodany dla potrzeb ekspozycyjnych.
Dzisiaj ,,soczewke Layarda”, jak bywa niekiedy nazywana, eksponuje sie w obejmie
z tworzywa sztucznego. Natomiast nie ulega watpliwosci, ze jest jednym z najbardziej
intrygujacych przedmiotow epoki starozytnej, chociaz nie jedynym, ktory nalezy wig-
zac z historig starozytnej optykild Czy omawiana stuzyla osobie z wadg wzroku, czy
byta moze czesScig jakiego instrumentu badawczego (teleskopu?), czy tez byla raczej
przedmiotem zbytku, zwykla zabawka bogacza tego nie sposéb przesadzi¢ i Biega-
nowski pozostawia te kwestie otwartg, na tym konczac pierwszy rozdziat swojej ksigzki.

Rozdziat 1l (s. 29-34) Okulistyka w medycynie hebrajskiej zostat opracowany, jak
stwierdza sam Bieganowski w przypisie 12 (s. 29) w oparciu o informacje zaczerpnie-
te z monografii innych autoréw, ktérych tytuty w tymze przypisie wymienia. Przed-
stawiajgc zarys historii Hebrajczykow, podkresla, ze nie odnajdujemy w niej zadnych
oryginalnych prac z zakresu medycyny, a co za tym idzie takze okulistyki. Jedynym
istotnym zrddtem naszych informacji o schorzeniach pozostaje Biblia, z kart ktorej
Bieganowski cytuje pare fragmentéw odnoszacych sie do $lepoty i cudownego przy-
wrdcenia wzroku.

Rozdziat Il (s. 35-50) Stan okulistyki w starozytnym Egipcie rozpoczyna sie wedle
wczedniej przyjetego przez Bieganowskiego schematu krétkim omowieniem historii
i kultury panstwa faraonéw. Za istotne dla poznania dziejow sztuki lekarskiej uzna-
je w pierwszym rzedzie informacje zawarte w tzw. papirusach medycznych, w szcze-
goélnosci za$ papirusach Smitha i Ebersa. Oba, a zwiaszcza papirus Ebersa, dostar-
czajg szeregu istotnych z punktu widzenia historii okulistyki informacji. Bieganowski
wskazuje na stany zapalne oczu, ktore stanowity jeden z gtdwnych problemoéw, jakimi
zajmowali sie egipscy lekarze. Potrafiono takze réznicowaé m. in. zaéme, bielmo, gar-
biaka. Wiele wskazuje na to, ze jaglica, ktéra nosita charakter endemiczny, w dolinie
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rzeki Nil, byta dobrze rozpoznana i w miare 6wczesnych mozliwosci leczona. Lecze-
nie za$§ w duzym stopniu opierato sie o substancje pochodzenia roélinnego, a takze
zwierzecego, w tym, takze leczenie ekskrementami (koproterapia). Tu warto, tytutem
uzupetnienia, przywota¢ prace dunskiego badacza S. Ry Andersena, ktéry zebrat dos-
tepng w zZrddtach i opracowaniach wiedze o schorzeniach oczu i metodach ich leczenia
w starozytnym Egipcielh

Bieganowski powraca takze do problemu operacyjnego leczenia zaémy. Wskazujac
na brak jakichkolwiek pisemnych informacji o wykonywaniu takiego zabiegu w egip-
skich papirusach, nie wykluczajednak mozliwosci, ze mogt on by¢ przeprowadzany, co
moga potwierdza¢, przywotywane tez juz przeze mnie, odkrycia archeologoéw.

Osobno Bieganowski przeprowadza charakterystyke egipskich lekarzy, ktorzy nie-
mal zawsze wywodzili sie ze stanu kaptariskiego. Powolujac sie na cytowanego juz
wczesniej Herodota przytacza informacje o daleko posunietej specjalizacji wsrdd sta-
rozytnych lekarzy, wsrdd ktérych mozna by doszukiwaé sie protoplastow wspoétcze-
snych oftalmologéw. Tytut ,straznika oczu faraona” piastowany przez Egipcjanina
zyjacego w czasach Starego Panstwa o imionach Pepi-Ankh-Or-Iri (Iry), na ktorego
to, podazajac m. in. za Henrykiem Melanowskim wskazuje Bieganowski, bytby tej spe-
cjalizacji potwierdzeniem.

W tym miejscu nalezatoby, moim zdaniem, doda¢, ze tytutéw mogacych dowodzi¢
zorganizowanej i hierarchicznej struktury jakg obejmowano wszystkie profesje, w tym
rowniez okulistow, dostarczajg inskrypcje, pochodzace z epoki, w ktérej przyszto zy¢
Iryemu. Tymi kwestiami drobiazgowo zajmowat sie juz u schytku lat 50. XX wieku
Rembert von Watermann, podejmujac sie rekonstrukcji roli, jaka mogli odgrywac leka-
rze zajmujacy sie schorzeniami oczuls

Rozdziat IV (s. 51-80) Okulistyka w Grecji Bieganowski podzielit na cztery wyrazne
czedci (podrozdziaty); medycyna sakralna, medycyna $wiecka, Hipokrates, anatomia
oka i widzenia. Medycyna sakralna, oparta przede wszystkim o liczne os$rodki kultu
Asklepiosa, byta blizsza rytuatom religijnym i gtebokiej wierze w supranaturalistycz-
ny wymiar praw rzadzacych zyciem. Mozna powiedzie¢, ze teuergiczne ujmowanie
praktyk leczniczych czynito z nich defacto istotng cze$é rytuatdéw religijnych, co tak
wyraznie manifestuje sie w oneiroskopii. Bieganowski stusznie podkresla, iz trudno
jest przesadzié, czy praktyki lecznicze obecne w kregach $wiagtynnych, byly czy tez nie
byly podstawg dla ksztattowania sie medycyny SwieckiejIZ. Natomiast autorytatywnie
stwierdza, ze juz najstarsze znane nam szkoty medyczne, w Kos i Knidos, miaty cha-
rakter Swiecki (s. 59). Trzeba w tym miejscu stwierdzi¢, ze nasza wiedza o nich ma cha-
rakter fragmentaiyczny i nadal jest przedmiotem dyskusjil8 Wiele tez wskazuje na to,
ze wywodzity sie z organizacji Swigtynnych i pozostawaty one, przynajmniej przezjakis
czas w kregu wptywow lokalnych kolegiow kaptanskichl Warto tez zwr6cié¢ uwage, ze
niektére przynajmniej szkoty filozoficzne, jak chociazby szkota pitagorejska, nabieraty
charakteru defacto bractw religijnych2
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O tym. jak gteboko sfera religijna wptywata na ksztatt cywilizacji greckiej, Swiadczy
do tej pory kanoniczne opracowanie Roberta Gravsa Mity Greckie. Niewatpliwie naro-
dziny filozofii miaty swdj udziat stopniowych przemianach, jakim podlegata medycyna,
lecz otwartg kwestig pozostaje, do jakiego stopnia wywierata ona bezpos$redni wptyw
na Swiat lekarski. Mysliciele zainteresowani poznawaniem rudymentarnych praw rzg-
dzacych przyrodg sitg rzeczy w mniejszym stopniu, o ile w ogole, zastanawiajgc sie
nad istotg samej medycyny, a tym bardziej nad utylitarnym wykorzystaniem wnioskéw
ptynacych ze swoich dociekari. Mozna nawet zaryzykowaé stwierdzenie, ze filozofowie
dotykajac istotnych z punktu widzenia wspotczesnego lekarza problemow, czynili to
z pobudek teoriopoznawczych. nie dbajac, czy ich rozwazania mogg by¢ w czymkol-
wiek pomocne O6wczesnej wiedzy i sztuce lekarskiej. Dotyczy to takze tak waznych
w historii medycyny postaci jak Alkmeon z Krotony, uznawanego stusznie za prekur-
sora regularnych badan anatomicznych, kt6iy jednak zdaniem wielu badaczy zawodu
lekarskiego nigdy nie uprawia! ani nic nie wskazuje by sie 0 samej medycynie wypo-
wiadat. Stad wyodrebnienie nurtu ,,medycyny Swieckiej”, ktéry miatby sie ksztattowac
pod wptywem refleksji filozoficznej i wspotistnie¢ z nurtem ,,medycyny sakralnej”, jest
moim zdaniem zbyt daleko idace.

Trzeci podrozdziat zostat w catosci poswiecony postaci Hipokratesa. Bieganow-
ski rozpoczyna od nakre$lenia zrédet naszej wiedzy o ,,0jcu medycyny”, wskazujac ze
wiekszo$¢ z nich ma p6zniejszg proweniencje oraz lakoniczno$é tych, ktdre mozemy
datowac na lata zycia greckiego lekarza. Podaje takze krotki zyciorys oraz w zwarty
sposéb przedstawia istote pogladéw Hipokratesa, wyrdzniajac jego idee o leczniczej
mocy natury, wskazanie na istotng role diety i wkasciwego trybu zycia w skutecznej te-
rapii oraz oparcie zasad patologii o zjawisko réwnowagi cieczy, dzi$ powiedzielibySmy
ptynéw ustrojowych, czyli tzw. patologii humoralnej. Wynikajace z niej pojecia dyskra-
zZji (stan zaburzonej réwnowagi) i eukrazji (stan prawidtowej réwnowagi) skojarzone
z obserwacjg objaw6w zewnetrznych miaty tu znaczenie fundamentalne. Powotujac sie
na poglady Wernera Jaegera i Wiadystawa Szumowskiego, Bieganowski konkluduje:

Pomimo tego, ze Hipokrates wyrost z tradycji joriskich filozofow przyrody, to
jednak jego racjonalne poglady na przyczyny chordéb, ich przebieg, zwracanie
uwagi na wnikliwg obserwacje przebiegu choroby i rokowanie sprawiaja, ze ich
natura jest zdecydowanie antyfilozoficzna. Spotka¢ mozna nawet poglad, ze
byt on pierwszym, ktory oddzieli! medycyne od filozofii spekulacyjnej (s. 69)

Powyzsze stwierdzenia wymagajag moim zdaniem pewnego komentarza. taczenie
Hipokratesa z tradycja joniskiej filozofii jest uzasadnione, tyle ze niepetne. Uzasadnio-
ne, gdyz cata znana wjego czasach mysl filozoficzna wynikata z doswiadczen jonskich
myslicieli. Niepetne, gdyz bezposrednich inspiracji dostarczyty mu prawdopodobnie
poglady wspomnianych juz przeze mnie pitagorejczykéw, ktdrzy wskazywali na row-
nowage i ztgczang z nig zasade proporcji czterech zywiotow (ziemi, wody, powietrza
i ognia) jako na istotng konstytucje znanego na $wiata. Takze idee obecne w tzw. szkole
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sycylijskiej, za ktorej czotowego reprezentanta uznaje sie Empedoklesa, mogty wpty-
na¢ na uksztattowanie sie pogladéw Hipokratesa. Szkota sycylijska stata na stano-
wisku, ze istniejg cztery konstytutywne elementy, ktérymi byly; ciepto, zimno, wilgo¢
i suchota2l Z kolei Aecjusz, dzieki ktéremu znamy szereg dokonan Alkmeona z Kro-
tony, twierdzit, iz ten w swoich rozwazaniach odnosit sie do rdwnowagi przeciwienstw,
takich jak suchos¢ i wilgo¢, gorac i zimno, stodycz i gorycz itp. jako konstytuujgcych
zycie biologiczne2 Zaburzenie tej rdwnowagi, czyli przewaga lub znaczacy brak ktd-
regos$ z elementéw, prowadzi¢ miaty do choroby. Czy ta koncepcja miata swoje zrodta
w mysli pitagorejskiej, jednoznacznie przesadzi¢ nie mozna.

Dyskusyjnym natomiast jest poglad, ze Hipokrates zwracajac sie ku praktycznej
stronie medycyny poprzez potozenie szczegdlnego nacisku na obserwacje i rokowa-
nie, miat w efekcie stang¢ na pozycjach antyfilozoficznych. Jest rzeczg niewatpliwa,
ze wyktad doktiyny hipokratejskiej czerpat obficie z dwczesnej filozofii, co juz powy-
zej wykazywatem. To ze odwotywat sie do bezposredniego doswiadczenia zmystow
w obserwacji i badaniu lekarskim, a takze odnosit sie do cech fizykalnych, zaréwno na
poziomie patologicznych, jak fizjologicznych przejawéw zycia ma swoje petne oparcie
w filozoficznym podejsciu wiasnie. Swiadome taczenie przez hipokratejczykow i utrzy-
mane przez Galena zatozenie, ze czterem cieczom odpowiadajg cztery zywioty, co
z kolei implikuje wyrdznienie czterech typéw osobowosci ludzkich (czterech tempera-
mentow), jest niczym innym jak skutkiem intelektualnej spekulacji obecnej w rozwaza-
niach filozoféw. Naczelna idea wszechogarniajgcej mocy natury, w ktorej zawiera sie
tak zrodto schorzen, jak i skutecznego z nich wyzdrowienia, jest bliskie najgtebszym
poktadom wierzen szukajgcych personifikacji tego fenomenu w kulcie Wielkiej Macie-
rzy. To wiasnie przeSwiadczenie zostato w greckiej kulturze utrwalone poprzez krag
mitéw zwigzanych z Demeter. Warto zwrdci¢ uwage, ze na wyspie Kos czczono Deme-
ter jako opiekunke kobiet ciezarnych i potoznic.

Stusznie podkresla Bieganowski zastugi, jakie miat potozy¢ na polu deontologii
Hipokrates, a ktérej najbardziej rozpoznawalnym, nawet dla laika, jest tekst Przysiegi.
Wydaje sie natomiast, ze nieco na wyrost stwierdza, iz jednym z powodoéw, dla ktorej
zostata utozona, miat by¢ ,,wysoce naganny poziom etyczny 0s6b udzielajacych porad
medycznych” (s. 70).

Bieganowski dalej pisze, ze w stynnym Corpus Hippocraticum miano odnotowaé
w sumie 72 schorzenia oczu, w tym stany zapalne, schorzenia przebiegajace z wytwo-
rzeniem sie guzow na powiekach oraz skrzydlaki. Odnotowywano tez rézne rodzaje
zeza. Podaje cztery zabiegi chirurgiczne wykonywane na narzgdzie wzroku, podkresla-
jac ze nie odnajdujemy wsrod nich operacyjnego leczenia zacmy, cho¢ objawy samego
schorzenia zostaty w pismach hipokratejskich doktadnie om6wione. Bieganowski od-
nosi sie takze do réznorodnych i rozwinietych metod i srodkow terapeutycznych przy
stanach zapalnych oka.
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Ostatni podrozdziat zostat w catosci poswiecony pogladom anatomicznym oraz
fizjologicznym, jakie panowaty w starozytnej Grecji co do budowy i funkcji oka. Za
swoistego prekursora uwaza Bieganowski Alkmeona z Krotony, ktéry jako pierwszy
mait opisa¢ pod wzgledem anatomicznym nerw wzrokowy. Szczegotowo prezentuje
poglady Demokryta z Abdery, co do budowy oka, wspierajac swojg narracje odpo-
wiednig ilustracjg. Autor podkre$la, ze schemat Demokryta zawiera szereg bledéw
i niescistosci. Odnosi sie rowniez do czestych pomytek, jak brak wyraznego rozréznie-
nia zrenicy i rogéwki oraz, jak wnioskuje z analizy tekstu Hipokratesa Bieganowski, nie
dostrzezenia istnienia soczewki. Korzystajagc z wczesniejszych ustalefi niemieckiego
badacza Hugo Magnusa dokonuje tez rekonstrukcji pogladow, jakie byly udziatem
Arystotelesa ze Stagiry, ktdry korzystat i inspirowat sie wczesniejszymi pracami Hi-
pokratesa. Bieganowski podkresla, ze szereg obserwacji wynikajacych z ogladu oczu
w trakcie badania lekarskiego byto u starozytnych zadziwiajaco celnych. Natomiast ich
wiedza anatomiczna pozostawiata wiele do zyczenia.

Fakt ten ttumaczy rozpowszechnionym obyczajem palenia zwtok u starozytnych
Grekow, co miato w skutecznie uniemozliwi¢ wykonywanie autopsji ludzkich zwiok,
a tym samym hamowac¢ rozwdj systematycznych badari anatomicznych. Nie wyda-
je sie by byt to powdd jedyny, a z pewnoscig nie decydujacy. Obowigzujace niemal
we wszystkich kulturach tabu, chronigce zwioki przed jakgkolwiek ,,manipulacjg”,
poza rzecz jasna tg wynikajagca z koniecznosci rytuatéw pogrzebowych, stanowito
jak mozna przypuszcza¢ gtéwng i poza nielicznymi wyjatkami bariere. Najlepszym
przyktadem jest tutaj cywilizacja starozytnego Egiptu, gdzie praktyka balsamowania
zwiok byta stosowana co najmniej przez trzy tysigclecia, a mimo to nie odnajdujemy
istotnych $ladow badan anatomicznych, nie méwigc o sekcjonowaniu zwiok, chociaz
pewne podstawy wiedzy anatomicznej sg rzecz jasna daneZ Niemniej jednak nawet
jesli utrwalano w pisSmie poczynione w trakcie balsamowania obserwacje, to jedynie te,
ktore poczyniono, rzec mozna, przy okazji praktyk pogrzebowych24

Rozdziat V (s. 81-90) zatytutowany Zagadnienia okulistyczne w medycynie aleksan-
dryjskiej zaczyna sie obszernego omowienia historii dynastii macedonskiej za rzadow
Filipa i Aleksandra, a takze Zrodet lezacych u podstaw wzrostu i rozkwitu egipskiej
Aleksandrii, jako wiodgcego osrodka sztuki i nauki. Nastepnie Bieganowski przechodzi
do historii szkoty filozoficzno-medycznej - szkoty aleksandryjskiej, zwracajac szcze-
g6Ing uwage na anatomiczny kierunek badan oraz charakteryzujac poglady gtéwnych
przedstawicieli - Herofilosa oraz Erasistratosa. Wskazat tez na znaczenie kierunku
empirycznego, ktérego znanymi reprezentantami byli Soranos i Rufus z Efezu. | wias-
nie z pism tego drugiego lekarza przytacza Bieganowski spory i interesujacy fragment,
w ttumaczeniu Witolda Wréblewskiego, ktory dotyczyt anatomii oka, po raz pierwszej
tak szczeg6towo opisanej, wigcznie z soczewka, co jest wyrazng zmiang w stosunku do
poprzednich, omawianych juz wczesniej przez Bieganowskiego pogladéw. Wspomina
tez o opartej o zasady geometryczne teorii widzenia, ktorg sformutowat jeden z naj-
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wiekszych uczonych epoki starozytnej Klaudiusz Ptolemeusz, niestety nie przyblizajac
jej nam chocby w krotkim zarysie.

Rozdziat VI (s. 91-144) - Okulistyka w starozytnym Rzymie jest najobszerniejszym,
gdyz obejmujacym ponad 50 stron tekstu, czyli blisko trzecig czes¢ catej ksigzki. Otwie-
ra go pokaznych rozmiaréw rys dziejow kultury rzymskiej oraz ogélna charakterystyka
poczatkéw i rozwoju praktyki lekarskiej na pétwyspie apeninskim. Gdy chodzi o me-
dycyne, Bieganowski wskazuje na znaczacy we wczesnym okresie wptyw Etruskow,
w pOzniejszym czasie na role, jakg odegrali przedstawiciele przybywajacych do Rzy-
mu Grekow. Podkres$la, ze poczatkowa rezerwe, a momentami nawet wrogo$¢ wobec
»helleAskich przybyszéw”, z wolna zaczynata zastepowaé akceptacja, czego dowodem
byta coraz liczniejsza i udokumentowana w zrodtach ich stata obecnos$¢. Za pierw-
szego znanego nam z imienia i praktykujgcego w Rzymie lekarza uznaje Archagatosa
(koniec 111 w. przed Chrystusem). W recepcji greckiej sztuki lekarskiej miata dopomaoc
obecnos$¢ lekarzy, w szczeg6lnosci chirurgdéw, w legionach rzymskich. Jednym z nich
miat by¢ Dioskorides, tworca pierwszej klasycznej farmakopei, znanej pod jej tacin-
ska nazwa - De materia medica. Wérdd opisdw kilkuset $rodkdw leczniczych, gtow-
nie pochodzenia roslinnego i mineralnego, Bieganowski wskazuje takze na roztwor
hioscyjaminy, podawany w postaci kropel, jako $rodka u$mierzajgcego bol w stanach
zapalnych oka.

Dziatalno$¢ lekarzy obcego pochodzenia, zwiaszcza Grekéw, prowadzi¢ miata
stopniowo do uksztattowania sie¢ fachu lekarskiego. Ostatecznie doszto do wyodreb-
nienia sie szeregu nurtéw i szkot lekarskich. Za jedng z bardziej wptywowych uznaje
Bieganowski szkole metodykéw, ktérej podwaliny stworzyta doktryna Asklepiadesa
z Bitynii. kontynuowana i rozwijana nastepnie przez Tessala z Trales. Jednoczesnie
pisze, ze informacje, ktdre mozna by wigza¢ z historig okulistyki, sa nader skape i frag-
mentaryczne. Nastepnie wymienia Antyllusa (AvxuXz.oe), stawnego chirurga, biegtego
pono¢ w operacyjnym leczeniu zaémy. Niewatpliwie stawa Antyllusa, jako znakomi-
tego operatora musiata by¢ znaczna. Pisat o tym nie tylko Celsus i Galen, lecz takze
i lekarze arabscy, ktdrzy méwili o nim jako o ,,greckim oftalmologu”. Odnotowat ten
fakt zyjacy w X stuleciu Muhammad ibn Zakariya al-Razi, znany w europejskiej tra-
dycji jako RhazesZ Bieganowski wymienia takze Demostenesa z Massilla, ktérego
osiggniecia przetrwaty w relacjach innych autoroéw, jako tego, ktdry miat by¢ biegtym
w leczeniu schorzer oczu.

W osobnym podrozdziale - Problematyka okulistyczna u encyklopedystow rzymskich
Bieganowski odnosi sie do obecnosci tematyki medycznej w dzietach Katona, Warro-
na, Pliniusza czy Cycerona. To, ze problematyka medyczna znalazta sie na kartach
dziet uczonych, ktérzy sami medycyna sie nie parali lub parali okazjonalnie, wskazy-
waé moze uznanie wiedzy lekarskiej za istotng czes¢ wyksztatcenia ogélnego. Wsréd
szeregu cennych dla historyka medycyny informacji odnalez¢ tez mozna i te ktore,
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jak to ma miejsce w Historii naturalnej Pliniusza, wiazg sie bezpo$rednio z tematyka
oftalmiczna.

W drugim w kolejno$ci podrozdziale - ,J)e mediana Celsusa - aspekty okulistycz-
ne” odnajdujemy prébe wskazania na te fragmenty dzida Aulusa Korneliusza Celsusa
dotyczace anatomii oka, a takze schorzeri oczu i zalecen terapeutycznych w takich
wiasnie przypadkach. Bieganowski stusznie uznaje De medicina libri octo za jedno
z wazniejszych zrddet do poznania medycyny rzymskiej. Celsus bowiem skrupulatnie
zabrat dostepng mu wéwczas wiedze tak o przesztosci, jak i wspdiczesnej mu medycy-
nie. Mozna powiedzie¢, iz stworzyt zreczng i wielowarstwowg kompilacje, S$wiadomie
wykorzystujac ustalenia innych, co zresztg skutkowato powielaniem wielu biednych
saddw. Tak wiasnie czynit Celsus, prezentujgc opis budowy oka skonstruowany w zna-
czacym stopniu w oparciu o prace przedstawicieli szkoty aleksandryjskiej. Stosowne
fragmenty tekstu rzymskiego encyklopedysty w tlumaczeniu tuczkiewicza, przyto-
czone w recenzowanej ksigzce, dobrze ilustrujg powyzszg opinie. Natomiast nie jest
kwestig ostatecznie przesadzong, czy Celsus parat sie sam medycyng i na ile bylo to
zajecie wykonywane stale, czy znat jg li tylko z ksigg i ewentualnie relacji znanych mu
osobiscie lekarzy. Bieganowski jednak autorytatywnie stwierdza, ze Rzymianin nie byt
zawodowym lekarzem i stad tez jego praca nie wzbudzita wiekszego uznania u wspét-
czesnych mu uczniéw Eskulapa (s. 112). Nieco dalej spekuluje, ze mégtjedynie leczyé
cztonkéw swojego rodu i niewolnikdw, co byto w petni zgodne z panujagcymi wowczas
obyczajami (s.123-124). Sprawa nie jest jednak przesgdzona, chociazby z tego po-
wodu, ze trudno jest zdefiniowa¢ zawodowstwo w odniesieniu do tych, ktérzy para-
li sie leczeniem w starozytnym Rzymie. Nie byto bowiem jednoznacznych regulacji
prawnych okreslajagcych te kwestie. Warto tez przypomniec, ze ,,problem Celsusa” jest
w historiografii medycyny obecny od dawna i nadal jest dyskutowany26 Byt takze po-
ruszany w kregu historykéw medycyny na ziemiach polskich2r.

Za najistotniejsze dla zbadania dziejow okulistyki wskazuje sie VI oraz VII ksiege
De medicina libri octo, w ktéiych zawarte zostaty informacje tak anatomiczne, jak i opi-
sy szeregu schorzen i metod postepowania terapeutycznego. Bieganowski podkres$la,
ze stosowane woweczas $rodki lecznicze, ktore nie wykraczajg poza ogdlnie zalecane
diety i kapiele oraz substancje ziotowe, sg obecne w leczeniu schorzen oczu. W przy-
padku 13 schorzen, Celsus zalecat przeprowadzenie zabiegéw chirurgicznych. Byly
wsrdd nich guzy powiek i guzki mieska tzowego. Pomocy chirurga, wedtug Celsusa,
domagaty sie rowniez przeros$niete jeczmienie. Radzono sobie takze z wrastajgcymi
rzesami oraz przy podwinieciu sie powieki gérnej. Osobno i szczegétowo, cytujac po-
nownie wybrane fragmenty pism rzymskiego badacza, odtworzyt Bieganowski, dzisiaj
bysSmy powiedzieli, proceduiy przygotowania pacjenta do zabiegu usuniecia zacmy,
samej techniki operacyjnej oraz postepowania pooperacyjnego. Wysoko ceni pierwszy
tak doktadny opis operacji katarakty.
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W podrozdziale zatytutowanym Aspekty okulistyczne w tworczosci Galena za-
prezentowana zostata sylwetka lekarza uwazanego za najwiekszego w epoce rzym-
skiej starozytnosci, jak rowniez za niekwestionowany autorytet w epoce europejskiego
Sredniowiecza. Poniewaz oryginalne prace Galena z zakresu okulistyki zaginety, jego
poglady dotyczace chordb ocznych i metod ich leczenia znamy z innych prac tego
autora. Bieganowski zwraca przy tym uwage, ze w catej tworczosci Galena wida¢ wy-
raznie znaczacy wptyw tradycji greckiej medycyny, w szczeg6lnosci za$ nauki hipokra-
tejskiej. Nie mogto zabrakng¢ rozwazan anatomicznych i tych zwigzanych z fizjologia
oka, w ktorych korzystajac z dorobku poprzednikdw dazyt do mozliwie szczeg6towego
przedstawienia budowy narzadu wzroku, m. in. dajagc w miare poprawny opis nerwu
wzrokowego. To co jest niewatpliwie stabg strong i Zrédlem szeregu bteddéw, to fakt, ze
rzymski badacz swdj wyktad anatomii cztowieka opierat na sekcjach wykonanych na
zwierzetach. Bezposrednie przeniesienie zaobserwowanych struktur anatomicznych
ze zwierzat na cztowieka byto akceptowang wdwczas metoda, ktéra legta u podstaw
catego wyktadu Galena zawartego w stynnym traktacie, ktérego tacinski tytut De usu
partium humani corpori wszedt na state do historiografii medycyny. Dalej Bieganowski
podkresla, ze u Galena odnajdujemy fragmenty Swiadczace o badaniach odruchéw
zrenicznych, w tym takze spekulacje woko6t mozliwych przyczyn zaburzen tychze odru-
chow. Rzymski lekarz duzo uwagi poswiecat klasyfikowaniu urazéw narzadu wzroku
oraz postepowaniu chirurgicznemu w takich przypadkach. Interesowaty go zaburzenia
w zakresie ruchu gatek ocznych i samego widzenia (np. widzenie podwadjne). | jak-
kolwiek nie brakowato mylnych pogladéw i fatszywych interpretacji obserwowanych
zjawisk, to Bieganowski wskazuje na istotny wktad Galena w rozumieniu zjawisk pato-
logicznych wigzacych sie bezposrednio z narzagdem wzroku.

W ostatnim trzecim, krétkim podrozdziale zatytutowanym Sw. Hieronim a okulary
Bieganowski stwierdza, iz spotykane w tradycji przekonanie, ze zyjacy na przetomie |11
i IV wieku $w. Hieronim byt wynalazca okularéw jest defacto ekstrapolacja powstatych
w péznym $redniowieczu wizerunk6w Hieronima, gdzie jak na obrazie pedzla Dome-
nico Ghirlandaio przy pulpicie, za ktérym siedzi $wiety, wyraznie wida¢ okulary.

Rozdziat VII (s. 145-152) - Bizancjum - stan wiedzy okulistycznej jest w zatoze-
niu zamykajgcym narracje historyczng o okulistyce epoki starozytnosci. Jego wiekszg
czes¢ wypeknia historia powstania i samych poczatkéw istnienia Cesarstwa Wschod-
niorzymskiego. Gdy chodzi o dzieje medycyny, to ograniczajg sie one w zasadzie do
prac Oribasiusa. Bieganowski wskazuje na dominujgca pozycje nauki galenowej, ktorg
Oribasius w wiekszosci przyjmowat bezkrytycznie.

Rozdziaty VIII i IX zajmujg odrebne miejsce, stanowigc w wielu miejscach po-
wtdrzenie i podsumowanie podawanych wczesniej informacji zwigzanych bezposred-
nio z operacyjnym leczeniem za¢my; rozdziat VIII (s. 153-160) zatytutowany Uwagi
na temat operacji zaémy w starozytnosci oraz rozwazan co do natury i mechanizmu
widzenia rozdziat IX (s. 161-169) - Poglady na proces widzenia w starozytnosci. Jak



244 Recenzje

sam autor recenzowanego opracowania twierdzi, problem zrodet idei operacyjnego
usuwania katarakty jest jednym z najbardziej interesujacych i nie wyjasnionych zara-
zem. Dysponujemy przekonywujacymi $wiadectwami, m. in. dzieki pracom polskie-
go badacza Andrzeja Grzybowskiego, ze juz w VI w. przed Chrystusem chirurgiczne
leczenie zaémy byto znane w starozytnych Indiach. Nie potrafimy jednak wykazac,
od kiedy wsréd starozytnych kultur $rédziemnomorskich takie operacje byly znane
i wykorzystywane w leczeniu chorych. Bieganowski odnoszac sie do wnioskow tych
badan, ktére wskazywaty na medycyne starozytnego Egiptu, jako te, ktérej znane byto
wykonawstwo chirurgicznego usuniecia za¢my pisze, iz ,[...] uwzgledniajac fakt, iz
sg tylko hipotetyczne, uzna¢ trzeba za nieprzekonywujgce” (s. 154). Dalej ponownie
powotuje sie na brak jakichkolwiek dowoddéw dotyczacych interesujacego zagadnienia
w zabytkach starozytnego pismiennictwa znad Eufratu i Tygrysu oraz doliny rzeki Nil.
Brak réwniez stosownych informacji w pismach wigzacych sie z medycyng hipokratej-
ska. Jest natomiast przekonany, ze zaéme zaczeto usuwac operacyjnie na przetomie Il
i Il w. przed Chrystusem w kregu lekarzy zwigzanych ze szkotg aleksandryjska, jakkol-
wiek, jak sam stwierdza, trudno jest wskaza¢ na konkretny czas i miejsce zastosowania
metody zepchniecia zmetniatej soczewki do wnetrza gatki ocznej.

Bieganowski stawia przekonywujacg hipoteze, ze przyswojenie sobie tej techniki
zabiegowej przez Grek6éw mozna taczy¢ z podbojami wojennymi Aleksandra Wielkie-
go, co mogtoby w spojny sposob taczy¢ i ttumaczy¢ wptyw chirurgii hinduskiej na
rozw6j mysli lekarskiej w basenie Morza Srddziemnego.

Zdaniem Bieganowskiego, stosunkowo p6zng obecno$é zabiegu usuniecia kata-
rakty w kanonie postepowania lekarskiego wyjasni¢ mozna btednymi i niepetnymi in-
formacjami na temat anatomii oka. Takze znaczacy ,,nietad” w nazewnictwie lekarskim
mogt w istotny spos6b blokowac prawidtowe rozpoznanie etiologii schorzenia. Autor
powtarza wczesniej juz podawane informacje i przypomina, ze ani Hipokrates, ani De-
mokryt i Arystoteles nie wymieniajg soczewki w swoich opisach, a ta po raz pierwszy
jest znang dopiero Celsusowi, chociaz i on rozwdéj zacmy falszywie taczyt z rzekomym
metnieniem Zrenicy (s. 155). Ten mylny poglad utrzymat réwniez Galen. Bieganowski
powtarza rOwniez swoje wczesniejsze przypuszczenia, ze i Antyllus mogt operowac
zac¢me, lecz trudno to weiyfikowac, gdyz do naszych czas6w nie przetrwalo zadne
z dziet rzymskiego lekarza.

Interesujgcag kwestig, ktora zostata poruszona na kartach recenzowanej ksigzki, to
problem samej techniki operacyjnego usuniecia zacmy. Autor podkresla, ze zepchnie-
cie zmetniatej soczewki mogto rodzi¢ i z pewnoscia rodzito szereg komplikacji i zasta-
nawia sie, czy szukano skutecznych sposobow ewakuacji soczewki na zewnatrz gatki
ocznej. W kazdym razie brak przekonywujacych dowodéw, by takg procedure czesto
stosowano. Istotne zmiany w operacji zaémy miaty pojawi¢ sie dopiero w epoce o$wie-
cenia.
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W rozdziale IX Bieganowski zajat sie ksztattowaniem sie w starozytnosci pogladéw
na temat natury i mechaniki proceséw widzenia. Pierwszych istotnych préb w zrozu-
mieniu, czym w istocie jest czynnos$¢ widzenia, upatruje w koncepcjach filozofow grec-
kich, poczawszy od Empedoklesa z Agrygentu, ktéry utozsamia! widzenie ze swoistg
interakcjag pomiedzy przedmiotem postrzeganym, a aktem spostrzegania. Owa inte-
rakcja miata odbywac si¢ na poziomie uwalnianych przez kanaliki zaréwno w samym
oku, jak i przedmiocie ,,wyptywy”. Widzialne staje sie to, co ma swoje odniesienie do
struktury poréw oka. Warto w tym miejscu dodaé, ze swdj wkiad na wczesnym etapie
formowania sie teorii dotyczacych mechaniki widzenia, w tym widzenia barw, miat tez
Demokryt z Abdery, na co wskazywali m. in. Walter Burkert Kelli RudolphZ Rudolf
Siegel,

Bieganowski podkresla dalej, iz Platon, przyjmujac poglad Empedoklesa, zajat sie
blizej zjawiskiem tworzenia sie na powierzchni oka odbicia obserwowanego przed-
miotu. W szkole platonskiej wskazywano przy tym na rogéwke, jako miejsce powsta-
wania obrazu na powierzchni oka, chociaz, na co zwraca uwage Bieganowski, mylnie
okres$lali ta przestrzen mianem Zrenicy badz teczéwki. Wynikato to z pewnoscig ze
stabej znajomosci prawidtowej anatomii oka i szeregu btedéw terminologicznych.
Konkurencyjna do wyzej opisanej teoria widzenia ksztattowata sie w oparciu o0 po-
glady Arystotelesa ze Stagiry, ktory formutowal teze, ze widzenie jest wprost zalezne
od procesu przedostawania sie do oczu promieni Swiatta. Niezaleznie jednak od
przyjetych zatozen badawczych, nalezy mie¢ na uwadze, ze poglady filozoféw byty
czynione z pozycji epistemologicznych iontologicznych, a nie medycznych czy bio-
logicznych. Niemniej jednak to wiasnie tutaj nalezy szuka¢ poczatkéw formutowa-
nych w pozniejszych epokach koncepcjach fizjologicznych podstaw mechanizméw
widzenia. Stusznie autor podnosi istotny wkiad Galena w ksztattowanie sie teorii
widzenia, zaznaczajac, iz jakkolwiek wiele w nich spekulacji i zapozyczen to jednak
w istotny spos6b wspartych wiasnymi przemysleniami opartymi o gruntowne badania
anatomiczne. Gdyz to wkasnie w rozwoju anatomii oka, w szczegd6lnosci zas w odkry-
ciu i zrozumieniu funkcji soczewki nalezy, wedle Bieganowskiego, upatrywac¢ postepow
w definiowaniu proceséw widzenia.

W ostatnim X rozdziale (s. 171-173) - Jak Koph (Kore) stata sie Zrenica - uwagi
etymologiczne, Bieganowski niejako w nawigzaniu do wczesniejszych uwag o nieja-
snosciach terminologicznych i ,,powiktaniach” semantycznych wystepujacych w staro-
zytnym nazewnictwie anatomicznym w odniesieniu do opisdw oka, zajmuje sie wyra-
zem korph (kore). Autor wykazuje stopniowa ewolucje pojecia kore, ktérym pierwotnie
okreslano tak teczéwke, jak i rogowke, jak i Zrenice, czesto widzac w nim okre$lenie
rownorzedne z 0psis, a takze z acies. Tym samym autor przekonywujaco ilustruje,
jak z duzymi trudno$ciami przychodzi wspotczesnemu badaczowi historii okulistyki
zmierzyc¢ sie podczas lektury tekstow starozytnych.
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Na koniec w formie dwoch aneksow autor daje tekst przysiegi Hipokratesa oraz
wspdtczesny opis anatomii gatki ocznej. Po nich dotgczono skorowidz nazwisk (index
nominum) oraz indeks rzeczowy (index locorum).

* x *

Uktad ksigzki autorstwa Lecha Bieganowskiego jest przejrzysty, rzec mozna kla-
syczny dia tego rodzaju opracowarn. Materiat ilustracyjny zostat dobrze dobrany i opi-
sany. Przypisy sporzadzone w zgodzie z zasadami przyjetymi w pracach historycznych.
Oba indeksy - imienny i rzeczowy zostaty wykonane starannie. Cato$¢ czyta sie do-
brze, a bieg narracji jest spéjny wewnetrznie.

Autor konsekwentnie przyjat, ze historia okulistyki powinna by¢ nakre$lona na tle
dziejow medycyny w szczegdlnosci oraz historii powszechnej w ogélnosci. Taki sposéb
prezentacji ma uzasadnienie w regutach przyjetych podczas pisania prac o charakterze
monograficznym. Natomiast kwestig dyskusyjng pozostaje przyjecie proporcji wioda-
cego tematu do watkéw pomocniczych, ktére z zatozenia majg mie¢ charakter bardziej
0g6lny. Moim zdaniem Bieganowski niekiedy zbyt duzo uwagi poSwieca prezentacji
historii powszechnej, powtarzajac na kartach swojej ksigzki informacje, ktdre czytelnik
z tatwoscig moze odnalezé w szeregu dostepnych opracowan histoiycznych. Podobnie
rozbudowana charakterystyka wiedzy i praktyki lekarskiej dla kazdej z omawianych
cywilizacji niekiedy przystania istote wyktadu, jakg jest przeciez prezentacja i omowie-
nie dziejoéw okulistyki, co zostato wyraznie podkreslone tak w tytule samej ksigzki, jak
i w tytutach kolejnych jej rozdziatdw. Pod znakiem zapytania pozostaje wydzielenie
osobnego rozdziatu poswieconego okulistyce w medycynie hebrajskiej (rozdziat I1),
podczas gdy, jak stwierdza sam autor, w kregu kultury hebrajskiej nie powstaty zadne
dzieta o charakterze medycznym, ajedynym Zrodtem, w jakim odnajdujemy, nieliczne
zresztg, informacje o schorzeniach, jest Biblia.

Mocg strong recenzowanej ksigzki sg te fragmenty, ktdre bezposrednio dotyczg
jej tematu, czyli historii oftalmologii. Bieganowski z duzym znawstwem odnosi sie
zarowno do zagadnien anatomicznych, jak i panujacych w starozytnosci pogladow,
co do mechaniki proces6w widzenia, dajgc ich przejrzysty wyktad. Szczeg6lng uwage
poswiecit operacyjnemu leczeniu zaémy, ktory to temat, stale obecny na kartach ksigz-
ki, zyskat podsumowanie w jednym z kornicowych rozdziatow.

Tak zatem, pomimo zgtoszonych przeze mnie watpliwosci, uwag czy zdan pole-
micznych, monografie Lecha Bieganowskiego oceniam jako udang propozycje przy-
blizenia szerszemu kregu czytelnikow historii okulistyki. Jej walor populaiyzatorski nie
ulega dla mnie watpliwosci. Moze tez by¢ lekturg uzupetniajacg dla tych wszystkich,
ktorzy interesujg sie przesztoscig nauk lekarskich. Jest takze ciekawg zapowiedzig ko-
lejnych dwoch tomow.



Recenzje 247

Przypisy:

MW.Wréblewski, ABielski,L.Bieganowski: Witelo-prekursoroptykifizjologicznej,
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2011, t. CXXXI, s. 67-83.
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similarities to modern approach, ,,Bulletin of the History of Medicine” 1959, t. XXXIII, s. 145-
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Ryszard W. Gryglewski

Katedra Historii Medycyny UJ CM
Krakow

Lutz Fe lbick: Lorenz Christoph Mizler de Kolof. Schiiler Bachs und pythagoreischer
,,Apostelder Wolffischen Philosophie™, Hildesheim-Zirich-New York 2012, Georg Olms
Verlag, s. 596

Niedawno opublikowana ksigzka niemieckiego muzykologa, wyktadowcy teorii
muzyki i ksztatcenia stuchu w kilku europejskich uczelniach, a takze aktywnego, kon-
certujacego na catym Swiecie organisty, dyrygenta choru i pianisty jazzowego Lutza
Felbicka, dotyczy istotnych kwestii z zakresu dziejow nauki i kultury osiemnastego
stulecia, w tym takze zycia umystowego 6wczesnej Rzeczypospolitej. Jest bowiem pos-
wiecona waznej postaci z kulturalnego pogranicza polsko-niemieckiego - Mitzlerowi
de Kolof1(1711-1778), uczonemu o wszechstronnych zainteresowaniach, dziatajace-
mu najpierw w Lipsku, za$ po roku 1743 w Polsce (Konskie, Warszawa). Nie jest to
postac nieznana polskim i niemieckim badaczom wieku XVIII, cho¢ jak trafnie zauwa-
za L. Felbick, studia nad dorobkiem Mitzlera prowadzone w obu krajach wyraznie sie
rozmijaty: niemieccy badacze gtéwny nacisk kiadli na kwestie muzykologiczne, polscy
- na dokonania na polu czasopi$miennictwa, edytorstwa zrodet, drukarstwa, medy-
cyny i wreszcie publicystyki oraz krytyki literackiej. Mieczystaw Klimowicz podkresla!
w 1998 r., ze ,,do niedawna byty to jakby dwa rézne zyciorysy, o czym Swiadczy fakt,
iz jeszcze w roku 1906 w Allgemeine Deutsche Biographie zamieszczono jedynie infor-
macje o dziatalnosci Mitzlera w Niemczech, bez jakiejkolwiek wzmianki 0 jego polskiej
misji”2 Owa dywergencja poznawcza mocniej oddziatywata na badaczy niemieckich,
zwykle nie znajacych jezyka polskiego. Stopniowg zmiane tego stanu rzeczy zapoczat-
kowaly studia Heinza Lemkego (Lorenz Mizlers Anfange in Polen3oraz Die Briider Za-
tuski und ihre Beziehungen zu Gelehrten in Deutschland und Danzig4, a w pdZniejszych
latach artykuty polskich germanistow Michata Ciesli i Gerarda Kozielka, historykow
nauki i kultury Ireny Stasiewicz-Jasiukowej i Stanistawa Salmonowicza, za$ ostatnio
(2004-2005) ttumaczenia na niemiecki obszernych biogramoéw Mitzlera de Kolof wy-
bitnego historyka literatury Mieczystawa Klimowicza, uwzgledniajacych wyniki naj-
nowszych polskich prac badawczych. Warto na marginesie dodac¢, ze posta¢ Sakson-
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czykah ktdry stanowi przykiad owocnego uczestnictwa w obu kulturach, bywata takze
przypominana w szczeg6lnych momentach nietatwej historii polsko-niemieckich kon-
taktow w XX w. W 1916 r. o Mitzlerze de Kolof pisat Albert Malte Wagner (1886-1962)
w specjalnym cyklu o przesztosci niemieckojezycznej prasy warszawskiej, zamieszczo-
nym w czasopi$mie wydawanym w zajetej przez wojska niemieckie Warszawie, ,,Deut-
sche Warschauer Zeitung”. Znany pdzniej historyk literatury niemieckiej zydowskiego
pochodzenia, ktory w 1934 r. wyemigrowat do Wielkiej Brytanii (cho¢ w latach 1949-
1955 przebywat w NRD i wyktadat na uniwersytecie w Jenie), interesowat sie podczas
pobytu w Warszawie opracowaniami do dziejow literatury polskiej, napisat woéwczas
takze tekst o A. Mickiewiczu ijego Konradzie Wallenrodziel Z kolei w 1940 r. w zbio-
rowej publikacji o propagandowym charakterze pt. Deutsche Gestalter und Ordner im
Ostenl pojawit sie ponad dwudziestostronicowy zyciorys Saksoriczyka piora Karla
Grundmanna (1909-19457?) - urodzonego w Wagrowcu na Kujawach absolwenta Uni-
wersytetu Warszawskiego (ktdry w 1937 r. uzyskat tamze doktorat), a nastepnie zostat
asystentem w Katedrze Germanistyki UW u prof. Zygmunta tempickiego. W czasie
wojny Grundmann byt rn.in. pomystodawcg i redaktorem ,Warschauer Kulturblatter”,
a takze kierownikiem Gtéwnego Wydziatu Propagandy w rzadzie Generalnego Guber-
natorstwa8

Ksigzka Lutza Felbicka, ktérej zapowiedzig byt krétki artykut opublikowany na
tamach ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” pt. Der Universalgelehrte Lorenz Chri-
stoph Mitzier (1711-1778)9 podejmuje trud wszechstronnego przedstawienia zyciorysu,
pogladéw i dorobku Mitzlera de Kolof, zaré6wno w okresie ,,lipskim”, jak i ,,polskim”,
z uwzglednieniem dotychczasowej literatury, takze polskojezycznej. Podstawowg war-
toscig opracowania jest podkreslenie roli i wydobycie gtebszego sensu jednoczacych
ow dorobek pryncypiow, ktore wywodzg sie z filozoficznych pitagorejskich i wolffian-
skich przestanek. Zwiazek ,,pierwszego apostota filozofii Wolffa w Polsce” z filozofig
mistrza nie jest zadng nowoscia, takze przez wspotczesnych przedstawicieli saskiej
elity intelektualnej Mitzler byt zaliczany do najwezszego kregu wolffianistow. L. Fel-
bick przedstawia jednak gruntowng analize tych zwiazkéw i konsekwencji wynikaja-
cych z przeniesienia rygoréw matematycznej metody do innych dyscyplin, a zwtaszcza
do muzykologii. Cel stanowito stworzenie uniwersalnej trwatej struktury, logicznie
zbudowanego systemu - filozofii muzyki jako osobnej nauki opartej na matematycz-
nych podstawach rozumowania i fizycznej teorii dzwiekdw. Matematyczne dowodze-
nie, w zgodzie z koncepcjg Christiana Wolffa, to spos6b na odkrywanie i zrozumienie
$wiata, ktore otwiera petng nadziei nowa i przetomowa epoke rozumu: seculum demon-
strativum. Schematyzm i porzadek rozumowania tego nurtu filozofii (stad - zdaniem
Immanuela Kanta - wywodzi sie niemiecki ,,duch sumiennosci”) umozliwit Felbickowi
przeprowadzenie interesujgcych zestawien, jak np. poréwnania pod wzgledem struktu-
ry formalnej tekstow Mitzlera (Anfangs-Griinde des Generalbasses nach mathematischer
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Lehr-Art abgehandelt, Lipsk 1739) z wielokrotnie publikowanym w réznych wersjach
dzietem Wolffa Anfangs-Griinde aller Mathematischen Wissenschaften - ukazujacym
daleko idaca zbhiezno$¢ metod rozumowania i prezentacji wynikéw1 Zamkniecie po-
gladéw Mitzlera jedynie w formule racjonalistycznego schematyzmu okazuje sie zbyt
pochopne, jakkolwiek rowniez jego osiemnastowieczni lipscy przeciwnicy fatwo ulega-
li takiemu przeswiadczeniu. Zdaniem Felbicka, takze oSmieszajgca wynalazce gtosna
krytyka ,,Generalbass-Maschine” (1736) opierata sie na nieporozumieniu. To efekt
pobieznego spojrzenia na muzykologiczne koncepcje, ktore rzeczywiscie podkreslajg
matematyczne, dajgce sie systematyzowac i uscisli¢ aspekty w teorii muzyki. Nie ozna-
czato to jednak odrzucenia ,tajemnic” sztuki nie poddajacych sie racjonalnej anali-
zie, co jest widoczne zwiaszcza w pdzniejszych wypowiedziach Mitzlera. Kompozycja
oczywiscie nie moze by¢ wynikiem mechanicznie stosowanych regut, ale Saksorczyk
nie obawiat sie, ze sztuka utraci swa istote przez unaukowienie jej gtdwnych teoretycz-
nych zagadnien.

Jeszcze ciekawsze okazujg sie zwigzki owej ,,filozofii muzyki” z teologig i koncep-
cjami majacymi swe Zrédta w filozofii starozytnej. Juz w dyplomowej dysertacji uni-
wersyteckiej Mitzler wykazywat dobra orientacje w antycznej metafizyce (Dissertatio
guod musica ars sit pars eruditionis philosophicae, Lipsk 1734). Ze swych studiéw nad
ta tematyka wyniost przekonanie, ze logika systemu tonalnego w tradycji starozytnej
teorii muzyki byta zwigzana z filozofig duszy $wiata (o czym $wiadczg w monologu Ti-
majosa proporcje owej rozproszonej w naturze czystej eterycznej duszy o geometrycz-
nej strukturze, a spajajacej Swiat metafizyczny z fizycznym - identyczne z pitagorej-
skim systemem tonalnym). Na gruncie tej platofisko-pitagorejskiej koherencji" Mitzler
rozwijat koncepcje teologii naturalnej, ktdrej punkt wyjscia stanowita muzyka: ,,musica
teologia”. Tojeden z wariantéw 6wczesnej ,,fizyko-teologii”, do ktérej powstania przy-
czynit sie Isaac Newton, zas w XVIII w. najbardziej znanym jej przedstawicielem byt
anglikanski duchowny i cztonek Royal Society William Derham (1657-1735). Warto
dodac, ze pomyst teologii bazujacej na muzyce jako pierwszy gtosit organista, kom-
pozytor i teoretyk muzyki Andreas Werckmeister (1645-1706)12 W S$wietle badan L.
Felbicka owg Mitzlerowska synteze teologii naturalnej, filozofii i muzyki niechetnie
widziano w lipskim Srodowisku naukowym. Tojedna z rzeczywistych i gtdbwnych przy-
czyn wyjazdu Saksonczyka do Rzeczypospolitej, ktory zakonczyt jego kariere uniwer-
sytecka (w Lipsku od 1737 r. wyktadat matematyke, filozofie i muzyke).

Wyjazd nie przerwat jego bliskich kontaktow z Saksonig. Interesujacym watkiem
ksigzki jest doktadne przedstawienie dziatalnosci (zwtaszcza mechanizméw wewnetrz-
nej komunikacji, a takze organizacyjnej aktywnosci wydawniczej) korespondencyjne-
go Towarzystwa Muzycznego (,,Correspondierende Societdt der Musicalischen Wis-
senschaften”), zatozonego przez Mitzlera w 1738 r., a dziatajgcego (co udowodnit
Felbick) co najmniej do 1761 r. Przypomnijmy, ze nalezeli do niego m.in. Johann
Sebastian Bach (1685-1750), Georg Friedrich Handel (1685-1759), Georg Philipp Te-
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lemann (1681-1767), Gottfried Heinrich Stdlzel (1690-1749), Carl Heinrich Graun
(1709-1759).

Nowatorski charakter ma analiza wktadu Mitzlera de Kolof w teoretyczng i prak-
tyczng problematyke komponowania, ukazana w szerokim kontekscie teorii muzyki
i $rodowiskowych oddziatywan (rozdziat 4: Mizlers theoretische undpraktische Beitrége
zum Tonsatz, ponad 100 s.). To znakomity punkt wyjscia do zrozumienia owej statej,
filozoficznej, metodologicznej i zarazem schematycznej podstawy, ktdra taczy i nale-
zycie objasnia tak r6znorodne przedsiewziecia Mitzlera de Kolofjak: wydawanie cza-
sopism muzycznych, historycznych, popularnonaukowych, edycje zZrédet historycz-
nych, prowadzenie drukarni, ksiegami, praktyki medycznej, dydaktyki uniwersyteckiej,
domowe nauczanie muzyki, aktywne uprawianie publicystyki (o ambicjach krytycz-
no-literackich, moralnych, spotecznych, a nawet politycznych), publikacja wihasnych
oryginalnych prac z zakresu teorii muzyki, medycyny oraz ttumaczen itd.

Warto chwile zatrzyma¢ sie nad kwestiami medycznymi - przeciez Mitzier w 1747 r.
w Erfurcie uzyska! doktorat z medycyny i odtad ogtaszat swe rozprawy i obserwa-
cje medyczne oraz prowadzit praktyke lekarskg. W krotkim podrozdziale L. Felbick
omawia te kwestie (s. 363-368), pomijajac jednak istote zagadnienia. Klucz do zrozu-
mienia medycznych pogladdw Mitzlera przynoszg cztery jego artykuty zamieszczone
w ,,Nowych Wiadomos$ciach Ekonomicznych i Uczonych”: O istocie nauki lekarskiej
w powszechnosci, w szczegdlnosci za$ ojej stanie w Polszcze; O porzadnym i sztucznym
utozeniu ciata cztowieczego w powszechnosci; O naturalnych przyczynach zycia i $mierci;
Oprzyczynach ruchu, mocy $ciskania sie i rozrodzenia sie w ciatach ludzkichB. Po ana-
lizie okazujg sie one po prostu polskim ttumaczeniem fragmentéw gtéwnego dzieta
stawnego lekarza i chemika z Halle Friedricha Hoffmanna (1660-1742) Medicina ra-
tionalis systematical4 | tu takze (zob. wyzej) obserwujemy daleko idgce podobienstwo
struktury wyktadu Mitzlera i Hoffmanna, ukazujgce logiczng droge dowodzenia. Hof-
fmann stworzyt wielki system, ktéry objasniat poprzez definicje i twierdzenia: seria
obserwacji prowadzita do indukcyjnych uog6lnien, a te poprzez zgodnos¢ z podsta-
wowymi zasadami mechaniki i budowy $wiata pozwalaty na dedukcyjne formutowa-
nie praw, ttumaczacych zjawiska zyciowe. System Hoffmanna, w ktérym brak jakichs$
rewolucyjnych metod, wielkich odkry¢ medycznych, reprezentuje ostatni etap rozwoju
jatromechanikilh Badania fizjologii, oparte na przekonaniu, iz cztowiek to maszyna
hydrauliczna, ktorej procesy zyciowe objasniajg prawa mechaniki, nie przyniosty wyni-
kow catkowicie przeciwstawnych animizmowi. Poczatkowo Hoffmann, zafascynowa-
ny kartezjanska fizyka, wprowadzit do swego systemu elementy teorii korpuskularnej
Ta mikromechanika przeszta nastepnie pewna ewolucje pod wpltywem teorii forces
dérivatives o leibnizowskiej inspiracjilZ Ten pozornie logiczny, jasny, uporzadkowany,
racjonalny i silnie zwigzany z mechanikg (a wtasciwie z ,,mechanistyczng” filozofig)
system Hoffmanna musiat szczeg6lnie przemawia¢ do wyobrazni Mitzlera de Kolofi8
Dowody na to znajdujg sie takze w obserwacjach medycznych Mitzlera poswieconych
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poszczeg6lnym przypadkom z wihasnej praktyki medycznej. To kolejny przykfad na ist-
nienie wspdlnego ,,szablonu” dla bogatej dziatalnosci Saksofczyka, ilustrujacy teze L.
Felbicka, ze wtasnie poprzez owg wszechstronno$¢ Mitzler chciat udowodni¢ uzytecz-
no$¢ i uniwersalnos¢ filozofii Wolffa i nowych racjonalistycznych koncepcji - w nauce,
zyciu codziennym, spotecznym, gospodarczym, a nawet politycznym. W dzisiejszej
epoce afirmujacej specjalizacje badawczg i autonomie nauk teoretycznych nieco umy-
ka nam owa specyfika formuty ,,Universalgelehrte” wieku $wiatet.

Tym niemniej trzeba podkresli¢, ze ksigzka L. Felbicka ma charakter przede wszyst-
kim muzykologiczny, stabszg jej strong jest orientacja w szczeg6towszej literaturze
przedmiotu i szerszej problematyce historycznej dotyczacej omawianej epoki i aktyw-
nosci Mitzlera de Kolofw Rzeczypospolitej - cho¢ z uznaniem trzeba przyja¢ starania
autora, aby zapetnic¢ te luke. Nalezy tez doceni¢ wspomnianego wyzej ,,ducha sumien-
nosci”, dzieki ktéremu w aneksach znalazty si¢ obszerne zestawienia m.in. chronolo-
gii zycia bohatera pracy ijego publikacji, a takze wykaz drukdéw wydanych naktadem
Mitzlera (a od 1756 r. wjego wilasnej drukarni), tym bardziej, ze lista publikacji, ktore
ogtosit jako autor, wydawca i drukarz, obejmuje okoto 160 ksigzek, artykutow i akcy-
densow.

Wyzwaniem dla historykdw kultury tej epoki pozostajg ogoélniejsze kwestie zwigzane
z postacig Mitzlera de Kolof, dotyczace np. kompleksowego opracowania intelektualnych
kontaktow polsko-saskich w XVIII w. czy charakterystyki owej fali wyksztatconych jed-
nostek z Europy Zachodniej, szukajgcych pracy na ,,stowiafskim wschodzie”, nie tylko
w Rzeczypospolitej, ale takze w Rosji (sam Mitzler przyjat posade u Jana Matachowskiego
sadzac, ze jest to przystanek na drodze do Petersburgal. Zatrudnianie cudzoziemcow,
nie wylacznie w charakterze nauczycieli jezykow, z pewnosciag wigzato sie tez z moda i pre-
stizem. Tak pisat o tym z przekasem w 1744 r. pijar, wydawca Kodeksu dyplomatycznego
Krolestwa Polskiego i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Maciej Dogiel (1715-1760):

Przyjat tu JWIm¢ Dobrodziej [wojewoda sandomierski Jan Tarto] sekretarza

do listdw francuskich i niemieckich ImX Cabalet, ktéry byt u ImP[an]a kancle-

rza litewskiego i u niego bedac zostat ksiedzem. Pensya mu na rok sto dwadzie-

Scia czerw, zt a to dla tej wielkiej pracy, ktéra go czeka, gdyz we czwier¢ roku

bedzie musiat ze trzy listy francuskie napisa¢, a niemieckich z pie¢2

Przypisy:

1W niemieckojezycznej literaturze nazwisko wystepuje najczesciej w formie Mizler de Kolof.

2 M. Klimowicz: Polsko-niemieckie pogranicza literackie w XVIII wieku. Problemy
uczestnictwa w dwu kulturach, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1998 s. 17.

5 [W:] Deutsch-slawische Wechselseitigkeit in sieben Jahrhunderten, red. J. Tetzner, Berlin
1956.
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4Berlin 1958.

5Tak zwykto sie okresla¢ Mitzlera de Kolof w polskiej literaturze naukowej, mimo ze urodzit
sie w Heidenheim w Wirtembergii. Byt jednak aktywnym uczestnikiem zycia umystowego
Saksonii.

6Adam Mickiewicz und sein ,,Konrad Wallenrod”, ,,Deutsche Warschauer Zeitung” z 10 i 13
marca 1916 r.; Zob. R. Livingstone: The Contribution of German-speaking Jewish Refugees
to German Studies in Britain, [w:] Second Chance. Two Centuries of German-speaking Jews in the
United Kingdom, red. W. E. Mo sse,J. Carlebach,Tiibingen 1991 s. 140-143.

7Poznan i Lipsk 1940 jako t. 12 Ostdeutsche Forschungen. ,,In Verbindung mit zahlreichen
Mitarbeitern von Kurt Lilek”. Tekst K. Grundmanna zajmuje s. 139-163.

8M. G e ller : ,,Warschauer Kulturblatter” - pismo dla spofecznosci niemieckiej (1940-1943),
»Dzieje Najnowsze” 42 (2010) z. 1s. 83-89.

9R. 52 (2012) nr 3-4 s. 89-104.

DZob. np. L. Felbick:Lorenz Christoph Mizler de Kolof. Schiller Bachs undpythagoreischer
»Apostelder Wolffischen Philosophie”, Hildesheim-Zilrich-NewY ork 20\2.Aneks nr 8: s. 486-489.

1 Mitzler odwotywat sie z upodobaniem nie tylko do samych autoréw zwiazanych
z pitagorejsko-platoiska tradycja, lecz takze do badaczy tego nurtu filozofii - L. Felbick:dz.
cyt. s. 106-107.

DZob. L. Felbick: dz. cyt. s. 115-116. Jego nazwisko w teorii muzyki utrwalito pojecie
»Werckmeister-Stimmung”.

B,,Nowe Wiadomosci Ekonomiczne i Uczone”, t. 1 (1758) cz. 1,2, 3,4.

U Szerzej na ten temat J. Kurkowski: Warszawskie czasopisma uczone doby Augusta 111,
Warszawa 1994 s. 279-292.

15LW. M (i 11 e r : latromechanische Théorie und arztliche Praxis im Vergleich zur galenistischen
Medizin. Stuttgart 1991 s. 82.

BL.S. King : The Road to Medical Enlightenment, London 1970 s. 186-188.

TF. Duchesneau: La physiologie mécaniste de Hoffmann, ,,Dix-Huitieme Siecle”, t. 23
(1991) s. 13,21.

B Paralelno$¢ pogladéow Hoffmanna i Wolffa dostrzegali 6wcze$nie ich uczniowie, cho¢
wzajemne relacje uczonych nie byly pozbawione napiec.

DPH. Lemke: dz. cyt. s. 135-136. W ,,Acta Litteraria” Mitzler nieprawdziwie przedstawia!
przyczyny pozostania w Rzeczypospolitej, zob. ,,Acta Litteraria Regni Poloniae et Magni
Ducatus Lithuaniae”, t. 1(1755) s. 71.

2D M. Dogiel do E. Tartowej z Warszawy 29 VIl 1744. Rkps Bibl. Czartoryskich nr 1784 k.
189-190.

Jarostaw Kurkowski
Instytut Historii Nauki PAN im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajerow PAN
Warszawa



SPRAWOZDANIE Z MIEDZYNARODOWEJ KONFERENCIJI
NAUKOWEJ POSWIECONEJ ZYCIU | DZIALALNOSCI
JEANA EMANUELA GILIBERTA (1741-1814)*

W dniach 25-26 wrze$nia 2014 r. odbyta sie w Warszawie miedzynarodowa konfe-
rencja pt. Jean Emanuel Gilibert (1741-1814) ijego rola w rozwoju historii naturalnej na
Uniwersytecie Wilenskim. Jej organizatorem byto Towarzystwo Naukowe Warszawskie
oraz Instytut Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN, a obrady miaty miejsce
w sali konferencyjnej na parterze Patacu Staszica. Uczestnicy otrzymali materiaty kon-
ferencyjne zawierajgce streszczenia referatow wraz z notkami biograficznymi autoréw
(Grebecka, Wysokinska 2014).

Konferencje otworzyt prof. Leszek Zasztowt, ktéry powitat przedstawicieli instytu-
cjijg organizujacych, a takze zaproszonych gosci i wszystkich uczestnikw. Nastepnie
zostat zapowiedziany referat inauguracyjny pt./ E. Gilibert ifrancuscy uczeni w Polsce
i na Litwie w/. 1770-1780, ktéry miat wygtosi¢ prof. Daniel Beauvois z Francji, emery-
towany dyrektor Osrodka Historii Stowian na Sorbonie. Niestety nie mégt osobiscie
stawi¢ sie w Warszawie i tekst jego wystagpienia zostat odczytany przez prof. L. Zasz-
towta. Autor podkreslit znaczenie wptywu kultury francuskiej oraz polskich kontaktow
z Francjg na szerzenie idei o$wieceniowych w Polsce. Przypomniat gtdwnych przed-
stawicieli inteligencji francuskiej majacych bezposredni udziat w tych dziataniach,
a przede wszystkim postac¢ uczonego J. E. Giliberta.

Pierwszg czes¢ sesji referatowej poprowadzit prof. Tomasz J. Wodzicki. Rozpocze-
ta sie ona wystgpieniem prof. Kaliny Bartnickiej (IHN PAN), ktora zaprezentowata te-
mat Uniwersytety europejskie na przetomie XVI11iXIX wieku. Prelegentka zwrécita uwa-
ge na kryzys, ktory dotknat szkolnictwo wyzsze w wielu krajach europejskich w XVIII
w., powodujgc spadek poziomu ksztatcenia oraz skupianie sie zycia naukowego poza
murami uczelni. Jednoczesnie w tym czasie pod wptywem nurtéw o$wiecenia w Eu-
ropie Pétnocnej i Srodkowo-Wschodniej zaczeta pojawiaé sie otwarto$é na nowe idee
oraz podnosi¢ jako$¢ nauczania i zycia naukowego. Zaakcentowana zostata znacza-
ca rola Komisji Edukacji Narodowej w reformowaniu nauczania w Rzeczypospolitej,
a dziatania te wyprzedzity koncepcje liberalnego uniwersytetu ,,humboldtowskiego”
oraz zatozenie Uniwersytetu Berlifiskiego, ktory powstat dopiero w 1910 r. Zaznaczo-
ne zostato takze, ze modernizacja europejskiego szkolnictwa wyzszego przebiegata na

*Teksty referatow zostaty opublikowane wnr 12015 ,,Kwartalnika Historii Nauki | Techniki”.

Kwartalnik Historii Nauki i TechnikirR. /60:-2015 nr-21s.1255-259
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catym kontynencie niejednoczes$nie i nierbwnomiernie, ale doprowadzita do znaczne-
go wzrostu liczby uniwersytetow w Europie w pierwszej potowie XIX w.

Drugi referat w tej sesji wygtosita dr hab. Janina Kaminska (Zaktad Historii O$wia-
ty i Wychowania Uniwersytetu Warszawskiego) pt. Szkota Gtdwna Wielkiego Ksiestwa
Litewskiegojako uczelnia oSwieceniowa. Autorka wystapienia przedstawita decydujaca
role Marcina Poczobutta-Odlanickiego w reformie pojezuickiej Akademii Wilenskiej.
Dzieki jego zdolnosciom organizacyjnym, a takze gruntownemu wyksztatceniu i sze-
rokim horyzontom zostata przeksztatcona w nowoczesny o$wieceniowy uniwersytet.
Prelegentka podkreslita takze role Poczobutta zarbwno w utrzymaniu, jak i sprowa-
dzeniu jak najlepszej kadry dla uczelni. Jemu zawdziecza sie to, ze cze$¢ profesoréw po
kasacie zakonu jezuitow pozostata w Wilnie. Miat on tez udziat w dziataniach zmierza-
jacych do zatrudnienia J. E. Giliberta, ktéry po przyjezdzie rozpoczat wyktady materii
medycznej oraz historii naturalnej - nie wyktadanej tutaj wczesniej oraz zatozyt ogrod
botaniczny. W referacie zaznaczone zostato réwniez to, ze nowoczesna o$wieceniowa
uczelnia miata by¢ nie tylko instytucja ksztatcaca, ale takze miejscem dziatalnosci na-
ukowo-badawczej, co dato mozliwo$¢ wejscia na uniwersytety nauk doswiadczalnych.

W dyskusji, ktéra miata miejsce po zakoriczeniu sesji poruszono m.in. problem utraty
znaczenia salonéw naukowych po reformie szkolnictwa wyzszego. Prof. Bartnicka pod-
kreslita wktad Wilhelma Humboldta w ksztattowanie jakosci pracy naukowej na uniwer-
sytetach. Prof. A. Zemanek (Instytut Botaniki, Uniwersytet Jagielloriski) zapytata dlacze-
go Uniwersytet w Krakowie chociaz zreformowany w tym samym czasie, co Uniwersytet
w Wilnie byt poczatkowo mniej awangardowy w dziedzinie badar przyrodniczych? Oby-
dwie prelegentki wyrazity zdanie, ze przyczyng takiego stanu rzeczy byfa inna koncepcja
reformy obu uczelni. M. Poczobutt-Odlanicki byt zwolennikiem sprowadzenia uczonych
zagranicznych, natomiast H. KoHataj, ktory miat wptyw na reforme Akademii Krakowskiej
zabiegat o wyksztatcenie uczonych polskich, co zaowocowato dopiero w przysztosci.

Druga czes¢ sesji referatowej poprowadzit prof. Leszek Kuznicki. Pierwszy referat
pt. Joannes Emmmanuel Gilibert and the Vilnius Botanical Garden: newsfrom the archi-
ves, przygotowali: dr Audrius Skridaila i dr Silva Ziliskaité z Ogrodu Botanicznego
w Wilnie oraz dr Nataliya Shiyan z Zielnika Narodowego Ukrainy w Kijowie - sktadat
sie on z dwoch wystgpien. Pierwsze dotyczyto historii utworzenia ogrodu botaniczne-
go w Wilnie, do ktdrego zostaty przeniesione rosliny z zatozonego wczesniej przez J. E.
Giliberta ogrodu botanicznego w Grodnie. Transportowano stamtad réwniez drzewa,
sptawiajac je rzeka Niemen. Badania prowadzone przez autor6w miaty réwniez na
wzgledzie okreslenie liczby roslin uprawianych w tym czasie w ogrodzie botanicznym
w Wilnie, poniewaz w literaturze brakowato dotagd doktadnych danych. W tym celu
przeanalizowano materiaty archiwalne, a takze zinwentaryzowano zielnik wilenski za-
chowany w Kijowie, 0 czym moéwita w drugim wystgpieniu dr Natalia Shiyan.

Ostatni referat w tym dniu przedstawita dr Auricka Rickien¢ z Instytutu Botani-
ki z Centrum Badar Przyrodniczych z Wilna. Nosit on tytut The contribution of J.E.
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Gilibert to the studies of Lithuanian flora. Prelegentka przedstawita wyniki swoich ba-
dan dotyczacych znaczenia prac florystycznych J. E. Giliberta dla dzisiejszej botaniki.
Obecnie najwazniejsze dzieta uczonego z danymi z terenu Litwy sg wpisane do rejestru
publikacji, w ktdrych opisane nowe gatunki uznane sgjako niewazne. Autorka referatu
podkreslita jednak, ze w najwazniejszym i najobszerniejszym wykazie roslin tego kra-
ju, ktory wydano w latach 1959-1980, Gilibert jest cytowany wielokrotnie, a uzywane
przez niego nazwy sg podawane obok wspotczesnie obowiazujgcych.

Sesje zakonczyta dyskusja, w ktorej poruszono kwestie rozproszenia w 1841 r.
materiatdbw botanicznych z zamknietego Uniwersytetu w Wilnie. Do Kijowa zostaty
przeniesione zielniki. Zawierajg one rosliny naczyniowe, ale takze mchy, porosty oraz
glony z terenéw dzisiejszej Litwy, Biatorusi i Polski. Zostato zadane pytanie, czy przy
okazach zapisane jest stanowisko? W odpowiedzi prelegentka odpowiedziata, ze przy
wiekszosci jest zanotowane miejsce zbioréw. Padio takze pytanie, czy w zielniku Gili-
berta znajdujg sie holotypy. Nie byt on jednak pod tym wzgledem badany. Dr hab. P.
Kohler (IB UJ) zwrdcit uwage, ze cze$¢ kart zielnikowych pokazywanych na slajdach
Z pewnoscig pochodzi z czas6w pozniejszych i nie jest autorstwa Giliberta. Dr P. Dasz-
kiewicz (Muzeum Historii Naturalnej, Paryz) byt zainteresowany, czy zachowaty sie
ptyty miedziane z wizerunkami roslin, ktdre zostaty wygrawerowane na rozkaz Henry-
ka IV i ktére Gilibert przywiozt ze sobg do Wilna. Na pytanie uzyska! potwierdzajgcq
odpowiedz.

Po zakonczeniu obrad uczestnicy zostali zaproszeni do zwiedzenia Muzeum Far-
macji im. mgr Antoniny Le$niewskiej przez jego kierownika - prof. lwone Arabas.
Z tej mozliwosci skorzystali przede wszystkim goscie spoza Warszawy. Byla to okazja
do zapoznania sie z historig farmacji, a takze do rozméw w kuluarach i przyblizenia
miasta Wilna przez uczestnikow, ktorzy przybyli na konferencje z Litwy.

W drugim dniu obrad sesje referatowg poprowadzita prof. Alicja Zemanek (IB
UJ). Jako pierwszy przemawiat dr Piotr Daszkiewicz (MHN, Paryz), przedstawiajac
temat: J. E. Gilibert - tycie ipraca w $wietle korespondencji i $wiadectw z epoki. Refe-
rat byt wynikiem wieloletnich badan prowadzonych w zagranicznych archiwach oraz
analiz rozmaitych dokumentéw historycznych. Dzieki tym pracom prelegentowi uda-
to sie odnalez¢ rdwniez materiaty zupetnie nieznane (Daszkiewicz 2009), a rzucajgce
istotne Swiatto na dziatalno$¢ J. E. Giliberta na Litwie. Pozwolito to referujgcemu na
doktadniejsze przyblizenie jego zycia, pracy badawczej oraz relacji z innymi uczonymi,
a takze na podjecie proby odpowiedzi na pytanie, jak jego doswiadczenia uzyskane
w Rzeczypospolitej wptynety na dziewietnastowieczng nauke, a zwlaszcza botanike?
Prelegent nakreslit rwniez sytuacje w naukach przyrodniczych we Francji przed przy-
jazdem Giliberta na Litwe.

Kolejny referat - Poglady dydaktyczne Gilberta przedstawita prof. Wanda Grebecka
(IHN PAN). W wystapieniu zostat przedstawiony stan edukacji w Rzeczypospolitej
w Owczesnym czasie, a takze omdwione dziatania J. E. Giliberta majgce na celu pod-
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niesienie nauczania historii naturalnej w Wilnie do wysokiego poziomu europejskiego.
Prelegentka poddata miedzy innymi analizie dwa dokumenty autorstwa uczonego:
Prospectuspraelectionum cursus... oraz Excercitium botanicum..., ktére s3 waznymi ma-
teriatami Zroédtowymi dotyczacymi metodyki nauczania. Podkreslita takze znaczenie
stanowiska Giliberta co do istotnego udziatu fizyki i chemii w naukach przyrodniczych.

Trzecie wystapienie w tym dniu nalezato do dr Tomasza Samojlika (Instytut Ba-
dania Ssakéw PAN, Biatowieza), ktdry, w referacie Zubry, niedzwiedzie i inne ssaki
wpracach J. E Giliberta, nakreslit sylwetke uczonego jako badacza dzikich ssakéw na
Litwie. Byl on przedstawiony zaréwno jako skrupulatny obserwator, ale i pomystowy
eksperymentator, co byto mozliwe dzieki zatozeniu przez niego hodowli réznych ga-
tunkéw odtowionych dla niego w puszczach krolewskich. Prelegent zaznaczyt, ze spo-
strzezenia zoologiczne Giliberta weszty do obiegu naukowego, miedzy innymi takze za
posrednictwem francuskich encyklopedii przyrodniczych.

Ostatni referat w sesji: Spuscizna naukowa Jeana Emmanuela Giliberta w Polsce
- egzemplarze dziel, recepcja przedstawi! dr hab. Piotr Kohler (Instytut Botaniki UJ).
Autor wystapienia przeprowadzi! poszukiwania publikacji J. E. Giliberta w polskich
bibliotekach. Dzieki temu byto mozliwe stworzenie wstepnego zestawienia zlokalizo-
wanych dziet, a takze poznanie ich pochodzenia w zbiorach bibliotecznych. Prelegent
przesledzit rowniez recepcje prac botanicznych uczonego od momentu ich opubliko-
wania do czasOw wspoétczesnych. Zaznaczyt, ze przez nastepcow Giliberta na uczelni
w Wilnie byly przyjmowane bezkrytycznie, jednak z uptywem czasu pojawito sie podej-
Scie bardziej krytyczne, co gtéwnie dotyczyto danych florystycznych. Dodat, ze nalezy
ostroznie odnie$¢ sie do niektdiych danych zawartych w dzietach Giliberta, poniewaz
pojawiajg sie tam gatunki roslin, ktére nie mogty wystepowac na terenie Litwy.

Sesje referatowg zakonczyta dyskusja, ktdra rowniez podsumowata catg konferen-
cje. Kontynuujac watek poruszony w wystgpieniach dr P. Kohlera i dr T. Samojlika dr
Daszkiewicz zauwazylt, ze istniejg réznice w recepcji prac botanicznych i zoologicz-
nych Giliberta. Te pierwsze od konca XIX w. w zasadzie nie byty juz cytowane, inaczej
niz dane pochodzace z obserwacji zwierzat, np. jeszcze Jan Sztolcman w apelu o akcje
restytucji zubra w Paiyzu w 1923 r., podawat Giliberta jako jedno z nielicznych wiary-
godnych historycznych zrodet na temat preferencji pokarmowych zubra oraz cytowat
jego doswiadczenia dotyczace krzyzowania z bydtem domowym.

Dr P. Daszkiewicz zauwazyt rowniez w swojej wypowiedzi, ze obecnie we Francji
ktadzie sie nacisk gtdwnie na badania dotyczace dziatalnosci politycznej uczonego.
Zapytat ponadto dr hab. P. Kohlera, czy w$rdd egzemplarzy prac Giliberta w polskich
bibliotekach sg jakie$ z zapiskami Giliberta oraz czy wérdd nich sg dzieta, ktdre Gilibert
podarowat krélowi Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu? Zapytany wyjasnit, ze
wsérdd odpowiedzi nadestanych z bibliotek nie byto informacji na ten temat i dlatego
konieczne jest oczywiscie obejrzenie tych egzemplarzy. Prof. Halina Lichocka (IHN
PAN) wspomniata o pamietnikach Stanistawa Bonifacego Jundzitta, jednego z nastep-



Kronika 259

cow Giliberta na uniwersytecie w Wilnie i uwagach w nich zawartych dotyczacych
dzieta Flora Lithaanica tego uczonego.

Prof. Grebecka nawigzujac do referatu dr P. Daszkiewicza poruszyta temat proble-
mow zwigzanych z plagiatem i wykorzystywaniem cudzej pracy zarbwno w osiemna-
stym wieku, jak i obecnie. Dr Daszkiewicz dodat, ze jeszcze do niedawna nie méwito
sie 0 autoplagiacie, na co teraz zwraca sig¢ juz uwage.

Prof. Bartnicka zwrdcita uwage na wysoki poziom naukowy profesorow na pol-
skich uczelniach po reformie KEN. Wspomniane zostato, ze obydwaj bracia Ponia-
towscy: Michat i Stanistaw August nie zatowali naktadéw na rozwdj nauczania i na
szkoly. Zauwazyta takze, ze w 6wczesnym czasie zmieniaty sie standardy pracy na-
ukowej na uczelniach oraz to, ze dla rozwoju europejskiej nauki duze znaczenie miata
koncepcja ,,szkoty humboldtowskiej”.

Prof. Grebecka wysuneta postulat, aby we wszystkich dyscyplinach historycznych
byta rowniez gataz zajmujgca sie krytyka zrodet.

Prowadzaca sesje prof. A. Zemanek podsumowata gtéwne problemy poruszone
w referatach, podkres$lajgc, ze naswietlone zostaty w nowy sposob rézne aspekty dzia-
talnosci Giliberta oraz interesujgco ukazano kontekst historyczny éwczesnego rozwoju
nauk przyrodniczych w Wilnie na tle praddw naukowych epoki. Zwrdcita takze uwage
na znaczenie wystapien autoréw z Litwy i Ukrainy, gdzie zachowaly sie do dnia dzisiej-
szego zbioiy Giliberta. Jego zielnik nalezy do najstarszych zbioréw zasuszonych roslin
w tej czesci Europy i zastuguje na dalsze analizy.

Konferencja poruszata bardzo wiele watkéw zwigzanych z postacig J. E. Giliber-
ta oraz sytuacjg 6wczesnego szkolnictwa tak w Polsce, jak i w Europie. Potwierdzita
znaczenie historycznych badan naukowych iich duzg warto$¢ dla wspotczesnej nauki.

Podziekowania: Chciatabym podziekowa¢ wszystkim osobom, ktére podzielity sie ze
mng swoimi uwagami dotyczacymi konferencji.
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P. Daszkiewicz: List Jean-Emmanuela Giliberta (1741-1814) z Grodna do Antonie-
Laurent de Jussieu (1748-1836) - nieznany, interesujacy dokument historii nauk przyrodniczych
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Instrukcja dla autoréw:

1. Redakcja KHNIT przyjmuje wytgcznie materiaty nigdzie nie publikowane.

2. Objetos¢ tekstéw nie moze przekraczac 2,5 arkusza autorskiego tacznie z przypisami
i materiatem ilustracyjnym [100000 znakow pisarskich, okoto 55 str. znormalizowanego
maszynopisu],

3. Do tekstu nalezy dotaczy¢ streszczenie do ttumaczenia na j. angielski [okoto 1/2
strony] z podaniem termindw specjalistycznych.

4. Materiaty przyjmujemy w postaci elektronicznej [zatgcznik ,,mailowy”] w edytorze
Word. llustracje i fotografie prosimy przesyta¢ w formie oddzielnych plikéw jpg. lub
tiff.

Przy nazwisku nalezy podac afiliacje autora. Do tekstu prosimy dotaczy¢ oswiadczenie,
ze praca jest oryginalna i nie byta wcze$niej nigdzie publikowana.

5. Cytaty powinny by¢ ujete w cudzystéw [,,”]; jezeli cytat zaczyna sie od nowego
zdania i konczy sie z koricem zdania, prosimy nie poprzedzac¢ i nie kofczy¢ go trzema
kropkami. Jesli jest fragmentem zdania, prosimy zaznaczy¢ to trzema kropkami.
W przypadku wiegkszych cytowanych fragmentow prosimy zapisywacé je w formie
tzw. bloczku; opuszczenia w tekscie nalezy oznacza¢ symbolem [...]; do wyréznien
w $rodku cytatéw nalezy stosowac cudzystow wewnetrzny [«»]; wtracenia autorskie
i opuszczenia w przywotywanych cytatach oznaczamy nawiasami kwadratowymi [...],
[podkreslenie - A.T.].

6. Zwroty z jezykdw obcych zapisujemy kursywa.

7. Dokumentacje nalezy przygotowa¢ w formie przypiséw koncowych.

8. Przypisy nalezy redagowa¢ wg nastepujacego wzoru:

Druki zwarte: 1. [inicjat imienia] nazwisko autora (autoréw): petny tytut pracy
kursywa, tom (o ile jest), miejsce, rok wydania, numer strony (stron), np.: T. Kikta:
Przemystfarmaceutyczny w Polsce (1823-1939), Warszawa 1972, s. 35.

Czesci prac zbiorowych: | [inicjat imienia] nazwisko autora (autoréw): petny tytut
pracy kursywag, [w:] wszystkie elementy opisu pracy zbiorowej, np.: A. Motycka:
O roli intuicji w rozwoju nauk przyrodniczych, [w:] Pod patronatem Hygiei. Udziat
kobiet w rozwoju naukprzyrodniczych, red. I. Arabas, Warszawa 2000, s. 12-32.
Artykuty w czasopismach: I. [inicjat imienia] nazwisko autora (autoréw): petny
tytutpracy kursywa, tytut czasopisma w cudzystowie (wszystkie jego elementy duzg
literg) rocznik (jeslijest), tom: rok wydania, numer lub zeszyt i strona (strony), np.: A.
Hulanicki: Chemia analityczna w pracach Marii Sktodowskiej-Curie, ,,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” t. 57: 2012 nr 1s. 9-22.



Przy powtérnym i dalszych cytowaniach pozycji:

I. [imie] Nazwisko: skrot tytutu, s. [jezeli cytowane jest wiecej niz jedno dzieto
autora, po jego nazwisku podajemy poczatek tytutu i trzy kropki, np.: A. Motycka:
0 roli... s. 20.]

I. [imie] Nazwisko: dz. cyt. s. [jezeli cytowana jest tylko jedna pozycja tego autora.
Skrot: dz. cyt. (dzieto cytowane), zastepujacy wszystkie elementy opisu fgcznie
z tytutem, np.: A. Motycka: dz. cyt. s. 201]

Archiwalia: przy pierwszym cytowaniu nalezy poda¢ petng nazwe archiwum
1w nawiasie kwadratowym jej skrot, ktory bedzie dalej uzywany oraz numer i tytut
zespotu, numer i tytut jednostki archiwalnej, tytut dokumentu, numer (numery kart).
Przy kolejnym cytowaniu mozna poming¢ tytuty powtarzajgcych sie zespotow
ijednostek, przytaczajgc tylko ich numery.

9. W przypisach i wszelkiego rodzaju opisach bibliograficznych nalezy stosowaé
polskg konwencje bibliograficzng: dz. cyt. - dzieto cytowane oraz wyrazenia: tamze
(kiedy przypis nastepujacy odnosi sie do tej samej pozycji, co poprzedzajacy); tenze,
taze.

Prosimy tez o stosowanie nastepujacych skrétow: wyd.; opraé.; red. (nie pod red.);
por.; zob.; cyt. za; thum.; r.; t.; nr; z.; cz.; 1898 r.; XIX w.

10. Pelne imie autora i nazwe wydawnictwa prosimy podawac jedynie w opisie prac
bedacych podstawg recenzji, np.: Teodor Kikta: Przemystfarmaceutyczny w Polsce
(1823-1939), Warszawa 1972, Panstwowy Zaktad Wydawnictw Lekarskich, 399 s.

I1. Jesli na koncu zdania znajduje sie przypis, kropke prosimy stawia¢ po numerze
przypisu, np.: [...] w Swietle przytoczonych danychl

Materiaty przygotowane wedtug innego wzoru bedg odsytane do autora

Redakcja
»~Kwartalnika Historia Nauki i Techniki”
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