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LECH CZERNIAK 

KONARY, WOJ. BYDGOSZCZ, STAN. 20. OBOZOWISKO 
LUDNOŚCI KULTURY LENDZIELSKIEJ 

(ZE STUDIÓW N A D R O Z W O J E M K U L T U R WSTĘGOWYCH NA KUJAWACH) 

Stanowisko w K o n a r a c h jest j e d n y m z p u n k t ó w odkrytych w 1973 r. w t r ak -
cie planowej akcj i b a d a ń powierzchn iowych zachodnich K u j a w , p rowadzone j przez 
Ekspedycję K u j a w s k ą K a t e d r y Archeologi i U A M w Poznaniu pod k ierownic twem 
doc. dr A. Cof t a -Bron iewsk ie j . Pod jęc i e da lszych p r a c 1 związane było z real i -
zacją wycinka p r o g r a m u E k s p e d y c j i 2 oraz koniecznością dokonania zabiegów kon-
serwatorskich. W e fekc ie odkry to l iczne pozostałości osiedla ludności ku l tu ry len-
dzielskiej (KL) oraz n ie l iczne f r a g m e n t y c e r a m i k i ku l tu ry ceramiki ws tęgowej ry t e j 
(KCWR), ku l tu ry p u c h a r ó w le jkowatych , a m f o r kulis tych, łużyckie j i średnio-
wiecznej. 

Celem niniejszego opracowania jest p r e z e n t a c j a in fo rmac j i związanych wy-
łącznie z osadn ic twem ludności K L 3 . P o n a d t o na ich kanwie dokonano rozbu-
dowy systemu anal izy ce r amik i ws t ęgowe j p roponowanego we wcześniejszych p r a -
cach z tego c y k l u 4 o raz za rysowano szerszą p rob lema tykę genezy niektórych ele-
mentów ku l tu ry wezesnolendz ie l sk ie j na Niżu Polskim. 

Wykopy o ł ączne j powierzchn i 126,5 m2 , l imi towane j s t re fą zasiewów, zało-
żono w obrębie w c z e ś n i e j s twierdzonego zasięgu mater ia łu powierzchniowego 
(ryc. 2). Mater ia ł r u c h o m y większości wymien ionych ku l tu r (poza średniowiecz-
nym domieszka i n n y c h niż K L m a t e r i a ł ó w wynos i ła nie więcej niż З /̂о) wystąpi ł 
bez wyraźnego u k ł a d u pionowego w e wszys tk ich wars twach , z koncen t rac ją w I 
i górnej par t i i II ( s t r a t y g r a f i a — ryc. 4). 

I. P R E Z E N T A C J A I N F O R M A C J I MATERIAŁOWYCH 

A. Położenie (1) i zabudowa osiedla (2) 

1. Osiedle z loka l izowane jest w ś r o d k o w e j par t i i łagodnie opadającego n a 
SW stoku doliny Bachorze , ok. 150 m na N E od j e j podmokłego dna (ryc. 1). Teren 
stanowiska i jego n a j b l i ż s z e otoczenie p o k r y w a j ą lekko spłaszczone czarne ziemie 
wytworzone z glin i i łów różnego pochodzenia . Po przec iwnej s t ronie doliny 

1 Prowadził je z r a m i e n i a w y m i e n i o n e j ekspedyc j i autor niniejszego opracowa-
nia, w okresie od 12 VI do 2 VII 1975 r . W mie j scu tym pragnę podziękować pp. 
doc. dr hab. A. C o f t a - B r o n i e w s k i e j i dr. A. Kośko za udostępnienie ma te r i a łów i po-
moc okazaną przy ich op racowan iu . 

2 Por. J . B e d n a r c z y k , A. K o ś k o , E. K r a u s e , Z problematyki rozwoju 
kultur wstęgowych w niecce Jez. Pakoskiego (Ze studiów nad rozwojem kultur 
wstęgowych na Kujawach), „Pomoran ia A n t i q u a " , t. VIII: 1978 (w druku) . 

3 Pozostałe m a t e r i a ł y są a k t u a l n i e w opracowan iu . 
4 Por. przyp. 2. 

3 — S p r a w o z d a n i a A r c h e o l o g i c z n e , t . X X X 
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34 L E C H C Z E R N I A K 

i w jej obrębie, w odległości ok. 1,5-2,0 k m od stanowiska wys tępu ją również 
gleby lekkie i wydmy 5. 

Ryc. 1. Konary, wo j . Bydgoszcz, stan. 
20. Położenie s tanowiska 

Location of the si te 

2. Jedynymi, stwierdzonymi e lementami zabudowy były dołki posłupowe (łącz-
nie 25), v/ większości (19) koncentru jące się w SW części wykopu. 16 z nich uk ła -
da się w logiczną całość, którą, wykreś l a j ąc graficznie, można in t e rp re tować jako 
pozostałość po t rapezowate j chacie (ryc. 3). O je j związku z o m a w i a n y m okresem 
zasiedlenia świadczy obecność ceramiki K L w dołkach 14, 15 i 28 oraz je j kształt 
i orientacja (por. rozdz. IIIA2). Przeciętna średnica dołków 28,0-30,0 cm, głębokość 
(od stropu calca): 15,0 cm. Wymiary cha ty : a — 2,5 m, b = ok. 5,0 m, .c = 8,25 m 6 . 

B . C e r a m i k a 

1. Technologia 

Całokształt in formac j i z tego zakresu p r e z e n t u j e m y na ryc. 5 i w tab. VII zgod-
nie z regułami anal i tyki te j kategorii źródeł p rzeds tawionymi w p ie rwsze j publi-
kacji z tego cykluT . W uzupełnieniu zas t rzegamy względność wie lu oznaczeń tech-
nologii, uwarunkowaną silnym zniszczeniem mate r i a łu ogran icza jącym zakres ob-
serwacji do analizy przełomu (szczególnie g rup F2 i G2). 

2. Zdobnic two 

Nawiązując do wcześniejszych propozycj i zasad wydzie lan ia typów zdobień 
„późnowstęgowych" i ich symbolicznego zapisu 8 dokonal iśmy rozbudowy dotychczas 
stosowanego systemu w k ie runku: 

a) poszerzenia listy typów wą tków zdobniczych; 

5 Mapa gleb Polski, Warszawa 1961, a rkusz C3: Płock. 
6 Oznaczenia ścian por. L. C z e r n i a k , Osada kultury lendzielskiej w Koś-

cielcu Kujawskim, gm. Inowrocław, stan. 16 (Ze studiów nad rozwojem kultur 
wstęgowych na Kujawach), „Pomorania Ant iqua" , t. VIII : 1978 (w druku) . 

' Por. B e d n a r c z y k , K. K o ś k o , K r a u s e , op. cit., rozdz. I. A. 
8 Op. cit., rozdz. I. B. 
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KONARY. OBOZOWISKO LUDNOŚCI KULTURY LENDZIELSKIEJ 

Ryc. 2. Konary, woj. Bydgoszcz, stan. 20. Plan sytuacyjno-wyso-
kościowy stanowiska: 

1 — w a r s t w i c e c o 1,0 m ; 2 — w a r s t w i c e c o 0,5 m ; 3 — w a r s t w i c e c o 
0,1 m ; 4 — po l e rozrzutu c e r a m i k i K L na p o w i e r z c h n i ; 5 — p o w i e r z c h n i a 
zbadana w y k o p a l i s k o w o ; 6 — słup w y s o k i e g o napięc ia przy d r o d z e w K o -

n a r a c h 

Situation and contour-line plan of the site: 
1 — c o n t o u r - l i n e s e v e r y 1 m ; 2 — c o n t o u r - l i n e s e v e r y 0.5 m ; 3 — c o n -
tour- l ines e v e r y 0.1 m ; 4 — distr ibut ion o f L e n g y e l po t tery on the sur -
f a c e ; 5 — e x c a v a t e d area ; 6 — h i g h - t e n s i o n po l e at the road at K o n a r y 

35 
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36 L E C H C Z E R N I A K 

Rye. 3. Konary, woj . Bydgoszcz, stan. 20. Rzut płaski wykopów na poziomi© stropu 
calca: 

1 — d o ł k i p o s ł u p o w e b ę d ą c e e l e m e n t a m i c h a t y ; 2 — p o z o s t a ł e d o ł k i p o s ł u p o w e ; 3 — r o z c i e -
r a c z e ; 4 ~ k a m i e ń ; 5 — l i n i e c i ę ć p i o n o w y c h 

Ground plan of t h e excavation t renches a t the level of p r i m a r y ground: 
1 — p o s t - h o l e s a s s o c i a t e d w i t h h u t s ; 2 — o t h e r p o s t - h o l e s ; 3 — q u e r n - r u b b e r s ; 4 — s t o n e ; 5 — 

l i n e s of v e r t i c a l c u t s 

b) szerszego uwzględniania cech morfologicznych uk ładów w ą t k ó w zdobni-
czych; 

c) klasyfikacji także fo rm konst rukcj i wą tków; 
d) uzupełnienia listy typów elementów zdobniczych; 
e) uszczegółowienia podziału na s t refy zdobienia; 
f) rozgraniczenia fo rm zapisu zdobień zachowanych w całości lub da jących się 

zrekonstruować od zdobień zachowanych f ragmentarycznie . 
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Ryc. 4. Konary, woj. Bydgoszcz, stan. 20. Przekroje pionowe wykopów: 
1 — w a r s t w a I ( h u m u s ) , c i e m n o b r u n a t n a , l e k k o s p i a s z c z o n a p r ó c h n i c a ; 2 — w a r s t w a I I ( „ k u l -
t u r o w a " ) , c z a r n o b r u n a t n a p r ó c h n i c b ; 3 — w a r s t w a I I I ( s t r e f a w y m y c i a w a r s t w y I I ) , j a s n c -
b r u n a t n a , s i l n i e s p i a s z c z o n a p r ó c h n i c a z d u ż ą z a w a r t o ś c i ą d r o b n y c h i ś r e d n i c h k a m i e n i ; 4 — 
s k a ł a m a c i e r z y s t a , g l i n a z w a ł o w a l e k k a ; 5 — w y p e ł n i s k o d o ł k ó w p o s ł u p o w y c h ; 6 — k a m i e -

n i e ; 7 — r ó w m e l i o r a c y j n y 
L i n i e c i ę ć o z n a c z o n o n a r y c . 3 

Sections through excavat ion trenches: 
1 — l a y e r I ( h u m u s ) , d a r k b r o w n l - . u m u s w i t h a s m a l l a d m i x t u r e of s a n d ; 2 — l a y e r I I 
( " c u l t u r a l " ) , b l a c k b r o w n h u m u s ; 3 — l a y e r I I I ( w a s h z o n e of l a y e r I I ) , l i g h t b r o w n h u m u s 
w i t h l a r g e a d m i x t u r e o f s a n d a n d l a r g e a m o u n t of s m a l l a n d m e d i u m - s i z e d s t o n e s ; 4 — p a -

r e n t r o c k , l i g h t t i l l ; 5 — f i l l of p o s t - h o l e s ; 6 — s t o n e s ; 7 — d r a i n a g e d i t c h 
L i n e s of c u t s a r e m a r k e d o n f i g . 3 

Ad a). Istniejącą już klasyfikację uzupełniono o następujące typy układów: 
X, XI, XII (ryc. 6). 

Ad b). Rozbudowując system w tym k ie runku wydzielono w ramach typów 
układów wątków zdobniczych nowe jednostki o randze podtypów (zapis np. III-l) . 
Ich specyfikacja przedstawiona na ryc. 6 uwzględnia przede wszystkim formy 
znane w strefie Niżu oraz inne, w sposób pewny tam nie poświadczone (np. w Ko-
narach ze względu na f ragmentaryczność materiału), ale bardzo prawdopodobne. 

Ad c). Wprowadzenie t e j dodatkowej płaszczyzny zdobnictwa motywowały 
przede wszystkim silnie zróżnicowane wątk i „kłute". Prezentowana tu klasyfi-
kacja (ryc. 7) m a j ą c jednakże spełnić warunek porównywalności zapisów mate-
riałów różnych chronologicznie uwzględnia wszystkie znane formy wątków len-
dzielskich strefy Niżu. Zapis symboliczny fo rmy wątku przedstawia się następu-
jąco: np. 1.3, 2.3 lub n.3 w przypadku, gdy pasma zdobień o te j konstrukcji po-
krywają całą s t refę zdobienia (np. bp — ryc. 8). Pierwsza cyfra oznacza liczbę 
pasm i odpowiada w tabeli kolumnie pionowej (ryc. 7). 

Ad d). Listę typów elementów zdobniczych uzupełniono o następujące formy 9: 
g — odcisk owalny o długości ok. 4 mm — „kłucie grube" (por. cecha 6), h — od-
cisk okrągły o średnicy 0,5-2,0 m m (por. cecha 1), i — podwójny odcisk stempla 
w przybliżeniu t ró jką tnego — zdobienie „rosseńskie" 10 (por. cecha 5), к — odcisk 
stempla romboidalnego (por. cecha 5), 1 — odcisk stempla zbliżonego w kształcie 
do litery С (por. cecha 5) n . 

Ad e). Wyrażając przekonanie o wymowie chronologicznej różnic w lokali-
zacji zdobień w s tosunku do s t refy zdobienia dokonaliśmy rozbudowy oznaczeń 
strefy brzuścowej (ryc. 8). Zdobienia obe jmujące cały brzusiec oznaczyliśmy ogól-
nie jako bnzp, dzieląc je (oznaczenia właściwe) na symetryczne (bnzps) i asyme-

9 Op. cit., rozdz. I.B.2. Odwołując się w nawiasie do danej cechy oznaczonej 
cyfrą arabską mamy na uwadze typy wyróżnione w cytowanej pracy. 

10 Typ Aa wg F. N i q u e t a (Die Rössener Kultur in Mitteldeutschland, „Jah-
resschrift f ü r die Vorgeschichte der sachsisch-thüringischen Länder", t. XXVI: 1937, 
tabl. X). 

11 N i q u e t, op. cit., tabl. X — typ B2. 
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R y c . 5. K o n a r y , w o j . B y d g o s z c z , s t a n . 20. W y k r e s g r u b o ś c i ś c i a n e k n a c z y ń w k o r e -
l a c j i z p o z o s t a ł y m i c e c h a m i t e c h n o l o g i i i o g ó l n y m i c e c h a m i z d o b n i c t w a : 

K Ł — c e r a m i k a „ k ł u t a " ; PL — c e r a m i k a o z d o b i e n i u p l a s t y c z n y m ; NZ — n i e z d o b i o n a . C y -
f r y w n a w i a s a c h o z n a c z a j ą f r a g m e n t y o n i e c z y t e l n e j g r u b o ś c i . * — z d o b i e n i e g r u b y m s t e m -
p l e m ; ** — z d o b i e n i e m a l o w a n e c z a r n ą f a r b ą n a c z e r w o n y m t l e ( p o r . p r z y p . 28); *** — f r a g -

m e n t y o g r u b o ś c i p o w y ż e j 14,0 m m p o c h o d z ą z c z ę ś c i p r z y d e n n y c h 

D i a g r a m o f t h e t h i c k n e s s o f p o t t e r y w a l l s i n c o r r e l a t i o n w i t h t h e r e m a i n i n g t e c h n o -
l o g i c a l a t t r i b u t e s a n d g e n e r a l a t t r i b u t e s o f d e c o r a t i o n : 

K Ł — " s t r o k e d " p o t t e r y ; PL — p o t t e r y w i t h p l a s t i c d e c o r a t i o n ; NZ — u n o r n a m e n t e d p o t t e r y . 
F i g u r e s i n b r a c k e t s d e n o t e p o t s h e r d s of u n d e t e r m i n e d t h i c k n e s s . * — d e c o r a t i o n m a d e b y 
a t h i c k s t a m p , ** — b l a c k p a i n t e d o r n a m e n t o n a r e d b a c k g r o u n d (c f . f o o t n o t e 28); *** — 

p o t s h e r d s m o r e t h a n 14 m m t h i c k c o m e f r o m p a r t s n e a r t h e b a s e 
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KONARY, OBOZOWISKO LUDNOŚCI KULTURY I.ENDZIELSKIEJ 39 

Ryc. 6. K u l t u r a l e n d z i e l s k a w s t r e f i e N i ż u . K l a s y f i k a c j a u k ł a d ó w w ą t k ó w z d o b n i -

c z y c h 
U w a g a : w ą t k i p o t r a k t o w a n e są s c h e m a t y c z n i e j a k o l in ie c i ąg ł e 

ТУРУ u k ł a d ó w : III — p r o s t o l i n i o w e (p.) h o r y z o n t a l n e (h.) ; IV — p . h . - d i a g o n a l n e (d.); V - -
p .h . -wer tyka lne (w.); VI — p . w . ; VII — p .d . ; VIII — p u n k t o w e ; IX — p ł a s z c z y z n o w e ; X — 

OP.w.-d.; XI — p . h . - w . - d . ; XII — a n t r o p o - i z o o m o r f i c z n e 

T h e L e n g y e l c u l t u r e i n t h e L o w l a n d z o n e . C l a s s i f i c a t i o n o f t h e p a t t e r n s o f d e c o r a -

t i v e m o t i f s 
Note: m o t i f s are schemat ica l ly t r e a t e d as continuous lines 

Types of patterns: III — s tra ight l ines (p.) hor izonta l (h.); IV — p.h.-diagonal (d.); V — 
P-h.-vertical (w.); V i — p .w. ; VII — p.d.; VIII — dotted; IX — areał; X — p.w.-d.; XI — 

p.h. -w.d. ; XII — anthropo- and zoomorohic 
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Ryc . 8. Oznaczen ia s t re f zdobienia 
b r z u ś c a n a c z y n i a 

D e n o t a t i o n s of t h e o r n a m e n t e d zones 
on t h e body of t h e vessels 

tryczne (bnzpa). P i e r w s z e z n ich to zdobien ia , k t ó r y c h uk ład jest ściśle związany 
z tektoniką naczynia , to znaczy l in ia z a ł o m u brzuśca jest osią symet r i i uk ładu 
zdobienia12. 

Ad f). P o d s u m o w u j ą c powyższe , p r z y k ł a d o w y zapis zdobienia okreś lone j s t refy 
przedstawia się n a s t ę p u j ą c o : b n IX-5/1-1.4 (pa t r z ryc . 9 a). I człon zapisu oznacza 
strefę zdobienia, I I — t y p i p o d t y p u k ł a d u w ą t k u , I I I — techn ikę wykonan ia 
wątku — typ e l e m e n t u zdobniczego, IV — (-1.4) f o r m ę kons t rukc j i w ą t k u . W celu 
umożliwienia e l iminac j i z ana l izy i lośc iowej na pods tawie zapisu zdobień zacho-
wanych f r a g m e n t a r y c z n i e i n ie d a j ą c y c h się j ednoznacznie z r ekons t ruować wpro -
wadzono dla tego r o d z a j u zdob ień n a s t ę p u j ą c e , d o d a t k o w e oznaczenia: 

Człon 
zapisu 

Przyk ład 
oznaczenia 

W y j a ś n i e n i e 

I bx f r a g m e n t pochodzi z b l i że j nie okreś lone j s t r e fy brzuśca 

II I I I w zapis ie p o m i j a m y podityp, w t y m p rzypadku symbol oznacza 
p o z i o m y u k ł a d danego f r a g m e n t u wą tku , co j e d n a k nie w y -
k lucza , że móg ł on być np . f r a g m e n t e m uk ładu typu V-5 

III — t e c h n i k a zdob ien ia jes t z a w s z e czytelna 
IV x2.3 w ą t e k t y p u 3 z a c h o w a n y w pos tac i 2 pasm 

Stosując powyższe zasady , ca łoksz ta ł t i n f o r m a c j i z tego zakresu uzyskanych 
w Konarach p r z e d s t a w i l i ś m y w t ab . I - V i ryc . 5. Dla egzempl i f ikac j i p rzy ję tych 
zasad zapisu o z n a c z e n i a m i s y m b o l i c z n y m i uzupe łn iono część m a t e r i a ł u i lus t ra -
cyjnego. 

. 1 2 Uzupełnienia p o w y ż s z e n ie p o c i ą g a j ą za sobą konieczności poważnie jszych 
zmian w specyf ikac j i cech z d o b n i c t w a c e r a m i k i p r e z e n t o w a n e j we wcześniejszych 
pracach z tego cyk lu (por. p r zyp . 2 i 6) z u w a g i na f ak t , iż ich p rzedmio tem była 
głownie prosto zdob iona c e r a m i k a późno lendz ie l ska . W sposób ba rdz i e j is totny 
zmienił się jedynie zap i s w ą t k u „gó rowsk i ego" (uprzednio IIIA85): III-1/85-1.6. P o -
zostałe wątki , g łównie w u k ł a d z i e h o r y z o n t a l n y m zap i sywane symb. III, ak tua ln ie 
mają oznaczenie I I I - l . 

http://rcin.org.pl



43 L E C H C Z E R N I A K 

R y c . 9. K o n a r y , w o j . B y d g o s z c z , stan. 20. C e r a m i k a 
U w a g a : p r z y p r o f i l u n a c z y n i a w l i c z n i k u p o d a n o t y p k r a w ę d z i , a w m i a n o w n i k u g r u p ę t e c h -

n o l o g i c z n ą . W n i e k t ó r y c h p r z y p a d k a c h p o n i ż j p o d a n o r ó w n i e ż z a p i s z d o b i e n i a 

Pottery 
N o t e : a t t h e p r o f i l e of t h e ve s se l , t h e r i m t y p e i s g i v e n i n t h e n o m i n a t o r , a n d t h e t e c h n o -
l o g i c a l g r o u p i n t h e d e n o m i n a t o r . I n s o m e c a s e s a l s o t h e s y m b o l of d e c o r a t i o n isi g i v e n b e l o w 
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Tabela I. Konary, woj . Bydgoszcz, stan. 20. Zestawienie ilościowo-jakościowe 
ceramiki 

W Y L E W Y BRZUŚCE UCHA DNA 

LDNK 
Z D P K 

NZ Z D P K i NZ ZD NZ NZ KŁ 12,29/о 

1 ZDNK 

z w-wy 25 38 3 1 471 61 2 Ш1 
i z po- P L 4,6% 

wierzchni 
Oib. 1 1 
Ob. 13 1 
Ob. 14 1 
Ob. 15 1 M L 0,16% 
Ob. 28 1 

26 38 1 3 1 1 474 I 62 
NZ 83,04% NZ 83,04% 

RAZEM 69 536 2 Ш1 
83,04% 

018 

NZ — niezdobiona; ZD — zdobiona: P K — pod krawędzią, NK — na kra-
wędzi; KŁ — zdobienie k łu te ; P L — plastyczne; ML — malowane 

3. Morfologia 

Trudności w r e k o n s t r u k c j i zdecydowane j większości fo rm naczyń spowodo-
wane silnym rozdrobnien iem m a t e r i a ł u n a r z u c a j ą konieczność ograniczenia ana-
lizy makromorfologii do opisowego wyliczenia typów. W nawiązaniu do wcześniej-
szych prób is obraz t e n uzupe łn i amy zes tawieniem ilościowym typów krawędzi 
(mikromorfologia — tab . VI). 

3.1. M a k r o m o r f o l o g i a 
a) Pucharki. Ten typ należy p rawdopodobn ie do najliczniejszych (21 sklasy-

fikowanych f r agmen tów, w t y m 1 naczynie p r a w i e kompletne). Sądząc po zacho-
wanych ułamkach r ó ż n i c u j ą się one na trzy pod typy : 

1. „śląski" — przysadz i s ty , o ś rednicy b rzuśca większej od wysokości, dwu-
stożkowaty o wychy lone j l u b cy l indryczne j szyjce (ryc. 9 a, c); 

2. o brzegu lekko w y g i ę t y m na zewną t rz i ł agodnym załomie brzuśca — praw-
dopodobnie typ I p u c h a r k ó w w y s t ę p u j ą c y c h w g rup ie malickiej м ( r y c . 9 g> h); 

3. o brzegu p r o s t y m , p o c h y l o n y m do ś r o d k a i dwustożkowatym brzuścu — 
prawdopodobnie t yp I I p u c h a r k ó w g rupy m a l i c k i e j 1 5 (ryc. 9 b, j, 1). 

b) Naczynia wazo w a t e (19 zak l a sy f ikowanych fragmentów). Ze względu na 
ułamkowość mate r ia łu r o z u m i e m y t e n typ ba rdzo szeroko, zaliczając do niego spo-
śród form wydzielanych dla g r u p y mal ick ie j и wazy, naczynia baniaste o ja jowa-
tym brzuścu i naczynia dwus tożkowa te . J edyn i e na podstawie formy wylewu mo-
żna je podzielić na: 

13 В e d n а г с z у к, К o ś к o, K r a u s e , op. cit., rozdz. I. С. 
14 J. K a m i e ń s k a , Grupa malicka tzw. kultury nadcisańskiej w Małopolsce, 

[w:] Z badań nad neolitem i wczesną epoką brązu w Małopolsce, Wrocław—War-
szawa—Kraków—Gdańsk 1973, s. 78. 

15 K a m i e ń s k a , l. c. 
16 K a m i e ń s k a , op. cit., s. 83 n. 
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Tabela V. K o n a r y , w o j . B y d g o s z c z , stan. 20. K o r e l a c j e lepie j z a c h o w a n y c h t y p ó w układów 
w ą t k ó w z d o b n i c z y c h w odniesieniu do s tre fy zdobienia 

: ,0" — s t w i e r d z o n y b r a k zdobienia , „ — " — b r a k danej części naczynia 

1. naczynia o w y l e w i e c y l i n d r y c z n y m l u b p o c h y l o n y m do ś r o d k a (ryc. 10 b, 
c, h, ł, m); 

2. naczynia o w y l e w i e l e j k o w a t o w y g i ę t y m na z e w n ą t r z (ryc. 10 a, d). 
c) Misy (9 u ł a m k ó w ) . M o ż n a je podziel ić na trzy typy, z zastrzeżeniem, iż 

w grupie t e j mogą się m i e ś c i ć r ó w n i e ż f r a g m e n t y mis na puste j nóżce: 
1. misy o ś c i a n k a c h p r o s t y c h w y c h y l o n y c h na zewnątrz — s tożkowate lub 

0 łamanym p r o f i l u (ryc . 9 d); 
2. misy o ś c i a n k a c h ł a g o d n i e z a o k r ą g l o n y c h , prawdopodobnie w y s o k i e ; 
3. misy o b r z e g a c h l e k k o z a g i ę t y c h do ś r o d k a (ryc. 9 n ; 10 e, f). 
d) P u c h a r y na p u s t e j nóżce. W sposób p e w n y do grupy te j m o ż e m y zal iczyć 

1 fragment (ryc. 9 p), t r u d n y do b l i ż s z e j r e k o n s t r u k c j i . 
e) Wanienki . M o ż e m y tu za l i czyć d w a b a r d z o problematyczne f r a g m e n t y (ryc. 

10 k). 
f) A m f o r y . O o b e c n o ś c i t y c h f o r m ś w i a d c z y t y l k o 1 ucho (ryc. 10 i). 
W uzupełnieniu p o w y ż s z e g o ogólne c e c h y z d o b n i c t w a i technologii poszczegól-

nych form naczyń z e s t a w i o n o w tab. VII . 

Tabela VI. K o n a r y , w o j . B y d g o s z c z , stan. 20. Z e s t a w i e n i e i lościowe t y p ó w k r a -
w ę d z i n a c z y ń w k o r e l a c j i z makromorfo logią 
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Ryc. 10. Kanary , woj . Bydgoszcz, s t an . 20. C e r a m i k a i m o t y k a k a m i e n n a (j) 
n — f r a g m e n t m a l o w a n y c z a r n ą ( część z a k r e s k o w a n a ) f a r b ą n a c z e r w o n y m t l e 

Pot te ry and a s t o n e hoe (j) 
n — p o t s h e r d w i t h b l a c k p a i n t e d o r n a m e n t ( h a t c h e d ) o n a r e d b a c k g r o u n d 
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Tabela VII. K o n a r y , w o j . Bydgoszcz , stan. 20. K o r e l a c j e t y p ó w naczyń z ogólnymi 
c e c h a m i ich technologi i i zdobnictwa 

Oznaczenia — p a t r z tab. I 

С. Wyroby krzemienne 

W y r o b y te k a t e g o r i i z K o n a r b y ł y już przedmiotem oddzielnej p u b l i k a c j i 
stąd w ninie jsze j p r e z e n t a c j i je p o m i j a m y . 

D. Wyroby kamienne 

Tę dziedzinę w y t w ó r c z o ś c i r e p r e z e n t u j ą d w i e kategorie narzędzi: 
1. M o t y k a w y k o n a n a z z ie lonego ł u p k u (ryc. 10 j) znaleziona w w a r s t w i e ornej. 

Powierzchnia s t a r a n n i e w y g ł a d z o n a . Ś lady z u ż y c i a na obuchu (od uderzeń?) i ostrzu. 
Wymiary: długość — 7,7 cm, szerokość o b u c h a — 4,3, m a k s y m a l n a szerokość 
ostrza — 5,8, m a k s y m a l n a grubość — 1̂ 6. 

2. Trzy k u l i s t e r o z c i e r a c z e o p r z e c i ę t n e j średnicy ok. 8,0 cm. 2 znaleziono 
w obiekcie 19, t rzeci p r z y ob iekc ie 15 (ryc. 3). 

E. Informacje paleobotaniezne 

Odciski nasion roś l in s twierdzono na 11 u ł a m k a c h ceramiki. W y n i k i ich ana-
lizy przedstawia tab. V I I I 1 8 . 

F. Informacje archeozoologiczne 

Prezentowany m a t e r i a ł k o s t n y (tab. I X ) 1 9 pochodzi z w s z y s t k i c h w a r s t w poni-
żej humusu. P o m i m o tego w n i e w i e l k i m stopniu może być odkształcona jego 
struktura z u w a g i n a obecność p o j e d y n c z y c h e l e m e n t ó w innych kul tur . 

17 L. D o m a ń s k a , Z badań nad krzemieniarstwem kultury lendzielskiej na 
Kujawach (Z badań nad rozwojem kultur wstęgowych na Kujawach), APolski (od-
dano do druku). . . 

18 Anal izę w y k o n a ł a doc. dr hab. M. K l i c h o w s k a z P r a c o w n i P a l e o b o t a n i k i 
I H K M P A N w P o z n a n i u . 

19 Anal izę w y k o n a ł prof , dr hab. M. S o b o c i ń s k i z Z a k ł a d u A n a t o m u Z w i e r z ą t 
AR w Poznaniu. 

4 — S p r a w o z d a n i a A r c h e o l o g i c z n e , t . X X X 
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T a b e l a VIII. K o n a r y , w o j . Bydgoszcz, stan. 20. W y n i k i analizy pa leobotanicznej 
odcisków n a c e r a m i c e 

T a b e l a IX. K o n a r y , w o j . Bydgoszcz , stan. 20. W y n i k i analizy m a t e r i a ł u kostnego 

II. C H R O N O L O G I A W Z G L Ę D N A S T Y L U C E R A M I K I 

Możliwość określenia p o z y c j i chronologicznej anal izowanego z b i o r u c e r a m i k i 
w i d z i m y w n a w i ą z a n i u do trzech w z g l ę d n i e niezależnych s y s t e m ó w k l a s y f i k a c j i : 
a) małopolskiego, b) ś ląsko-czesk iego i c) k u j a w s k i e g o . 

a) Styl istycznie zespół z K o n a r n a j b l i ż e j n a w i ą z u j e do m a t e r i a ł ó w g r u p y 
mal ick ie j . A k t u a l n i e b r a k j e d n a k u g r u n t o w a n y c h poglądów co do chronolog i i 
w z g l ę d n e j t e j grupy. J. K . K o z ł o w s k i stoi n a s tanowisku r ó w n o l e g ł o ś c i j e j r o z -
w o j u z grupami lendzie lsk imi (malicka I a = f a z a samborzecka, I b = f. p l e s z o w s k a , 
II = f. modlnicka) 2 0 . N a t o m i a s t J. K a m i e ń s k a w i d z i r o z w ó j t e j g r u p y w b a r d z o 
w ą s k i c h ramach c z a s o w y c h , między końcem f a z y samborzeckie j a p o c z ą t k i e m p l e -
szowskie j R o z p a t r u j ą c p o d t y m k ą t e m dotychczas p u b l i k o w a n e m a t e r i a ł y na leży 
podkreśl ić niejednoznaczność przesłanek, na k t ó r y c h oparli się p o s z c z e g ó l n i auto-

20 Z nowszych u j ę ć : M. K a c z a n o w s k a , J. K . K o z ł o w s k i , Materiały 
krzemienne z osady neolitycznej i eneolitycznej w Nowej Hucie-Mogile (stan 48) 
Mat. Arch. NH, t. 4: 1971, s. 107 i tab. II; J. K . K o z ł o w s k i , Wielokulturowe 
stanowisko eneolityczne w Raciborzu-Ocicach w świetle badań w latach 1960-1962, 
[w:] Ze studiów nad epoką kamienia na Górnym Śląsku, B y t o m 1972, s. 168. 

21 K a m i e ń s k a , op. cit., s. 75. 
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rzy. Przede wszystkim trudno jednak udowodnić tezę o „przeżywaniu się" ceramiki 
kłutej w takiej ilości jak na stan. 48 w Krakowie-Mogile (przy założeniu, że wszyst-
kie materiały KL z tego stanowiska są jednoczasowe) do okresu współczesnego 
grupie pleszowskiej, już chociażby ze względu na odległość między stanowiskami 
obu grup. Ponownego rozpatrzenia wymaga także przyjęcie jako kryterium malo-
wania białą farbą (ale zawsze w połączeniu z czerwoną)22 stwierdzonego na cy-
towanym stanowisku w Krakowie. W sumie, modyfikując nieco ustalenia J. Ka-
mieńskiej, przyjmujemy, że chronologia względna grupy malickiej przedstawiała 
się następująco: 

Ceramika z Konar najbliższa jest materiałom z Krakowa-Mogiły, stan. 48, za-
liczanym do fazy I b. Szczególnie podkreślić należy obecność elementów uznawa-
nych za cechy wyróżniające tę fazę: ornamentu złożonego z grup okrągłych guz-
ków lokowanych na krawędzi (ryc. 9 г) 23, okrągłych dołków przeważnie w układzie 
trójkąta (ryc. 9 o)24, naczyń wazowatych z cylindryczną lub lejkowatą szyjką zdo-
bioną zwielokrotnionymi pasmami nacięć i listew plastycznych (ryc. 10 a-d, g, h, ł, 
m)25 oraz krępych pucharków bliskich typowi śląskiemu (ryc. 9 a), dotychczas 
w Małopolsce znanych wyłącznie z tego stanowiska2в . Cechą zdobnictwa kłutego 
fazy I b jest częściowa jego redukcja (brak zdobień w strefie bp)27. Pod tym 
względem ceramika z Konar jest typologicznie nieco starsza, co wydaje się po-
twierdzać większy udział wątków w układach itypu V (ryc. 9 d-f) oraz obecność 
malowania czarną farbą na czerwonym tle (?)28 — ryc. 10 n. W sumie analizowany 
zespół możemy synchronizować tymczasowo bardziej ogólnie, z fazą I grupy ma-
lickiej, co pośrednio potwierdza niewielkie różnice czasowe między jej podfa-
zami29. 

b) Z punktu widznia analizy chronologicznej istotną cechą zdobnictwa kłu-
tego ceramiki konarskiej jest jego związek z całą strefą brzuśca przy wyraźnym 
podkreśleniu tektoniki, duży udział wątków itypu płaszczyznowego (typ IX — 
ryc. 9 a, b, i), typu VII — 4 (ryc. 9 g, к), VII — 3, X — 6 (ryc. 9 с) o silnie roz-
budowanej konstrukcji wątków (typy 8-14 — ryc. 7). Ponadto w grupie istotnych 

22 V. P o d h o r s k ý , Současný stav vyskumu kultury s moravskou malowanou 
keramikou, Slov. Arch., t. XVIII: 1970, z. 2, s. 260. 

23 К a m i e ń s к a, op. cit., tabl. VII 13 i s. 100. 
24 S. B u r a t y ń s k i , Neolityczna osada kultury kręgu nadcisańskiego w No-

wej Hucie-Mogile (stan. 48), Mat. Arch. NH, t. 4: 1971, tabl. X5 ; K a m i e ń s k a , 
op. cit., s. 100. 

25 B u r a t y ń s k i , op. cit., tabl. VII 21; K a m i e ń s k a , op. cit., tabl. VII 12 
i s. 100. 

26 В u r a t у ń s к i, op. cit., tabl. VI4, IX 14. 
27 К a m i e ń s к a, op. cit., s. 100. 
28 Analizę malowania wykonał metodą mikroskopową mgr J. Lehmann z Mu-

zeum Narodowego w Poznaniu. 
29 Np. ceramikę kłutą obu podfaz datuje się łącznie w ramach fazy IVb wg 

schematu czeskiego — por. K a m i e ń s k a , op. cit., s. 79. 

http://rcin.org.pl



5)2 L E C H C Z E R N I A K 

chronologicznie elementów zachodnich wskazać należy obecność pucharka typu 
śląskiego (ryc. 9 a) 30 oraz zdobnictwa rosseńskiego (ryc. 9 ł-n)31. Formy powyższe 
można synchronizować z czeską fazą IVa/IVb (lub IV b) kultury ceramiki wstęgo-
wej kłutej32 Natomiast na terenie Śląska Dolnego ogólnie z fazą II3S. 

c) Z uwagi na dotychczasowy sitan badań na Kujawach (por. rozdz. III. C) 
bardziej konstruktywne wnioski nasuwa jedynie porównanie omawianego ze-
społu z materiałami rejonu Jez. Pakoskiego 34. 

Stylistycznie Konary zajmują pozycję przejściową między „pakoską" fazą 1 
(stylistyka samborzecka) i 2 (stylistyka epimalicka). W sferze zdobnictwa wyraża 
się to mniejszym udziałem w Konarach ceramiki kłutej (Konary — 12,2%, Jankowo 
4/15 — 71,42%) i malowanej (K — 0:16%, J 4/15 — 28,58%)35 oraz wątków w ukła-
dzie V — 5-6. Natomiast na gruncie technologii (ryc. 5) mniejszym udziałem ce-
ramiki grupy Fi (K' — 5,5%, J 4/15 — 22,0%>) i grupy F2 (K — 12,0%, J 4/15 — 
24,0%) przy przewadze grupy G2 (K — 28,1%, J 4/15 — 22,02%) i HŁ (K — 24,1%, 
J 4/15 — 14,0%) 36. 

Podsumowując powyższe uznajemy, że ceramika z Konar na terenie Kujaw 
reprezentuje fazę 1 b kultury lendzielskiej (stylistyka konarsko-malicka) synchro-
niczną z fazą I grupy malickiej w Małopolsce, II (II a?) fazą KL na Dolnym Śląsku 
i IV a/IV b (IV b?) kultury ceramiki wstęgowej kłutej w Czechach. 

III. INTERPRETACJA FUNKCJONALNA I GENETYCZNA KOMPLEKSU 
CECH KULTUROWYCH Z KONAR 

A. Strefa zasiedlenia (1), forma osiedla (2), typ gospodarki (3) 
1. Położenie osiedla w Konarach w obrębie rozległej doliny rzeki, w strefie 

urodzajnych i dobrze nawodnionych gleb, na pograniczu z glebami lżejszymi (por. 
rozdz. I. A. 1) potwierdza dotychczasowe ustalenia w zakresie reguł osadnictwa 
wstęgowego 37. 

30 Podsumowanie ustaleń na ten temat por. ostatnio U. L a p p e, Dreiglideriger 
Becher vom schlesischen Typ aus Thüringen, „Ausgrabungen und Funde" t 17: 
1972, z. 5, s. 229-233. 

31 Bliżej por. rozdz. III.С. 
32 M. Z á p o t o c k á , Die Stichbandkeramik in Böhmen und in Mitteleuropa, 

[w:] Die Anfänge des Neolithikums vom Orient bis Nordeuropa, Köln—Wien, se-
ria A, t. 3: 1970, s. 1-66, tabl. 7. Mając świadomość pewnej różnicy niniejszej pro-
pozycji datowania omawianych materiałów w stosunku do ustaleń cytowanej ba-
daczki, podkreślamy konieczność ich weryfikacji i modyfikacji przynajmniej w od-
niesieniu do materiałów kujawskich. 

33 Podział II fazy na dwie podfazy w systemie śląskim z przyjęciem jako kry-
terium obecności lub braku elementów lendzielskich jest dosyć dyskusyjny, a w od-
niesieniu do Kujaw raczej niemożliwy do przyjęcia (W. W o j c i e c h o w s k i , Za-
gadnienie chronologii relatywnej kultur młodszej epoki kamienia na Dolnym Ślą-
sku na tle środkowoeuropejskiej systematyki neolitu, Wrocław 1970, s. 30 п.). 
Ewentualnie, mając tylko na uwadze relację Konar do pozostałych materiałów 
kujawskich, możemy sugerować większą możliwość współczesności z fazą II a (por. 
przyp. 34). 

34 B e d n a r c z y k , K o ś k o , K r a u s e , op. cit. Znane dotychczas zespoły 
wczesnolendzielskie z Kujaw były uznawane za względnie jednoczasowe i syn-
chronizowane z osadami w Poznaniu-Dębcu (por. prace cyt. w przyp. 32, 33 i 44). 
Pomimo rysującego się aktualnie zróżnicowania chronologicznego nowych materia-
łów kujawskich tezę tę trudno zweryfikować z uwagi na małą liczebność mate-
riałów starszych. Naszym zdaniem osady w Poznaniu-Dębcu są nieco młodsze od 
Konar. Przemawia za tym mniejszy udział ceramiki kłutej, odmienna („później-
sza") struktura technologiczna, duży udział mis, obecność amforki oraz zdobnic-
twa rytego reprezentującego, jak się wydaje, młodszy etap wpływów nadłabskich 
(rosseńskich) w Polsce północno-zachodniej (por. rozdz. III.С i przyp. 49), 

35 B e d n a r c z y k , K o ś k o , K r a u s e , op. cit., tab. VII В. 
36 Op. cit., tab. VII A. 
37 Por. Т. W i ś l a ń s k i , Podstawy gospodarcze plemion neolitycznych w Pol-
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2. Zwarty zasięg dosyć obfitych materiałów KL znalezionych na powierzchni 
stanowiska (ok. lG0/o całości), obejmujący pole o średnicy około 20 m (ryc. 2), zo-
stał zbadany wykopaliskowo w ok. 40°/o, co w sumie pozwala dosyć pewnie okreś-
lić formę osiedla. Najprawdopodobniej było to małe sezonowe obozowisko złożone 
z 1-2 chat. 

3. Struktura pozostałości paleobotanicznych i archeczoologicznych oraz położe-
nie i wielkość osiedla znajdują odbicie w dotychczasowych ustaleniach, nie wy-
magając szerszego komentarza 38. 

B. Rekonstrukcja oraz interpretacja funkcji i genezy formy chaty 
Pod względem formy chata z Konar znajduje bliskie analogie wyłącznie 

w kulturze rosseńskiej. Cechami większości chat ludności tej kultury były: nie-
znaczna długość (5-11 m), obecność pojedynczego rzędu słupów-soch, konstrukcja 
ścian bocznych oparta na rzędach słupów posadowionych w dużej odległości od 
siebie, w przyziemiu połączonych bardzo płytkim i węższym od nich rowkiem, 
oraz wyraźny podział wnętrza na 2-3 części (w tym środkową o bardzo małych 
rozmiarach — 1,5-2,0 m!)3 9 . Powyższe dane uzasadniają więc prezentowaną tu 
rekonstrukcję zarysu chaty z Konar (ryc. 3). Brak rowka można łumaczyć ewen-
tualnością przeoczenia z uwagi na trudne warunki obserwacji w czarnoziemie. 

Jedyną pewną różnicą są proporcje chat. Dla konarskiej wynoszą one:. 

gdy moduł dla chat rosseńskich wynosi Pod tym względem 

różni się ona również od dotychczas znanych z terenu Niżu Polskiego chat późno-
lendzielskich (jest bardziej trapezowata) 41. 

Rozpatrując funkcjonalnie, chata niniejsza dzieliła się prawdopodobnie na 3 po-
mieszczenia: A (mieszkalne?) o powierzchni użytkowej 12,4 m2, В (3,8 m2) i С 
(14,6 m2). Dwa ostatnie spełniały zapewne funkcję gospodarczą o bliżej nie okreś-
lonej specyfice (ryc. 3) 42 

Wobec przytoczonych danych obiekt ten interpretujemy jako efekt wpływów 
rosseńskich (por. rozdz. III. C). Obecność tej formy chat na Niżu uzasadnia wcześ-
niejsze próby wyjaśnienia genezy późnolendzielskich chat typu biskupińskiego, ce-
chujących się jednakże znaczniejszymi w stosunku do opisanej modyfikacjami, ma-
jącymi źródło w kręgu lendzielsko-polgarskim 43. 

C. Reguły wytwórczości ceramicznej 
Dotychczasowe poglądy na temat genezy cech materiałów wczesnych faz KL na 

Kujawach oparte są na bardzo kruchej bazie pojedynczych znalezisk, prawie bez 
wyjątku o charakterze sepulkralnym (Sędowo, Kowal, Ciechocinek-Wolica). Sytuacja 
ta dawała asumpt do wiązania ich z nurtem wpływów odrzańskich. W myśl powyż-

sce północno-zachodniej, Wrocław—Warszawa—Kraków—Gdańsk 1969, s. 62 n. 
i tab. II. 

3 8 W i ś l a ń s k i , op. cit., s. 62 п.; B e d n a r c z y k , K o ś k o , K r a u s e , op. cit. 
39 F. S с h 1 e t t e, Die ältesten Haus- und Siedlungsformen des Menschen auf 

Grund des steinzeitlichen Fundmaterials Europas und ethnologischer Vergleiche, 
„Ethnographisch-archäologische Forschungen", t. 5: 1958, tabl. 40 с i 41a. 

40 S с h 1 e t t e, l.c. Zasady obliczania proporcj i chat — por. Czerniak, op. cit., 
rozdz. III. B.l. 

41 C z e r n i a k , l.c. — por. typ 1. 
42 W obrębie pomieszczenia В znaleziono wszystkie trzy rozcieracze uzyskane 

w trakcie omawianych badań (ryc. 3). Por. też S. T a b a c z y ń s k i , Neolit środ-
kowoeuropejski. Podstawy gospodarcze. Wrocław—Warszawa—Kraków—Gdańsk 
1970, s. 201 n. 

43 C z e r n i a k , op. cit., rozdz. III.B.3. 
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szego, poczynając od późnej fazy KCWR, droga wiślana straciła na znaczeniu na 
rzecz Odry4 4 . 

Odkrycie nad Jez. Pakoskim mater ia łów odpowiadających chronologicznie i ge-
netycznie fazie samborzeckiej (Janikowo, s tan. 4/15)45 oraz ce ramika z Konar na-
kazu ją rewizję przedstawionych poglądów. Również w odniesieniu do fazy 1 b 
podkreślić należy niejednorodność genetyczną cech stylistycznych ceramiki , jednak 
przy zdecydowanej dominacj i elementów grupy malickiej (por. rozdz. II). Cechą 
uważaną za typowo śląską jest tu przede wszys tk im krępy pucha rek (ryc. 9 а)46. 
Jego wymowę genetyczną łagodzi jednakże wys tąp ien ie podobnego naczynia w Kra-
kowie-Mogile, stan. 48, w kontekście ma te r i a łów fazy I b grupy mal ickie j 4 7 . Na-
tomiast zdobnictwo k łu te ma raczej cha rak te r interregionalny. 

Szczególnego akcentu wymaga ją nie znane dotychczas z t e r enu K u j a w f rag-
menty ceramiki (łącznie 11 sztuk) o charak te rys tycznym zdobieniu techniką po-
dwójnego odcisku t ró jką tnym stemplem (typ 49 i) w układzie płaszczyznowym 
(ryc. 9ł , m). Formę tę określa się jednoznacznie jako rosseńską 4 8 . Nie uzasadnia-
jąc bliżej49 , z jawisko to widzimy jako wyraz wpływów nadłabskich (środkowonie-
mieckich) na K u j a w y doliną Warty—Noteci z Brandenburgi i i Pomorza Zachodnie-
go jako etapów pośrednich. Potwierdzają one pewną odrębność rozwoju niżowych 
ugrupowań lendzielskich, uwarunkowaną geograf icznie 5 0 . 

Przedstawione ustalenia uprawnia ją do wydzielenia w s t re f ie K u j a w nowej 
jednostki klasyfikacj i kul turowo-chronologicznej , o bliżej określonych, na tym eta-
pie badań, tylko chronologii i genezie — styl is tyki konarsko-mal ick ie j (faza lb 
KL na Kujawach). Z bralku bliższych odpowiedników dla iniej nia Niżu wnosimy 
o ewentualności epizodycznego charakteru osadnic twa lendzielskiego (tej fazy na 
omawianym terenie (por. też przyp. 34). 

D. Reguły wytwórczości krzemieniarskiej 

Cechami istotnymi z punk tu widzenia analizy chronologiczno-genetycznej ze-
społu z Konar jest duży udział narzędzi ze zdecydowaną przewagą wśród nich 
drapaczy (ok. 50%) oraz wiórów i odłupków łuskanych 5 1 . Pod tym względem 
zna jdu ją one ścisłe odpowiedniki w Małopolsce w zespołach grupy mal ick ie j i sam-
borzeckiej 52 potwierdzając przedstawione wyże j ustalenia odnośnie do genezy stylu 
ceramiki. 

E. Reguły wytwórczości kamieniarskiej 

Perspektywę istotniejszych ustaleń s twarza tu jedynie motyka (ryc. 10 j). Re-
prezentuje ona typ 3 wg typologii K. H. Brand ta , uznawany za na jpowszechnie j szą 

44 Z nowszych p rac : A. K u l c z y c k a - L e c i e j e w i c z o w a , Ze studiów nad 
kulturą ceramiki wstęgowej w Polsce, APolski, t. 13: 1968, z. 1; t e j ż e , The Linear 
and Stroked Pottery Cultures, ,[w:] The Neolithic in Poland, Wrocław—Warszawa— 
—Kraków—Gdańsk 1970, s. 67 n. 

45 B e d n a r c z y k , K o ś k o , K r a u s e , op. cit. 
48 Por. przyp. 44. 
47 В u r a t у ń s к i, op. cit., tabl. VI 4 i IX 14; K a c z a n o w s k a , K o z ł o w s k i 

op. cit. 
48 Por. np. N i q u e t , op. cit., tabl. 119; I I I 2; IV 8 i dalsze; A. S t о с к ý, 

Rössensky typ w Cechách, „Obzor Praehistorický", R. I: 1922, z. 1, s. 2-14; H. B e h -
r e n s , Die Jungsteinzeit im Mittelelbe-Saale-Gebiet, Berlin 1973, s. 51 n. 

49 Zagadnienie wpływów zachodnich w ku l tu rze lendzielskiej w Polsce au tor 
zamierza rozwinąć w przygotowywanej aktualnie , osobnej pracy. 

50 Por. też C z e r n i a k , op. cit. 
51 D o m a ń s k a , op. cit. 
52 A. D z i e d u s z y c k a - M a c h n i k o w a , J. L e c h , Neolityczne zespoły pra-
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formę narzędzi k u l t u r wstęgowych (ok. 50%). Były one używane bardzo długo, od 
początku KCWR aż do schyłku wstęgowej k ł u t e j i rosseńskiej5 3 . Należy tu więc 
zastrzec b rak pewności co do j e j związku z analizowanym zespołem lendzielskim, 
gdyż motykę znaleziono w war s tw ie ornej, w które j , oprócz przeważających iloś-
ciowo mater ia łów o m a w i a n e j kul tury , były również pojedyncze f ragmenty cera-
miki KCWR. 

Zakład Archeologii Wielkopolski IHKM PAN 
w Poznaniu 

LECH CZERNIAK 

KONARY, PROVINCE OF BYDGOSZCZ, SITE 20. A CAMP 
OF THE LENGYEL CULTURE 

(NOTE ON THE DEVELOPMENT OF DANUBIAN CULTURES IN KUYAVIA) 

Materials f r o m a seasonal camp of the Lengyel culture are described (chap-
ter I). On their basis t he h i ther to existing classification system of Lengyel pottery 
dlecoration (footnote 8) has been extended (chapter I.B and figs. 6-8). Moreover, 
the chronology and origin of cer ta in Lengyel elements on Polish Lowland are 
discussed (chapters II, I I I .B and II.C). 

From the aniadysis chroiniology it follows Ithiait Ithie Komary f inds are older than 
most materials so f a r k n o w n f r o m Kuyavia (cf. footnote 34) w h e r e they represent 
the period coinciding w i th phase I of the Malice group in Lit t le Poland, with 
phases IVa/IVb (IV b ?) of the S t roke-o rnamented Pottery cul ture in Bohemia and 
with phase II (II a ?) of the la t te r cul ture in Lower Silesia. They a re also older 
than the mater ia ls f r o m Poznań-Dębiec r ega rded as the most representa t ive ones 
for the Lowland. 

They are not homogeneous genetically. T h e elements of the Li t t le Polish Ma-
lice group are dominan t (fig. 9 o, r ; fig. 10) whi le the number of a t t r ibutes asso-
ciated with Lower Silesia is small (fig. 9 a). Wha t claims special a t tent ion is the 
presence of pot te ry (11 potsherds) with decorat ion typical of the Rössen culture 
(fig. 9 ł-n) (footnotes 48-49). Also the hut discovered at Konary (fig. 3 and, chapter 
III.B) has closest pa ra l l e l s in s t ruc tures k n o w n f r o m territories of cent ra l Germany 
(footnotes 39, 43). This is p robably due to the inf luences f rom the Elbe basin which 
reached Kuyavia by way of t he Warta—Noteć valley via Brandenburg and Western 
Pomerania as i n t e r m e d i a r y stages. They conf i rm the distinct, geographically con-
ditioned, character of t he Lengyel groups in the Polish Lowland. 

On the basis of these mater ia ls a suggest ion is made to isolate in Kuyavia 
a new unit of t h e cu l tu ra l and chronological classification, namely the Konary-
-Maíice style (phase l b of this cul ture in Kuyavia) . 

cowniane z kopalni krzemienia w Sąspowie, Wrocław—Warszawa—Kraków—Gdańsk 
1976, s. 128 n. 

53 K. H. B r a n d t , Studien über steinerne Äxte und Beile der jüngern Stein-
zeit und der Steinkupferzeit Nordwestdeutschlands Hildesheim 1967, s. 10 п., tabl. 
na s. 156, 157 i tabl . 1, 3, 4; S. V e n e 1, Kamenné nástroje prvnich zemědělců ve 
střední Evropě, „Sborník Národního musea v Praze" , Rada A, t. XIV: 1960, z. 1-2, 
s. 3, 28 п., tabl. IV 4, 5. 
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