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ARTUR KOSCIANSKI

Partycypacja obywatelska a syndrom
zmiany orientacji Zyciowych
w spoleczenstwie polskim

Uwagi wstepne

Istotg diagnozy funkcjonowania spolteczenstwa obywatelskiego w danej
zbiorowosci powinno by¢ odwolanie si¢ do jej historycznej swoisto$ci, deter-
minujacej kulturowa podstawe tozsamosci obywatelskiej. Odwotanie si¢ do
kwestii kultury spotecznej ,,w praktyce Zycia codziennego” uformowanej w §ci-
sle okreslonych czasach i przez $cisle przebiegajace procesy historyczne (a pre-
cyzyjnie ujmujac, zmiany modernizacyjne) pozwala unikng¢ zaskoczen, jakie
niekiedy wynikaja ze zderzania si¢ wyobrazen badawczych z faktami. Posta-
ram si¢ przedstawi¢ Czytelnikowi mozliwie precyzyjnie panorame aktywnosci
obywatelskiej Polakoéw w obiektywie orientacji zyciowych jako przejawu zmian
spoteczno-kulturowych.

Uniwersalnym elementem modernizacji przestrzeni kulturowej zachod-
nich spoteczenstw bylo powszechne rozdzielenie przestrzeni prywatnej i pu-
blicznej. Poczatkowo byl to proces negocjacji pomiedzy sferami intereséw
kregéw wiadzy i kregéw poszukujacych wlasnej tozsamosci politycznej. Poz-
niej natomiast proces ten przerodzit si¢ w kohabitacje opozycyjnych systemow
wartosci rodzacg demokratyczne instytucje wspdlczesnych panstw zachod-
nich. Byl to takze wazny element procesu, ktéry doprowadzit do rozwoju spo-
teczenstwa obywatelskiego (ktore w spoleczenstwach wytwarzajacych kulture
demokratyczng pozwala konsensualnie transformowac interesy indywidualne
i korporacyjne w interes publiczny). Aktywna partycypacja obywateli, wspot-
dzielacych kulturowo usankcjonowany pluralizm spoteczny, gospodarczy i po-
lityczny, ksztaltuje organizacje politycznag i spoteczng w okreslonym systemie
aksjologiczno-normatywnym. Innymi stowy, tak rozumiane spoleczenstwo
obywatelskie jest rodzajem sfery posredniej pomiedzy przestrzenia publiczng
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a przestrzenia prywatng, jej funkcja za$ jest uspotecznienie partykularyzmoéw
(zazwyczaj metodami prawnymi i politycznymi) zgodnie z powszechnie obo-
wiazujacym w danej zbiorowosci systemem warto$ci.

W koncu lat osiemdziesigtych, a szczegoélnie w schytkowym okresie PRL,
roézne formy partycypacji obywatelskiej byly obiektem zainteresowania elit
politycznych i szerokich kregéw spotecznych (takze opozycyjnych) poszuku-
jacych nowej formuly porzadku polityczno-spotecznego Polski. Transforma-
cja roku 1989 miata w Polsce zrealizowa¢ nowy projekt spoteczno-kulturowy,
w ktorym gospodarka wolnorynkowa i koncesjonowana demokracja bytyby le-
gitymizowane poprzez aktywnie dzialajace spoleczenstwo obywatelskie. Kwe-
stie uobywatelnienia Polakéw pojawialy si¢ nie wprost w dialogu dwczesnej
wladzy z czgscia opozycji zaproszona do wspdlpracy przy tworzeniu nowego
tadu polityczno-gospodarczego. Podejmowano je w réznych kontekstach i ce-
lach - od pobudzenia samorzadnosci robotniczej, poprzez dialog spoleczny, po
partycypacje polityczng'.

Cecha charakterystyczng projektu tych zmian byt fakt, iz pomyslano je jako
odgdrnie realizowana modernizacje. Kregi zaangazowane w inicjacje i anima-
cje aktywnosci obywatelskiej i samorzadnosci czesto uzywaly dla wlasnej iden-
tyfikacji pojecia spoleczenstwa obywatelskiego, lecz poza nielicznymi przypad-
kami (gléwnie Srodowisk alternatywnych) de facto nie spelnialy formalnych
wymogow stawianych tego typu aktywnosci przede wszystkim ze wzgledu na
ich bliskie relacje z nowa wtadza.

Wspolne dla réznych wariantéw idei spoleczenstwa obywatelskiego w po-
wojennej Polsce bylo tworzenie instytucji obywatelskich (w réznych dekadach
posiadajacych mniej lub wiecej atrybutéw suwerennosci obywatelskiej) opar-
tych na legitymizowanym kulturowo (m.in. idea demokracji, spoleczenstwa
otwartego, panstwa prawa) poczuciu odpowiedzialnosci w relacjach z pozosta-
tymi instytucjami wladzy, gospodarki i spoleczenstwa. Fakt, ze ta ,instytucjo-
nalna” odpowiedzialnos¢ obywatelska miata by¢ zaszczepiona wbrew uspotecz-
nionej dyspozycji wiekszosci Polakéw do koncentrowania si¢ na przestrzeni
zycia prywatnego, a takze to, iz nie byla ona reakcja na nowe okolicznosci po-

' Ewolucje projektu spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce odzwierciedla zmiana nazewnic-
twa zjawiska w poszczegdlnych okresach historycznych, tj. w okresie ,,odwilzy ‘56” dyskusje
nad zwigkszaniem podmiotowosci spotecznej (podbudowanej chrzescijanska filozofia humani-
styczna, Gawin 2013), lata siedemdziesigte wprowadzaja pojecia samorzgdnosci i solidarnosci,
lata osiemdziesigte sa ewolucja solidarnosci w kierunku obywatelskosci, w latach dziewie¢-
dziesigtych nastepuje bezposrednie odwolywanie si¢ do pojecia spoleczeristwa obywatelskiego,
a ich druga polowa to dyskurs wokdt instytucjonalizacji sektora pozarzgdowego wyraznie
przejmujacego role reprezentacji spoteczenistwa obywatelskiego w Polsce. Pierwsza dekada XXI
stulecia wyraznie akcentowata uobywatelnienie i europeizacje, obecnie za$ dyskurs dominuja
kontradykcje: leseferyzm versus interwencjonizm oraz obywatelsko$¢ versus nacjonalizm.
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szerzajace zakres swobody partycypacji obywateli w zyciu publicznym (moze
poza porywem ,Solidarnosci” na poczatku lat osiemdziesigtych), spowodowat
swego rodzaju ,,klauzurowo$¢” zinstytucjonalizowanego zaangazowania oby-
watelskiego we wspolczesnym polskim spoleczenstwie.

Innymi stowy, tylko czes¢ spoteczenstwa polskiego zaabsorbowata do swej
codziennej rutyny nowy wzor postepowania poza sferg prywatnosci i realizo-
wala go poprzez aktywnos¢ w enklawach spoleczenstwa obywatelskiego. Po-
zostali Polacy albo nie wyksztalcili postawy prowadzacej do zaangazowania
obywatelskiego, albo zwrdcili si¢ ku formom dzialan quasi-obywatelskich (np.
poprzez aktywnos¢ pulsacyjna, rezurektywna, zrywowa czy aktywno$¢ niefor-
malng nazywang ,,chalupniczym spoleczenstwem obywatelskim”).

»Falowanie” aktywnosci obywatelskiej pomiedzy jej forma zorganizowang
a spontaniczng jest przestanka, wskazujaca, ze kulturowe korzenie spoteczen-
stwa obywatelskiego w Polsce biorg swdj poczatek z jednej strony w republika-
nizmie dazacym do politycznej suwerennosci obywateli w zinstytucjonalizo-
wanym ladzie spotecznym, z drugiej natomiast w komunitarianizmie dazacym
do wzmacniania tozsamosci wspdlnotowych i realizowania intereséw grup
wiasnych. Odmiennie, niz to ma miejsce w spolfeczenistwach zachodnich, np.
w Stanach Zjednoczonych, polskie wzory spoleczenstwa obywatelskiego nie wy-
nikajg z synkretyzmu wartosci republikanskich i komunitarianskich, lecz oba
wymienione Zrédla wyznaczaja warto$ciowania alternatywne, ktdére potencjal-
nie stojg wobec siebie w konflikcie. Bylo to juz dobrze widoczne na poczatku
transformacji ustrojowej, kiedy formutowano nowe pomysty na nadanie ksztat-
tu spoleczenstwu obywatelskiemu zgodnego z republikanskg badz z komunita-
rianska idea polityczng, a do ich przedstawienia czgsto stosowano okreslenia ta-
kie jak: spoleczenstwo samorzadne, paralelne, alternatywne, samoorganizujace
sie, podziemne, a niekiedy wsrod propozycji pojawialy sie terminy ,,samorzadna
rzeczpospolita” i struktury réwnolegle (por. Szacki 1997: 17).

Gdzie jest dzisiaj polskie spoteczeristwo obywatelskie?

Obserwowany przez lata niski poziom zaufania spolecznego oraz staba par-
tycypacja w organizacjach pozarzadowych (nieutozsamiana z powinnoscig oby-
watelska, Wyka, Koscianski 2004) nie spowodowaly w Polsce catkowitego za-
niku dzialan zbiorowych o charakterze obywatelskim. Aktywnos¢ obywatelska
Polakéw przybrata postaé potencjalu niezbednego do podejmowania dzialan
prospotecznych w ramach instytucji obywatelskich. Wyraznie réwniez widzimy,
iz wylania sie specyficzny typ dzialan realizowanych poprzez ,rezurektywne’,
niezinstytucjonalizowane sieci spoleczne, tj. zadaniowe, negocjowane wiezi spo-
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teczne, ktére ozywaja w momentach kryzyséw wymagajacych wspdlnego dzia-
tania i przechodzg w stan ,,hibernacji’, gdy cele wspélne zostaja osiagniete lub
przyczyny mobilizacji spotecznej ustajg (Koscianski, Glinski 2006).

Hipoteza, iz organizacje obywatelskie w Polsce - i w zachodnim $wiecie -
nie stanowig juz atrakcyjnej drogi zaspokajania potrzeb i daznosci obywateli
(Glinski 2005: 243), dobrze opisuje wspdlczesny stan spoteczenstwa obywa-
telskiego, ktore utracito zdolnosci adaptacyjne do nowych warunkéw spotecz-
nych. Czas, w ktérym znajduje si¢ obecnie polskie spoteczenstwo, nazwijmy
go okresem posttransformacyjnym, zmusza do glebokiej przebudowy instytu-
cjonalnej, takze zwigzanej z udostepnieniem obywatelom innowacyjnych roz-
wigzan instytucjonalnych. Wazng kwestig jest nie tylko rozwigzanie kryzysu
zaangazowania obywatelskiego, lecz przede wszystkim uznanie za obywatelskie
dziatan, ktére dotychczas uznawane byly za ,obywatelsko wadliwe”. Do dzi-
siaj w niektorych kregach aktywistow, ktdrzy rozpoczeli swa obywatelska ak-
tywnos¢ w latach dziewigcdziesigtych, powszechne jest przekonanie, ze tylko
organizacje formalnie posiadajace status stowarzyszeniowy stanowia wlasciwy
rdzen spoteczenstwa obywatelskiego. Zorganizowane, lecz niesformalizowane
grupy obywateli poddane s swoistej presji, kiedy odmawia si¢ im statusu oby-
watelskiego, a i czgsto odcina si¢ je od finansowania ze srodkéw publicznych,
traktujac jako prywatne inicjatywy lokalne.

Odpowiadajac na pytanie: ,,gdzie jest dzisiaj polskie spoleczenstwo oby-
watelskie?”, podkresli¢ musimy, ze jest ono zamkniete wewnatrz instytucjo-
nalnych struktur relacji trudno dostepnych dla szerokich kregéw spotecznych.
Analiza danych ostatniej rundy Europejskiego Sondazu Spotecznego z roku
2014, oparta na czterech modelach przyczynowych aktywnego zaangazowania
w dzialania organizacji pozarzadowych (bazujaca na estymacji parametréw
regresji logistycznej), dostarczyta argumentéw nie tylko na ,klauzurowos¢”
spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce, ale i na jego elitarystyczny charakter.
Dane zawarte w tabeli 1, wskazuja, iz najbardziej prawdopodobnymi czynni-
kami warunkujacymi fakt, ze dana osoba zdecyduje si¢ aktywnie pracowac¢ dla
jakiej$ organizacji obywatelskiej lub spolecznej, sa: posiadanie dyplomu ma-
gistra, wykonywanie odplatnej pracy, studiowanie (lub uczenie si¢ w szkotach
innych niz jednostki akademickie), silne zadowolenie z obecnego zycia i, co
wprost odnosi si¢ do naszego przypuszczenia, statystycznie istotna elitarystycz-
na orientacja zyciowa. Spoleczenistwo obywatelskie w Polsce raczej bazuje na
elitach, niz samo je tworzy, chociaz nie jest wykluczone, ze zinstytucjonalizo-
wany sektor obywatelski w potransformacyjnyn spoteczenstwie polskim nie
stal si¢ enklawa nowych elit. Jednak zalozenia projektu obywatelskiego, jaki
miat by¢ realizowany w Polsce po 1989 roku, byly nieco inne i uwzgledniaty
szeroka partycypacje spoteczna.
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Tabela 1. Modele przyczynowe aktywnej partycypacji w organizacjach obywa-
telskich, regresja logistyczna/exp(B)/; ESS 2014

Model 1 Model 2 Model 3* Model 4
Praca dla organizacji Uwarunkowa- Uwarunkowania Uwarunkowania Uwarunkowania
obywatelskich nia demogra- demograficzne  demograficzne demograficzne

ficzne i status i status mate- i status materialny i status materialny +
materialny rialny + relacje  + relacje spo-  relacje spoleczne +

spoleczne teczne + opinie  opinie i zaufanie +
i zaufanie orientacje zyciowe
Constant 0,015 0,013 0,011 0,000

Uwarunkowania demograficzne i status materialny

Mezczyini 1,1 1,1 1,1 0,9
Wiek powyzej 40 lat 1,5%** 1,40* 1,50 1,40*
Posiadajacy dyplom 3,2% 3,0* 29% 2,9%
magistra

Studiujacy/uczacy sie 4,6* 4,5% 3,9* 4,2*
Emeryci 2,0%* 2,1 1,9** 2,3%*
Pracujacy zarobkowo 3,1% 3,2% 2,9% 3,2%

Relacje spoleczne

Przynalezacy 0,8 0,9 1,1
do Kosciolow i religii
Podejmujacy dziatania 1,4%* | 1,2
o charakterze
altruistycznym
Silna towarzysko$¢ 1,2 1,2 1,3
Staba towarzyskos$¢ 0,9 0,8 0,9

Opinie i zaufanie spoleczne

Silne zaufanie do 1,2 1,4
rzadu

Silna satysfakcja 3,6% 2,7
z obecnego zycia

Silna satysfakcja 0,6%* 0,7%*

z demokracji

Uczestnictwo 1,3 1,3
w demonstracjach

Zaufanie spoleczne 1,6 1,5

Spoleczna nieufno$é 1,0 1,1
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cd. tabeli 1
Orientacje zyciowe
Innowacyjnos¢ 0,1**
Imitatywno$¢ 0,8
Nonkonformizm 7,5E7
Konformizm 9,3E7
Egocentryzm 0,0
Altruizm 0,8
Orientacja na ryzyko 0,1**
Orientacja 0,2¢**
na bezpieczenstwo
Orientacja 1,0
na osiagniecia
Minimalizm 1,6**
Optymizm 1,3
Pesymizm 1,0
Elityzm 0,2*
Egalitaryzm 0,2%*
Zachowawcza 0,0

orientacja na nature

Orientacja na 0,6
urbanizacje i zmiany
w $rodowisku

N 1300

-2LL 605 600 584 556
Model 39,9(6) 44,3(10) 60,9(16) 88,4(32)
Pseudo RA2 8% 9% 12% 17%

Poziomy istotnosci
*0,01, ** 0,10, *** 0,20

W zachodnich spoleczenstwach europejskich czy amerykanskim (Putnam
1995) styl zycia jest czynnikiem, ktéry najsilniej moze wplywa¢ na gotowosé
do realnego dzialania obywatelskiego. Tylko indywidualne ograniczenia, sytu-
acja rynkowa czy tez orientacje zyciowe decydujg o zakresie tego uczestnictwa.
W sytuacji polskiej do tych warunkéw (typowych dla dojrzalych systemow
demokratycznych) dochodza uwarunkowania instytucjonalne: niestabilno$¢
prawa i nie w pelni wyksztalcony system instytucji obywatelskich. Problematy-
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ka barier i czynnikéw wspomagajacych rozwdj spoleczenstwa obywatelskiego
byla i jest przedmiotem wielu analiz. Nie bedziemy si¢ nig szeroko zajmowac,
a skoncentrujemy sie przede wszystkim na kwestii czy forma spoteczenstwa
obywatelskiego uksztaltowana po 1989 roku, opartego o spofeczng aktywnosé
w zinstytucjonalizowanych organizacjach obywatelskich dopasowana jest do
stylu (lub stylow) kultury upowszechnionych w polskim spoteczenstwie.

W nastepnej czedci tekstu przedstawione zostang wybrane rezultaty anali-
zy orientacji zyciowych okreslonych ze wzgledu na przyjety styl bycia (kultury)
w zbiorowosci i ich wplywu na zdolno$¢ do budowania kapitalu spolecznego,
formalnego i nieformalnego zaangazowania spolecznego w Polsce. Zamiarem tej
analizy byto zidentyfikowanie syndroméw ,,spotecznej osobowosci” Polakéw od-
powiadajacych za sposob uczestnictwa we wspdlnocie (tabela 2). Wymiary orien-
tacji zyciowej zostaly zaproponowane wedtug teorii Shaloma Schwartza (2000).

Skonstruowano osiem sumarycznych indekséw na podstawie skali
Schwartza z Europejskiego Sondazu Spolfecznego z lat 2002 i 2012. Zmienne
wyjs$ciowe byly skalami 6-punktowymi. Indeksy sumaryczne zostaly zreduko-
wane do trzech kategorii reprezentujacych nominalny poziom pomiaru: war-
to$¢ najwyzsza rowna liczbie trzy to ,,pelna identyfikacja” z danym wymiarem;
warto$¢ srodkowa to ,identyfikacja czesciowa”; warto$¢ najnizsza rowna jed-
nosci to ,,brak identyfikacji” z danym wymiarem. Zgodnie z przyjeta propozy-
cja teoretyczng identyfikacja pelna odzwierciedlala daznosci do zapewnienia
optymalnych warunkéw rozwoju, brak identyfikacji za§ odpowiadat zafiksowa-
niu na poziomie potrzeb istnienia.

Tabela 2. Ogolna charakterystyka syndroméw orientacji zyciowych wedlug
wymiaréw

Syndrom Syndrom Syndrom
retrogresywny/ posredni/ progresywny/
konserwatywny umiarkowany zmodernizowany

Innowacyjnos¢ staba bardzo silna bardzo silna
Nonkonformizm bardzo staby bardzo staby silny
Egocentryzm bardzo silny bardzo silny silny
Orientacja na ryzyko bardzo staba silna silna
Orientacja na sukces staba silna silna
Optymizm staby silny bardzo silny
Elityzm bardzo staby bardzo staby staby
Orientacja na nature bardzo silna bardzo silna silna
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Postuzono si¢ tutaj gléwnie metoda analizy klas ukrytych, ktéra zaklada
wylonienie z materiatu empirycznego wigzek/typow cech badanego zjawiska.
Przedstawione dane uzyskano przy pomocy programu LEM (Vermunt 1997),
dzieki ktéremu okreslono szereg prawdopodobnych wariantéw wystepowania
zjawisk (zabieg modelowania logarytmicznego). W efekcie obliczono szereg
prawdopodobienstw warunkowych dla analizowanych danych, ktore zamie-
niono na ich wyrazenie procentowe.

Eskapizm: nowy styl zaangazowania obywatelskiego

Za niskie wskazniki uczestnictwa w dziataniach dla dobra wspdlnego (cze-
stej i aktywnej pracy na rzecz stowarzyszen i organizacji spotecznych non-pro-
fit) w Polsce moga odpowiada¢, miedzy innymi: niski stopien zaabsorbowania
przez Polakéw, typowych dla nowoczesnych spoteczenstw demokratycznych,
sposobow dzialania w przestrzeniach poza rodzing czy spotecznoscia lokalng
(tj. niski poziom spotecznej modernizacji, np. tabela 3), egocentryzm, postawy
antyspofeczne (albo postawy kontestujace tzw. czyny spoleczne, ktdre stano-
wig wymowny przypadek kolektywizmu w czasach realnego socjalizmu, cze-
sto przyjmujace forme groteskowa i wypaczajace tradycje idei pracy spotecznej
i spolecznego zaangazowania. Wspolczesnie, tj. w ciggu co najmniej ostatnie-
go pigtnastolecia, najsilniej jest to widoczne w odniesieniu do bardzo niskiego
w spofeczenstwie polskim poziomu kapitatu spotecznego (realnie manifestu-
jacego sie w — szczegdlnie cennej dla aktywnego zaangazowania obywatelskie-
go — zdolnosci do tworzenia relacji z ludzmi spoza najblizszych kregdw spo-
tecznych) mierzonego sila zaufania do innych, obcych ludzi. Czy $wiadczy to

Tabela 3. Zmiana syndroméw orientacji zyciowych wedlug lat w %; dane
z 1989 roku odzwierciedlajg wartosci indeksu materializm-postmaterializm
zawartego w danych pierwszej polskiej edycji WVS (zgodno$¢ tej skali ze skala
Schwartza uzasadniala postuzenie si¢ tymi wynikami jako referencja czasowa
zmiany syndromoéw - por. Inglehart 1990)

Syndrom retrogresywny  Syndrom posredni ~ Syndrom progresywny

(konserwatywny) (umiarkowany) (zmodernizowany)
1989 57 41 2
2002 36 49 15
2012 33 49 18
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o utracie zdolnosci do przekraczania granic partykularyzméw wspoélnotowych,
czy moze mamy tutaj do czynienia z zupelnie inng, bazujaca na swoistosci, po-
stacig kultury obywatelskiej?

Rezultaty analizy przejawow i czynnikéw obywatelsko$ci w poszczegdlnych
syndromach orientacji Zyciowych na przestrzeni lat 2002-2012 sugeruja, ze
sklonno$¢ do budowania kapitalu spolecznego w spoleczenstwie polskim jest
ekstremalnie staba (szczegolnie w wypadku zaufania do obcych odpowiedzial-
nego za umiejetno$¢ nawigzywania relacji o charakterze stowarzyszeniowym).
Tendencja do zwigkszania sie ufnosci w ciagu dziesieciu lat jest widoczna za-
réwno wsrod osob z syndromem posrednim, jak i z syndromem progresywnym,
u ktérych wzrost ufnosci w stosunku do roku 2002 nastapil az 0 200% (tabela 4).
Stabilne i stosunkowo duze zaufanie obserwowano wérdd ludzi z syndromem
retrogresywnym. Przypuszczamy, ze wigze sie to ze sktonnoscig do budowania
kapitalu spotecznego w oparciu o ,,oswojonych obcych”, co moze by¢ réwniez
wyrazem zachowawczej orientacji przede wszystkim na tzw. wartosci istnienia —
tabela 4 (zob. réwniez Ko$cianski, Glinski 2006). Zaobserwowano takze reduk-
cje nieufnosci we wszystkich analizowanych syndromach orientacji zyciowych,
co w odniesieniu do kwestii uobywatelnienia spoleczenstwa polskiego mozna
odczytywac jako zmiane, ktora w przysziosci spowoduje efekt akceleracji aktyw-
nosci obywatelskiej w formie zinstytucjonalizowanej. Niestety bardzo niepoko-
jacym zjawiskiem zaobserwowanym w tych analizach jest wzrost spolecznego
indyferentyzmu. Zjawisko to jest réwniez okreslane mianem spolecznej apatii,
ktéra w odréznieniu od ufnosci i nawet skrajnego braku zaufania do innych
moze mie¢ gleboko demobilizujacy wplyw na grupy obywateli, ktérzy nie tylko
odejda od instytucji obywatelskich badz niesformalizowanej aktywnosci obywa-
telskiej w spotecznosciach lokalnych, lecz co wielce prawdopodobne, powstrzy-
maja sie od jakiejkolwiek aktywnosci spolecznej i zaangazowania w sprawy pu-
bliczne. Zjawisko to wida¢ najsilniej wéréd osob z syndromem retrogresywnym.
Nieco stabsze jest ono wsrdd pozostatych grup badanych Polakdow.

Wskaznik zaangazowania obywatelskiego nie osigga najwyzszej wartosci
wsrod ludzi z syndromem progresywnym w roku 2002 i cho¢ osiaga poziom
$redni, to badawcza intuicja podpowiada, Ze powinien on uzyska¢ wartosci naj-
wyzsze. W roku 2012 nastgpita dekompozycja struktury tego wskaznika i oso-
by z syndromem progresywnym sg najlepiej reprezentowane wsrod aktywnie
dzialajacych w organizacjach obywatelskich. Co takiego zdarzyto si¢ w ciagu
tych dziesieciu lat, ze zaszly tak dalekie zmiany? Czy jest to tylko efektem wzro-
stu dynamiki zmiany zaufania spolecznego?

Analiza pokazala takze wzrost aktywnosci obywatelskiej w organizacjach
wsrod osob z syndromem retrogresywnym, natomiast znaczacy spadek aktyw-
nosci zaobserwowa¢ mozna u 0s6b z syndromem posrednim (tabela 4).
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Tabela 4. Kapital spoleczny, obywatelskie zaangazowanie oraz inne cechy spo-
teczenstwa polskiego wedlug syndroméw orientacji zyciowych w procentach

Syndrom Syndrom Syndrom
retrogresywny posredni progresywny
(konserwatywny)  (umiarkowany) (zmodernizowany)

Zaufanie 2002 3 2 1
spoleczne 2012 3 4 3
Spoleczna 2002 54 45 42
nieufnos¢ 2012 36 40 38
Spoleczny 2002 43 53 57
indyferentyzm 2012 61 56 59
Partycypacja 2002 4 11 7
worganizacjach 512 6 7 13
obywatelskich
Silna 2002 25 41 39
towarzyskos’c' 2012 45 67 56
Poczucie alienacji 2002 3 2 1

2012 3 4 3
Wiek 30 lat 2002 6 32 64
imniej 2012 14 30 41
Mieszkancy miast 2002 55 60 61

2012 61 59 68

Wydaje sig, ze decyzje o wiaczeniu si¢ lub unikaniu dziatan partycypa-
cyjnych o charakterze obywatelskim zalezy od splotu odpowiednich orientacji
zyciowych, m.in. od nonkonformizmu, dzigki ktéremu mozliwe jest przekra-
czanie wzoréw zachowan ostabiajacych obywatelskos$¢, zdolnosci do ryzyka,
optymizmu czy stabego egocentryzmu, ktéry z kolei ma posta¢ ekstremalnie
silng, w warunkach wspdlczesnych jest powigzany z nastawieniem na rywali-
zacje i konkurencje, a nie kooperacje, a to hamuje rozwdj kapitatu spotecznego
i budowe zorganizowanej tkanki spoleczenstwa obywatelskiego.

Orientacje progresywne i egocentryzm moga do$¢ tatwo zaowocowaé
nie tylko ucieczka od aktywnosci obywatelskiej, lecz takze ucieczka do sfe-
ry dzialan pozainstytucjonalnych, zaréwno tych o charakterze pozytywnym,
obywatelskim, jak i w tzw. brudne wspdlnoty. W wypadku, kiedy progresyw-
na jednostka lub grupa spoleczna ma szerokie mozliwosci zaspokajania swych
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Tabela 5. Charakterystyka syndroméw orientacji zyciowych wedlug maksy-
malnych warto$ci natezenia wymiardw tych orientacji w procentach

Syndrom Syndrom Syndrom
retrogresywny posredni progresywny
(konserwatywny)  (umiarkowany) (zmodernizowany)
Innowacyjnos¢ 2002 14 76 36
2012 23 73 44
Nonkonformizm 2002 0 0 1
2012 0 0 3
Egocentryzm 2002 73 97 58
2012 84 99 75
Orientacja 2002 0 0 2
na ryzyko 2012 0 3
Orientacja 2002 9 57 20
na sukces 2012 9 70 39
Optymizm 2002 2 48 29
2012 2 42 41
Elityzm 2002 0 1 9
2012 1 1 7
Orientacja 2002 78 85 42
ha naturg 2012 84 92 45

aspiracji (potrafi ich szukac i je stwarzac¢), nie buduje zbednych, tj. kosztow-
nych w sensie psychologicznym i ekonomicznym relacji z innymi jako struk-
tury zaposredniczajacej zaspokojenie nadrzednych dla niej potrzeb rozwojo-
wych. W sytuacji ograniczonych mozliwosci realizacji potrzeby rozwoju moga
sie ujawni¢ skfonnosci tych jednostek czy grup do budowania ,brudnego”
kapitalu spolecznego. Najczesciej poza instytucjami i moralnoscig wspélnoty
podejmowane s3 dzialania patologiczne. Zazwyczaj jest to budowanie sojuszy
korupcyjnych, nepotyzm, szara ekonomia i tzw. uklady.

Interesujace z tego punktu widzenia sg analizy zjawiska towarzyskosci, tj.
wskaznika czestos$ci kontaktow nieformalnych (rodzinnych, przyjacielskich,
kolezenskich itd.).

Analizujac dane, widzimy, iz zbiorowoscig charakteryzujaca sie najwyz-
szym poczuciem alienacji s ludzie zorientowani na wartosci istnienia. Wydaje
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sie, Ze wlasnie to orientacje zyciowe zwrdcone na rozwdj zmniejszajg poczucie
wyalienowania. A wigc przy niskim poziomie zaangazowania obywatelskiego
i silnej towarzyskosci potwierdza si¢ czesciowo takze teza o sktonnos$ciach do
familizmu (rozumianego bardzo szeroko jako zaufania do grupy wlasnej i gru-
py odniesienia) wsrdd osob charakteryzujacych si¢ orientacjg progresywna.

W przypadku kapitalu spotecznego by¢ moze nalezatoby zmieni¢ kryte-
rium jego wyznaczania. Moze lepszym wskaznikiem jest poczucie wyobcowa-
nia, a moze pewne miary socjometryczne wskazujace na dziatania kooperacyj-
ne. Zaufanie do innego to dos¢ abstrakcyjne pojecie, ktére mozna zrozumieé
jako zaufanie do obcego. A przeciez ludzie sg bardziej sklonni ufa¢ ,,innemu
swojemu’, nawet gdy jest on poznany w niewielkim stopniu niz ,,innemu catko-
wicie obcemu” (Ko$cianski, Glinski 2007).

Niewykluczone, ze prawdziwy kapitat spoleczny znajduje si¢ gdzie indziej.
Nie w uogdlnionej sktonnosci do ufania wszystkim, ale ufania tym, ktérych
mozna bylo zapoznac i oswoi¢. Orientacja na warto$ci rozwoju moze nie sprzy-
ja¢ postawie obywatelskiego zaangazowania, gdy patrzymy na nie w sposéb tra-
dycyjny dla spoteczenstw zmodernizowanych. Mozliwe, ze gdy w gre wchodzi
stawka tak wysoka, jak mozliwo$¢ pelniejszej egzystencji dzigki postawie pro-
gresywnej, szuka si¢ innych, bardziej elastycznych niz zinstytucjonalizowane,
sposobdw uczestnictwa w zjawisku, takim jak spoteczenstwo obywatelskie.

Syndrom progresywny cechuje si¢ najwyzszym sposréd obserwowanych
stopniem nonkonformizmu (skagd moze bra¢ swe zrodla niskie zaufanie),
orientacjg na dzialania niosace ryzyko, postawy elitarystyczna, a takze skiero-
waniem na sukces i znacznym zorientowaniem na innowacje.

Taki zespol cech pozwala z jednej strony na uczestnictwo w zinstytucjo-
nalizowanych formach dzialan obywatelskich, np. gdy dzieki nim lepiej mozna
osiggac okreslone cele, a z drugiej strony, daje on tez mozliwo$¢ usamodzielnie-
nia si¢ jednostek w realizacji tych celow. Nalezy pamieta¢, iz ten rodzaj orien-
tacji, o czym mowa byla wczesniej, moze generowa¢ ostre konflikty wartosci
pomigdzy indywidualistycznym nastawieniem na rozwdj i kolektywnym dzia-
taniem na rzecz dobra wspdlnego. Typ uczestnictwa w organizacjach bedzie
mial tu charakter niezwykle dynamiczny, gdy w gre wchodzi¢ bedzie wspie-
ranie wartosci progresywnych prowadzacych do zmian. Zazwyczaj jednak ak-
tywno$¢ spoleczna ogranicza si¢ w omawianym przypadku do form uelastycz-
nionych, np. nieformalnych sieci spotecznych czy konfederacji zadaniowych
nienakfadajacych na uczestnikéw sformalizowanego jarzma organizacyjnego.
Sposéb uczestnictwa w takich sieciach czy konfederacjach ma charakter ne-
gocjowalny, ludzie w nich zaangazowani s3 odpowiedzialni praktycznie przed
wlasnym sumieniem i w dzialaniach tych struktur kieruja sie okreslonym im-
peratywem moralnym. Przykltadem takich form sg réznorakie grupy $rodowi-
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ska kontrkulturowe czy alternatywne, ktdre niekiedy jednak formalizujg swa
aktywnos¢ w postaci sieciowych organizacji pozarzadowych o charakterze al-
ternatywnym, subkulturowym, ekologicznym czy antyglobalistycznym itp.

Najlepiej zintegrowang forma orientacji zyciowej, ktéra moze pomagac
jednostce czy grupie takich jednostek aktywnie uczestniczy¢ w dzialaniach
obywatelskich (sformalizowanych i zorganizowanych), jest zespdl niepelnej
orientacji progresywnej. Jest to — jak sadzimy - zespo6l zréwnowazenia ten-
dencji indywidualistycznych i kolektywistycznych. W tej orientacji moga by¢
istotne wszystkie typy potrzeb ludzkich, zaréwno potrzeby istnienia, rozwoju,
jak i wszelkie odnoszace si¢ do dobrego funkcjonowania. Wydaje sie, ze brak
$cidle okreslonej (skrajnej) orientacji na potrzeby dostarcza w tym przypad-
ku niezbednego jednostkom i grupom spektrum motywacyjnego, a w zwigzku
z tym umozliwia szeroki wybor partycypacji obywatelskiej, co szczegélnie na-
lezy podkresli¢, w zréznicowanym $rodowisku lokalnym.

Spoleczeristwo obywatelskie czy spotecznosci obywatelskie —
w strong roznorodnosci

Bronistaw Geremek w swych artykutach publikowanych w ,,Tygodniku Ma-
zowsze” i ,Res Publice” kwestie tzw. opozycji czy przyszlego, projektowanego
spoleczenstwa cywilnego, obywatelskiego opisywal w kategoriach pluralizmu,
tj. pluralizmu gospodarczego i pluralizmu spotecznego. Pluralizm polityczny
byt tutaj elementem zbednym, a raczej odrzuconym. Gdyby spojrze¢ na t¢ pro-
pozycje z punktu widzenia autonomicznosci spoleczenstwa obywatelskiego
i swobod mu przypisanych, to jasno wida¢é, ze w pomystach okraglostotowych
nie byto miejsca ani na wolno$¢ polityczng, ani tez na autonomi¢ obywatelska.
Obywatelsko$¢ sprowadzono do swobody gospodarczej, ktéra w pozniejszym
okresie ograniczono systemem skomplikowanego opodatkowania i koncesji
oraz swoiscie rozumianej otwartosci spolecznej, tj. liberalnej, a raczej libertyn-
skiej wersji wieloéci §wiatopogladowe;.

Z perspektywy dwudziestu szesciu lat po Okraglym Stole i wyborach
w czerwcu 1989 roku mozemy spojrze¢ na ten proces jako planowa strate-
gie odciecia politycznosci i aktywnej roli obywateli w systemie spolecznym
i w przestrzeniach pomiedzy rodzing, rynkami i wladza. Celem takiego zabie-
gu, jak moze si¢ nam wydawa¢, bylo utrwalenie pozyciji elit w nowym postko-
munistycznym ladzie, gdzie obok akcjonariuszy wladzy i kapitatu zrodzonych
z aparatu wladzy istniala elita opozycyjna, ktérej udzielono czasowej koncesji
na wspétudziat w rzgdzeniu. Zaden inny podmiot nie mdgt znalez¢ w tym upo-
rzagdkowaniu swego miejsca, a mowigc dosadniej, takie miejsce nie byto prze-
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widziane. Za$ republikansko-komunitarianski aktywizm polityczny obywateli
nie tylko zagrazal elitom, ale tez mdgl w praktyce zmieni¢ warunki brzegowe
nowego systemu, takie jak arbitralno$¢ podziatu wladzy i polityczny charakter
podziatu kapitatu (kapitalizm polityczny i uwlaszczenie nomenklatury komu-
nistycznej).

Ucywilnienie i derepublikanizacja spoteczenstwa polskiego, owocujace
brakiem zdolnosci politycznych, tj. brakiem predyspozycji do rozwigzywania
probleméw spotecznych na drodze dzialan politycznych i poprzez system in-
stytucji, daly w rezultacie zaczyn pod neoliberalne ostabianie ,,drugiego spo-
teczenstwa”. Jest to przedstawione jako proces zmiany priorytetéw pomiedzy
pierwszg i druga ,Solidarnoscig’, tj. obywatelstwem politycznym i obywatel-
stwem cywilnym (Zaleski 2011). O podobnym zjawisku donosit tez Adam
Mielczarek (2006) - ot6z dzialacze opozycji antykomunistycznej badani przez
autora i zespol, zywili przekonanie, Ze zaangazowanie obywatelskie dotyczy
czasow, kiedy toczy sie walka o demokracje (i rodzaj niepodleglosci od ze-
wnetrznych sil politycznych).

Pozarzadowo$¢ wyparla politycznos¢ i zsumowana zostala w pewien ro-
dzaj obywatelskosci, ktéry musi si¢ manifestowa¢ poprzez organizacje poza-
rzagdowe, dzisiaj rozumiane jako sektor reprezentujacy obywateli (nie partyj-
ny) i okreslajacy nature spoleczenstwa obywatelskiego w posttransformacyjnej
Polsce. Pozarzagdowos¢ tak silnie zdominowala jezyk opisu i samoidentyfikacji
spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce, ze istnienie innych przejawow dzialan
i inicjatyw niz te w ramach NGO-s6w nie byto przez lata zauwazane.

Wielu badaczy spoleczenstwa obywatelskiego (a raczej trzeciego sektora)
bylo zaskoczonych faktem, ze spoleczenstwo polskie chetniej zwraca si¢ ku
aktywnos$ciom spolecznym w ich najblizszym otoczeniu i na rzecz znanej im
zbiorowosci. Zdarzaly si¢ nawet i takie poglady, iz dokonuje sie jakas gleboka
przemiana stylu dzialania spotecznikowskiego. Pozarzadowos¢ i przyjecie jej za
centralng zasade organizujaca spoleczenstwo obywatelskie zatarlo sens dziatan
obywatelskich, ktore rodzily si¢ z endogenicznych postaw i potrzeb wspdlnego
rozwigzywania swoich problemoéw.

Pojawia si¢ tez tendencja do redefiniowania pozarzadowosci i trzeciego
sektora, tak aby w analizach spolecznikostwa dalo sie wiaczy¢ jego nieinstytu-
cjonalng postac. Dzieje sie to najczesciej pod wptywem checi uczynienia trzecie-
go sektora sferg bliska rzeczywistoéci i sferg naturalng dla spoteczenstwa obywa-
telskiego. Taka nowa definicja wprawdzie pomogtaby lepiej rozumie¢ dzialania
trzeciosektorowe zaréwno badaczom, jak i samym praktykom, lecz moglaby
zaszkodzi¢ prymordialnej obywatelskosci (takze i stabej jeszcze politycznosci).

Z szeregu doniesien zaréwno osrodkow badawczych, jak i indywidualnych
badan eksperckich wynika, ze lepiej dopasowanym do obecnej sytuacji spo-
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tecznej jest sposob aktywnego dzialania w srodowisku lokalnym. Juz w latach
dziewiecdziesiatych XX wieku Arjun Appadurai (1990) w swej koncepcji m.in.
politycznosci wskazal, ze obszarem wszelkich zabiegéw politycznych i napie¢
kulturowych bedzie zdywersyfikowana lokalnos$¢. To zas, co stanowilo ,teatr”
politycznosci w zachodnich warunkach kulturowych, a co za Jiirgenem Ha-
bermasem nazywany sferg publiczng, przestanie by¢ monolitem, ulegnie roz-
proszeniu i bedzie przyjmowa¢ postacie hybrydowe. W odniesieniu do uwa-
runkowan polskich tez mozemy zauwazy¢ ten proces. Polega on gltéwnie na
relatywizacji znaczenia politycznosci i obywatelskosci jako przestrzeni $ciera-
nia si¢ lokalnych partykularyzméw (por. np. Wyka, Koscianski 2004; Koscian-
ski, Glinski 2006).

Dzisiejsze zainteresowanie inicjatywami nieformalnymi albo ,,ulokalnio-
nymi” dziedzinami obywatelskimi moze wynika¢ z procesu dehomogenizacji
dominujacego stylu organizacji spoleczenstwa obywatelskiego.

Najkrocej homogenizacje spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce opisa¢
mozna poprzez utozsamienie doskonatosci obywatelskiej z dziataniami w sek-
torze pozarzagdowym. Celem aktywnosci w organizacjach pozarzadowych sta-
to si¢ wigc suplementowanie panstwa poprzez $wiadczenie ustug spotecznych,
ktorych to panstwo (z uwagi na brak zasobdw i dystans dzielacy je od realnych
probleméw obywateli) nie moglo skutecznie realizowaé. Pojawienie sie sym-
biotycznej relacji sektora rzadowego i pozarzadowego wprost doprowadzito do
miekkiego skorumpowania organizacji pozarzadowych i tym samym do przyj-
mowania przez nie roli klienta.

Obywatele, ktérym przestato wystarcza¢ uwiklanie w sektor rzadowo-po-
zarzagdowy, rozpoczeli swoje wlasne dziatania zgodne z nowymi odczuciami,
nowa $wiadomosciag obywatelska i wzorami nabytymi w toku lokalnej socjali-
zacji. Dzialania te nabierajg legitymizacji w swoistych kulturach lokalnych. Wy-
rastajg z nich jako narzedzia i otoczenie artykulacji potrzeb, i po transforma-
cji poprzez wspolne i konsensualne dzialania wrastaja w spoleczno$¢ lokalna,
stajac si¢ elementem j3 wigzacym. Swoisto$¢ tych sytuacji jest podstawowym
czynnikiem dehomogenizacji struktury spoteczenstwa obywatelskiego.

Dehomogenizacja spoteczenstwa obywatelskiego jest probg okreslenia no-
wych relacji panstwo i spoteczenstwo obywatelskie w ogéle oraz relacji sektor
pozarzadowy a obywatele w szczegélnosci, w konsekwencji takze relacji prak-
tyki obywatelskiej z normami i regutami obywatelsko$ci. Polskie spoteczenstwo
obywatelskie wciaz jeszcze zachowuje cechy uksztaltowane w zyciu lokalnych
spolecznos$ci obywatelskich i uksztaltowane poprzez zmiane instytucjonalng
nowego demokratycznego/postkomunistycznego tadu/projektu.

Patrzac na to zjawisko z innej perspektywy, handicap niedosytu mozliwo-
$ci swobodnego manifestowania obywatelskosci w pierwszych latach polskiej
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transformacji skutkowal niezwykla w naszych warunkach, tj. nieosiggalng
obecnie, aktywnoscia obywatelska (Glinski 2005, 2006a). Ten stan moze by¢
zaréwno efektem przetrwania (transmisji socjalizacyjnej) wzoréw postaw pro-
spolecznych, ktére zachowaly sie przez caly okres PRL-u, albo wzoréw obywa-
telskich z okresu Drugiej Rzeczypospolitej, ktore staly si¢ punktem odniesienia
dla nowych wéwczas postaw i swego rodzaju obywatelskiego nasladownictwa,
skutkujacego restytucja dawnych form zachowania prospolecznego (Mocek
2014).

Réwniez lata dziewigédziesigte przyniosly wielki odwrot polskiego spote-
czenstwa od zaangazowania obywatelskiego. Druga polowa i koniec dekady,
wedtug réznych oszacowan, ujawnily spadek aktywnosci obywatelskiej o okoto
polowy (z +/- 20% do 9% zaangazowanych dorostych Polakéw w dzialalnos¢
organizacji pozarzadowych). Wspoélczesnie o zjawisku apatii i biernosci oby-
watelskiej mowig wyniki badan m.in. CBOS-u z lat 2011-2014, chociaz, co
warte podkreslenia, perspektywa uzyskania dostepu do finansowania inicjatyw
spotecznych z funduszy Unii Europejskiej, jaka Polska uzyskata po akcesji do
UE w roku 2004, nieco zaktywizowala czes¢ spoteczenstwa.

Nie nalezy réowniez ulega¢ zludzeniu, Ze dostgp do zasobniejszego finan-
sowania dziatalnosci spolecznej jest najwazniejszym mechanizmem rozwo-
jowym. System europejski zauwazalnie faworyzuje organizacje pozarzadowe,
szczegOlnie te, ktdre oparte s3 na sprofesjonalizowanej strukturze administra-
cyjnej, liberalnej tradycji i skutecznym lobbingu miedzynarodowym (euro-
pejskim). System finansowania i preferencji zaréwno instytucjonalnych, jak
i merytorycznych przyczynil si¢ do hiperinstytucjonalizacji, oligarchizacji
(przejawiajacej si¢ gtownie faktem konsumpcji dostepnych funduszy przez
kilka najwiekszych organizacji pozarzadowych), profesjonalizacji zmieniajacej
charakter dziatan spotecznych na zarobkowe i w ostatecznym wyniku zblizanie
sie sektora pozarzadowego do rynku (zwlaszcza pod wzgledem dziatan ekono-
micznych) i uzaleznianie si¢ od wladzy (panstwa i Komisji Europejskiej) przy-
znajacej fundusze i rozstrzygajacej konkursy grantowe.

Wyraznie przemianie ulega tez etos spolecznikowski, ktory bardziej zmie-
nia si¢ w etos zawodowego dzialacza niz dobrowolnego uczestnika, inicjatora
aktywnosci obywatelskiej. Utrwala sie przez to kategoria pozytku publicznego
i obumiera kategoria dobra wspoélnego.

Zjawiska zachodzace wewnatrz sektora organizacji pozarzadowych, ale
takze zjawiska w jego bezposrednim otoczeniu moga mie¢ wplyw na ostabia-
nie zaangazowania obywatelskiego, realizowanego w sferze instytucji i swe-
go rodzaju ucieczke w sfere obywatelskosci pozainstytucjonalnej. Gléwnymi
przyczynami sg zardwno presja instytucjonalna, zaabsorbowanie w dziatania
grantowe, réznicowanie si¢ ekonomiczne uczestnikdw organizacji (zjawisko
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obecne w wiekszosci organizacji pozarzadowych ujawniajace podzialy pomie-
dzy czlonkami nawet tej samej organizacji), mit obywatelskiego namaszczenia
(weryfikowany poprzez prozaiczna dzialalno$¢ i walke o przetrwanie organiza-
cji), jak réwniez zjawiska, o ktérych juz byla tutaj mowa, czyli upodabnianie si¢
do sektoréw rzagdowego i rynkow.

Postepowanie procesu dehomogenizacji spoleczenstwa obywatelskiego
w kierunku réwnowazenia form dzialalnosci instytucjonalnej dzialaniami nie-
instytucjonalnymi jest przejawem dostosowywania przestrzeni dzialan oby-
watelskich do lokalnosci oraz swoiscie uksztaltowanych orientacji zyciowych
i rutyny egzystencjalnej Polakéw.

Na koniec trzeba wyraznie podkresli¢, ze proces rozpuszczania i dywersy-
fikacji oferty zaangazowania obywatelskiego w naszym spoleczenstwie wska-
zuje na nowy etap transformacji spoleczno-politycznej, uwalniajacej potencjat
obywatelski zamrozony poprzez procesy standaryzacji, nadmiernej regulacji
zycia codziennego (zdalnego sterowania przestrzeni aksjologiczno-normatyw-
nej), hiperinstytucjonalizacji, odgérnej demokratyzacji itd.

BIBLIOGRAFIA

Appadurai A. 1990. Disjuncture and Difference in Global Economy. ,,Public Culture’, 2.

Chimiak G. 2003. ,,Group Portrait of Social Activists in Poland. Implications for the
Development of Civil Society”. Warszawa, praca doktorska w IFiS PAN.

Europejski Sondaz Spoteczny [ESS]. 2002-2012. Elektroniczny zbior danych. Warszawa:
Wydawnictwo IFiS PAN.

Fraczak P, Skrzypiec R. (red.). 2002. Przejrzysta gmina, organizacje pozarzgdowe, ko-
rupcja. Warszawa: Oérodek Badania Aktywnosci Lokalnej przy Stowarzyszeniu
ASOCJACJE.

Gawin D. 2013. Wielki zwrot. Ewolucja lewicy i odrodzenie idei spoteczeristwa obywatel-
skiego 1956-1976. Krakow: Znak.

Geremek B. 1988. Opozycja ‘91. ,Res Publica’, 5(11).

Glinski P, Palska H. 1997. Cztery wymiary aktywnosci obywatelskiej. W: H. Domanski
i A. Rychard (red.), Elementy nowego tadu. Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN.

Glinski P. 2002. Typy uczestnictwa obywatelskiego w Polsce. W: R. Geisler, A. Rosot,
M. S. Szczepanski (red.), Jurajska agora. Czestochowa—Katowice: Wydawnictwo
Naukowe Slask.

Glinski P. 2004. Bariery samoorganizacji obywatelskiej. W: H. Domanski, A. Ostrowska
i A. Rychard (red.), Niepokoje polskie. Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN.

Glinski P. 2006. Obszary aktywnosci i apatii obywatelskiej. W: A. Kojder (red.), Jedna Pol-
ska? Nowe wymiary zroznicowan spolecznych. Warszawa: Komitet Socjologii PAN.

Glinski P. 2006a. Style dziatania organizacji pozarzgdowych w Polsce. Grupy interesu czy
pozytku publicznego? Raport z wykonania projektu KBN. Warszawa: Wydawnictwo
IFiS PAN.

rcin.org.pl



Przemiany kulturowe we wspotczesnej Polsce: ramy, wtasciwosci, epizody,
J. Kurczewska (red.), M. Karkowska (wspét.), Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN 2016.

250 DAWNE I OBECNE STRATEGIE ZYCIOWE POLAKOW: WZORY I REALIA SPOLECZNE

Glinski P. 2005. Aktywnos¢ aktorow spotecznych — deficyt obywatelstwa wobec codzien-
nej zaradnosci. W: W. Wesotowski, J. Wlodarek (red.), Kregi integracji i rodzaje
tozsamosci, Polska-Europa-Swiat. Warszawa: Scholar, PTS.

Gumkowska M., Herbst J., Wygnanski J. 2004. Wolontariat, filantropia i 1% - raporty
z badan 2004. Warszawa: Stowarzyszenie Klon/Jawor.

Inglehart R. 1990. Culture Shift in Advansed Industrial Societies. Princeton: Princeton
University Press.

Koécianski A., Glinski P. 2006. Aktywnos¢ obywatelska i kapitat spoteczny a zréznicowa-
nie orientacji Zyciowych w Polsce i wybranych krajach europejskich. W: H. Doman-
ski, A.. Ostrowska, P. B. Sztabinski (red.), W srodku Europy? Wyniki Europejskiego
Sondazu Spotecznego. Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN.

Marody M. 1991. Jednostka w systemie realnego socjalizmu. W: M. Marody (red.), Co
nam zostato z tamtych lat? Spoteczeristwo polskie u progu zmiany systemowej. Lon-
dyn: Aneks.

Mielczarek A. i in. 2006. Spigcy rycerze. Warszawa: Stowarzyszenie Wolnego Stowa.

Mocek S. 2014. Sektor obywatelski po cwieréwieczu. W: tegoz (red.), Nieodkryty wymiar
I sektora. Warszawa: Collegium Civitas i centrum Aktywno$ci Lokalne;j.

Plucinski P. 2013. Opowies¢ o dwéch spoteczeristwach. W: Mazowiecki i in., Sprawstwo,
teorie, metody, badania empiryczne w naukach spotecznych. Krakéw: Nomos.

Putnam R. D. 1995. Demokracja w dziataniu. Krakéw-Warszawa: Znak, Fundacja
im. Stefana Batorego.

Schwartz S. H. 1992. Universal in the Content and Structure of Values. W: M. P. Zanna
(ed.), Advances in Social Psychology. New York: Academic Press.

Szacki J. (red.). 1997. Ani ksigze, ani kupiec: obywatel, Idea spoleczetistwa obywatelskie-
go w mysli wspétczesnej. Krakow: Znak.

Tarkowska E., Tarkowski J. 1990. ,,Amoralny familizm” czyli o dezintegracji Zycia spo-
tecznego w Polsce lat osiemdziesigtych. W: E. Wnuk-Lipinski (red.), Grupy i wigzi
spoleczne w systemie monocentrycznym. Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN.

Vermunt Jeroen. 1997. LEM; A general program for the analysis of categorical data. Til-
burg: Tilburg University.

Wyka A., Koscianski A. 2004. Elementy wzoru obywatela w swietle oczekiwani Polakow
AD 2002, Bariery swiadomosci obywatelskiej. W: H. Domanski, A. Ostrowska
i A. Rychard (red.), Niepokoje polskie. Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN.

Zaleski P. 2011. Spoteczeristwo obywatelskie wedtug Solidarnosci i PZPR. W: A. Ko$cian-
ski, W Misztal (red.), Rozdroza praktyki i idei spolczeristwa obywatelskiego. War-
szawa: Wydawnictwo IFIS PAN.

rcin.org.pl





