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STANISLEAW SALMONOWICZ

ZAPOMNIANY REKOPIS ANTONIEGO BARNAVE

(Z dziejow mysli historycznej Rewolucji Francuskiej)

Il est bien interessant de commencer une révolution mais il est bien a charge
d’étre obligé de la finir — to stwierdzenie, wydobyte z papier6w posmiertnych
Antoniego Barnave! bylo swego rodzaju mowg zalobng, wygloszona przez samego
zainteresowanego w obliczu bankructwa jego polityki.

16 pazdziernika 1793 stracono w Paryzu Marie Antonine. W niewiele dni p6z-
niej droge na szafot odbyli niedawno zaciekli przeciwnicy Barnave’a — ZyrondysSci,
a 29 listopada tegoz roku przed gilotyna stangl Antoni Barnave ,czlowiek o dwdch
twarzach”, napietnowany przez rewolucyjng publicystyke i satyre jako stronnik
zarazemm Dworu i Ludu. Jego kariera rewolucyjna nalezala do naj$wietniejszych.

Urodzony w zamoznej rodzinie mieszczanskiej w Grenoble w 1760 r., wysoce
wyksztatcony i kulturalny reprezentant owej burzuazji prowincjonalnej, ktéora miata
odegra¢ tak wielkg role w pierwszym okresie Rewolucji — stal sig Barnave jako
przedstawiciel Stanu Trzeciego w Stanach Generalnych — zgodnie ze stowami
Jaurésa — Uavocat-né de la bourgeoisie. Stajagc — w momencie przybycia na
otwarcie Stanéw Generalnych w Wersalu — u progu wielkiej kariery politycznej,
w toku ktérej mial najpelniej wyrazié burzuazyjne tendencje Konstytuanty, miat
za sobg przeszio§¢ typowa dla wiekszo$ci wybitnych przywdédcdéw politycznych tego
okresu: byt prawnikiem z wyksztalcenia i zawodu (podobnie jak Robespierre by?
adwokatem), literatem z zamilowania, reformatorem z przekonania.

W latach 1789—1791 jego rola polityczna stale wzrastata, Barnave stat sie istot-
nym przywodca tej grupy politycznej, ktéra kierowana przez triumwirat (Duport —
Karol Lameth — Barnave) nalezala do lewicy Zgromadzenia Narodowego — Kon-
stytuanty, by znalez¢ sie (po upadku swych giéownych reprezentantéw) na prawicy
Zgromadzenia Prawodawczego 2.

Poglady polityczne triumwiratu ulegly zdecydowanej ewolucji w toku wyda-
rzen rewolucyjnych, przy czym wydarzeniem przelomowym byla ucieczka krola
do Varennes i jej konsekwencje polityczne 3. Gleboko liberalni konstytucjonalisci
grupy Barnave’a nie byli dalecy pogladom politycznym Lafayette’a, z ktérvm jednak-
ze ich zblizenie polityczne bylo niepeine. Spoér polityczny i personalny, jaki toczyli
triumwirowie z Mirabeau, wyczerpal obie strony, a dwuznaczna polityka dworu

1 J. J. Chevallier, Barnave ou les deux faces de la Révolution, 1761—1793. Pa-
ris 1936, s. 326.

2 W piSmiennictwie polskim najwnikliwiej zanalizowal programy politycznych
ugrupowan francuskich A. Prochnik, Stronnictwa polityczne Wielkiej Rewolucji
Francuskiej. Warszawa, KIW, 1958, o programie i taktyce triumwiréw, s. 433 nn.,
zwl. s, 438 i 571; o Barnave, s. 181—484, O pracy Préchnika moje uwagi, . Kwart.
Hist.” 1958, z. 1, s. 181—182.

30 tym A. Soboul, La Rewvolution francaise 1789—1799, 2 ed. Paris 1961,
s. 154—156.
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przypieczetowala kleske polityczng Barnave’a i braci Lameth4 W efekcie po roz-
licznych dramatycaznych perypetiach lat 1790—1791, fajerwerkach oratorskich wpo-
jedynkéw, lawinie pamfletéw i broszur — wszystkie te ugrupowania usilujac nie
dopusci¢ do dalszej radykalizacji wydarzen, kolejno byly eliminowane z areny po-
litycznej.

Barnave, zwolennik monarchii liberalnej i cenzusowej, zaniepckojony rewolu-
cyjng agitacjg paryska, dzialalno$cig ludzi typu Marata i Héberta, w momencie
grozacej katastrofg dla istnienia monarchii nieudanej ucieczki kréla do Varennes
zmienit dotychczasowg polityke i poszedl na wspoélprace z dworem 5. Rezultaty tej
polityki sg znane: 10 sierpnia 1792 lud Paryza obalil monarchie, a Barnave decyzjg
Zgromadzenia Prawodawczego znalazl sie w wiezieniu w rodzinnej Grenoble.

To przypomnienie los6w Barnave’a wydawato sie konieczne, gdy przystepujemy
do rozwazan nad losami i wartoscig puscizny tego mySliciela, do analizy jego
refleksji politycznych i historiograficznych, ktére sformutowat on wiasnie w okresie
pobytu w wiezieniu, podejmujgc probe szerszego spojrzenia na procesy, ktorz
doprowadzitly do wybuchu Rewolucji. Te notatki historyczne Barnave’a, stanowigce
zarys rozprawy L’Introduction a la Révolution Frangaise opublikowano po raz
pierwszy w pierwszej polowie XIX w. Popadly one jednak rychlo w niezastuzone
zapomnienie. Niedawna pierwsza krytyczna edycja tekstu otwiera zgola nowe per-
spektywy poznawecze ©.

Prace nad zamierzonym dzieltem rozpoczgl Barnave po powrocie do rodzinnego
miasta, gdy bieg wypadkéw rewolucyjnych odebrat mu nadzieje na dalszg mozli-
wos$¢ wplywania na losy Rewolucji w kierunku, ktéry uwazat za wiasciwy. Wielkiej
inteligencji politycznej Antoniego Barnave’a, jego daru bystrej obserwacji dowodzi
fakt, ze wlasnie w tym okresie nadal trzeZwo oceniat sytuacje i wyciagal z niej
wilasciwe, jakkolwiek niezbyt dlan mile wnioski?. Pomijajac wlasne zastrzezenia
przeciw narastajacej polityce jakobinskiego terroru, ktéry uwazat za szkodliwy
i ktéry byt dlan nienawistny — pozostat Barnave nadal zwolennikiem zdobyczy
rewolucyjnych i nie watpil, iz Rewolucja odniesie ostateczne zwyciestwo8 Takie
byly jego poglagdy w okresie bezposrednio poprzedzajagcym Jjego aresztowanie
19 sierpnia 1792. Szkicowane w po$piechu notatki do projektowanego dziela histo-
rycznego, kontynuowane w niesprzyjajacych warunkach wieziennych przetrwaly
dalsze tragiczne losy ich autera, cho¢ diugo pozostawaly w rekopisie. Dopiero
bowiem przedsiewzieta przez Berenjers de la Drome edycja dziel wszystkich Bar-
nave’a ujawnita L’Introduction a la Révolution Francaise. Owa edycja, daleka
zreszta od poprawmosci?, zagubiona w trudno wkroétce dostepnym wydaniu zbio-

4 Mirabeau i Triumwirat chcieli tego samego: zahamowania rewolucji — J. J.
Chevallier, Mirabeau, un grand destin manqué. Paris 1947, s. 260. W planach po-
litycznych Mirabeau nie bylo jednak miejsca dla triumwirow.

5 Znane sg slowa Marii Antoniny: ,Barnave fort bien depuis Varennes” (cyt.
wg Chevallier, op. cit., s. 268), co jednak nie powinno zamazywaé¢ zasadniczych
przyczyn politycznych, okre$§lajgcych polityke grupy triumwiréw po ucieczce kroéla
i prowadzi¢ do wysuwania na plan pierwszy motywdéw romansowych. Podwdjna
gre Marii Antoniny w tym czasie odstania treS¢ jej tajnej korespondencji: P. Sa-
gnac, Marie Antoinette et Barnave d’aprés leur correspondance secréte. La Révo-
lution Francaise, 1935, zwt. s. 239—240.

6 A. Barnave, Introduction a la Révolution Francaise. Texte établi sur le ma-
nuscrit original et présenté par E. Rude, ,,Cahiers des Annales”. Paris 1960, Libr.
A. Colin, p. XVIII + 178.

7 G. Michon, Correspondance inédite de Barnawve. Paris 1926, list do Duporta
z 4 IIT 1792, s. 32—34. Obserwujac sytuacje na prowincji doszed! Barnave do wnio-~
sku, ze Jakobini dla Francji uosabiajg Rewolucje i nie sposéb przeciw nim wy-
stapi¢. Jakkolwiek nadal monarchista, Barnave slusznie przewidywal, iz wojna
nieuchronnie spowoduje upadek monarchii i rzady terroru.

8 Michon, op. cit., s. 33.

? Wydanie Berenjersa de Drome, jak to wykazat F. Rude, bylo bezkrytyczne



Antoni Barnave 103

rowym, popadlaby w niemal calkowite zapomnienie, gdyby nie Jean Jaurés, ktory
posSwigcil jej cenne uwagi, stwierdzajgc nawet z wyrazng przesada, iz szkic histo-
riograficzny Antoniego Barnave C’est vreiment un premier croquis du matérialisme
économique de Marx i podkre§lajgc, ze Barnave najjasniej sformulowat teorie
ekonomicznych przyczyn Rewolucji Francuskiej 19,

Niezaleznie od Jaurésa zwrécil uwage na L’Introduction wybitny niemiecki
badacz dziejow Rewolucji Francuskiej, Herman Wendel, stwierdzajac ogromne
znaczenie historycznych do§wiadczen Rewolucji Francuskiej dla formowania sie
pogladéw historycznych, zaréwno burzuazyjnych historykow epoki Restauracji
(Thierry, Mignet, Guizot, Thiers), jak i tworcow naukowego socja-
lizmu. W Barnave widzial Wendel tego spo$rod myslicieli rewolucyjnych, ktory
najkonsekwentniej wydobyl role czynnikéw ekonomicznych w historii, ktéry prze-
miany polityczne warunkowat przemianami form wtasnoscitl.

Interesujgce uwagi Jaurésa, Wendla, krotka analiza Chevalliera nie daly
jednakze wiekszych rezultatow. Podobnie podjety w okresie miedzywojennym
projekt Chevalliera, by wydaé¢ pelny tekst L'Introduction (mieli tego dokonac
G. Michon i prof. Emonin)!? pczostat do ostatniej chwili bez echa?s.

Rowniez nowsza nauka marksistowska, zwlaszcza radziecka i francuska, ktéra
poswieca tyle uwagi prekursorom naukowego socjalizmu, przede wszystkim spod
znaku utopii, nie data nam dotad szczegodlowej analizy rozprawki Barnave'a. Naj-
wiecej o nim pisal Samue] Bernstein?!, ktory nawigzal w tym kontekScie dc
problemu nadal niedoskonalej naszej wiedzy o niektérych naukowych Zrédiach
marksizmu, ktérego podstawy formutowali jego tworcy przez wiele lat, nim poznatla
je Europa w postaci lapidarnych, sugestywnych okre$len Manifestu Komunistycz-
nego. Marginesowo wspomnieli historiograficzny szkic Barnave’a R. Garaudy
i M. A. Alpatow? Mimo braku szczegélowych opracowan nie pomineta mil-
czeniem postaci Barnave’a radziecka synteza dziejow filozofii 6.

edytorsko i zawieralo liczne znieksztalceniz, tak, ze dopiero obecnie oparcie sig
na tekscie nowego wydania stwarza pewna modstawe dla analizy pogladéw Bar-
nave’a.

10 J, Jaurés, Historie socjaliste de la Révolution Frangaise. Paris. 1901, vol. 1,
s. 120; dalsze interesujace uwagi — s. 126—128. Aulard i Mathiez, wielcy badacze
dziejow Rewolucji Francuskiej, widzieli w Barnavie tylko polityka. Bez wrazenia
przeszla teza doktorska P. E. Boissenot, Les opinions politiques de Barnave. Paris
1919, siegajaca takze do pogladéw historycznych Barnave’a. Podobnie biograf Bar-
nave’a, a znany historyk doktryn, J. J. Chevallier nie dalt blizszej analizy szkicu
Barnave’a. Jest godne uwagi, iz wskazal filiacje z mys$lag Monteskiusza, oraz iz
upatrywal w Barnavie prekursora materialistvcznego pojmowania dziejow — op.
cit., s. 337—342.

1t Por. H. Wendel, Marx und die Grosse franzidsische Revolution. ,Neue Zeit”
1918, 36 Jg. Bd. 2. Obszerng bibliografie ogélng w zakresie dziejow ideologicznych
tej epoki zawiera najnowsza praca W. P. Wolgina, Francuskij utopiczeskij kommu-
nizm. Moskwa 1960, s. 367—372.

12 Pozniej zajal sie ta sprawa F. Vermale, Manuscrits et éditions des ouevres
de Barnave. ,,Annales de la Rev. Fr.” 1937, nr 85.

13 Nic dziwnego, ze akademicka Histoire des idées politiques J. Toucharda
(coll. Themis. Paris 1959) pomija calkowitym milczeniem najoryginalniejsze z dzict
Barnave’a, okref§lajace jego miejsce w dziejach rewolucyjnej mysli we Francji.
Podobnie brak o nim wzmianki w przestarzalej zresztg pracy B. Groethuysena,
Philosophie de la Révolution Francaise. Paris 1956, Gallimard.

14 S. Bernstein, Essays in Political and Intellectual History. New York 1959, s. 11.

15 R. Garaudy, Zrédta francuskiego socjalizmu mnaukowego. Warszawa 1950,
s. 32, ktéory wprawdzie okre§lit Barnave’a jako ,czlowieka o jasnej $wiadomosci
klasowej”, ale znal jego prace zapewne jedynie poprzez wzmianki Jaurésa. M. A.
Atlpatow w ksigzce Idee polityczne francuskiej historiografii burzuazyjnej XIX w.
Warszawa 1953, s. 30, zaliczyl szkic Barnave’a sumarycznie i niejasno do typowych
dla przedstawicieli OSwiecenia ,,prac socjologicznych”.

18 Historia filozofii, pod red. G. F. Aleksandrowa i in., t. II, Filozofia XV—
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Przyczyny szczego6lnego zainteresowania, z jakim dzisiejszy historyk winien
studiowa¢ tekst Barnave’a, malezy szukaé w rosngcym zrozumieniu znaczenia do-
robku mys$li filozoficznej i spolecznej O$wiecenia dla dziejow ideologicznych
XIX w. Zagadnienie ksztaltowania sie pogladdéw twoércéw naukowego socjalizmu
pasjonowalo juz licznych badaczy, a generalnie rzecz biorge, krzywa zaintereso-
wania ich dorobkiem myslowym rosta z wzrostem znaczenia my$li marksistowskie]j
w okre§leniu oblicza Swiata. Rzec zresztg mozna, ze badania te zapoczatkowali
sami zainteresowani: Fryderyk Engels oglaszajac swoj glosny szkic Od Utopit
do nauki, Karol Marks w licznych okoliczno$cicwych wypowiedziach o warunkach
i wplywach, jakie okreslity swiatopoglad autoréw Manifestu Komunistycznego.

Pokolenia i ugrupowania nastepne do sprawy oceny dorobku twoércdw mark-
sizmu ustosunkowaly sie réznie, w zalezno$ci nie tyle od abstrakcyjnych wzgledéow
filozoficznych, co w zgodzie z ich postawa spoleczng i polityczna, ktéra wykreslata
im taki, a nie inny punkt widzenia na sprawe oryginalnosci mys$li Marksa i Engelsa.
W efekcie obok do dzi§ dajacej o sobie znaé tendencji, odmawiajacej pietna glebo-
kiej oryginalnosci poglgdom Marksa pojawila sie tendencja apologetyczna, odsu-
wajaca w wstydliwy cien to wszystko, co zdaniem jej reprezentantéw mosgto
pomniejsza¢ wielko$¢ dorobku teoretykdéw naukowego socjalizmu.

Tak wiec u jednych, naduzywanie rozwazan ,wplywologicznych” prowadzilo
do zatracenia oryginalno$ci marksistowskiej syntezy filozoficznej w zmudnych,
bardzo nieraz subtelnych a mocenc iahistorycznych rozwazaniach!”, Inni znéw
w obawia o naruszenie ustalonego kanonu nie wykraczali z reguly poza wtasne wy-
powiedzi klasykéw marksizmu, uzupelnione jedynie pewng iloScig superlatywow.

Zakres i gléwne, istotne kierunki badan wykre$lit Lenin w swym gloSnym
sformutowaniu o trzech Zrodtach i ftrzech cze$ciach skladowych marksizmu 8,
Zwrocenie uwagi na role tvch podstawowych czynniké6w w ksztaltowaniu filozo-
ficznych, ekonomicznych i politycznych pogladéw Karola Marksa odegralo doniosig
role dla postepu badann na odcinkach uznanych przez Lenina za najwazniejsze na
calym bogatym obszarze dziejéw ideologicznych epoki, ktérg otworzyia Wielka
Rewolucja, a ktérej ukoronowaniem bylo ogloszenie Manifestu Komunistycznego.
Roéwnoczes$nie jednak konsekwencja, zapewne przez Lenina nie zamierzong, jego
wypowiedzi byt fakt, ze zagadnienia pominiete w jego skrotowej z natury rzeczy
analizie odeszly jakby w cien, przestaly pociagaé badaczy. W szczegélnosci dotyczy
to problemu ksztattowania sie historyzmu marksowskiego, a zwlaszcza roli, jaka
w tej mierze odegrata historiografia francuska pierwszej potowy XIX w., co winno
rzuci¢ posrednio dos¢é wiele interesujgcego $wiatta na poglady historyczne Barna-
ve’a, wyrazone duzo wcze$niej, jeszcze w toku wielkich przemian epoki Rewolucji
Francuskiej 19,

XVIII w. Warszawa, KiW, 1962, s. 352—355. Autorzy radzieckiego podrccznika wi-
dza w Barnavie czlowieka, ktéry najbardziej konsekwentnie rozwingt filozoficz-
no-historyczne zasady Monteskiusza.

17O pogladach P. Ramusa i Wicherhesoffa, negujacych m. in. oryginalnos¢
sformutowan Manifestu Komunistycznego w zwigzku z pogladami saint-simoni-
sty Victora Considerant zob. uwagi Bernsteina, op. cit., s. 114—117; por. Garaudy.
op. cit., s. 158 nn. Warto tu wspomnie¢ o polemice z G. v. Belovem, jako autorem
Die deutsche Geschichtsschreibung von den Befreiungskriegen. Leipzig 1916, pro-
wadzonej na !amach ,Die Neue Zeit” redagowanej przez Kautskiego: rec. H.
Wendla, 36 Jg., 1918, 2 B, s. 479—480 i odpowiedz Belowa, Zur Frage des Ursprungs
der Ideen des Komunistischen Manifest von 1848, ibidem, s. 622—624.

18 W. 1. Lenin, Trzy 2rédia i trzy czesci skiadowe wmarksizmu, {w:] Dziela,
s. XIX. Warszawa, Kiw, 1950, s. 1—7.

19 Stan badan w interesujgcym nas przedmiocie poruszyt marginesowo G. Lu-
cacs. Zur philosophischen Entwicklung des jungen Marx (1840—1844). ,Deutsch.
Ztschrf. f. Philosophie”, II, 1954, s. 289.
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Interesujgcych pierwocin klasowej oceny rozwoju historycznego doszukaé sie
mozna juz w dzietach i pogladach Meslier, Mably, Morelli2, Ci wlasnie
mysS§liciele, w sposéb mniej lub bardziej precyzyjny zacbserwowali, fakt, iz spole-
czenstwo dzieli sie na grupy spoleczne o przeciwstawnych interesach i ze fakt ten
stanowi istotny element w dziejach ludzkosci 2.,

Teza o istnieniu klas i walki klasowej lezala miedzy innymi u podstaw pogla-
déw na historie Mablego, ktéry swoimi pismami wywart niemaly wplyw u schylku
epoki Os$wiecenia *2. Mably, podobnie jak jakze liczni jego nastepcy, dostrzegh
w podboju germanskim Zrédio podzialu spoleczenstwa na uciskanych i uprzywile-
jowanych. W dalszej analizie stosunkéw spolecznych poszed! jednakze o krok dalej,
dostrzegajgc nie tylko przeciwienstwo intereséw, zachodzgcych pomiedzy feuda-
tami i stanem trzecim, lecz takie sprzeczno$ci w tonie niejednolitego stanu trzeciego.

Poglad, ze warunki ekonomiczne wywierajg powazny, a nawet decydujacy
wplyw na ustréj spoleczny i polityczny danego spoleczenstwa nie byt w poczatkach
XIX w. czyms$ catkowicie nowym. Od Monteskiusza z jego teoria klimatéw i $ro-
dowiska geograficznego, poprzez poglady historyczne i ekonomiczne Turgot widdl
on nade wszystko do Adama Smitha, ktéry go pierwszy postawil wyraznie. Poglad
ten wtasnie pod koniec XVIII w. w toku wojny o niepodleglos¢ Stanéw Zjedno-

0 Historiografia i mysl spoleczna O$wiecenia, a zwlaszcza Wielkiej Rewolucji
nie bylty w tym kontescie dostatecznie badane. Sporny co do granic i zakresu zja-
wiska jest nadal problem tzw. historyzmu o$wieceniowego. Przewazajgce, zwlasz-
cza’iloéciowo, tendencje ahistoryzujace, prawno-naturalne, nie powinny przesta-
nia¢ cennych dla dalszego rozwoju elementéw historycznego nastawienia.
W kwestii tej opowiadamy sie za silniejszym akcentowaniem owych tendencji hi-
storyzujgcych — S. Salmonowicz, Krystian Bogumil Steiner 1746—1814. Torunski
prawnik i historyk. Studium z dziejéw nauki prawa doby Oswiecenia w Polsce,
TNT, Torun 1962, s. 46—48. Por. takze uwagi B. Baczki (we wstepie do:) Filozofia
Francuskiego Oswiecenia, Teksty. Warszawa 1961, s. 69—70.

21O tym M. A. Alpatow, Francuskije utopiczeskije socialisty i burzuaznaja
tieoria kiasowoj borby XIX w. [w:] Iz Istorii Socijalno-Politiczeskich Idiei. Sbor-
nik statej k siemidiesiatilietiu W. P. Wolgina. Moskwa 1955, s. 385 nn.

22 Problemem przejscia od pogladéw XVIII w. do twoérczosci historiograficzne]
pierwszej ¢wierci XIX w. zajeli sie przede wszystkim historycy radzieccy. Alpatow,
Idee polityczne francuskiej historiografii nie daje zadowalajgcej syntezy zagadnie-
nia z uwagi na uproszczenia w ocenach i metodzie analizy zjawisk ideologicznych
i naukowych, jak i z powodu braku wielu niezbednych prac monograficznych. Po-
nadto autor wyeksponowal problem polemiki germanistéw i romanistow w ten
sposob, ze wiele innych kwestii istotnych pozostalo na marginesie.

Rozprawa W. G. Reisowa, Francuzska romanticzeskaja istoriografija (1815—
1830). Leningrad 1956, oparta na bogatym materiale drukowanym, rodem z XIX w.,
przynosi wiele nowego do obrazu historiografii tej epoki. Zalowaé nalezy, iz autor
nie wykorzystal dorobku nauki zachodnioeuropejskiej okresu powojennego, a takze
podkresli¢c trzeba, iz rozdzial 1 pracy o tradvcjach rodem z XVIII w. stanowii
niewystarczajacy punkt wyjscia do dalszych rozwazan. Podobnie zresztg takze
Stanley Mellon, The Political Uses of History. A Study of Historians in the French
Restoration. Stanford California 1958. niedostatecznie rozwazyl punkt wyjscia swej
analizy, a jeden i drugi z wspomnianych autoréw pomineli milczeniem postaé
i poglady Barnave’a. Praca Mellona stanowi podsumowanie licznych badan szcze-
gétowych lat ostatnich, a problem ustosunkowania sie myslicieli Restauracji do
oceny wydarzen rewolucyjnych stanowi jej zasadnicza tresé. Wielka polemika
historyczna tej epoki o bezposrednim politycznym aspekcie byta to wtasnie po-
lemika o ocene dziela Rewolucji i ona okreS$lita w powaznej mierze oblicze histo-
riografii doby Restauracji. Mellonowi zawdzieczamy wskazanie jak wielkg role
w tej mierze odegrala Madame de Staél, ktdrej Comsidérations sur la Révolution
Francaise (1817) staly sie biblig 11beral17mu tej epoki, zapoczatkowaly nowe spoj-
rzenie na historie, wywarly bezpo$redni wplyw na naJwvbltme]szego historyka
tej epoki — Augustyna Thierry, ktéry zreszta mial swymi pogladami wyW'rzec
wplyw na samego Saint-Simona, ktorego pod wieloma wzgledami byt uczniem.
Por. tez uwagi N. Assorodobraj, Elementy Swiadomosci klasowej mwszc‘ansuwa
(Francja 1815—1830). .Przeglad Socjologiczny” 1948, zwtlaszcza s. 147—14
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czonych i w toku wydarzen Wielkiej Rewolucji Francuskiej znalaz! swe potwier-
dzenie, weryfikacja stusznosci takiego stanowiska nie pozostata tu bez echa: z do$-
wiadczen epoki czerpali pelng reka myéliciele utopijnego socjalizmu 23,

Szczegblne miejsce w rozwoju my$li spolecznej XIX w. we Francji przyznaé
nalezy takie Condorcetowi. Wywarl on zwlaszcza znaczny wplyw na Saint-
Simona, ktéry go okreslit jako swego ,,duchcwego ojca” >,

Wiasnie Saint-Simon byt tym, ktory przezywal z otwartymi oczyma dramat
swych czasé6w: Rewolucje, Konsulat i Cesarstwo oraz Restauracje, wydarzenia te
byly stlupami milcwymi na drcdze jego rozwoju ideslogicznego. Istotg bowiem
mys$li spotecznej Saint-Simona jest krytyczna analiza dziela '‘Rewolucji®. W zlozo-
nych i niewolnych od wielu sprzeczno$ci pogladach historycznych i spolecznych
Saint-Simona zaakcentowano niedawno 2 to wszystko, co wskazuje na ksztalto-
wanie sie w umysle wielkiego utopisty takiego obrazu dziejéw ludzkosci, w ktérym
na plan pierwszy wysuwaja sie elementy ukladu klasowego. Dla Saint-Simona
istotg ustroju panstw antycznych, jako pierwszego etapu rozwoju spotecznego bylo
istnienie niewolnictwa. Stad, odrzucajgc ahistoryczne poglady w tej mierze, re-
prezentowane przez wielu mysSlicieli O$wiecenia — Saint-Simon doszed! do prze-
$§wiadczenia, iz ustroéj feudalny, dzieje $redniowieczne, z takim obrzydzeniem
traktowane niegdy$ przez Woltera, stanowig jednakze krok naprzod w rozwoju
spelecznym, w poréwnaniu z ustrojem niewolniczym.

* Oczywistg jest rzecza, ze do$wiadczen politycznych szukaé nalezy przede
wszystkim u tych, ktorzy je ksztaltowali w toku bezposredniej, ,realnej” walki kla-
socwej. Stad tez Garaudy, op. cit., s. 94 jest zdania, ze pierwszych sformulowan po-
jecia walki klasowej szuka¢ nalezy u Babeufa. Za pogladem Garaudy poszed?l
M. A. Alpatow, Francuskije utopiczeskije socijalisty, s. 390, podkreélajac role po-
gladu Babeufa na walke klasowa, jako podstawowy czynnik zycia spolecznego.
Warto doda¢, ze jakkolwiek rozglos dzialalnosci Babeufa i rola jego rewolucyjnego
kontynuatora Buonarrottiego od dawna nie budza watpliwosci, jako jeden z za-
sadniczych czynnikéw w my$li i praktyce rewolucyjnej pierwszego ¢wieréwiecza
XIX w., to jednak i w tej dziedzinie jest wiele do zrobienia, co wykazal przeglad
badan pidéra J. Godechot. Les travaux recents sur Babeuf, , Annales de la Révolu-
tion Francaise”, Numero special: Babeuf 1960, nr 162, s. 387. Wéréd postaci mnie:
znanych, pomijanych zazwyczaj przez badaczy obracajgcych sie w schemacie
Saint-Simon — Owen — Fourier — Cabet Blanqui, wspomnie¢ warto zastuguja-
cych na szczegélowe zbadanie takich angielskich pisarzy postepowych. jak Charlesa
Halla, autora The Effects of Civilisation on the People in European States. Londoa
1805 czy Tomasza Hodgsingsa, Labour Defended against the Claims of Capital. Lon-
don 1825. Niestusznie zapomniane, cenne studium szczegélowe stanowi artykut T.
Rothsteina, Verkiinder des Klassenkampfes vor Marx. ,Die Neue Zeit”, Jg. 26,
Bd. 1 — omawia rewolucyjne tradycje angielskiej publicystyki historycznej pierw-
szego ¢wiertwiecza XIX w.

* O powigzaniu Saint-Simona z my$la Condorceta zob. wstep B. Suchodolskie-
go [w:] Condorcet, SzKic obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje. Warsza-
wa 1957, zwl s. XXVII—XXVIII i XXXIV. Warto przypomnieé, ze w 1786 r. Con-
dorcet oglosit interesujace studium na temat znaczenia Rewolucji Amerykanskiej,
ktérego poglosy znajdujemy w pogladach Barnave’a. M. Leroy, Histoire des idées
sociales en France. Paris 1950, t. II, s. 235 pisze: ,c’est par Condorcet que devrait
commencer toute l’histoire des idées sociales du XIX s.”.

* Saint-Simon, Izbrannyie Soczinienia (z wstepem W. P. Wolgina) Moskwa—
Leningrad 1948. W. P. Wolgin [w:] Poprzednicy naukowego socjalizmu. Warszawa
1958, s. 171, podkres$la, ze filozofia historii Saint-Simona — jakkclwiek nie prze-
my$lana konsekwentnie do kofica — odegrata swa role w ksztaltowaniu sie mate-
rialistycznego pojmowania dziejéow. Por. tez Leroy, op. cit., t. 2, s. 326; J. J. Che-
vallier, Les grandes d’oeuvres politiques. De Machiavell @ nos jours. Paris 1957, s. 255.

2 Alpatow, Francuskije utopiczeskije socialisty, s. 392 nn.
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Juz pobiezne badanie przekonywuje nas o jednym: pozostaly w rekopisie tekst
Barnave’a, ktory stal sie podstawg edycji F. Rude’a nie stanowi dzieta ukoncze-
nego, nie daje nam z calg pewno$cia pelnego obrazu pogladdéw na historie blysko-
tliwego tworcy Klubu Jakobindw. Wiele tu kwestii zcstalo jedynie wstepnie naszki-
cowanych, stanowigc miejscami raczej zbiér dyspozycji dla ostatecznej, w peini
rozbudowanej konstrukcji wtasciwego toku wywodow. W konsekwencji najwiasci-
wiej winno sie chyba okres$li¢ L’Introduction jako zbiér notatek historycznych.
Inteligencja jednakZe i niezwykla oryginalno§é poglagdow Barnave’a powodujg, iz
zbiér ten zastuguje na baczng uwage i rzuca niezwykle cenne $wiatlo na ksztatto-
wanie sie w calym XVIII wieku i w teku szczegélnie wydarzen rewolucyjnych no-
wych pogladéw historiograficznych, ktérych $wiadomag badz nieswiadomag konty-
nuacje przyniesie wiek XIX.

Cel swej pracy przedstawil Antoni Barnave dobitnie i jasno. Na wstepie (s. 1)
pisze: Jedynie rozwazajqc ogélny rozwdj, ktéry od feudalizmu az do naszych dni
powodowat kolejne zmiany form europejskich rzqddw, dostrzeze sie jasno miejsce,
do ktdrego doszliSmy, i ogdlne przyczyny, ktére nas do niego doprowadzity.

Tak wiec szkic Barnave’a to w swym zalozeniu ambitna préba historiograficz-
nego spojrzenia na calo$¢ dziejow Europy w okresie poprzedzajgcym rok 1789 dla
wyciggniecia wnioskéw co do przyczyn, ktére kierujg rozwojem historycznym.
Prawa nie sg rezultatem dowolnej checi ludzi, stwierdzal Barnave; w poszukiwa-
niu najwazniejszych czynnikéw rozwoju historycznego doszedt do wniosku, iz sy
one nastepujace: 1) sila zbrojna; 2) wiasnosé¢; 3) opinia publiczna. Te czynniki sta-
nowi¢ majg, jego zdaniem, w réznych okoliczno$ciach historycznych zasadnicza pod-
stawe, okresiajacg ustrdj polityczny ?7. Idgc za Monteskiuszem, autor zwrodcil tes
szczegblng uwage na role warunkéw geograficznych i klimatycznych, obyczajow
i przyzwyczajen ludnosci. Problem powstania ustroju feudalnego dat Barnave’ow:
okazje do zademonstrowania swego rozumienia procesu historvcznego. Istote wy-
twarzania sie tego, co uwazal Barnave za ustréj feudalny, widzial on w naglym
zetknieciu sie barbarzyncow germanskich, ktorzy przyniesli ze soba umilowanie
niezaleznodci, z kulturg i religia upadajgcego imperium antycznego 2,

Pogladéw ogbélnych na rozwdj historyczny autor nie rozbudowal i przeszedt —
zgodnie z zalozeniem pracy — do kreflenia takiego obrazu historycznego rozwoju
Europy, ktéry miat rzuci¢ $wiatlo na przyczyny wybuchu Rewolucji. Dla Barnave’a
calo$¢ historii europejskiej to powolny, ale zwycieski marsz mieszezanstwa do wia-
dzy politycznej, co umozliwito najpierw zlikwidowanie feudalnego rozdrobnienia,
feudalnej anarchii i raubritterstwa, a nastepnie stanowilo baze spoleczng feuda-
lizmu w epoce silnej wiadzy krélewskiej, by wreszcie doprowadzie do calkowitego
obalenia Ancien Régime’u.

Warto zreferowat najciekawsze fragmenty tego obrazu historycznego dziejow
Europy, jaki nam daje Barnave. W rozwazaniach swych wyszedt on od spoteczen-
stwa pierwoinych Germanéw. W uwagach nad nier6wno$cig spoteczng pozostatl
Barnave uczniem Jana Jakuba, wysuwajgc na czolo twierdzenie, ze przemiany po-
lityczne towarzyszg nieuchronnie przemianom we wladztwie nad bogactwami Kra-
ju. Zdaniem autora, te wlasnie przemiany w zakresie realnego spolecznego zna-
czenia musiaty wezedniej czy poéziniej otworzy¢ mieszczanstwu droge do wiadzy

27 Barnave pisal dostownie (s. 4): Parmi les différentes bases sur les quelles le
pouvoir peut étre établi, il en est trois principales.. Swe poglady w tej mierze roz-
wingt Barnave raz jeszcze (s. 37).

¥ S. 16: Ils avaient apporte ’avec eux les moeurs et l’indépendance d’un peuple
sauvage et guerrier, ils recurent des vaincus la religion et la culture des terres. Ce
fut la domination combine de ces trois choses qui constitua le gouvernement
feodal.
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polityczinej . Nawigzujgc do znanej sugestywnej formuly Monteskiusza o rodza-
jach rzadéw i zasadach, na ktérych sie one opierajg, Barnave dowcedzi, ze rzady
arystokracji oparty sie na wilasnosci ziemi, monarchii®® na armii, a demokracja
jest rezultatem wtasnosci typu mieszczanskiego.

W rozkladzie wspo6lnoty pierwotnej, w ktérej zyli poczatkowo Germanie, ode-
grala zasadniczg role instytucja wlasnosci prywatnej. Zagadnienie wedréwek lu-
doéw, ktére otworzyly droge dc powstania w Europie panstw, od ktérych datuje sie
nowa epoka rozwoju historycznego, przedstawil Barnave z szczegoélnym naciskiem.
podnoszac kontrast sil, zachodzacy miedzy preznymi, mlodymi i rosngcymi w sily
i ludnos¢ plemionami Po6inocy a bogatymi, niezdolnymi do obrony prowincjami
upadajgcego imperium rzymskiego.

Powolny rozwdéj ekonomiczny Europy, wzrost roli miast, otwieraly nowe per-
spektywy historyczne. Wyprawy Krzyzowe — potezny ruch o duzych konsekwen-
cjach spotecznych nalezy do najdonioslejszych wydarzen epoki Sredniowiecza.
Dal tez tej kwestii Barnave ujecie bardzo interesujgce, przy catkowicie materiali-
stycznej interpretacji przyczyn i konsekwencji Wypraw Krzyzowych. Zdaniem
Barnave’a, rozwéj handlu i przemystu, znaczny wzrost liczby ludno$ci, statyby sie
niewatpliwie przyczyng wielkich przemian spolecznych, rozrywajacych surowe
wiezi ustroju feudalnego juz w XII/XIII w., gdyby nie Wyprawy Krzyzowe, ktére
przySpieszajac wprawdzie pewne istotne przeobrazenia spoleczne, rdéwnoczesnie
ztagodzily ich przebieg i zwolnity tempo przemian 3! Stad ustrdj feudalny nadal
utrzymat sie bez wigkszych zmian. Jedna z cech charakterystycznych tego okresu
byt fakt ogromnej wiadzy kleru, zbudowanej na powszechnej ciemnocie i stabosci
ludu, oraz ponizenia, w jakim w tvm okresie pozostawala staba wtadza kroélewska.
bezsilna wobec potegi feudaléw $wieckich i ko$cielnych.

Piszgc o okresie feudalnym w dziejach Eurcpy, zwrécit Barnave baczng uwage
na problem ruchu komun miejskich, ktoéry zapoczatkowal wejscie mieszczanstwa

2 S. 9: Une nouvelle distribution de la richesse prépare une nouwvelle distribu~
tion du pouvoir. De meme que la possession des terres a élevé aristocratie, la pro-
priété industrielle eléve le pouvoir du peuple, il acquiert sa liberté, il se multiplie,
il commence a influer sur les affaires.

30 Ma tu Barnave zapewne na my$li monarchie typu absolutnego, ktdéra sta-
nowi dlan monarchie semsu stricto. Oto lapidarnie sformulowane jego stanowisko
{s. 13): Dans les gouvernements d’Europe la base de l'aristocratie est la propriété
de la terre, la base de la monarchie la force publique, la base de la démocratie lu
richesse mobiliere. Przy okazji Barnave parokrotnie krytykuje niektére poglady
Monteskiusza. Zdaniem Barnave’a, klasyfikacja monteskiuszoewska form panstwo-
wych dlatego jest nietrafna, ze dokonana zostala w momencie rozwoju historycz-
nego, w ktérym to, co byto chwilowe i przejsciowe, wydawalo sie dokonanym zja-
wiskiem historycznym. Zdaniem Barnave’a, monarchia typu Monteskiusza, tj. mo-
narchia umiarkowana typu feudalnego, nieuchronnie musiata przeksztalci¢ sie
badZz w czysty despotvzm oparty o militaryzm. badz sta¢ sie monarchig ,zorgani-
zowang’”, co w stowniku Barnave’a oznaczalo monarchie mieszczanska.

31 Stanowisko Barnave’a warto pordwnaé¢ z poglagdami Saint-Simona na Wy-
prawy Krzyzowe — zob. Wolgin, Poprzednicy, s. 139. Nieco inaczej ujal sprawe
Wypraw Condorcet, Szkic obrazu, op. cit.,, s. 114 nn., ktéry silniej podkreslat pier-
wiastki idealistyczne w =zainicjowaniu Wypraw, stwierdzajac jednakze powazne
skutki spoleczne i gospodarcze. Barnave (s. 24—25), podkres$liwszy role pierwszych
sukces6w zycia gospodarczego i spolecznego na Zachodzie Europy, tak pisat o wy-
wolaniu Wypraw Krzyzowych: ...cette inquietude naturelle des peuples soumis a un
gouvernement qui ne peut plus leur convenir étant attirée vers L’Orient par des
causes accidentelles, ils 1y ensevelirent une partie de leur population. Ainsi une des
causes qui davaient changer la face (des événements se trouva — uzupel. R. Rude’a)
diminuée et ralentie, d’autre part les seigneurs, pour fournir aux dépenses de leurs
expeditions lointaines, furent au devant des voeux de leurs vassaux et leur accor-
dérent pour de Por, Pabandon de ces droits rigoureux qu’ils me pouvaient plus
maintenir. Ainsti une partie du levain de la revolution s’echappa et le reste opéra
son effet sans commotion, au moyen de ces arrangements amiables.
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na areneg polityczng ®2. To wszystko, co pozniej, w XIX w. napisali z entuzjazmem
na ten temat Thierry i Michelet, znalazlto juz swoéj pierwotny ksztalt w oszczed-
nych siowach, lecz pelnych tresci notatkach historycznych Barnave’a. Nowy,
wielki wstrzgs historii europejskiej — Reformacja — zostal obszerniej omoéwiony
w L’Introduction. Reformacja zadata cios ‘wszechwladzy KoSciota, wszechwiadzy
ostabionej juz rozwojem oS$wiaty, a zwlaszcza wzrostem znaczenia wtadzy kroélew-
skiej. Wystapienie Lutra® mialo w tych warunkach charakter jakby przystowio-
wej iskry, rzuconej na dawno juz nagromadzone prochy. I wlasnie tylko dlatego,
ze material wybuchowy by! juz nagromadzony, Luter odnidés! swym wystgpieniem
petny sukces, jakkolwiek osobiscie nie byl ani oryginalniejszy ani wybitniejszy od
tvlu heretykow Sredniowiecza, ktoérzy padli ofiarg prze§ladowan Kosciota.

Nowe wynalazki, odkrycia geograficzne — wszystko to ksztaltuje dalszy roz-
woéj Europy ?!. Omawiajgc te zagadnienia Barnave raz jeszcze, w sposob dobitny,
deklaruje sie jako zwolennik pogladu, ze podobnie jak Wyprawy Krzyzowe, tak
i emigracja europejska (przede wszystkim angielska) do Nowego Swiata wywarta
wplyw na ostabienie szybkosci i ostrosci przemian spotecznych 1 politycznych
w samej Europie. Tak wiec Barnave w swych pogladach na rozwdj historyczny
przykiadal ogromng wage do roli czynnika demograficznego, ktérego ostabienie
droga ujs¢ bocznych typu emigracji, prowadzi¢ mialo do zmniejszania si¢ dyna-
mizmu spolecznego kraju macierzystego %.

Formy ustrojowe oceniat Antoni Barnave, sam zreszta znakomity prawnik
swej epoki, nie na podstawie podobienstw formalnych, lecz biorac pod uwage cha-
rakter spoleczny danego ustroju. Dal tez interesujacg i wazkg analize porow-
nawczg republiki burzuazyjnej (miasta wloskie, Holandia) a republiki rzgdzonej
przez arystokracje typu feudalnego. Arystokracja, ktéra ma w swych rekach rzady
w wiekszo$ci republik europejskich, nie ma nic wspoélnego z dawng arystokracjg
rycerska typu feudalnego. W wielu republikach mozna obserwowaé rozwoj od de-
mokratycznej formy rzgddéw do przejecia wiadzy przez oligarchie finansowa, wzbo-
gacong na handlu . Konczge swe rozwazania nad rzadami arystokracji typu miesz-
czanskiego zauwazy! Barnave, ze w braku dawnej arystokracji feudalnej bogate
mieszezanstwo — w stosunku do ludu — zajelo taka pozycjg, jaka uprzednic zaj-
mowata arystokracja feudalna. Przeciwnie niz w monarchii feudalnej, gdzie miesz-
czanstwo w swej walce przeciw arystokracji feudalnej, reprezentuje demokracje .

32 O pogladach Saint-Simona na ruch komun miejskich i rozwdéj spoteczny Euro-
py pisze Alpatow, Utopiczeskije socialisty, s. 397—399; podobnie, jak Barnave, ujal
te kwestie ¢wier¢ wieku pézniej A. Thierry, Lettres sur Uhistoire de France. Pa-
ris 1829, s. 1, dla ktérego ruch komun byl najwazniejszym ruchem spolecznyin
Europy od czaséw wprowadzenia chrze$cijanstwa do czasow Wielkiej Rewolucji
Francuskiej. Uwagi Barnave’a o odmiennej pozycji bogatego mieszczanstwa. jako
klasy rzadzacej, a odmiennej jako kierownika wspélnej walki z ludem przeciw
arystokracji feudalnej (0o czym jeszeze ponizej) $Swiadczg, ze Barnave bystro obser-
wowal mechanizm spclecznej historii.

33 S, 25: Lorsque le momeni marquée par la nature des choses pour sa (tj. Kos-
ciota) decadence fut arrivé.

3 Te uwagi Barnave’a nie wiele odbiegajg od ujeé¢ Condorceta o znaczeniu
odkry¢ nawigacyjnych, kompasu, druku etc. etc. — Condorcet, op. cit., s. 117 nn,,

35 Myslac w tej mierze o Anglii, pisal Barnave (s. 24): grand empire de UEurope
tendait @ une révolution dans son gouwvernement lorsque la force qui devait
Vopérer trouva une issue dans la découverte du Nouveau Monde (peut étre le plus
beau site de Punivers, cette terre qui fut la patrie de la libérté) et s’u précipita.

36 S. 29: gdzie m. in. czytamy: Le commerce, qui d’abord, avait été le principe
da la force du peuple et de son affranchissement, ayant ensuite conduit quelques
familles a Pacquisition d’une richesse excessive, elles ont usurpé peu a peu le
pouvoir public et sont parvenues... @ rendre les magistratures heréditaires.

37 S. 30: Ils demeurent démocratie, en opposition avec la noblesse équestre et
le pouvoir militaire.
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Barnave wielokrotnie przeplata swe refleksje historiograficzne stwierdzenia-
mi o charakterze teoriopoznawczym oraz deklaracjami wiasnych pogladéw w spra-
wach ustrojowych. I tak autor, zdecydowany partyzant umiarkowanej monarchii
burzuazyjnej okre$la ten typ rzadéw jako ideal ustrojowy, do ktérego winno sie
dgzyc 38, 1

Mechanizm nieuchronnej dekadencji, nawet najwiekszych mocarstw feudai-
nych obrazuje Barnave dobitnie i bardzo plastycznie na przyktadzie Hiszpanii,
ktore] upadek po zdobyciu niezmierzonych obszaréw Nowego Swiata wywotany
hy! nade wszystko tym, ze Hiszpanie nie byli narodem uprzemyslowionym i han-
dlowym i w efekcie ograniczyli sie wylgcznie do bezmys$lnej i krwawej grabiezy
ludéw, ktére zagarneli, miast ciggna¢ zyski z handlu i rozumnej eksploatacji miej-
scowych bogactw. Szczegdlng role odegrata tu nietolerancja religijna, charaktery-
styczna dla Hiszpandéw oraz ujemne skutki naptywu zlota do metropolii.

Szkicujgc zagadnienia lezgce juz u bezposrednich podstaw Wielkiej Rewolucji
Francuskiej 3 — ktoére sam Barnave okreslil jak causes immédiates (s. 51), okre-
Slajace przebieg wydarzen rewolucyjnych — zauwazyl on najpierw, ze podstawy
ekonomiczne i spoleczne rewolucyjnegc przewrotu istnialy juz w momencie, gdy
na tron wstepowal Ludwik XVI. Jego rzady sprawily, ze przewr6t rewolucyjny
stal sie faktem *¢. Slabo$¢ i niekonsekwencje wtadzy kroélewskiej przys$pieszyly
przemiany spoieczne, ktérych dokonanie bylo nieuchronne.

Do decydujgcych czynnikéw, ktore wplvnely na wybuch wydarzen rewolucyj-
nych we Francji, zaliczyl Barnave wplyw wojny o niepedleglo$¢ Stanéw Zjedno-
czonych, w ktorej Francja wziela nieposledni i wielostronny udzial, a ktéra to
wojna zaréwno skutkami ideologicznymi, jak i finansowymi (udzial w wojnie zruj-
nowat do reszty finanse krolewskie) przys$pieszyla bieg wydarzen politycznych
we Francji,

Doprowadzajac swe szkicowe uwagi do progu wydarzen rewolucyjnych, nie
mial widocznie Antoni Barnave mozliwo$ci kontynuowania swej pracy, nadania
notatkom charakteru dzieta w pelni ukonczonego. Wydawca omawianego rekopisu
zalgczyt w aneksach kilka notatek Barnave’a, poSwieconych kwestiom zwigzanym
z tematem L’Introduction, a bedacych zapewne przygotowawczymi materialami do
szkicu o przyczynach Rewolucji Francuskiej. Warto wspomnie¢ o tresci tych anek-
sow. W fragmencie pt. Du Progres des Sociétés (s. 67—8) Barnave przyjmuje zalez-
no$¢ rozwoju spolecznego, jego tempa od $rodowiska geograficznego. Wspomnieé
nalezy tez o fragmencie po$wieconym gto§nemu dzietu Smitha, w ktéorym to
tekscie Barnave ujawnia sie jako bystry czytelnik, a zarazem zwolennik pogladow
angielskiego ekonomisty (s. 74—78).

*

F. Rude, autor wstepu i wydawca L’Introduction oceniajac poglady historyczne
Barnave’a, napisal: ,Nie jesteémy dalecy od marksistowskiego schematu bazy
i nadbudowy” (s. XIV). Czy rzeczywiscie?

3 S, 38: La monarchie libre et limitée, le plus heureux, le plus beau des gou-
vernements qui ait jamais regné sur la terre.

3% Interesujgca obietnica dania paraleli miedzy rewolucjami w Anglii i Fran-
cji (s. 49), pozostalta niestety niespeiniona.

40°S. 52: Tout était prét en France a une révolution démocratique lorsque UVin-
fortune Louis XVI est monté sur le trone et la conduite du gouvernement ¢
puissament favorisée.

.S, 54: Il resulta trois effets en faveur de motre revolution: le premier que
la nation se remplit d’idées d’insurrection et de liberté, le deuxiéeme, que larmée,
déja civilisée par une longue paix... alia Venthousiasme des vertus civiques a celu?
des vertus guerriéres, le troisiéme. que les finances acheverent (de se deteriorer —
uzupet. F. Rude).
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Miodos¢é Barnave’a minegla wsréd zmagan czolowych szermierzy O$wiecenia,
ktérzy torowali droge przemianom, jakich realizacja miala sta¢ sie udzialem poko-
lenia Barnave’a. Punktem wyj$cia dla pogladéw Barnave’a ma historie byl niewsgt-
pliwie Monteskiusz 2. Byl wiec Barnave gorgcym czytelnikiem Monteskiusza
i Woltera, wiemy takze duzo o jego pasjach literackich — sentymentaliZmie w sty-
lu Rousseau i Sternego. Postawe Barnave’a ksztaltowaly oczywiscie nie tylko te
wplywy. Czy Condorcet, najglebszy umyst Zyrondy, po stoicku spisujgcy w ma-
rach wiezienia dzielo swego zycia pod dumnym tytulem Szkic obrazu postepu du-
cha ludzkiego poprzez dzieje mogt wczesniej, swymi pogladami filozoficznymi,
swym zrozumieniem procesu historycznego wywrze¢ wplyw na Barnave’a — tego
nie wiemy, jakkolwiek wydaje sie to w pewnej mierze — cho¢by na drodze kon-
taktéw osobistych — wysoce prawdopodobne. Z cala za to pewnoscig nie pomingt
Barnave, o czym juz pisaliSmy, w swych studiach i refleksjach nad historig po-
gladéw Adama Smitha, oraz Discours sur Uhistoire universelle Turgota, datujacego
sie przeciez jeszcze z 1750 r.*3, a nastepnie Gabriela Mably oraz Rousseau, zwlasz-
cza jako autora rozprawy o przyczynie nieréwno$ci miedzy ludzmi.

Rozwoj historyczny jest dla Barnave’a pojeciem miewagtpliwym. W rozwoju
tym wyrdznia on uklad czynnikow, ktére wplywaja decydujgco na ewolucje spo-
lteczng. U jej podstaw wyjsSciowych lezg warunki geograficzne i klimatyczne #,
a w toku rozwoju przyczyny nade wszystko ekonomiczne (rola wtasnosci prywat-
nej, rozwoju miast, handlu i przemystu), czynniki kulturalne (pozicm oswiaty, sila
opinii publicznej), sita militarna, wreszcie znaczenie pewnych — niekiedy maja-
cych trwale mastepstwa — wydarzen historycznych (jak np. wplyw panowania tu-
reckiego na rozwdj krajow wschodnich, wplyw rzadéw hiszpanskich w Nowym
Swiecie na szybka dekadencje Hiszpanii). Takim stawianiem sprawy, Barnave to-
rowal droge realnemu podejs$ciu do zjawisk historycznych.

W swym ujeciu procesu historycznego Bamnave byl jednakze ostrozny i nie
formulowal zbyt kategorycznie swego stanowiska. Byl zdania, ze generalne przyczyny
ewolucji zjawisk historycznych nie dziatajg w sposob natychmiastowy, lecz jedy-
nie... dans un certain espace de temps, parviennent présque mécessairement a@ pro-
duire leur effet (s. 1). Tak wiec Barnave widzi mozliwos¢ zwolnienia tempa rozwoju
historycznego, mozliwos¢ swego rodzaju dewiacji roawoju historycznego od prze-
moznego wplywu tych czynnikéw procesu historycznego, ktére uznal za najwaz-
niejsze. Za pewnego rodzaju dewiacje — wyniklg w rezultacie przyczyn historycz-
nie drugorzednych i chwilowych — uwazal Barnave, jak sie zdaje, Wyprawy Krzy-

42 W nauce szukano giéwnie ucznidéw Monteskiusza — konstytucjonisty. Stad
M. Prelot, La pensée politique et constitutionelle de Montesquieu [w:] Bicentenaire
de UEsprit des Lois 1748—1948. Paris 1952, nie wspomina o Barnavie. Brak zreszta
nadal analizy wplywu Monteskiusza na mysl rewolucyjng, co podkreslit J. Brethe
de la Gressaye w szkicu Histoire de UEsprit des Lois ([w:] cyt. zbidr., s. 94. Wie-
cej uwagi historvzmowi monteskiuszowskiemu pos$wiecono w Polsce w materiatach
z sesji monteskiuszowskiej: Monteskiusz i jego dzieto. Wroctaw 1957. Pierwszy kon-
kretny $lad zainteresowania Barnave’a teoriami Monteskiusza daje nam jego mo-
wa z 1783 r. o koniecznosci podziatu wiadzy; zob. J. Hamon, Dictionnaire de la
biographie frangaise, t. V. Paris 1951, s. 498—501. O mocno monteskiuszowskich
pogladach ustrojowych Barnave’a u progu Rewolucji zob. artykul J. J. Chevaliier,
Barnave et ,L’Esprit des Edits” (Contribution a létude de linsurrection de juin
1788). ..Revue d’histoire politique et constitutionnelle” 1937.

43 O przeslankach historvzmu w filozofii O$§wiecenia Baczko, cyt. wstep. s. 63
nn. Por. tamze, dla poréwnania szczegdlnie dobitny fragment pogladéw historycz-
nych Turgota — s. 296—299. Marks okre$lit Turgota jako jednego z przodkow
Rewolucji Francuskiej w prostej linii; por. Garaud, op. cit., s. 22.

4 Radziecka cyt. Historia Filozofii, t. 2, s. 334, tak ocenia stanowisko Bar-
nave’a w sprawie znaczenia $rodowiska naturalnego: ,$rodowisko naturalne staje
sie u Barnave’a czynnikiem rozwoju historycznego nie dlatego, ze oddzialywa na
$wiadomosé, lecz na skutek wplywu na rozwéj produkeji”.
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zowe. Stad tez byl ostrozny w powolywaniu analogii historycznych, ktore tak cze-
sto zawodzg. Tak wiec — idziemy tu za zdaniem Rude’a (s. XV) — sformulowane
przez Barnave’a czynniki historyczne uzna¢ nalezy raczej jako zasadnicze warun-
ki obiektywne kierunku procesu historycznego, ktéry jednakze moze i wielokrotnie
faktycznie sie odchyla od wyznaczonej przez te czynniki linii, a to w wyniku roz-
maitych, przypadkowych a drugorzednych przyczyn. Takie stawianie sprawy kaze
nam uwaza¢ Barnave’a za myS$liciela, ktéremu obce bylo czysto mechaniczne wi-
dzenie procesu historycznego, w ktéorym nie byloby miejsca na twérczg dziatalno$é
cziowieka. Przeciwnie, to widzenie wydarzen historycznych — jako majgcych pew-
ne okreslone ramy obiektywne podatnych na dziatanie czlowieka — stworzy¢ mo-
glo poedstawy dla budowy historiozofii optymistycznej i pozwalalo wyciggaé z jej
sformutowan wnioski, pobudzajace do aktywnos$ci politycznej.

Walka spoteczna, toczaca sie w réznych warunkach historycznych miedzy gru-
pami spolecznymi o sprzecznych interesach byla dla Barnave’a faktem doswiad-
czalnie sprawdzalnvm. Widzial on nie tylko jasno walke klasowsg, toczong przeciw
feudatlom przez masy ludowe kierowane przez mieszczaristwo, lecz takze zwrécit
uwage na fakt, ze w panstwie rzadzonym przez mieszczanstwo jego pozycja spo-
teczna wobec ludu bedzie taka, jaka byta uprzednio pozycja arystokracji feudal-
nej 4. To wtadnie spojrzenie Barnave’a $§wiadczy przede wszystkim o jego znacze-
niu w dziejach mys$li spotecznej.

Notatki historyczne Barnave’a, rzucone na tlo dziejéw ideologicznych epoki na-
streczg okazje do rozwazan. Wérdod kwestii necgeych historyka idei — komparaty-
ste, wymienmy przykladowo problem wart cheéby pobieznego zasygnalizowania:
porownanie postawy Barnave’a i Edmunda Burkego, reprezentanta umiarko-
wanej burzuazji angielskiej, ktorg przebieg Rewolucji Francuskiej niepokoit na
réwni swym radykalizmem, jak i ewentualnymi szkodliwymi skutkami dla angiel-
skich interes6w narodowych, dla handlu brytyjskiego.

Dla Barnave’a rewolucja byla faktem nieodwracalnym, a wybuch jej nieuniknio-
ny. Inaczej Burke. Byl on nieodrodnym dzieckiem angielskiego kompromisu, ugody
mieszczanstwa i aryvstokracji. Jasno widzial to wszystko, co powodowalo, ze taki
kompromis, ze nadzieja nan rozpadaly sie we Francji juz na jesieni 1789 r. w gruzy
i... bil na alarm. Reflections on the Rewvolution in France — rzecz, bedaca wyni-
kiem wielkich umiejetnos$ci pisarskich Burkegoc — pozostaly nade wszystko doku-
mentem zacietrzewienia klasowego, podsycanego dodatkowym wzgledem na sprzecz-
nosci interesdéw anglo-francuskich. Jeden z najwnikliwszych obserwatoréw poli-
tycznych swej epoki, widzial jasno i trzezwo sytuacje tylko tam, gdzie go nie za-
Slepial calkowicie klasowy lek — obawa przed radyvkalnymi metodami walki kla-
sowej we Francji, metodami, ktdére od pierwszej chwili przejaskrawial. Burke,
miast prawdziwego obrazu przyvczyn Rewolucji Francuskiej i przebiegu je] pierw-
szej fazy dat tylko antyrewolucyjny pamflet, skwapliwie podchwycony na feudal-
nych dworach od Dunaju po Newe. W tym przeciwstawieniu: Barnave — Burke
widzimy w Angliku mieszkanca kraju, w ktérym burzuazja w osobie swych naj-
bystrzejszych obywateli dostrzegata juz niebezpieczenstwo nowych konfliktéw kla-

4 Dla kwestii ksztaltowania sie pojecia walki klas w toku Rewolucji Francu-
skiej zastuguje na blizsza analize praca S. E. Rabaut, Précis historique de la Révo-
lution Francaise. Paris 1792, ktéra poza doraznymi celami politycznymi zawierata
mteresujace uwagi ogdlniejsze. Publikacja ta znalazia silne echo w Polsce; kilka
przerébek-przektadéw z lat 1792, 1794 (Warszawa i Strassburg); S. Wegrzecki jesz-
cze w 1831 r. pod firmg Rabauta snul polityczne analogie. Bernstein, op. cit., s. 102,
wspominajac Barnave’a i Rabauta pisal: ,,Saint-Simon did not discover the class
approach to historical Science. French pamphleteers on the ere of the Revolution
had already associated the growth of freedom with the rise of the bourgeois”.
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sowych %. L’Introduction natomiast — cho¢ pisana w warunkach ciezkiej sytuacji
osobistej i politycznej — jest dzielem optymistycznym. Barnave do konca swego
zycia pozostal swiadomym faktu, ze zwyciestwo klasy do ktérej nalezal jest — bez
wzgledu na takie czy inne polityczne perypetie —— nieodwracalnym rezultatem
Rewolucji.

Rude stangl na stanowisku, ze Barnave swymi pogladami na rozwdj spolecz-
ny wyprzedzit — twoérczo go asymilujgec — naj$mielsze osiggniecia wieku OSwiece-
nia, tak, Ze jeszcze w 1843 r., w momencie publikacji notatek Barnave’a... cette
pensée état encore toute neuve et il n’est pas impossible que Marx s’en soit alors
inspire” (s. XVIII).

Czy poglady Barnave’a istotnie wywarly wplyw na jego nastepcéw? Kwestia
to nietatwa do zbyt jednostronnego rozstrzygniecia. Brak zrédlowej podstawy do
przyjecia jakiejkolwiek bezposredniej filiacji pogladéw Barnave’a z poglagdami
pierwszych generacji XIX w. na tworcach marksizmu konczgc. Nie wiemy nawet,
czy L’Introduction trafila do rak K. Marksa; jest to raczej watpliwe4’. Tak wiec,
chot oryginalnoéé¢ pogladéw Barnave’a na tle jego epoki nie budzi watpliwo$ci, to
jednak f{rudno uwazaé go za ptodnego prekurscra mysli spolecznej XIX w. Nalezy
mu sie jednak poczesne miejsce w liczbie tych mySlicieli, ekonomistéw, history-
kow 1 filozeféw epoki przeiomu, ktéorych poglady zapowiadaly nowe osiggniecia
nauk spotecznych, jakie przyniost ze sobg ostatecznie XIX w. Byl Barnave tym
my$licielem Rewolucji, ktdry najpelniej na materiale historycznyvm, a =zarazem
z cala mocg optymizmu klasy spolecznej, ktéra w walce klasowej budowala swe
rzgdy we Francji — przedstawil te zalozenia historiografii burzuazyjnej, ktore
szersze ujecie, bardziej fachowe znalez¢é mialy dopiero w tworczosci historykow
okresu Restauracji 4.

Powstajace w 1792 r. notatki historyczne Barnave’a, mimo swej skrétowosci
Swiadeza dobitnie o miejscu, jakie zapewnil sobie Barnave w dziejach my$li spo-
lecznej. Swiadczg réwniez o roli, jakg mégl odegraé.

Tragizm osobistych losow rewolucyjnego trybuna mieszczanstwa spowodowal
tragizm jego puscizny pisarskiej, ktorej nie bylo danym odegra¢ zywotniejszej
roli.

16 Po stronie angielskiej najlepszg odprawe lamentom Edmunda Burke dat
ekonomista Artur Young, piszac: It is impossibly justify the excess of the people..
But is it really the poeple to whom we are to impute the whole? Or to their
oppressors who had kept them so long in a state of bondage?”. Cyt. wg przedmo-
wy [w:] E. Burke, Reflections on the Rewvolution in France. With a preface by. T.
W. Raffety. London, Oxford Press, 1958, s. X.

17 Zasadniczy rys pogladow ujetych w ManifeScie Komunistycznym datuje
F. Mehring, K. Marks, Historia jego zycia. Warszawa 1951, s. 125, na wiosne 1845 r.
Z oOwczesnej korespondencji Marksa znamy jego liczne lektury, lecz nie ma wsroéd
nich dzieta Barnave’a. Marks wiele w tym czasie czytal o Rewolucji Francuskiei
planowat nawet napisanie historii Konwentu — Mehring, op. cit., s. 76.

48 Zauwazy! Bernstein, op. cit., s. 108, piszac: ,Barnaves understanding of
classe forces in history had been in keeping wiht the outlook of the optimistic
bourgeossee”.
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