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WSTEP

Jerzy Forster (1754—1794) byl drugim z kolei profesorem historii na-
turalnej w Szkole Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie.
Pierwszym by! Francuz, Emanuel Gilibert, od r. 1781 do 1783. Kiedy
Gilibert opuscil Polske, wracajac do redzinnego Lyonu, a katedra w Wilnie
zawakowala, wtedy na wniosek ks. prymasa Poniatowskiego, przewodni-
czacego Komisji Edukacji Narodowej, zwrécono sie z propozycja objecia
katedry do Jerzego Forstera, podéwczas profesora w Szkole Rycerskiej
w Kassel. Forster juz od diuzszego czasu chcial zmieni¢ miejsce pobytu
i znalez¢é sobie bardziej poplatne stanowisko. Otrzymawszy od rzadu pol-
skiego wyjatkowo korzystne warunki, skwapliwie propozycje przyjal
i w listopadzie 1784 roku przyby! do Wilna, jednak uroczysty wyklad
wstepny w obecnosci wladz akademickich i calego grona profescrskiego
wyglosil dopiero 2 lutego 1785. Wyklad ten wydrukowany w zbiorowym
wydaniu dziel Forstera [4] mie byl dotychczas w Polsce ogloszony i nie
jest znany historykom Uniwersytetu Wilenskiego oraz historykom zoologii
w Polsce. Publikujemy go w brzmieniu oryginalnym i w przekladzie po
raz pierwszy z dodatkiem odpowiedniego komentarza.

Johann Georg Adam Forster! urodzil sie dnia 26 listopada 1754 roku
na ziemi polskiej, w Nassenhuben (dzi§ Mokry Do61) pod Gdanskiem,
w rodzinie pastora Jana Rheinholda Forstera. Rodzina Forsteréw pocho-
dzila ze Szkocji i osiedlila si¢ w Polsce w okresie prze§ladowan reli-
gijnych w Anglii. Jako protestanci, zamieszkali wéréd Niemcéw w Gdan-
sku, Forsterowie szybko sie zniemczyli, lecz zachowali pamieé o swym
szkockim pochodzeniu. Niejednokrotnie Forsterowie zawierali malzen-
stwa z Polkami i jezyk polski nie byl im zupelnie obcy. Dziad Jerzego,

1 Obszerniejszy zyciorys Jerzego Forstera patrz: Z. Fedorowicz Ewo-
lucjonizm nma Uniwersytecie Wileniskim przed Darwinem [2].
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burmistrz miasta Tczewa, byl takze zonaty z Polka i Jerzy osluchal sie
nieco z jezykiem polskim w domu rodzicielskim.

Ojciec Jerzego, Jan Rheinhold Forster, czlowiek gwaltownego uspo-
sobienia i dziwak, z wyksztalcenia protestancki teolog, zajmowal sta-
nowisko pastora, ale byl roéwnoczesnie uczonym i znanym przyrodnikiem.
Syna swego nie posylal do szkél, lecz sam zajgl sie jego ksztalceniem,
naklaniajac go gléwnie do zajecia sie¢ maukami przyrodniczymi i do opa-
nowania jezykoéw, zaréwno lacinskiego, jak i nowozytnych.

Kiedy Jerzy mial lat 11, ojciec jego otrzymal od rzadu rosyjskiego
zlecenie zbadania z naukowego punktu widzenia osad niemieckich zalo-
zonych nad Wolga. Starszy Forster zgodzil sie na propozycje i wzial
w podr6z syna, ktory towarzyszyl mu we wszystkich peregrynacjach od
Petersburga az do step6w nadwolzanskich.

Po powrocie z Rosji Jan Forster, nie mogac wréci¢ na poprzednie
stanowisko, gdyz bylo ono juz zajete, udal sie do Anglii, gdzie ofiarowano
mu posade profesora przyrody w Warrington w Lancaster. Warunki ma-
terialne calej rodziny byly ciezkie. Jerzy praktykowal wéwczas u kupca,
ksztalcil sie jednak dalej pod kierunkiem ojca. W kilka lat pézniej Jan
Forster otrzymal od rzadu angielskiego zaszczytna propozycje wziecia
udzialu w drugiej podrozy Cooka dookola §wiata celem spisania ,,uwag
filozoficznych* o wszystkim, co zobaczy lub doswiadezy. Dnia 13 lipca
1772 roku ojciec z synem odplyneli z Plymouth. Jerzy mial wéwczas nie-
cale lat 18.

Jerzy Forster znalazl w Cooku przyjaciela, a w ojcu doskonalego kie-
rownika swych dalszych studiéw. Podczas podrézy poczynil bardzo po-
wazne postepy w zakresie znajomosci nauk przyrodniczych i stal sie po-
waznym i cenionym badaczem. Podré6z naokolo §wiata wywarla na Jerzym
podobny wplyw, jak w niecale 60 lat p6ézniej podréz okretem ,,Beagle®
na Karolu Darwinie.

Po powrocie do Anglii Jerzy Forster na podstawie materialow wlas-
nych i ojca wydal opis odbytej podrézy. Dzielo to przynioslo mu stawe.
Jerzy zostal czlonkiem wielu towarzystw naukowych, a w odbytej po
Europie podrézy by! wszedzie przyjmowany z wielkimi honorami. Ksigze
Fryderyk II ofiarowal Jerzemu Forsterowi posade w Szkole Rycerskiej
w Kassel. Jerzy propozycje przyjal i spedzil w Kassel lat 6 (1778—1784),
pracujac gorliwie naukowo i oglaszajac szereg prac.

Jerzy Forster mial zylke wléczegowska i nie mogl dlugo pozostawac
na jednym miejscu. Ponadto w Kassel dokuczala mu bieda, bo jego stano-
wisko bylo licho platne. Bardzo chetnie wiec zgodzil si¢ ma propozycje
Komisji Edukacyjnej, ktora oplacila jego diugi, podr6z z Niemiec do Wilna
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i Limites Historiae naturalis.

% Oratio qua lectiones suas in Academia Vilnensi auspicatus esl
Georgius Forster,
die 2. Febr. mpccLxxxv.

S! de iis rebus, quae viro bono expetendae sunt, paullo
% rectius judicaverim, idem, quo me summa benevolentla illu-
s strium institutioni publicae praefectorum condecoravit, munus,
id exoptatissimum quidem simul ac honorificentissimum, vel
omnium consensu mihi praedicandum est. Nam cum pro-
fecto nulla, nec tuta magis nec jucundiore, hac, quae per
officia in universum genus hominum patet, via, tranquillita-
tem, felicitatemque animi attingere valeamus: illum sane
magnam et invidendam fortunam sortitum esse arbitremur,
cui utilissimae Scientiae doctrinas se traditurum, eoque be-
neficio probe de civibus meriturum, dulcissimo praesagio
conscire sibi contigerit. Augeri autem praestantiam suauita-
temque huius conscientiae, si adventiciis quibusdam conditio-
nibus, quae sunt quasi ministrae comitesque felicitatis, magis
excitetur, omnino non praetermittendum est. Ut enim ad
me ipse redeam, jure quidem et merito inter gratulationis
meae caussas, easdemque non minimas, quis non retulerit
hanc secundissimam mihi sortem cecidisse, post viginti an-
norum spatium, ingenti circa orbem terrarum periplo cete-
rxsque itineribus absolutis, revisendi patrios lares, ut tandem
in hac alma nostra academia genuinus naturae mysta, eius -

D DAL

T TGTTRARII

Poczgtek mowy J. Forstera z pierwszego zbiorowego wydania jego dziel. Lipsk 1843
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i zapewnila mu wysoka pensje. Droga wiodaca przez Saksonie, Czechy,
Wieden, Krakow, Warszawe i CGrodno, gdzie przedstawiony byl krélowi,
przyby! Forster w listopadzie 1784 roku do Wilna.

Po rocznym pobycie w Wilnie, w lecie 1785 roku, wyjezdza Forster
do Niemiec, gdzie zawarl zwigzek malzenski z Teresa Heyne, corkg zna-
nego filologa, a réwnoczesnie zdobywa 22 czerweca tegoz roku doktorat
medycyny w Halle.

Po powrocie do Wilna zabral si¢ Forster energicznie do pracy, lecz
wytrwal na miejscu jeszcze tylko dwa lata akademickie, do wiosny 1787 r.
Niespokojny duch odziedziczony po ojcu oraz zaszczepiona juz we wczes-
nej milodosci zylka podréznicza mnie pozwalaja mu usiedzie¢ w Wilnie.
Zaczyna znowu przemysliwa¢ o wyjezdzie, tym bardziej, ze w Wilnie nie
znalazl potrzebnej mu atmosfery duchowej i naukowej (trafil ,na pusty-
ni¢ duchowa® — wedlug wyrazenia jego biografa, Paula Zincke).

Cesarzowa rosyjska, Katarzyna II, w konicu roku 1786 zaplanowala
podr6z naukowa naokolo $wiata dla wzbogacenia geograficznych wiado-
mosci. Naczelne wladze marynarki w Petersburgu zwrécily sie do For-
stera, jako juz do$wiadczonego podréznika, z propozycja wziecia udzialu
w tej wyprawie. Forster propozycje przyjal, porzucil Wilno, czynigc
zawod Komisji Edukacyjnej {(mial umowe na lat 9, a przebyl w Wilnie
tylko 3) i udal si¢ do Hamburga. Zamierzona wyprawa nie doszla jednak
do skutku i Forster musial przyja¢ zaofiarowana mu posade biblioteka-
rza w Moguncji.

W koricu marca 1790 r. uzyskal Forster urlop i udal si¢ w towarzy-
stwie gloSnego poézniej Aleksandra Humboldta, podéwczas 21-letniego
mlodzienca, w podréz do Nadrenii, Belgii i Holandii oraz Anglii. Owocem
tej podrézy bylo najwieksze dzielo jego zycia, Ansichten vom Niederrhein,
von Brabant, Flandern, Holland, England und Frankreich im April, Mai
und Junius 1790, ktére postawilo go w szeregu klasykéw literatury nie-
mieckiej.

Po powrocie do Moguncji Forster rzuca sie w wir zycia politycznego,
rozbudzonego woéwczas gwaltownie pod wplywem wypadkéw rewolucji
francuskiej. Staje po stronie radykalnych elementéw, zostaje jakobinem
i jako delegat Zgromadzenia Narodowego w Moguncji udaje sie do Pa-
ryza. Po zdobyciu Moguncji przez wojska sprzymierzone zostaje ogloszony
w Niemczech jako zdrajca i zmuszony do pozostania w Paryzu.

Ostatni okres jego zycia wypelniony jest dzialalnoScig polityczng i pu-
blicystycznag. W Paryzu Forster znalazl si¢ w bardzo ciezkich warunkach
materialnych, chory, pozbawiony przyjacio! i rodziny. Marzyl jednak jesz-
cze o nowych podrézach do Indii, Persji, Arabii. Dnia 12 stycznia 1794 r.
umiera w Paryzu w opuszczeniu, nie ukonczywszy nawet calkowicie lat 40.

9

http://rcin.org.pl



Jerzy Forster jest nieslychanie interesujaca postacig: podréznik, -ba-
dacz-przyrodnik, publicysta, pisarz, polityk, do pewnego stopnia awan-
turnik. W ciagu wielu lat po $mierci byl w calkowitym zapomnieniu, lecz
od polowy XIX wieku stal si¢ przedmiotem badan i licznych rozpraw.
Biograf jego, P. Zincke [13] 2 wymienia az 347 pozycji bibliograficznych,
dotyczacych tego bylego profesora Wszechnicy Wilenskiej. W Polsce
w ostatnich latach widaé rowniez zainteresowanie jego osobg [1, 2, 8, 12],

t Cyfry podane w nawiasach wskazujg pozycje z zamieszczonego na Kkorncu
»Spisu cytowanej literatury”.
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LIMITES HISTORIAE NATURALIS

Oratio qua lectiones suas in Academia Vilnensi auspicatus est
Georgius Forster, die 2 Febr. MDCCLXXXV

Si de iis rebus, quae viro bono expetendae sunt, paullo rectius judi-
caverim, idem, quo me summa benevolentia illustrium institutioni publi-
cae praefectorum condecoravit, munus, id exoptatissimum quidem simul
ac honorificentissimum, vel omnium consensu mihi praedicandum est.
Nam cum profecto nulla, nec tuta magis nec jucundiore, hac, quae per
officia in universum genus hominum patet, via, tranquillitatem, felici-
tatemque animi attingere valeamus: illum sane magnam et invidendam
fortunam sortitum esse arbitremur, cui utilissimae Scientiae doctrinas se
traditurum, eoque beneficio probe de civibus meriturum, dulcissimo
praesagio conscire sibi contigerit. Augeri autem praestantiam suauita-
temque huius conscientiae, si adventiciis quibusdam conditionibus, quae
sunt quasi ministrae comitesque felicitas, magis excitetur, omnino non prae-
termittendum est. Ut enim ad me ipse redeam, jure quidem et merito
inter gratulationis meae caussas, easdemque non minimas, quis non retu-
lerit hanc secundissimam mihi sortem cecidisse, post viginti annorum
spatium, ingenti circa orbem terrarum periplo ceterisque itineribus abso-
lutis, revisendi patrios lares, ut tandem in hac alma nostra academia
genuinus naturae mysta, eius numinis sacra facerem, quibus peragendis
totum me a teneris inde dicaveram?

12
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ZAKRES HISTORII NATURALNEJ

Mowa, ktorg Jerzy Forster rozpoczal swe wyklady w Akademii Wileniskiej
w dniu 2 lutego 1785 r.!

Jezeli mialbym wyrazi¢ nieco gruntowniej przemyslany sad o slusz-
nych pragnieniach wartosciowego czlowieka, to musze oswiadczyé, zgod-
nie z opinig powszechna, ze to stanowisko, ktérym obdarowala mnie naj-
wyzsza zyczliwo$¢ znakomitych rzadcoéw spraw oswiecenia publicznegn,
jest zarazem najbardziej godnym celem moich pragnien i bardzo cennym
zaszezytem. Skoro bowiem do spokoju i szcze$cia duszy mie mozemy na
pewno dojs¢ zadng inna, ani bezpieczniejsza, ani milszg droga od tej,
ktora otwiera stuzba dla calego rodu ludzkiego, przeto nalezy uznaé, ze
bez watpienia wielki i zazdro$ci godzien los wygral ten, komu bylo dane
najrados$niej sobie uswiadomié, ze bedzie mégl wykladaé zasady najpo-
zyteczniejszej z nauk i dzieki tej mozliwoéci dobrze zastuzyé sie wspol-
obywatelom. Nie wolno tez zapominaé o tym, Zze owa Swiadomo$§¢ wyso-
kiego i radosnego poslannictwa wzrasta jeszcze, jezeli podnosza jg do-
datkowe i sprzyjajace okolicznosci. Skoro bowiem wezme pod uwage moja
osobe, to w liczbie chyba jak najbardziej stusznych przyczyn mego zado-
wolenia kt6z moéglby te pomingé, iz wyjatkowo szcze§liwym zrzadzeniem
losu po uplywie dwudziestu lat, po przemierzeniu ogromnych przestrzeni
calego $wiata i po odbyciu takze innych podrézy, dane mi jest ponownie
ogladaé rodzinne strony, azeby w tej naszej czcigodnej Wszechnicy, za-
prawiony juz w odkrywaniu tajemnic natury, sta¢ sie kaplanem tego
powolania, ktéremu juz od wczesnych lat calkowicie pragnalem sie¢ po-
Swiecié.

! Przekladu z laciny na jezyk polski dokonal Tadeusz Remer.

13
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Sunt et plura huius generis incitamenta, sed iam omnia breviter
dicenti omittenda, ut oculos in eum conferam, quem habeo uberrimum
gaudii fontem, hunc vestrum, inquam, auditores, ornatissimum, lectissi-
mumque consessum. Nam etsi bene informati homines incredibili ardore
honestatis atque ingenii laudem adsequi solent, plurimum tamen refert,
quonam potissimum judice ista virtutis praemia retulerint. Vos autem,
ut estis natu, dignitate, ordine, nobilitate, tum sapientia et magnitudine
animi praecellentissimi, ita et vestra sententia decretam laudem omnibus
anteponendam, et felicissimum quemque, cui gratiam a vobis inivisse
evenit, cum honoris, tum et gravitatis vestri judicii caussa censendum
esse, nemo inficiabitur.

At haec quidem verba recte declarant id, quod hodie sentire debe-
rem, non idem quod revera sentio. Quo minus enim, licet rem omnem
rite perspectam habeam, abjecta haesitatione mihi gratulari possim,
unum est quod deficit: felix illa temeritas anticipandi ea, quae non nisi
diuturno labore et adsidua diligentia mihi videntur esse consequenda.
Quare etiam, si istarum rerum, in quibus hucusque versatus eram, fortasse
aliquam felicius gesserim, quae mihi favorem vestrum, auditores, benigni-
tatemque conciliasset, ne haec ipsa in hoc tempore plurimum contra me
faciat, id non mediocriter pertimesco. Nempe, quem in remotissimis orbis
regionibus excolendae historiae naturali operam navasse vobis com-
pertum est, verbosissimum laudatorem huius scientiae coram amplissimo
vestro judicio se praestiturum esse, ex consuetudine expectare videmini:
Quod quam sit a meis moribus alienum, tum vitae genus, studiis magis
et contemplationi deditum, quam rhetoricis artibus exercitatum, tum mo-
deratio, qua semper usus sum in pertractandis, quae mihi ipsi insum-
seram, negotiis, luculente satis demonstrant. Quoniam igitur negavit mihi
musa, ore rotundo loqui, ne adsensum recusetis rudi et incomtae oratiun-
culae, est quod vos enixe deprecor, auditores ornatissimi. Quodsi a vestra
humanitate impetravero ut eam aequo animo accipiatis, tenuem ornatu-
que eloquentiae prorsus exutam, forte ipsa naturae contemplatio, prout
ingenio liberali maxime consentanea est, et veluti cognata, ita vos amoe-
nitate sua alliciet, audientesque summa voluptate capiet, ut nostrae di-
cendi inopiae vix animum intenderitis. Itaque ne superfluo quidem ama-
bilissimae scientiae praeconio vobis taedium parasse, et tempus inaniter
irivisse videar, statim ad determinandos limites historiae maturalis mihi
transeundum est.

14
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Dzialaja tu — i to liczne — podobnego rodzaju ponety, lecz dazac
do streszczania sig, musze pominaé inne i oczy me zwréci¢ ku temu naj-
zywszemu zréodlu mej radosci, a mianowicie — dostojni stuchacze — na
ten Wasz zgromadzony tu dzi$§ tak znakomity i dobrany zespol. Jakkol-
wiek bowiem mezowie gruntownej wiedzy zwykli zdobywaé stawe swym,
nad miare przecietng, rzetelnym wysitkiem umystu, to jednak niezmiernie
wazng jest dla nich rzecza, kto wlasnie jest tym sedzia, ktéremu przede
wszystkim zawdzigczaja takq nagrode za swoja zastuge. Poniewaz za§ Wy
wlasnie wyrastacie ponad najznakomitszych, zar6wno urodzeniem, dosto-
jenstwami, ranga i szlachetnoscig, a zwlaszcza madroscia i wielkodusz-
noscig, przeto nikt nie zaprzeczy, ze uznanie zawarte w Waszej uchwale
nalezy ceni¢ wyzej od innych wyréznien, za$ najszczesliwszy jest kazdy,
komu przypadnie w udziale zaskarbi¢ sobie Wasze wzgledy, a to zaréwno
z uwagi na doznany zaszezyt, jak i na duza warto§¢ Waszego sadu.

Te stowa jednak wprawdzie wiernie oddaja to, co powinienem dzis
mysleé, ale nie tak zupelnie to, co czuje naprawde. Abym bowiem, nawet
po dokladnym przemysleniu calej sprawy, mogl bez zadnego wahania od-
czuwacé pelne zadowolenie, jednego mi brak: owej szczesnej lekkomysl-
nos$ci wyprzedzania tego, co — jak sadze — powinno byé osiggane tylko
diugotrwalym wysilkiem i skrzetna pilnoscia. Dlatego tez lekam sie nie-
mato, ze aczkolwiek w tych sprawach, ktérymi sie dotychczas zajmowa-
lem, moze i mialem jakie$ szczeSliwe osiagniecia, co zjednalo mi Wasze
poparcie, stuchacze, oraz Wasza zyczliwos$é, to ono wlaénie teraz dziala
na moja szkode, bo oto spodziewacie sie¢ zapewmne, ze ten o kim wiecie,
ze w majdalszych krajach Swiata gorliwie uprawial historie naturalng,
okaze sie zlotoustym chwalcg tej dziedziny nauki wobec wspanialego
Waszego grona sedziéw. Jak zas obce to jest memu usposobieniu, o tym
§wiadcza jasno zaréwno moj tryb zycia, bardziej zaprawiony do badan
i obserwacji niz do krasoméwstwa, jak tez i spokojny umiar, ktory zawsze
stosowalem w podejmowanych pracach. Skoro wiec muza odmoéwila mi
zdolno$ci uzywania okraglych zwrotéw, o to Was przeto usilnie blagam,
przeswietni sluchacze, abyscie nie poskapili wyrozumiatej uwagi tej ga-
wedzie prostej i miewymys$lnej. Bo jezeli uzyskam to dzieki Waszej
uprzejmosci, ze laskawie przyjmiecie moje slowa skromne i wyzute
z wszelkiej krasoméwcezej ozdoby, to moze w toku stuchania samo zajmo-
wanie sie przyroda, jakze odpowiednie szlachetnym umystom i jak im
pokrewne, pociagnie Was swoim urokiem i tyle przysporzy rozkoszy, ze
ledwie zauwazycie ubdéstwo mojej wymowy. Totez nie chcac byé pomo-
wionym o to, ze nudze Was i czas daremnie zajmuje zbednymi pochwa-
tami najmilszej mi nauki, musze wreszcie przystapi¢ do okreslenia granic
historii naturalnej.
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Verum enim vero, summus rerum arbiter ita nos a matura confor-
matos voluit, ut neque nosmet ipsos esse sciremus, neque de re quapiam,
quod sit, motitiam haberemus, antequam diversae rerum qualitates, im-
petu facto in sensuum organa, in iisdem motum quendam concitarent,
quo ad sedem animi usque delato, ibi nova commutatio fieri, atque istius
rei, quae priorem motum adtulerat, quasi imago, quam ideam vocant,
exsurgere potuisset. Hinc solam et certissimam sensibus adeptam expe-
rientiam ducem atque magistram sequimur, eiusque praesidio freti, ad
vitam beate transigendam ommes sarcnas colligimus. Equidem scientia-
rum et artium, quotquot sunt, hoe idem initium fuisse arbitror, ut homines
vitae mecessitatibus ducti, naturae divitias attentius lustrarent, easque
experiundo in proprios usus converterent; consummatio autem, ut prop-
ter innumeram multitudinem rerum observatarum, earundem recensio
quaedam et apta coordinatio fieret, ad capessendam animo cognitionis
omnigenae inexhaustam copiam. Quare apud priscas gentes, cum primum
silvestris vitae immanitati renuntiassent, ac suasu sapientiorum hominum
mites et mansuefacti certis legibus uterentur, officiorum tamen vix ullum
discrimen erat, ita ut ab aratro arcesserentur, qui duces rei publicae
fierent. Cum enim a majoribus praeter victus ferini rationem adhuc
paucissimas observationes accepissent, idearum omnis generis, quas sibi
pedetentim progrediente experientia comparaverant, tenuis apparatus
facillime vel unius hominis mente tenebatur, qui saepe conjunctim cum
regia potestate medicas artes exercebat, deorum cultui invigilabat, tempora
iuxta decursum astrorum metiebatur; rem agrariam et pecuariam colebat,
proprio artificio domum, vestitum, supellectilemque omnem sibi parabat,
denique ingenuarum quas vocant artium, poéseos et musices rudimentis
ponendis quod reliquum erat temporis insumebat. Quippe enim totius
generis humani a pristina feritate ad morum elegantiam et mansuetudi-
nem sensim progredientis, cum stadiis humanae vitae simillima est ratio;
nec inepte, propter inopiam experientiae, societatis primordia infantilis
aetatis imbecillitati conferuntur.

Verum a quo tempore assueverunt homines, quidquid observaverant
vel excogitaverant in scriptis posteritati relinquere, indies, varii generis
notitiarum numerus accrescere coepit. Itaque, quae ab inventione littera-
rum saecula circiter quadraginta elapsa sunt, tot tantisque observationibus
et inventis encycliae disciplinae supellectilem accumularunt, et universae
eruditionis vincula laxaverunt, ut quae olim unius hominis esset scientia
in plurimas vastissimasque partes diffinderetur. Circumscripti cuilibet
parti limites, datique doctores, qui relictis aliis, in hac una, quam sibi
elegerant, toti quanti versarentur. Quo factum est, ut nostris quidem
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AT,

Ot6z matura tak mas z woli Najwyzszej Istoty uksztaltowala, ze am
sami o sobie niczego nie moglibySmy wiedzie¢, ani uzyska¢ wiadomosei
o zadnej rzeczy, dopdki rézne wlasciwosci przedmiotéw, uderzywszy
w narzady zmyslow, nie wywolaja w nich jakiego$§ ruchu i dopdki po
jego dotarciu az do siedziby duszy nie powstang tam mnowe przemiany,
zdolne wywolaé obraz zwany idea owej rzeczy, ktéra ruch pierwszy
wdrozyla. Stad juz idziemy w $lady do$wiadczenia uzyskanego przy po-
mocy zmysléw, owego jedynego i majpewniejszego przewodnika i ufni
w jego pomoc gromadzimy wszystek nasz dobytek dla szczesliwego zycia.
Sadze zreszty, iz w tym tkwi poczatek wszystkich istniejacych nauk
i sztuk, ze mianowicie ludzie, pod wplywem potrzeb Zycia, badali coraz
uwazniej bogactwa natury i przez czynione préby naginali je do wlasnego
uzytku, to za§ wykorzystanie ich, szczegélnie wobec nieprzebranego mno-
stwa rzeczy spostrzeganych, stawalo sie jaka$ ich ceng i odpowiednim
uporzadkowaniem prowadzgcym do objecia umyslem bezmiernego zasobu
wszelkiego poznania. Totez kiedy ludy pierwotne wyrzekly sig¢ juz dzi-
kiego lesnego zywota i za namowa ludzi madrzejszych, lagodne juz i oswo-
jone, zaczely sie poslugiwaé jakimi§ prawami, poczatkowo nie wystepo-
wala zadna prawie réznica w obowigzkach, tak Zze odrywano od pluga
tych, ktorzy mieli staé¢ sie wodzami panstwa. Skoro bowiem od przodkéw,
oprocz sposobu zdobywania pokarmu z miesa dzikich zwierzat, przejmo-
wano jeszcze tylko bardzo niewiele obserwacji, to nikly zaséb wszelkiego
rodzaju idei, gromadzonych krok za krokiem, w miare narastania doswiad-
czenia miescil sie w umysle jednego nawet czlowieka, ktéry czesto, spra-
wujac wladze krolewska, jednoczeénie paral sie sztukag lekarska, czuwat
nad kultem bogéw, obliczal czas wedlug obiegu gwiazd, uprawial role i ho-
dowal bydlo, wlasnym przemyslem budowal dla siebie dom, sporzadzal
odziez i sprzety, a reszte czasu poswiecal pierwszym prébom uprawiania
sztuk zwanych sztukami pieknymi, poezji i muzyce. Bo przeciez prawo
stopniowego rozwoju calego rodzaju ludzkiego, od pierwotnej dzikosci do
obyczajow przyzwoitych i fagodnych, jest bardzo podobne do toku okre-
sow ludzkiego zycia; i mie bez racji pierwociny spoleczno$ci z powodu
ubéstwa do$wiadczen przyréwnywa sie do nieudolno$ci wieku dziecigcego.

Odkad za$ ludzie przyzwyczaili sie przekazywaé na piémie potomnym
swe spostrzezenia lub mysli, zaczela wzrastaé liczba réznego rodzaju wia-
domosci. W ten sposéb prawie czterdziesci wiekéw, ktére uplynely od
wynalazku pisma, zgromadzily przez liczne i doniosle obserwacje oraz
odkrycia takie zasoby w caloksztalcie nauki i tak rozluznily wiez zespa-
lajacg ogél umiejetnosei, ze to co bylo niegdyé wiedza jednego czlowieka
rozproszylo sie na wiele obszernych czeéci. Poszczegélnym cze$ciom za-
kredlono granice i oto znalezli sie uczeni, ktorzy, pomijajgc inne dziedziny,
w tej jednej, przez siebie obranej, tkwig calkowicie i bez reszty. Skutkiem
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temporibus ingenii vires praeclare floreant, acerrime exercitentur et ad
summum acumen evectae sint: una tamen simplicitas et quasi sororia
consociatio litterarum amissa propemodum esset. Diceres, scientiam, mu-
tilato corpore, pulchriorem animam efflasse, quamquam in resectis mem-
bris tanta residebat, tamque vegeta vis, ut nova monstra inde orirentur.
Inter viros doctos enim, quid hodiedum solennius, quam disiunctae cui-
piam particulae scientiae se addixisse, hanc omnibus praetulisse, reliquas,
quas vel a limine non salutaverant, cum fastidio despexisse? At hoc
quidem nimio in partes studio, doctrinae utilioris et ab erroribus intami-
natae incremento, quam pessime consultum est. Quodsi nova eaque vera
et utilia cognoscendi et publico omnium commodo in medium proferendi
cupidine ingenuos animos flagare decet; si temerarias opiniones, et inve-
teratos, quos sola vetustas sanxit, errores scientiae sacrario prohibere,
experientiae autem spectataeque veritati fores aperire dignum est, quod
philosophis cedat officium; si denique omnibus sapientibus, generisque
humani amantissimis id imprimis cordi esse debet, ut vitae jugiter beatae
prosperitatem universae cognitionis finem esse, non solum praeceptis sed
potius invicto exempli robore unanimiter demonstrent: quid, per deos
immortales! felicitati hominum contrarius, et ad rem publicam litterariam
penitus evertendam exquisitius contingere poterat, hac ipsa inter scien-
tiae diversas particulas oborta dissensione et invidia? Quod utinam Elicius
Jupiter nos edoceat, quo carmine istas lites componere queamus! Egomet
autem mihi fortiter persuasum habeo, sterilem fore quamlibet disciplinam
dum caelebs remanserit: omnes autem tunc demum uberrimos fructus in
medium prolaturas, cum mutuis amplexibus se invicem deosculaverint ef
veluti connubio recoaluerint.

Sed etiam maturae cognitio in plures sejunctissimasque partes divide-
batur. Vix enim credibile et posteris forte ridiculum videbitur, quod
observatio et enumeratio rerum naturalium, a quibus, tamquam carceri-
bus, universae scientiae cursus antiquitus progressus erat, in scholis ante
aliquot annorum decades propriam cathedram nusquam invenirent. La-
tebant enim varia huius scientiae membra sub apparatu ceterarum
abscondita. Nam quae in genere de vastissimo naturae imperio, de telluris
cum reliquis sphaeris ratione, de geographia naturali et subterranea
praecipienda sunt, ea in hunc diem usque apud physicos nonnisi in transitu
paucisque verbis absolvebantur. Specialioris historiae naturalis capita si-
milem fortunam experta sunt. Mineralogiam chemia absorpsit. Botanice,
quae scientiae formam vix induerat, in ditionem medicorum cessit. Pos-
tremo Zoologia, cuius propter hominis cum ceteris animantibus affini-
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tego w mnaszych czasach sily umyslu rozwijaja si¢ wprawdzie wspaniale,
znajduja bardzo silne podniety i wznosza si¢ na wysokie szezyty, lecz
jednoczesnie zaniedbane zostaly prawie zupelnie przejrzysta prostota
nauk i ich siostrzane niejako powigzanie. Rzeklbys, ze wiedza po poéwiar-
towaniu jej ciala wyzionela piekniejsza swa dusze, jakkolwiek w odcie-
tych czlonkach pozostalo jeszcze tyle zywotne] sily, Ze z mnich rodza sie
coraz nowe dziwolagi. Rzecz to zwyczajna dzi§ wsréd mezéw uczonych,
poswiecenie sie czastce wiedzy odcietej od calosci, a zbywanie wyniosla
pogarda reszty jej skladnikéw, ktorych od pierwszej chwili nie obdarza
si¢ nawet spojrzeniem. Jednaxze tym nadmiernym poswiecaniem uwagi
tylko czeSciom wiedzy przystuzono sie jak najgorzej rozwojowi nauki po-
zyteczniejszej i nie skazonej bledami. Jezeli bowiem utalentowane umysty
powinny palaé¢ checia poznawania rzeczy nowych, a przy tym prawdzi-
wych i pozytecznych i oglaszania ich wszystkim ku powszechnemu po-
zytkowi, jezeli godzi sie¢ nie dopuszczaé do bram $wigtyni pogladéw lek-
komyslnych i bledéw zastarzalych, ktére sama tylko ich dawnos$é uswie-
cila, a natomiast szeroko otworzy¢ wrota doswiadczeniu i stwierdzonej
naocznie prawdzie, co z obowigzku przypada filozofom, jezeli wreszcie
wszystkim ludziom madrym i najbardziej oddanym rodzajowi ludzkiemu
powinno przede wszystkim leze¢ na sercu, aby mie tylko poprzez zalecenia,
lecz takze nieodparta sila przykladu jednomyslnie pokazaé, ze celem kaz-
dego poznania jest pomyslnos¢ trwale szcze§liwego zywota, to — na bo-
géw nieSmiertelnych! — c6z zdarzyé sie moze bardziej przeciwnego szcze-
$ciu ludzkiemu i lepiej dobranego do obalenia calego gmachu mauki od
tejze wlasnie niezgody i zawiSci miedzy réznymi czeSciami wiedzy? Oby
Elicius Jowisz ® nauczy! nas tego, jaka pie$nig zdolamy u$mierzy¢ te spory!
Ja za$ gleboko jestem przekonany, ze kazda dziedzina nauki bedzie ja-
towa, jak dlugo pozostanie samotna; a wszystkie wtedy dopiero wydadzg
na Swiat bujne plony, kiedy we wzajemnych us$ciskach wymienia poca-
tlunki i powiaza sie niby wezlem malzenskim.

Toz nawet poznanie przyrody dzielono na majbardziej rozczlonko-
wane czeSci. Bo trudne to do uwierzenia, a potomnosci wyda sie moze
zgola $mieszne, Ze obserwacja i porzadkowanie zjawisk przyrodniczych,
z ktérych jak spoza szrank wyszed! niegdy$ postep calej wiedzy, od paru
dziesiatkow lat nigdzie nie znalazly dla siebie wlasnej katedry. Rézne
bowiem czlony tej wiedzy lezaly w ukryciu przytloczone okazalym apa-
ratem innych czlonéw. Wszakze to, od czego z natury rzeczy mnalezy zaczaé
ogblny zarys najobszerniejszego kroélestwa przyrody, méwigc o zwiagzku
ziemi z pozostalymi sferami, o geografii podstawowej i geografii kopalin,

* Elicius, przydomek Jowisza, oznacza — zstepujacy w blyskawicy.
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tatem in aprico est utilitas, locum ubi consisteret reperire non potuit.
Novam igitur, auditores ornatissimi, seu potius Libitinae vix ereptam, et
denuo instauratam scientiam, cuius legitima methodo strata nuperrime
fundamenta agebantur, vobis fovendam tradimus.

Est autem historia naturalis enumeratio et descriptio rerum omnium
sua sponte existentium, quae sensibus cernuntur, vel nudis, vel instru-
mentorum adminiculo fretis. Qua definitione optime intelligitur, hanc ni-
mirum scientiam pro inconcussa basi haberi posse, qua totius institutionis
moles innitatur. Quodsi mens hominis ratioque ab ideis per sensuum
organa susceptis originem trahunt, quantum intersit nostra, ut rerum
imagines vero consentaneas, quales sola contemplatione naturae compa-
rantur, memoriae mandemus, id neminem aequiorem fugere potest. Inve-
nimus ergo illud a superis efflagitatum, quod omnes scientiae partes
amplectitur, vinculum. Invenimus hunc quasi fontem divite vena scatu-
rientem, quo concurrunt cultores disciplinarum omnium, quarum suc-
jecta ex natura rerum deprompta sunt, ut ex eo perpetuo hauriant ma-
teriam sibi idoneam, sive gaudeant solibus coruscis per aethera cursum
volventibus animum intendere, sive minima, guae sensus nostri aciem
effugiunt, scrutari malint elementa corporum, sive mirentur simplicissi~
mum hunc ordinem, quo cuncta reguntur, eiusque ad mechanicas artes
adplicationem, sive hominum doctrinas, moresque diversissimos ac vitae
rationes, et quidquid ingenium hominum utilitatis an detrimenti rebus
humanis intulerit, ad easdem sanctissimas naturae leges revocare, atque
hac, tamquam norma, adhibita, de animi simul et corporis valetudine
tuenda consilium inire cupiant.

Jam ex dictis patet, scientiam nostram in duas praecipuas partes apte
dilabi, quarum prior ad notitiam rerum adipiscendam valet, altera usum
spectat. In ea parte, quae notitiam sistit, priore loco de observandi ratione
dicendum est. Omnis enim de intuenda natura triplex est quaestio. Unum
genus est, qualem esse oporteat observatorem; alterum positum est in
adminiculis, quibus stipatus ad obtutum rerum naturalium se accingere
debet; tertium versatur circa methodum abservata ordinandi. In observa-
tore praeclare agitur, si sunt integrae corporis vires cum sanae mentis
dotibus conjunctae. Ut enim in primis hominis est propria veri inquisitio,
illum robusto magnaeque constantiae animo, ingenio praecellenti, omnique
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to do dzisiaj zbywane bylo przez fizykéw jedynie mimochodem i w kilku
zaledwie stowach. Podobny los spotkal rozdzialy bardziej specjalnej his-
torii naturalnej. Mineralogie wchlonela chemia. Botanika, ktéra dopiero
co przybrala postaé¢ nauki, dostala sie pod wladze lekarzy. Wreszcie zoolo-
gia, ktorej pozyteczno$¢ jest jasna jak storice ze wzgledu na pokrewien-
stwo czlowieka z reszta zwierzat, nie zdolala jeszcze znalezé dla siebie
odpowiedniego miejsca. I oto teraz, prze§wietni sluchacze, przekazujemy
Wam do pielegnowania nowa, a raczej ledwie wydartg Libitynie® i na
nowo zbudowang wiedze, ktérej fundamenty wypolerowane poprawna
metodg zakladano w ostatnich czasach.

Historia naturalna jest wyliczeniem i opisem wszystkich rzeczy,
ktore istnieja samodzielnie, a ktoére spostrzega sie¢ zmysltami badZ nie
uzbrojonymi, badz tez z pomoca narzedzi. Na podstawie tej definicji naj-
lepiej zrozumiemy, ze owa nauke rzeczywiscie mozna uwazaé¢ za niewzru-
szong podstawe, na ktérej wspiera sie caly ogrom wiedzy. Skoro bowiem
rozum i umys! ludzki biorg poczatek od idei-poje¢ przejetych poprzez
organy zmyslow, wiec nie moze to ujs¢ uwagi zadnego bezstronnego czlo-
wieka, jak bardzo zalezy nam na tym, aby$my przekazali pamieci rzetel-
nie wierne obrazy przedmiotéw, jakich dostarcza jedynie obserwowanie
przyrody. A wiec odnajdujemy wreszcie owa przez bogow zadang wiez,
obejmujaca wszystkie czeSci wiedzy. Znajdujemy to Zrédlo tryskajgce
z bogatej zyly, gdzie zbiegaja si¢ ludzie uprawiajacy wszelkie owe nauki,
ktérych przedmioty wydobywaja sie na $wiatlo z ona natury, aby z tego
zrédla czerpac¢ odpowiedni dla siebie material — bez wzgledu na to, czy
cieszy ich $ledzenie jasnych slone, toczacych swdj bieg w przestworzach,
czy wolg bada¢ najmniejsze czastki cial, ktére wymykaja sie ostrosci na-
szych zmysléw, czy podziwiaja 6w najprostszy lad, ktéry wszystkim rzadzi
i jego zastosowanie praktyczne w mechanice, czy wreszcie pragna poglady
ludzkie, najrozmaitsze obyczaje i sposoby zycia i to wszystko, co pozy-
tecznego lub szkodliwego my$l ludzka wniosla do wlasnego zycia, spro-
wadzi¢ do tychze samych naj$wietszych praw natury i zgodnie z jej wzo-
rem niejako zmierza¢ do zabezpieczenia zdrowia ducha zarazem i ciala.

Juz z tego, co powiedzialem, okazuje sie, ze nasza nauka wyraznie
rozpada sie na dwie glowne czesci, z ktérych pierwsza wiedzie do osiag-
niecia poznania rzeczy, druga ma na celu pozytek. W tej czesci, ktora
daje poznanie, nalezy najpierw omoéwi¢ prowadzenie obserwacji. Otoz
w zakresie obserwowania przyrody mamy trojakie zagadnienie. Pierwsze
dotyczy tego, jakim powinien by¢ obserwator, drugie pomocy, w ktére po-
winien uzbroi¢ sie ten, kto skupia uwage swa na obserwowaniu rzeczy

* Libityna — staroitalska bogini ementarzy.
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sensuum acie instructum esse oportet, qui, quid sit verum, ex observatio-
ne naturae elicere sibi proposuit. Et quidem prima habenda est corporis
ratio. Cum enim de rerum extra mosmet ipsos positarum qualitatibus ali-
quid percipere misi per sensuum organa non possumus, videndum est,
quae horum subsidio percepta ad animi sedem deferuntur, in ipso transitu
ne quid immutationis vel etiam detrimenti accipiant, quod organorum
statu defectivo, aut morbido, vel quocuhque modo praeternaturali tribu-~
endum sit: quippe imperfectas et a vero prorsus alienas rerum imagines
inde proficisci evidentissimum est. Nec praeterea observatorem statis diei
temporibus, neque in uno tantum loco officio suo fungi posse, rerum per
orbem longe lateque disseminatarum varietas, mobilitasque demon-
strant. Itaque corpus nimija intentione, indefesso labore, vigiliis, itineribus,
aéris injuria, noxiis exhalationibus, animalium morsura, plantarum ve-
neno, innumerisque aliis incommodis fractum vires deficerent, nisi proprio
ingenitoque robore ad omnis generis molestias perferendas valeret. Huic
porro corporis firmitati, licet illa gravissimi momenti sit, etiamnum agi-
litatem conferamus: in colligendis enim examinandisque rebus naturali-
bus, doctis manibus et exercitatissimis oculis opus est.

Quae autem at animi facultates adtinent, eorum duplex est locus, vel
ad ingenium, vel ad eum, qui hominibus ingeneratus est, recti bonique
sensum spectantium. Ex integritate chservatoris enim plurimum pendet,
ut veri cognitionem adipiscamur. Quare praeceptorum et doctrinae haec
in primis ratio servanda erit, ut in gratiam adscitae aut temere receptae
opinionis numguam dissimuletur propria indoles rerum, falsaque pro veris
venditentur. Eadem lege porro fabellae aniles, portenta, ethnicae super-
stitiones fictaeque de industria notiones rerum observatoris indignationem
ita moveant, ut haec omnia acerrime insectetur, atque adeo circumfora-
neos, praestigiatores, sagas, et reliquos immundissimos impostores, qui
plebeculam suis commentis decipiunt, conficiunt, exsugunt, e republica
profligare studeat. Namque insatiabili veritatis amore incensus animus, si
movi aliquid didicerit, id omnibus "profuturum festinat in medium pro-
ferre; reticere autem, ut sibi soli lucro sit, fraudem existimat.

Inter ingenii dotes, quae in observatore requiruntur, hae praecipuae
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w naturze, trzecie wiaze sie z metoda porzadkowania obserwacji. Bardzo
korzystnie uklada sie sprawa, jezeli u obserwatora pelnia sil cielesnych
Yaczy sie z zaletami zdrowego ducha. Skoro bowiem czlowieka cechuje
przede wszystkim szukanie prawdy, przeto ten, kto przez obserwacjg
przyrody zmierza do wydobycia prawdy, powinien mie¢ umysl silny
i szczeg6lnie wytrwaly, a jednoczesnie wszystkie zmysly dobrze wyostrzo-
ne. I tu na pierwszym miejscu malezy postawi¢ wzglad na cialo. Bo skoro
o cechach rzeczy znajdujacych sie poza nami mozemy dowiedzie¢ sie cze-
go$ tylko poprzez narzady zmyslow, zatem dbac¢ trzeba o to, aby to, co
przejete z ich pomoca dochodzi do siedziby duszy, mie doznalo w toku
owego przenoszenia jakich$§ znieksztalcen czy szkody, co nalezaloby przy-
pisa¢ jakiemu$ uszkodzonemu stanowi narzadéw, schorzalemu czy w ja-
kimkolwiek sensie nienormalnemu. Jest bowiem rzecza oczywista, ze mo-
glyby stad powstaé¢ obrazy rzeczy mniedoskonale i odbiegajace od prawdy.
Ponadto faktem jest, ze obserwator nie moze wykonywaé swych prac
w stalych porach dnia ani w jednym tylko miejscu, (na to wskazuje rézno-
rodnoé¢ rzeczy rozsianych daleko i szeroko po §wiecie oraz ich zmienno$¢),
wiec tez sily opuscilyby cialo nekane zbytnim wysitkiem, niezmordowa-
ng praca, czuwaniem, podrézami, zla pogoda, szkodliwymi wyziewami, ukag-
szeniami zwierzat, truciznami roélinnymi i niezliczonymi innymi niewy-
godami, gdyby dzieki wlasnej i wrodzonej mocy nie zdolalo wytrzymaé
wszelkiego rodzaju umartwien. A dalej: do tej wytrzymalosci ciala, choé
ona ma tu najwigksze znaczenie, dolaczmy jeszcze sprawnoéé fizyczng,
bo przy grumadzeniu i badaniu rzeczy wystepujacych w przyrodzie po-
trzebne sa wprawne rece i dobrze wyéwiczone oczy.

Co sie za$ tyczy zalet ducha, to potrzeba ich jest tu dwojaka: jedna
wigze sie z umyslem, druga z wrodzonym czlowiekowi poczuciem slusz-
nosci i dobra. Bo od duchowego zdrowia obserwatora zalezy bardzo wiele
przy dazeniu do poznania prawdy. Totez nalezy przede wszystkim prze-
strzegaé¢ tej zasady we wskazaniach i pogladach naukowych, aby na rzecz
przyjetego czy tez lekkomyslnie zapozyczonego domyslu nie zmieniaé
wlasciwego charakteru rzeczy i falszu nie podawaé zamiast prawdy. Na
tej samej zasadzie wszelkie babskie brednie, wrozby, gminne przesady,
Swiadomie zmys$lane informacje o rzeczach — powinny budzié w obser-
watorze tak mocne oburzenie, aby to wszystko najzawzieciej §cigal i w ten
spos6b dopomagal w przepedzeniu z Rzeczypospolitej wléczegéow, kugla-
rzy, wrozbitéw i wszystkich innych bezczelnych lotrzykéw, ktorzy prosty
ludek klamstwami swymi oszukuja, nekaja i wyzyskuja. Bo umystl,
w ktérym plonie nienasycone umilowanie prawdy, gdy pozna co§ nowego,
Spieszy oglosi¢ to wokél na pozytek wszystkim, a za zdrade poczytuje
przemilczenie z mysla o wlasnym tylko zysku. .

Wsréd zalet umyshu, ktérych wymaga sie od obserwatora, najwazniej-

»
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sunt: intelligentiae acumen, quo studii methodus instituatur; praeclarum
judicium ad dignoscendas maturae multiformis divitias; sagacitas et arti-
ficium in excogitandis experimentis, in iisdem vero perficiendis summa
diligentia et circumspectio; memoriae felicitas ad retinendas rerum diver-
sissimas notas et nomina; invicta denique in observando perseverantia et
curiositas. Quibus praesidiis munitus legitimus observator, naturam et
experientiam duces sequi, alienae auctoritati non nimiam fidem adhibere,
nil prorsus admirari, sed ea, quae sapientem decet, animi tranquillitate
cuncta intueri pro lege sibi praescribat. Equidem haec omnia, quae hucus-
que praecepimus eo graviora et notatu digniora habenda sunt, quo lucu-
lentius re ipsa compertum est, in scientia naturali nullum genuinum
doctorem esse, mnisi et observatorem se praestiterit.

Perreximus ad secundam quaestionem de adminiculis, quorum pri-
mum genus sunt instrumenta, sex diversis speciebus ‘distincta, scilicet:
mathematica, quibus dimensiones corporum metiuntur; mechanica, legi-
bus motus adaptata; optica, quae visui ministrant; anatomica, quibus
partes corporum separantur; chemica, divellendis principiis corporum
idonea; postremo physica, ad elementorum qualitates exquirendas con-
structa. Cum autem iis, qui studio naturae se dicarunt, extra limites na-
talis regionis vagari plerumque mon liceat, de nexu tamen inter rerum
diversas species, earumque utilitate judicium ferri, nisi cunctae lustraren-
tur, omnino non possit; altero genere adminiculorum indigemus, quod
cognitionem rerum alienigenarum nobis suppleret. Exstruuntur itaque
Musea, exuviis animalium et varietate corporum fossilium referta; colun-
tur in hortis botanicis plantae exterarum regionum, tum sub dio virentes,
tum artificiali calore fotae: quae autem ob oculos poni nequeunt, ex
libris, quaeque nova perpetuo innotescunt, litterarum commercio con-

quiruntur.

Reliquum est, ut tertio loco dicam de methodo in recensendis natu-
rae phaenomenis adhibenda. Atque jam iterum mihi repetendum est, res
cunctas nobis apparere, aut per impetum, quem nullo interveniente, in
omnes, vel saltim aliquot sensus mostros faciunt; aut immutatione ab
iisdem in alia re effecta. Nam quaecunque in sensus non cadunt, neque
ullam cum sensibus rationem habent, iis omnino non datur locus in histo-
ria naturali. Attamen, cum sempiterno naturae motu, multa indies mu-
tentur, alterius destructione alterum vigeat, alia per compositionem ex
aliis concrescant, in contactum veniant, quae pridem remotissima erant,
solvanturque vicissim, quae olim arctissime cohaerebant: imperfecta eva-
deret cognitio rei cuiuslibet, nisi observationibus continuis eius meta-
morphosedn historia, ceu vitae curriculum, in manifesto poneretur. Omnis
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sze sg: bystro$¢ pojmowania — na niej opiera si¢ metoda badania, bardzo
jasny sad potrzebny do rozpoznania bogactw wielopostaciowej przyrody,
pomyslowosé i zreczno$é w obmyslaniu doswiadczen, a wielka starannoéé
i czujno$é w ich przeprowadzaniu, bogactwo pamieci zdolnej zatrzymac
przerézne cechy i nazwy rzeczy — wreszcie nieustepliwa wytrwalosé
w obserwowaniu i dociekliwo§é. Wyposazony w te pomoce rzetelny obser-
wator powinien przyjaé¢ jako zasade: iS¢ za przewodem natury i doswiad-
czenia, nie dawa¢ zbytnio wiary cudzemu autorytetowi, niczym sie po-
chopnie nie zachwycaé, lecz przygladaé sie wszystkiemu z takim spokojem
umystu, jaki przystoi medrcowi. To zas wszystko, co dotad zalecaliémy,
trzeba uwaza¢ za tym wazniejsze i godniejsze wymienienia, im jasniej
i dowodniej sie to sprawdza, ze w naukach przyrodniczych nie ma wy-
bitnego uczonego, ktory by sie nie wyroznial takze jako obserwator.
Przystepujemy do drugiego zagadnienia dotyczacego pomocy, kté-
rych pierwszy rodzaj stanowiq instrumenty w nastepujacych szesciu od-
mianach: matematyczne, ktéorymi mierzy sie ciala; mechaniczne, dostoso-
wane do zasad ruchu; optyczne, ktére sluzag wzrokowi; anatomiczne, kto-
rymi oddziela sie od ciala jego czesci; chemiczne odpowiednie do wydzie-
lania pierwiastkow cial; wreszcie fizyczne, sporzadzane dla badania wla-
sciwosci pierwiastkoéw. Poniewaz zas czesto ci, ktorzy poswiegcili sie bada-
niom przyrody, nie moga wyjezdzaé poza granice kraju rodzinnego, zas
sad o zwigzku miedzy réznymi postaciami rzeczy i pozytku z nich mozna
powzia¢ tylko po ich ogladnigciu w calym zespole, przeto potrzebne nam
sq takze inne pomoce, ktére moga uzupelni¢ wiedze o rzeczach pochodza-
cych z obczyzny. Buduje si¢ przeto muzea wypelnione martwymi zwie-
rzetami i réznorakimi okazami kopalnymi; w ogrodach botanicznych ho-
duje si¢ rosliny pochodzace z obcych krajow i to bgdz ma otwartym po-
wietrzu, badz tez w cieplarniach; wreszcie rzeczy, ktérych nie mozna po-
stawi¢ przed oczyma, jak réwniez ustawicznie rozpowszechniane nowe
odkrycia, zdobywa sie z ksiazek droga wymiany sprawozdan naukowych.
Pozostalo mi jeszcze na trzecim miejscu omoéwié metode, ktéra nalezy
zastosowaé przy ocenie zjawisk przyrody. Musze wigc po raz drugi juz
powlorzyé, ze wszystkie rzeczy ukazuja sie nam badZz przez podniete,
ktéra samoczynnie dzialaja na wszystkie, albo przynajmniej niektére na-
sze zmysly, badz tez poprzez zmiany, ktére jedna rzecz wywoluje w in-
nej rzeczy. Bo to, co nie trafilo do zmysléw i nie ma zwiazku ze zmys-
lami, nie znajduje miejsca w historii naturalnej. Atoli skoro wskutek
wiecznego ruchu przyrody wiele rzeczy zmienia sie ustawicznie, po znisz-
czeniu jednej — inna sie rozwija, jedne rosna dzieki zespalaniu sie z so-
ba, inne, przedtem zupelnie od siebie oddalone, wchodza w zwiazki bez-
posrednie — jeszcze inne, na odwrdt, traca laczno$é ze soba, choé pier-
wotnie byly z soba SciSle zespolone — przeto poznanie kazdej rzeczy
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igitur rerum naturalium recensio gemina est: prior descriptionem cor-~
poris cuiuslibet, altera illius cum ceteris corporibus rationes, seu histo-
riam proprie dictam naturalem sistit. In concinnandis descriptionibus id
praesertim desideratur, ut qualitates quibus ab invicem res maturales dis-
crepant, certis ac probe definitis vocabulis insigniantur, diversaeque porro
species apta nomina manciscantur. Consistit enim notitia rerum in vera
idea objectorum ex notis propriis collecta, quibus similia a dissimilibus
distinguuntur; hanc motitiam, ut cum aliis communicemus, nomina pro-
pria, quasi idearum signa, singulis imponenda sunt; ex immortalis enim
Linnaei sententia, si nomina perierint, peribit et rerum cognitio.

Ab altera parte, in historia nobis respiciendum est ad totius mundi
universitatem, caussarumque et effectuum irruptam seriem, rerumque
maximarum cum minimis perpetuum nexum. Saepius etiam in consilium
vocanda sunt ea, quae in cognatis disciplinis de corporum natura et affi-
nitatibus per varii generis experimenta atque institutas cum illis tracta-
tiones innotuerunt, ut quam a conformatione et compositione deduximus
distinctam rerum cognitionem, eam ulterius penetrando in specialissimas
earum proprietates, phaenomena. mysteria, dotes, vires et usus, omnibus
numeris absolvamus, eaque ad vitae necessitatem et delectamentum adhi-
bita, fruamur.

Sed in ista rerum admirabili varietate unde incipiamus, quem tandem
scrutandi finem faciamus? Quos enim cernimus naturae vastissimos the-
sauros, corporum omnis generis infinita propemodum serie refertos, dis-
seminata per immensum spatium radiantia coelorum agmina, inorganicae
materiae, pondere, mensura, numero fere infinitas conjunctiones et inde
natas minerarum species, plantarum animaliumque myriades, formarum,
organorum, artuum, principiorum, virium, pharmacorum varietates; hos,
ut verbo eloquar, labyrinthos, quis umquam sine ariadnaeo filo inftrare
audeat? Etenim memoria hominis ad omnia sigillatim retinenda non va-
let, nisi succurrat ei in subsidium ordo, quem cum Linnaeo animam scien-
tiae appellare malim, cuius nimirum ope diversae rerum species secundum
affinitates, quibus inter se invicem conveniunt, vel etiam arbitrariis qui-
busdam notis distinctae, in classes, ordines, tribus, genera, speciesque re-
diguntur, ut exercitui in castrorum acies distributo similes, facilius a pri-
mo intuitu lustrari possint. Quam autem genuinus naturae observator cum
magna solertia et improbo labore, a contemplatione individuorum assur-
gens ad universalia, exstruxit methodum, hanc ut discentes melius adju-
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okazuje sie niedostateczne, jezeli nieustanne obserwacje nie ujawnily
dziejéw jej przemian, czyli jej zyciorysu. Kazde wiec rozpoznanie rzeczy
w przyrodzie jest podwojne: pierwsze daje opis jakiego$ ciala, drugie
ustala stosunki, ktére zachodza miedzy mim a innymi cialami, czyli jego
historie naturalng we wlasciwym znaczeniu. .Przy sporzadzaniu opisow
jest szczegélnie pozadane, azeby cechy, ktérymi przedmioty istniejgce
w przyrodzie réznig sie miedzy soba, oznaczaé stalymi i nalezycie okreslo-
nymi wyrazami i w dalszym ciagu, azeby rézne gatunki otrzymywaly
odpowiednie nazwy. Poznanie bowiem rzeczy polega na prawdziwym obra-
zie — wiernym pojeciu przedmiotu, zestawionym z wlasciwych cech,
wedltug ktérych odréznia sie to, co podobne, od rzeczy miepodobnych. Aby
za$ moc to poznanie przekazaé¢ innym, trzeba kazdej z nich madaé¢ wlasne
imie — jak gdyby znaki pojeé; wedle zdania bowiem nie$miertelnego
Linneusza, jezeli przepadng imiona, przepadnie takze znajomo$¢ przed-
miotow.

Z drugiej strony w uprawianiu historii naturalnej musimy liczy¢ sie
z calym wszech§wiatem, z nieprzerwanym lancuchem przyczyn i skutkéw
i rzeczywistym zwigzkiem przedmiotéw wielkich z malymi. Dos¢ czesto
nalezy tez braé¢ pod uwage nawet to co ujawnily pokrewne nauki o istocie
cial i zwigzkach miedzy nimi na podstawie doswiadczen i przeprowadzo-
nych z nimi zabiegéw, aby owo $ci§le okre§lone poznanie, ktére wypro-
wadzamy z ksztaltu i budowy rzeczy, przez glebsze dotarcie do szczeg6l-
niejszych ich wlasciwoséci, objawow, tajemnic, cech, sil i pozytecznosci
wyczerpa¢ we wszystkich punktach i korzysta¢ z ich zastosowan dla
potrzeb zycia i dla radowania si¢ zyciem.

Jednakze wobec tej zdumiewajgcej rozmaitosci istniejacych rzeczy,
od czego zaczniemy i jaki kres wyznaczymy badaniom? Bo posréd tych
tak obszernych skarbnic matury, ktére widzimy, wypemlionych mnieskon-
czonym nieomal szeregiem réznego rodzaju cial, na ktére skladajg sie
rozproszone po bezmiernych przestrzeniach §wietliste gromady cial nie-
bieskich, nieprzeliczone a zréznicowane wymiarami i liczba polgczenia
materii nieorganicznej i powstale stad postaci mineraléw, miriady roslin
i zwierzat, roznorodnosé ksztaltow, narzadow, czlonkéw, pierwiastkow, sil,
lekéw; ktéz do tych, ze je tak nazwe, labiryntéw oSmieli sie wejsé bez nici
Ariadny? Pamie¢ bowiem ludzka mie zdola wszystkiego tego i kazdego
z osobna ogarnaé, jezeli nie dopomoze jej porzadek, ktéry wraz z Linne-
uszem radbym mnazwaé¢ dusza mauki, ‘dzieki ktéremu zestawia sie rézne
grupy przedmiotéw wedlug pokrewienstwa zachodzacego miedzy nimi lub
tez na podstawie rozréznienia wedlug uméwionych jakich§ wlasnosci —
w klasy, rzedy, dzialy, rodzaje i gatunki — tak, ze podebne do wojska
ustawionego w szyk obozowy moga by¢ latwo od pierwszego wejrzenia
objete przegladem. Atoli metode owa, ktéra obserwator matury wypraco-
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vare possit, docendo invertimus, et incipientes a divisionibus superioribus
seu generalioribus, quae numero infrequentes, mente facilius tenentur, ad
singula specialissima gradatim descendimus. Atque hac potissimum via
procedentes, non solum omnibus maeandris naturae nos feliciter expedie-
mus, verum etiam in apparenti rerum confusione tandem in naturalem
quendam et ab ipso mundi auctore stabilitum ordinem incidemus, quo
cuncta cohaerent et se mutuo excipiunt.

Permulta sunt, auditores ornatissimi, quae de methodo studii adhuc
praecipienda essent; sed ista forte in pertractandis singulis historiae na-
turalis sectionibus aptiorem locum reperient; neque enim arbitror in eo
mihi operam collocandam esse, ut ordinis necessitatem, rem tam apertam
et in tam clara luce positam, supervacanea demonstratione coram vobis
evincam. Quare iam postremo me in gravissimum argumentum conver-
tam, quod ad alteram partem scientiae nostrae adtinet. Nempe videntur
mihi cuidam in faucibus haerere huiusmodi quaestiones: quorsum hi.
tanti apparatus methodici? Qui istarum nomenclationum, ubi minutissima
quaeque naturae corpuscula sigillatim recensentur, finis aut modus? Quo
pacto, cum earum, quae hominibus ad vitae usus ministrant, rerum natu-
ralium numerus angusto limite circumscriptus sit, reliquarum formarum
inutilium varietate discentium memoriam onerare, et physicis istarum in-
dagatione omnem vitam consumere licet? Nonne consultius factum fuisset,
in cognitione rerum duntaxat utilium restitisse?

Istaene postulationes aequae vobis, et cum veritatis studio conciliandae
videntur, auditores ornatissimi? Ergo actum est, si Diis placet, de recens
nata in Lithuania scientia nostra; tametsi vestrum hunc amplissimum
consessum conspicienti de interitu historiae maturalis nihil est, quod mihi
metum injiciat. Equidem probe scio, vos mecum persuasum iri, inter
mentis attributa nullum esse humanius et a ceterorum animantium indole
tam alienum, quam quod nobis insitum est veritatis desiderium. Quare,
ut cum principe philosophorum loquar, praeclarum mihi quiddam videtur
adeptus is, qui, qua re homines bestiis praestent, ea in re hominibus ipsis
antecellat. Quantum autem ad hoc ipsum veritatis studium universae na-
turae contemplatio subsidii conferat, id iam extra omnem dubitationis
aleam positum esse, ex praecedentibus intelleximus. Quod si damnanda
est curiositas, protinus ad agrestis vitae feritatem redeundum erit, ut
bestiarum in modum viventibus, praeter cibi et potus quaestum nihil cu-
rarum nobis supersit.
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wal z duzym wkladem bystrosci i mozolnego wysitku, posuwajac sie od
ogladania przypadkow szezeg6élowych ku twierdzeniom ogélnym — od-
wracamy w toku nauczania dla wigkszego ulatwienia pracy uczniéw,
a wiec rozpoczynamy od podzialéw najwyzszych i najogélniejszych, ktore
jako mniej liczne latwo dajg sie obja¢ mysla i powoli schodzimy do naj-
drobniejszych szczeg6low. Posuwajac sie ta wlasnie -droga, nie tylko
szczeSliwie rozeznamy sie we wszystkich zawilych Sciezkach natury, ale
takze w pozorny zamet rzeczy wprowadzimy wreszcie jaki$§ maturalny po-
rzadek, ustalony przez samego stworce $wiata, gdzie wszystko tkwi
w jednolitej calo$ci i wzajemnie na siebie zachodzi.

Wiele byloby jeszcze, prze$wietni stuchacze, do powiedzenia o meto-
dzie badan, ale to winno znalez¢ wlasciwsze miejsce przy omawianiu
poszczegolnych dziedzin historii naturalnej. Nie sadze tez, ze slusznie bym
czynil teraz, przekonywujac Was mozolnie w zbednych wywodach o po-
trzebie porzadku, rzeczy tak oczywistej i calkowicie jasnej. Dlatego tez
przystepuje do najwazniejszego zagadnienia, ktére dotyczy innej czeSci
naszej nauki. Wydaje mi si¢ mianowicie, ze niejednemu cisng si¢ na usta
takie oto pytania: Czemu stuza takie rozbudowane metody? Jakiz kres
i miara tej nomenklatury, gdzie kazde najmniejsze ciatko w przyrodzie
osobno jest oznaczone? Skoro liczba tych rzeczy w przyrodzie, ktére przy-
noszg pozytek ludziom, zamyka si¢ w niewielkim wymiarze, to czyz wolno
obcigzaé¢ pamieé¢ uczniéw rozmaitoscig innych niepotrzebnych rzeczy i czy
slusznie przyrodnicy zycie cale trawig ma ich badaniu? Czy nie byloby
rzeczg rozsadniejsza poprzestawaé ma poznawaniu wylacznie rzeczy pozy-
tecznych?

Czyzby te zadania wydawaly sie Wam, przeSwietni sluchacze, stuszne
1 zgodne z dazeniem do prawdy? A wiec ma przepa$§é — jesli tak cheg
bogowie — cala nasza $wiezo na Litwie urodzona nauka! Ja, co prawda,
patrzac na Wasze tak liczne zebranie, nie mam powodu lekaé sie o zagtade
historii naturalnej. Przeciwnie, wiem to doskonale, ze Wy podzielacie moje
przekonanie o istnieniu takiej cechy umystu, od ktérej zadna nie jest
bardziej ludzka ani tak odmienna w poréwnaniu z wlasciwosciami innych
istot zyjacych, jak ta wrodzona nam tesknota do prawdy. Dlatego tez —
a moéwi¢ tu bede zgodnie z najwigkszym sposréd filozoféow * — wydaje
mi sig, ze wspanialy jaki$ cel, szczyt, osiaga czlowiek, ktéry wlasnie tym
goruje nad innymi ludZmi, czym ludzie géruja nad zwierzetami. Jak
bardzo za§ w owym dazeniu do prawdy pomocne jest badanie caloksztaltu

¢ Forster ma na myS$li w tym przypadku zapewne Platona, ktérego Cycero
nazywatl ,bogiem filozoféw”. Wedlug Platona zwierzeta sq pewnym rodzajem degra-
dacji najwyzszej i najdoskonalszej natury ludzkiej.
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Verum quum id praesertim vulgarium et brutis similium animorum
sit, quod utilitatem honestati anteferant, cunctaque aspermentur, ex qui-
bus proximum emolumentum fructusque sibi parari non vident; ita ho-
minibus bene institutis, qui dignitatem rebus omnibus anteponunt, atque
in communi hominum utilitate tuenda augendaque versantur, id non raro
evenit, ut in alteram partem discedant, et de hcminis praecellentia nimis
superbe sentientes, universum mundum cum infinita rerum varietate sui
caussa creatum fuisse alucinentur. Quam quidem jactantiam nullum
argumentum tam efficaciter reprimit, quam naturae penitior investigatio.
Licet enim hominem in scala animantium, quae alma tellus alit, princi-
pem locum occupare concedamus; nihilominus, quum eum iisdem naturae
legibus, quibus cetera animalia parent, subjectum esse, innumerasque per
terrarum mariumque plagas dispersas species corporum illi hauddum
innotuisse, plurima autem animalia vastissimas regiones adhuc liberrime
pervagari, neque hominis umquam in se potestatem agnovisse, studio re-
rum naturalium compertum habeamus: illum profecto diceremus dementis
speciem prae se ferre, qui his omnibus probe dispectis, naturam tamen,
per tot annorum millia mnovitate formarum fluctuantem, sui tantum
caussa extitisse sibi animo finxisset. Quod si a rerum necessitudine forte
quis argutaretur, hominem ad mundi harmoniam necessarium, hoc ipso
argumento pro fine creationis haberi posse: ego quidem libenter conce-
dam, hominem ad perfectionem universi necessarium fuisse, eadem lege,
qua et muscas, ‘et pulices, et minutissima animalcula infusoria non
fortuito sata, sed mecessitate maturae existentia, certisque legibus cum
ceteris rebus conjuncta, nihil autem in rerum natura supervacaneum esse,
inficias iri nequit. At vero, hinc si colligere velim, mundum pulicis caussa
creatum fuisse, risum teneatis, auditores? Quid, si ad coelum wvultum
adtollamus, innumerosque miremur soles, immenso spatio inter se invi-
cem remotos, ponderibus suis libratos, quorum plurimi non nisi armato
oculo cernuntur, plures forte, propter distantiae immensitatem nos adhuc
latent? An omnes in hunc finem creatos esse affirmares, ut imaginarium
hominis imperium locupletarent? Credo, quia elapsis tot saeculis casu
tandem alicui nostrim per telescopium illuxerunt! At hercules! si istarum
remotissimarum stellarum forte aliqua, solem mnostrum magnitudine
aemulans, cum sua planetarum cohorte in abysso necdum emensi spatii
periisset, priusquam instrumentorum ope ab hominibus detecta esset, an
noctes nostras ista lucis deminutione obscuriores factas animadverteremus?

30

http://rcin.org.pl



przyrody, to juz — jak wynika z poprzednich wywodéw — stoi poza
wszelka granica watpliwosci. Gdyby sie bowiem pogodzi¢ z potepieniem
ciekawosci, wowczas natychmiast musieliby$Smy powrécié¢ do dzikosci les-
nego bytowania, by zy¢ na modle zwierzat i troszezy¢ sie juz tylko o zdo-
bywanie jadla i napoju.

Gdy zas jest to cecha zwlaszcza pospolitych i zwierzecych nieomal
usposobien, ze korzysci stawiaja ponad szlachetnosé i lekcewaza wszystko
z czego nie widza mozliwosci wydobycia dla siebie pozytku i owocow, tak
znéw z drugiej strony u ludzi gruntownie wyksztalconych, ktérzy godnosc
ceniag ponad wszystko i troszezg sie o wspdlne dobro ludzi oraz o jego
wzbogacenie, nierzadko zdarza sie, ze zbaczaja w innym kierunku i mna-
zbyt dumnie traktujac przewage czlowieka, bredza co§ o tym, jakoby caly
Swiat z nieskonczona rozmaitoscig rzeczy dla miego zostal stworzony. Tej
pychy zas$ zaden argument tak skutecznie mie zlamie, jak idace w glab

badanie przyrody. OczywiScie mozemy zgodzi¢ sie z tym, ze czlowiek
‘ zajmuje pierwsze miejsce posrdd istot zywych, ktéore karmi matka ziemia,
niemniej jednak — skoro nma podstawie badan przyrodniczych wiemy, ze
podlega on tym samym co wszystkie inne zwierzeta prawom matury i ze
nieznane mu sg jeszcze niezliczone rodzaje cial na przestrzeni ladow
i mérz, ze wiele zwierzat wciaz jeszcze swobodnie przemierza ogromne
kraje i nie zna dotad wcale wladzy czlowieka — tedy zaiste, kto lekcewazy
to wszystko i wmawia w siebie, ze przyroda, ktora przez tyle tysiecy lat
mieni sie wcigz nowoscia ksztaltéw, dla niego jedynie istnieje, ten przy-
pomina chorego na umysle. A jezeli kto$, wychodzac od zasady koniecz-
nych przeznaczen, bajalby o tym, jakoby fakt, iz czlowiek jest potrzebny
dla harmonii §wiata nalezalo poczytaé za dowdd, ze jest on celem stwo-
rzenia, to ja chetnie wprawdzie z tym sie zgodze, ze czlowiek jest potrzeb-
ny dla doskonalo$ci wszech§wiata, jednakze — dodam — ma tej samej za-
sadzie, na ktérej nie da sie¢ zaprzeczyé, ze réwniez muchy, pchly i naj-
mniejsze stworzonka jak wymoczki mie marodzily sie przypadkowo, lecz
istnieja dzieki konieczno$ci naturalnej, powiazane z innymi rzeczami
wedlug stalych praw; mie mozna wiec zaprzeczyé¢ temu, iz zadna rzecz
w naturze nie jest zbedna. Gdybym jednakze zapragnal wysnué z tego
wniosek, ze $wiat stworzony jest dla pchel, czyz moglibyscie, stuchacze,
powstrzymac sie od $miechu? A c6z dopiero, kiedy wzniesiemy oblicze ku
niebu i zaczniemy podziwiaé niezliczone slonca rozdzielone od siebie
ogromna przestrzenia, zréwnowazone w ciezarze, z ktorych wielu nie
mozna dostrzec okiem mieuzbrojonym, a wiele innych moze z powodu
bezmiaru odleglosci dotad jeszcze utailo sie przed naszym wzrokiem?
Czyz wiec mozna twierdzié¢, ze wszystkie one zostaly stworzone w tym
celu, aby wzbogaci¢ §wiat wyobrazni czlowieka? Przypuszczalnie po to,
by po uplywie tylu wiekéw wreszcie przypadkiem jakim§ blysnaé ku nam
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Verum ut intra nostri solis terminos me rursus recipiam, nonne septimum
eius planetam, ante biennium adhuc ignotum, gravissimum monitorem
habemus, qui mostrae inanitatis nos commonefaceret?

Quum igitur arrogantis ingenii sit, cuncta in dominium hominis
vindicare, agrestis autem, omnia fastidire quae non proxime ad quaes-
tum faciunt: quid de utilitate historiae naturalis tandem statuemus, in
bivio constituti? Hujus quaestionis, mea quidem sententia, facillimum
erit discrimen, modo adtentius facultatum mostrarum rationem habeamus,
et quousque harum ope res humanae perductae sint, observemus. Quod
enim superius monui, ab infantili inscitia progressas gentes, nonnisi paul-
latim ulteriore notitia rerum imbutas fuisse, multaque antecedentibus
saeculis ignota, recentiori aevo tandem innctuisse, ut quem lentum matu-
randi modum natura, propriis legibus constantissima, in omni suae di-
tionis parte stabilivit, eum in humanae mentis dotibus evolvendis et ad
summum perfectionis fastigium perducendis itidem sequéretur: id mihi
videtur non solum ordinem multo gravioris momenti, quam ut hominis
utilitatem pro unico scopo haberet, in totius mundi regimine indicare, sed
etiam luculentissimo exemplo sapientiam et bonitatem creatoris in eo po-
tissimum comprobare, quod animo nostro vix limites constituisset, quin
usque in movissima tempora gaudeat rerum innumerabili multitudine et
varietate, in quarum contemplatione, prout agilis est et inertiae impatiens,
vires suas perpetuo exerceat, et in lucem extrahat veritatem, interiore
naturae sacrario clausam. Itaque haec ipsa ingenii perficiendi infinita
potestas, cum perpetuo impellat homines ad inquisiticnem suarum cum re
qualibet rationum, plurimum ad vitae felicitatem augendam conferre,
atque inexhausta novitate rerum inquirendarum, animum cum maxima
voluptate adimplere valet.

Sed etiam numero genus humanum indies nova incrementa capere
certissima observatione constat. Quare, ut omnium necessitatibus satisfiat,
nova praesidia in naturae imperio nobis sunt conquirenda: discamus fa-
mem sitimque novis alimentis sedare; morbis, majoribus nostris ignotis, re-
media prius inaudita adhibere; ad commoda quoque et elegantiores vitae
usus, naturae divitias mille modis convertere; natura magistra, in artibus
utilitatem cum eximia formarum venustate conjungere, atque subtilio-
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przez czyj$ teleskop? A gdyby tak, na Herkulesa, zdarzylo sie, ze ktoéras
z tych najbardziej oddalonych gwiazd, wspoélzawodniczaca wielkoScig
z naszym slonicem zginela wraz z orszakiem swoich planet w nieprzenik-
nionych dotad otchlaniach przestrzeni zanim zostala odkryta przez czlo-
wieka przy pomocy przyrzadéw, czy zauwazylibysmy, Ze przez to zmniej-
szenie sie Swiatla nasze noce staly sie ciemniejsze? Zaiste — aby sie¢ juz
trzymaé zasiegu maszego slonnca — czyz owa siédma planeta %, nieznana
jeszcze przed dwoma laty, nie jest powaznym dla mas ostrzezeniem, ktore
poucza o naszej malo$ci?

Jezeli przeto jest $wiadectwem szczegélnie zarozumialego umyslu
zglaszaé pretensje do wszystkiego w imie¢ panowania czlowieka, a swia-
dectwem nieokrzesania patrze¢ z pogarda na wszystko, co nie stuzy bez-
posredniej korzysci, to c6z wreszcie postanowimy w sprawie pozytku z ba-
dan przyrodniczych, skoro znaleZliémy sie na rozdrozu? Moim zdaniem
bardzo latwo rozstrzygniemy to pytanie byle bysmy pilniej pamigtali
o zakresie wlasnych mozliwosci i przyjrzeli sie, jak daleko doprowadzily
one dotychczas sprawy ludzkie. To bowiem, co nadmienilem poprzednio,
ze ludy, ktore wyszly z dziecigcej niewiedzy, tylko powoli wchlaniaty
ostatnie zdobycze wiedzy o rzeczach i wiele zjawisk nie znanych poprzed-
nim wiekom poznano dopiero w maszym stuleciu, — Ze ten powolny spo-
s6b dojrzewania, ktéry przyroda, wierna swym wlasnym prawom, ustalila
we wszystkich dziedzinach swego panowania, powtorzyla takze w rozwoju
zalet umyslu ludzkiego i doprowadzaniu ich do najwyzszego poziomu do-
skonalosci, te fakty wlasnie, moim zdaniem, wskazuja na istnienie porzadku
0 zZnacznie powazniejszym zasiegu niz ten, ktéry mialby na celu jedynie
pozytek ludzki, ale takze dowodzi, na bardzo wyraznym przykladzie,
madrosci i dobroci stworcy w tym przede wszystkim, Ze niemal nie za-
kreslil on granic naszemu umyslowi, dzieki czemu az do najnowszych
czaséw raduje sie on niezliczona mmogoécig i rozmaitoscig rzeczy, w kto-
rych badaniu — jako ze ruchliwy jest i nie znosi bezczynno$ci — éwiczy
swe sily 1 wydobywa na jaw prawde zamknietg wewnatrz skarbca przy-
rody. Przeto ta sama nieskoriczona moc, ktéra wiecznie popycha ludzi do
sledzenia ich stosunku do kazdej rzeczy, bardzo wydatnie przyczynia sie
do wzbogacenia szczeScia w zyciu i mapelnia dusze najwyzsza rozkoszg
dzigki nieustannemu przyrostowi z okazji badania nowych zagadnien.

Ale na podstawie jak najbardziej pewnych obserwacji wiadomo, ze
rodzaj ludzki stale liczebnie przyrasta. Dlatego tez, aby zaspokoié potrzeby
wszystkich, musimy wynajdywaé dla nas w krélestwie przyrody wcigz
nowe $rodki utrzymania, musimy uczy¢ sie jak zaspokajaé¢ gléd i pragnie-

5 W roku 1781 Herschel odkry! planete Uran.
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rem quendam pulchri consonique sensum, qui mores emoll}at,-nec sinat
esse feros, in omnium animis exsuscitare, ut illa gaudeant et exhilarentur
continuo, quae formis, coloribus, tonis, modis, motibus et denique verbis
inest, convenientia et jucunditate. Et quoniam hac nostri sensus vivida
mobilitate ad animi affectus gravissimos et excitandos, et demulcendos
utimur, ita ulterius scrutando maturae leges rationesque quibus, quae spe-
cie videntur esse contraria, revera tamen conciliantur, et inter se firmis-
simo cohaerent ordine, incidemus in eam, naturae consentaneam, recti
bonique normam, ad beate vivendum necessariam, quae, qua in re consistat
officium, eo clarius nos perdocebit, quo curatius rerum omnem ccngeriem,
nexumque minimorum cum maximis in examen revocaverimus. Neque
in hoc, quod ad societatis perfectionem adtinet, examine resistimus, sed
universum mundum contemplantes, ad ultimum finem studii nostri per-
tingimus, atque in admirationem et adorationem divinae mentis, cuius
nutu cuncta existunt, lubentes rapimur. Etenim (jam Ciceronis verbis
concludam) quis est tam vecors, qui aut, cum suspexerit in coelum, deum
esse non sentiat, et ea, quae tanta mente fiunt, ut vix quisquam arte ulla,
ordinem rerum as mecessitudinem persequi possit, casu fieri putet; aut
cum deum esse intellexerit, non intelligat eius numine hoc tantum impe-
rium esse natum, et auctum, et retentum?

Sufficiant haec modo dicta ad laudandam magnanimitatem, et in
scientias benevolentiam maximorum Europae principum, qui naturae inde-
fessos observatores ad remotissimas insulas et regiones delegarunt, ut
ibidem omnis generis rerum naturalium thesauros colligerent, describe-
rent, et secum reportarent; quorum usus, etiamsi ex parte aequalibus
nostris contingat, posteris tamen cumulatius reservatur. Verum enim vero
simili ac forte maiori encomio extollenda sunt clementissimi Regis nostri,
Stanislai Augusti, in studium naturae merita, cum Ejus nimirum felicis-
simis auspiciis huic nostrae scientiae tandem novae cathedrae in patria
dicarentur. Quo quidem beneficio Rex munificentissimus non solum
quaecunque a_cognitione naturae promanant commoda cum sua gente
communicanda, sed et praeterea indigenorum corporum naturalium, quae
hucusque despecta et inutilia jacebant, explorationem institfuendam cu-

ravit.
Quae cum ita sint, mihi pro incolumitate et incremento historiae na-
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nie oraz stosowaé przeciw chorobom, mieznanym przodkom mnaszym, leki,
o ktérych nie styszano dawniej; wykorzystywaé na tysigczne sposoby bo-
gactwa natury, by podnosi¢ wygode i kulture w sposobie zycia; idgc za
wzorem natury laczyé w wytworach rzemiosla pozyteczno$¢ z powabem
formy i rozbudza¢ w duszach wszystkich ludzi jakie$ subtelniejsze po-
czucie piekna i harmonii, ktére Yagodzi obyczaje i odgradza je od dzikosci,
by cieszyli si¢ i czerpali ustawicznie rados¢ z owej skladnosci i wdzigku,
ktore zawieraja sie w ksztaltach, barwach, tonach, melodiach, w ruchach,
a wreszcie w slowach. A poniewaz z tej zywej ruchliwosci naszych zmys-
16w korzystamy dla budzenia i uspokajania glebszych wzruszen ducha,
wiec badajge w dalszym ciagu prawa i ich stosunki utajone w przyrodzie,
dzieki ktéorym rzeczy pozornie przeciwne w istocie swej jednak z sobag
sie kojarza i wspdélnie tkwig w mocno powiazanym ukladzie, natrafiamy na
owa bardzo zgodna z naturg zasade stusznoéci i dobra, niezbedng dla
szczesliwego zycia, ktéra tez o tyle lepiej nam wyjasni, na czym polega
obowigzek, im staranniej poddamy rozpatrzeniu caly chaos zjawisk oraz
zwiazek rzeczy malych z wielkimi. Nie zatrzymamy sie tez w maszych roz-
wazaniach przy tym, co dotyczy doskonalenia spoleczenstw, lecz kierujac
uwage na caly wszechswiat dochodzimy oto do ostatecznej granicy na-
szych dociekan i pelni uniesienia podziwiamy mysl boska, na ktérej rozkaz
wszystko istnieje. Kt6z bowiem — ze zakoncze stowami Cycerona — jest
tak nierozumny, Ze albo spojrzawszy w niebo nie odczuwa istnienia Boga
i sadzi, ze to za sprawa przypadku dokonywa sie to, co dzieje sie pod
wplywem tak poteznej mysli, iz nikt zadng sztuka nie moze przesledzié
porzadku rzeczy ani koniecznosci ich bytu — albo tez skoro zrozumial, ze
Bog istnieje, nie rozumie tego, ze wlasnie na jego skinienie tak wielkie
mocarstwo narodzilo sie, wzroslo i trwa nieustannie.

Niechze to, co ostatnio powiedziano, wystarczy jako pochwala wielko-
dusznosei i zyczliwosei najmozniejszych wladeéw Europy, ktérzy wyslali
niezmordowanych badaczy przyrody do najdalszych wysp i oceanéw, aby
tam gromadzili wszelkiego rodzaju skarby przyrody, by je spisywali i przy-
wozili ze soba; pozytek z nich nam wspdiczesnym przypada w pewnej cze-
$ci, dla potomnych za$ przetrwa we wzbogaconym rozmiarze. Z podobnym
zaiste, a moze i z wigkszym jeszcze holdem nalezy podnies¢ zastugi wobec
nauk przyrodniczych polozone przez najmiloéciwiej nam panujacego kréla
Stanistawa Augusta, jako ze za jego to szczeéliwym poparciem w ojczyznie
naszej poSwiecono wreszcie katedry tej mauce. Najszczodrobliwszy krol
zapewnil z goéry ta laskawoscia nie tylko przekazanie marodowi swemu
licznych korzysci, ktére plyna z poznania przyrody, ale nadto i zorganizo-
wanie badan nad rodzimymi jej okazami, ktére dotychczas lezaly odlo-
giem, lekcewazone i bezuzyteczne.

Skoro wiec tak sie rzeczy maja, zanosze na]goretsze modly o calosé¢
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turalis in nostris academiis ardentissima vota fundenti, hoc, quo nullum
majus, officium reliquum est, quod Te, Princeps Celsissime! Vilnensium
Episcope summe venerande! quem nostrae universitatis cancellarium et
fautorem primarium devotissimis mentibus colimus, ut huic Scholae his-
toriae naturalis, quae Tuis potissimum consiliis ab illustri collegio prae-
fectorum publicae institutioni, quod Te praesidem suum patriae felici-
tatis studiosissimum veneratur, denuo instaurata est, tamquam proprio be-
nefacto favere et propitius esse velis, summa animi reverentia obsecrem,
rogemque. Est enim palam omnibus notissimum, quanto in scientias,
quotquot sunt, amore feraris, quam humanissimum patronum viris eru-
ditis, quamque strenuum illis intercessorem Te, Princeps celsissime! sem-
per praestiteris, nec non qua munificentia ingenuas artes adeo in cliente-
lam receperis, ut in ipso Tuo palatio familiariter versarentur. Harum ita-
que in hisce regionibus natu minimae, Naturae nimirum scientiae, ex
incunabilis vix egressae, Tua autem benignitate fretae, se eodem, quo
ceterae, patrocinio abs Te sublevatum iri, cum illa, quae infantilis aetatis
est, integra fiducia, sperare liceat. Jam haec, Tua pupilla, tanti defensoris
praesidio suffulta, publicae educationi praefectorum, et quod subjungere
ausim, Regis nostri longe clementissimi liberalitati commendanda, ut horti
botanici et musei rerum naturalium varietate referti pretiosa et eximia
quidem, sed quibus vivat, exolescat, floreat, inque movo hospitio fructus
proferat, summe necessaria munera accipiat, jam, inquam, Vilnensium
Musarum choris se immisceat, suumque Musagetam dulcibus, quos in na-
turae materno gremio legerat flosculis, cum debito honore, ovans atque
exultans apud gratam posteritatem coronet.

Quum autem principis optimi in nostram universitatem beneficiis
exardescat animus, atque totus se in ejus admirationem effundat, non po-
test non simul maximo patriae juventutis instituendae studio, quo hunc
amplissimum senatum academicum praeclare decorum cernit, bene quae-
sitam laudem denegare. Et quidem in primis Te, Vir amplissime et plu-
rimum reverende, huius universitatis Rector Magnifice! quem in Regia
Scientiarum Academia Londinensi Collegam mecum conjunctissimum
veneror, utpote cuius in universam rem litterariam et praesertim in astro-
nomiam sublimiorem notissima et per orbem celebratissima sunt merita;
Te alterum nostrae academiae patrem et instauratorem omnes qui in hoc
ornatissimo consessu frequentes adsunt, quorum cordibus Tuorum bene-
ficiorum sensus infixus est, discentes, doctores, fautoresque nostrae uni-
versitatis, cum omni pietate verecunde compellari jubent. Nam etsi prae-

36

http://'rcin.org.pl



i pomyslny rozwéj w naszych akademiach historii maturalnej, a pozostal
mi jeszcze obowigzek, ponad ktory nie masz wigkszego, abym Ciebie, naj-
dostojniejszy Ksiqze, najprzewielebniejszy Biskupie Wilenski® w ktoérym
calg glebia serc czeimy kanclerza maszego uniwersytetu i jego czolowego
opiekuna, z dusza pelna oddania zaklinal i blagal, by$ zechcial sprzyjac
i lasky otoczy¢ jako wilasne twoje dzielo w tej szkole — historie naturalna,
ktora na podstawie Twojej przede wszystkim decyzji zostala zorganizo-
wana przez znakomite kolegium szafarzy o$wiecenia publicznego, wiel-
bigce w Twojej osobie swego przewodniczacego, tak goraco dbalego
o szczescie ojczyzny. Wszyscy bowiem doskonale to wiedza, z jak wielka
milo$cig odnosiles sie do wszystkich nauk, jak bardzo ludzkim opiekunem
byles zawsze dla uczonych, najdostojniejszy Ksiaze, i jak dzielnym ich
poreczycielem, z jaka szczodrobliwoscia przyjales sztuki wyzwolone pod
swoja piecze, i to tak dalece, ze nawet w Twoim palacu czuja sie jak
u siebie w domu. Niechze wolno bedzie i tej najmlodszej z nich wiekiem
w tych stronach nauce przyrody, ledwie oto wyjetej z kolebki, ale pokrze-
pionej Twoja laska, zywi¢ nadzieje¢ i owo niezachwiane zaufanie, ktére
jest cecha wieku dzieciecego, ze i ja tez, jak inne mauki, opieka Twoja
podniesie na wyzyny. Niechze wiec owa pupilka Twoja wsparta pomoca
tak moznego obroncy, po to przekazana laskawo$ci wlodarzy oéwiecenia
publicznego oraz — $miem dodaé — mnajszczodrobliwszego Kréla naszego,
by skoro ma zy¢, résé¢, rozkwitaé¢ i owocowaé¢ w nowym swym pomiesz-
czeniu, otrzymala kosztowne wprawdzie i wybrednie dobrane, lecz jakze
nieodzowne dla miej wyposazenie ogrodu botanicznego i muzeum przy-
rodniczego pelnego réznorakich okazéw przyrody, — niechze sie, powta-
rzam, wlgczy do wilenskiego chéru muz, a wodza ich w naleznym holdzie,
w radosnym uniesieniu i pelnym glosem Spiewajac, niechaj uwienczy wo-
bec wdziecznej potomnosci stodkim kwieciem zebranym z macierzynskiego
lona natury.

Kiedy za$ dusza rozplomienia sie¢ mysla o dobrodziejstwach ksigcia
wobec naszego uniwersytetu.i rozplywa si¢ cala w podziwie dla niego, nie
moze réwnoczesnie powstrzymac sie od zastuzonej pochwaly za ogromny
wysilek poswiecony ksztalceniu rodzimej mlodziezy, kitéry przysparza
wspanialej chluby najznakomitszemu senatowi akademickiemu. A przede
wszystkim Tobie, Mezu majdostojniejszy i godny najwyzszego podziwu,
Magnificencjo Rektorze tego uniwersytetu, ktérego wysoko powazam
jako kolege zaprzyjaznionego ze mna w Krolewskiej Akademii Nauk

¢ Ks. Ignacy Massalski (1729—1794) zostal w roku 1762 ksieciem biskupem
wilenskim. Byl pierwszym prezesem Komisji Edukacyjnej, p6zniej czlonkiem Tdrgo-
wicy. Stracony zostal podczas insurekcji w roku 1794,
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termitterem, quod valetudini corporis ne quidem pepercisti, ut incre-
mento difficillimae scientiae prospiceres, atque observationum thesauros,
quales orbi erudito antea nunquam innotuerunt, invicta perseverantia
et continuis pervigiliis comparares: id tamen in omnium ore est, Te;
quod eodem encomio dignum et forte magis arduum erat, Tuo in rem
publicam amore, Tuis indefessis laboribus, Tuaque sapientia et modera-
tione consecutum esse, ut hanc mostram universitatem incolumem, rena-
tam, novisque praesidiis auctam videremus. Quapropter universae patriae
talem Virum doctrina, integritate, consiliis et magnitudine animi clarum,
qui promulgandae cognitionis utilioris fortissimum propugnatorem se
praestitit, huic autem academiae, juventuti nostrae, nec non denique
mihimet talem moderatorem aequum, pium, humanissimumque ex animo
gratulor. Pari autem studio Te, Rector Magnifice! Vosque in senatu aca-
demico Collegae spectatissimi! ea qua par est observantia comprecor,
siquidem consueta benignitate me in vestrum sodalitium recepistis, ut
quemadmodum nostrae scientiae sororio vinculo junctae sint, ita et
vestris consiliis me adiuvetis, coeptisque meis auxiliemini, meque vestri
favoris studiosissimum, ea, cuius primitias iam expertus sum, amicitia
cumulare pergatis. Excepistis enim collegam, qui et vestro praesidio fre-
tus, de muneris sui gerendi prospero eventu non dubitet, et quo se dig-
num vestro adsensu praestet, in tradendis cum omni diligentia doctrinis,
incorruptum naturae verique amorem vobis coram hac amplissima con-
cione spondeat. Dixi. -
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w Londynie?, bo Twoje zaslugi wobec wszelkich umiejetnosci, a szcze-
golnie wobec najSwietniejszej z nich, astronomii, sa ogé6lnie znane
i glosne w calym §wiecie, Ciebie, drugiego ojca i budowniczego mnaszej
akademii, wszyscy obecni na tym przeswietnym zgromadzeniu, w kto-
rych sercach zakorzenmila sie gleboka $wiadomosé Twoich wybitnych
zastug, uczniowie, uczeni, opiekunowie naszego uniwersytetu, kaza
mi wymieni¢ tu z pelnym uszanowaniem i zgodnie z prawda. Bo
jesli nawet pominglbym to, ze zdrowia swego nie oszczedzales, mozolac
si¢ nad rozwojem najtrudniejszej mauki, a przez mieugieta wytrwalosé
i stalg czujno$¢ zebrales skarby obserwacji nigdy przedtem mie znanych
ogélowi uczonych, to przeciez wszyscy maja na ustach to, co wymaga
réwnej, a moze nawet zarliwszej pochwaly, ze dzigki Twemu oddaniu sie
sprawom Rzeczypospolitej, Twoim mniezmordowanym pracom i Twojej
madroéci oraz umiarkowaniu, mozemy oglada¢ ten masz uniwersytet nie-
tkniety, bezpieczny, odrodzony i wyposazony w mowe S$rodki maukowe.
I dlatego calej ojczyznie gratuluje serdecznie takiego meza slynacego
z uczonosci, szlachetnosdei, rozsadku i wielkos$ci ducha, ktory jest réwno-
cze$nie najdzielniejszym rzecznikiem upowszechnienia poznania sluza-
cego pozytkowi, a tutejszej mlodziezy akademickiej i w koncu scbie sa-
memu gratuluje przewodnika sprawiedliwego, zacnego i bardzo ludzkiego.
Réwnie goraco i z ré6wnym szacunkiem blagam Ciebie, Magnificencjo
Rektorze i Was, majgodniejsi koledzy z senatu akademickiego skoro juz
z wlasciwa Wam laskawos$cia przyjeliScie mnie do swego grona —
abyscie wspierali mnie Waszymi radami w tym zakresie, w jakim nasze
dziedziny mauki sa powiazane wezlami braterstwa, byscie pomagali mi
w moich zamierzeniach i spragnionego Waszej zyczliwosci darzyli nadal
ta przyjaznia, ktérej zadatkéow juz doznalem. PrzygarneliScie bowiem
kolege, ktéry ufny w Wasza pomoc nie powatpiewa o pomy$lnym wyniku
pelnionych przez siebie obowiazkéw, a pragnac okazaé sie godnym Wa-
szego uznania $lubuje Wam, Ze w naukach gloszonych w toku wykladéw
najsumienniej i niezachwianie pozostanie wierny umilowaniu przyrody
i prawdy. Skonczylem.

7 Ks. Marcin Poczobut, rektor Szkoly Gléwnej W. Ks. Litewskiego w Wilnie,
byl — podobnie jak Jerzy Forster — czlonkiem Krélewskiego Towarzystwa Nauko-
wego w Londynie.
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ZASADNICZE MYSLI WYKLADU WSTEPNEGO FORSTERA

Wstep. Forster w przeméwieniu swym stwierdza, ze spotkal go
wielki zaszczyt, gdyz moze wykladaé zasady najpozyteczniejszej z nauk
i dzieki temu ma mozno$é dobrze zasluzy¢ sie wspotobywatelom. Cieszy
sig, ze dana mu zostala po 20 latach przemierzania ogromnych przestrzeni
calego swiata i odbyciu innych podrézy mozno$é ponownego ogladania
stron ojczystych i zostania kaplanem powclania, ktéoremu juz od wezes-
nych lat pragnal sie poswiecié. '

Uchwala swietnego grona profesorskiego, powolujaca Forstera na
stanowisko profesora, jest przez niego ceniona bardzo wysoko. Niepokoi
go tylko mysl, ze wysokie grono oczekuje moze od niego, ze bedzie cn
ziotoustym chwalca cbranej przez miego dziedziny nauki, tymczasem on
zaprawial sie bardziej do badan, niz do krasomoéwstwa. I dlatego prosi
swych dostojnych stuchaczy o wyrozumialo$¢ dla jego slow niewymysl-
nych i prostych, liczy zas na to, ze sam przedmiot badan przyrodniczych
pociagnie ich swym urokiem.

Podstawowe zalozenia filozoficzne Forstera. Na-
tura z woli Najwyzszej Istoty tak uksztaltowala cztowieka, ze nie mozemy
nic wiedzie¢ ani o sobie, ani o zadnej rzeczy, dopdki cechy przedmiotéw
za poSrednictwem naszych zmysléw nie wywolaja w duszy obrazu zwa-
nego idea. Idac §ladami do§wiadczenia, uzyskanego przy pomocy zmyslow,
gromadzimy zaséb tych idei. Poczatek mauk i sztuk w tym tkwi, ze ludzie
pod wplywem potrzeb Zzycia badali bogactwa natury i naginali je do
swoich potrzeb, stopniowo cbejmujac umyslem bezmierny zaséb poznania.

Nadmierna specjalizacja. W pierwszym stadium cywili-
zacji jeden czlowiek moégl ogarnaé umyslem caly zas6b wiedzy i nie znana
byla specjalizacja. Lecz w miare gromadzenia nowych wiadomosci, zwla-
szcza po wynalezieniu pisma, czyli sztuki przekazywania swych doswiad-
czen potomnosci, nastal podzial zainteresowan. Powstali uczeni, a stopnio-
wo zakreslono granice poszczeg6lnym naukom i wytworzyla sie nadmierna’
specjalizacja. Ma to swoje zalety, a mianowicie szybki postep w zakresie
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poszcezegolnych galezi wiedzy, lecz i wady — brak przejrzystosci i sio-
strzanego powigzania nauk.

Konieczno$é wspoélpracy roznych dzialéw nauki
Celem poznania jest trwala pomys§lno§é szczesliwego zywota, wiec rywa-
lizacja miedzy poszczegélnymi dzialami nauki jest szkodliwa. Forster
uwaza, ze kazda poszczeg6lna nauka bedzie jalowa, dopoki nie mastapi
zwigzek wszystkich dzialéw wiedzy. Historia naturalna byla dotychczas
w zaniedbaniu, a poszczegblne jej dzialy wchlonely nauki praktyczne,
gléwnie medycyna: mineralogie wchlonela chemia, botanika dostala sie
pod wladze lekarzy, zoologia nigdzie nie znalazla uznania. Lecz oto terar
nastaje nowy okres zainteresowania historia naturalna.

OkreSlenie historii maturalnej. Historia naturalna jest
wyliczeniem i opisem wszystkich rzeczy, ktore istnieja samodzielnie,
a ktore spostrzega sie zmyslami badz nie uzbrojonymi, badz tez z pomoca
narzedzi. Z powyzszego wynika, ze historia naturalna jest niewzruszona
podstawa, na ktorej sie opiera ogrom wiedzy. Rozum i umyst ludzki biora
poczatek od idei-pojeé, przejetych poprzez organy zmysléw. Podstawa
jest obserwowanie przyrody i stanowi to wiez, laczaca wszystkie czesci
wiedzy.

Historia maturalna rozpada sie na dwie czesci. Pierwsza ma na celu
poznanie rzeczy, druga — zbadanie pozytku z nich.

W czesci, ktora dotyczy poznania, na pierwszy plan wysuwa sie za-
gadnienie obserwowania przyrody. Tu nalezy uwzglednié¢ trzy momenty:
a) jakim powinien byé obserwator, b) jakie pomoce powinien posiadaé,
c¢) jaka powinna by¢ metoda porzadkowania obserwacji.

Cechy wlasciwego obserwatora przyrody. Forster
podkreéla, ze obserwator przyrody powinien byé w pelni sil cielesnych
i lgczy¢ z nimi zalety zdrowego ducha. Umyst obserwatora powinien byé¢
silny i wytrwaly, a wszystkie zmysty dobrze wyostrzone. Skoro o cechach
rzeczy, znajdujacych sie poza nami, mozemy dowiedzieé¢ sie tylko poprzez
narzady zmyslow, trzeba dbaé o to, aby to, co jest przejete z ich pomoca,
dochodzito do siedziby duszy bez przeksztalcen. 3

W dazeniu do poznania prawdy nie malezy zbytnio ufa¢ domystom,
aby nie zmienia¢ wlasciwego charakteru rzeczy i falszu mie podawaé za-
miast prawdy. Wszelkie gminne przesady, wrézby i inne brednie, zmys-
lone informacje o rzeczach trzeba zawziecie Scigaé. Nalezy dopoméc do
wypedzenia z Rzeczypospolitej kuglarzy, wrézbitéw, wloczegéw i bezczel-
nych lotrzykéw, ktérzy prosty ludek klamstwami oszukuja.

Wsréd zalet umyshu, wymaganych od obserwatora, najwazniejsze sg:
a) bystro§¢ umyslu, b) jasny sad, ¢) pomystowosé i zrecznosé, d) bogactwo
pamieci, €) wytrwalo§¢ i dociekliwosé.
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Prawdziwy obserwator powinien przyjac¢ jako zasade: i§¢ za przewo-
dem natury i do§wiadczenia, nie dawac¢ zbytnio wiary cudzemu autoryte-
towi, niczym pochopnie sie nie zachwycaé, lecz przyglada¢ wszystkiemu
ze spokojem medrca. W maukach przyrodniczych nie ma wybitnego uczo-
nego, ktéry by nie wyréznil sie jako obserwator.

Pomoce przy dokonywaniu obserwacji. Pomocami
przy dokonywaniu obserwacji sg instrumenty matematyczne, sluzace do
pomiaréw, mechaniczne — dostosowane do zasad ruchu, optyczne — slu-
zace wzrokowi, anatomiczne — niezbedne przy dokonywaniu sekcji.
chemiczne — do analiz, fizyczne — do badania wlasno$ci pierwiastkow.

Poza narzedziami potrzebne sa muzea z martwymi okazami zwierzat
i wykopaliskami, ogrody botaniczne: i cieplarnie. Rzeczy, ktérych nie
mozna zobaczy¢, i wiadomo$ci o nowych osiagnieciach nauki zdobywa sie
przez literature naukowa i wymiane mysli miedzy badaczami.

Metoda prowadzenia badan. Podstawowg zasadg jest, ze
wszystko, co nie trafilo do zmysléw i nie ma zwiazku ze zmyslami, nie
znajduje miejsca w historii naturalnej. Poniewaz rzeczy zmieniaja sie
ustawicznie, jedne rosna, inne gina, jedne lacza sie z soba, a inne roz-
dzielaja, wiec poznanie ich nie byloby dostateczne bez uwzglednienia ich
przemian. Poznanie jest podwdéjne: pierwsze daje opis ciala, drugie ustala
stosunki, ktére zachodzg miedzy nim, a innymi cialami.

Przy sporzadzaniu opisow jest szczegélnie pozadane, aby cechy przed-
miotéw oznaczaé¢ stalymi i malezycie okresSlonymi wyrazami i aby rozne
gatunki otrzymywaly odpowiednie nazwy.

Ukladnictwo zoologiczne i botaniczne. Wobec zdu-
miewajacej rozmaitosci istniejacych rzeczy niezbedny jest porzadek, ktéry
Forster za Linneuszem nazywa ,,dusza nauki“. Porzadek ten pozwala ze-
stawi¢ rozne grupy wedlug pokrewieristwa lub na podstawie uméwionych
wlasnoéci w klasy, rzedy, dzialy, rodzaje i gatunki, ma podobienstwn
wojska ustawionego w szyku bojowym, ktéry latwo ogarnaé okiem od
pierwszego wejrzenia.

Forster zastanawia sie nad pytaniem, czy potrzebny jest taki rozbu-
dowany i skomplikowany uklad systematyczny, w ktérym mnajmniejsze
cialko w przyrodzie osobno jest oznaczone. Skoro ilo§¢ rzeczy w naturze,
ktére przynosza pozytek czlowiekowi, jest ograniczona, zdawaloby sie, ze
uklad obejmujacy wszystko zywe na $wiecie jest zbednym obcigzeniem
pamieci. Jednak czlowiekowi oprdocz dazenia do osiggniecia korzysci jest
do stanu dzikosci. Jest cechg umysiéw pospolitych stawianie korzysei
takze wrodzona tesknota do prawdy i ciekawosé, bez ktérej wroécilibySmy
wyzej niz bezinteresowne dazenie do zbadania prawdy.
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Stanowisko czlowieka w przyrodzie. Prawdg jest, ze
czlowiek zajmuje pierwsze miejsce posrod istot zywych, lecz mniemanie,
ze przyroda istnieje tylko dla czlowieka, przypomina majaczenia chorych
na umyS$le. Czlowiek jest potrzebny dla doskonalosci wszech§wiata tak
samo, jak muchy, pchly i wymoczki. Wszystkie te twory nie narodzily
sie przypadkowo, ale istnieja wskutek naturalnej koniecznosci, powigzane
z innymi rzeczami wedlug stalych praw.

Jest Swiadectwem szczegélnie zarozumialego umystu zglaszaé pre-
tensje do wszystkiego w imi¢ panowania czlowieka, a §wiadectwem mie-
okrzesania patrze¢ z pogarda na wszystko, co mie stuzy bezposredniej
korzysci.

Ewolucja umystu ludzkiego. Powolny sposéb dojrzewa-
nia, ktéry przyroda, wierna swym wlasnym prawom, ustalila we wszyst-
kich dziedzinach swego panowania, powtorzyl sie takze w rozwoju
umystu ludzkiego. Stworca nie zakreslil niemal granic naszemu umyslowi.
Ta sama moc, ktéra wiecznie popycha ludzi do $§ledzenia ich stosunku do
kazdej rzeczy, bardzo wydatnie przyczynia sie¢ do wzbogacenia szczescia
w zyciu.

Potrzeba zdobywania nowych Srodkéw wyzywie-
nia, na skutek wzrostu ludnos$ci. Rodzaj ludzki stale liczeb-
nie przyrasta i musimy wynajdywa¢ dla nas w kroélestwie przyrody nowe
$rodki utrzymania, uczy¢ sie¢ zaspokajaé gléd i pragnienie, stosowaé prze-
ciw chorobom, ktorych nie znali przodkowie nasi, nowe leki, wykorzysty-
wa¢é ma tysigczne sposoby bogactwa matury, by podnosi¢ wygode i kulture
w sposobie zycia.

Cel og6lny: dagzenie do prawdy, dobra i szczeScia.
Badajac prawa i ich stosunki utajone w przyrodzie, natrafiamy na owa
bardzo zgodna z natura zasade slusznosci i dobra, niezbedna dla szczesli-
wego zycia, ktora tez o tyle lepiej nam wyjasni, na czym polega obowiazek,
im staranniej poddamy rozpatrzeniu caly chaos zjawisk oraz zwiazek rze-
czy malych z wielkimi. Nie zatrzymamy si¢ w naszych rozwazaniach przy
1iym, co dotyczy doskonalosci spoleczenstw, lecz kierujac uwage na caly
wszech$wiat do ostatecznej granicy naszych dociekan, pelni uniesienia
podziwiamy i wielbimy mysl boska, na ktorej rozkaz wszystko istnieje.

Zakonczenie. Forster wychwala wladcow Europy, ktérzy wystali
badaczéw przyrody do najodleglejszych wysp i oceanéw, aby gromadzili
skarby okazéw przyrody. Podnosi zaslugi kréla Stanistawa Augusta, za
ktérego poparciem poswigecono w Polsce katedry historii naturalnej, wy-
raza hold biskupowi wilenskiemu, rektorowi Poczobutowi i calemu gronu
profesorskiemu.
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POGLADY FILOZOFICZNE JERZEGO FORSTERA

Biografowie Forstera, Paul Zincke [13], Jacob Moleschott [6], Heinrich
Konig [5], zgodnie stwierdzaja, ze Jerzy Forster w ciggu swego 40-letniego
zywota przechodzil w zakresie pogladow filozoficznych powazna ewolucje.
Jako syn pastora wychowywany byl w duchu religijnym, a poniewaz
wplyw ojca (jednoczesnie nauczyciela i kierownika prac naukowych) na
Jerzego byl przemozny i trwal dlugo, az do powrotu ich obu z podrézy
dookola $wiata, wigc Swiatopoglad mlodego Forstera w owym czasie ani
na jote nie odbiegal od zasad dogmatyki protestanckiej. Dopiero w okre-
sie wedréowek Jerzego Forstera po Europie (lata 1775—1778) w poszuki-
waniu pracy dla siebie i ojca rozpoczal sie proces rewizji jego podstawo-
wych zalozen filozoficznych i wydobywania sie spod wplywéw ojcowskich.
Po osiedleniu si¢ w Kassel mlody Forster zblizy! sie do k6! masonskich,
wstapil nawet do lozy Rézokrzyzowceoéw jako brat Amandus i wzigl udzial
w ich poszukiwaniu ,tajemnicy zycia“.

Kryzys duchowy Forstera poglebial sie nastepnie podczas pobytu
w Wilnie, a zakoriczy! dopiero w Moguncji. Jerzy Forster w swych pogla-
dach ogélnofilozoficznych przeszed! od systemu religijnego poprzez pan-
teizm do materializmu w duchu francuskich filozoféw XVIII wieku,
przede wszystkim za$ materialisty, sensualisty i utylitarysty Helvetiusa.

Ostatecznym wyrazem pogladéw filozoficznych Forstera jest jego
praca pt. Ueber Leckereien!, gdzie zarzuca calkowicie dualizm i wypo-
wiada sie za absolutng jedno$cig ducha i materii.

Wyklad wstepny Forstera, wygloszony w Wilnie 2 lutego 1785 r.,
pochodzi z okresu zmagan wewnetrznych i — jak zobaczymy — $wiadczy
z jednej strony o dominujacych w jego pogladach wplywach francuskiego
Oéwiecenia, z drugiej zas o jego eklektyzmie.

! G. Forsters simtliche Schriften t. V, s. 173—190 [4].
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W pierwszej czesci swego wykladu Forster stwierdza, co nastepuje:

Natura tak nas z woli Najwyzszej Istoty uksztaltowala, Ze ani sami o sobie
niczego mie moglibySmy wiedzieé, ani uzyskaé¢ wiadomo$ci o zadnej rzeczy,
dopéki rézne wlasciwosci rzeczy, uderzywszy w narzady zmysléw, nie wywn-
laja w nich jakiego§ ruchu i dopéki po jego dotarciu az do siedziby duszy nie
powstang tam nowe przemiany, zdolne wywolaé obraz zwany ideg owej rzeczy,
ktéra ruch pierwszy wdrozyla [...].

Stad juz idziemy w §lady do$wiadczenia uzyskanego przy pomocy zmy-
sléw, owego jedynego i majpewniejszego przewodnika i ufni w jego pomoc
gromadzimy wszystek masz dobytek dla szcze§liwego zycia.

Wiara w Swiadectwo zmyslow, wiara, ze $wiat przedmiotowy jest
w istocie takim, jakim si¢ nam za ich posrednictwem przedstawia, jest
wyrazem pogladéw realistycznych. Z wiary tej wynika zaréwno naiwny
realizm zdrowego rozsadku, jak i nauki sensualizmu i empiryzmu 2.

W XVIII w. na zachodzie Europy kierunki filozoficzne empiryzmu
i sensualizmu byly dominujacymi. Wywodza sie one od Locke’a i Condil-
laca. Condillac, jak Locke, wszelka wiedze wywodzil z do$§wiadczenia
zewnetrznego, uzyskiwanego przy pomocy zmysitéw. Roéznil sie tym od
Locke’a, ze pomijal doswiadczenia wewnetrzne. Locke byl empirykiem,
ale nie sensualista, jak Condillac.

W swietle powyzszego Jerzy Forster powinien by¢ uznany, podobnie
jak Condillac, za sensualiste, gdyz uwaza, ze nawet ,,sami o sobie niczego
nie moglibySmy wiedzie¢ bez posrednictwa zmyslow*.

Na uwage zastuguje takze i nastepujaca wypowiedz Forstera: ,,Rozum
i umys! ludzki biora poczatek od idei-pojeé¢, przejetych przez organy
zmysiow®.

I w tym wypadku widzimy; ze Forster uznaje zmysly i do$wiad-
czenie za jedyne Zrodlo wiedzy i sprowadza objawy umyslowe do przy-
czyn zmyslowych, dajac w ten sposéb wyraz swemu sensualistycznemu
stanowisku.

Juz wyzej zaznaczyliSmy, ze po dluzszej ewolucji Forster ostatecznie
zblizyl sie do stanowiska Helvetiusa. Helvetius lgcznie z Wolterem,
La Mettrie, Condillakiem i d’Alembertem reprezentuja to, co zwykle
nazywa sie filozofia Oswiecenia lub filozofia encyklopedystéw. La Mettrie
moéwil: jest tylko materia, Condillac powtarzal, Ze posiadamy tylko zmy-
sty, d’Alembert twierdzil, ze ufa¢ mozemy tylko faktom. Tak samo mys$lal
Helvetius, sympatyzujac z materialistami i sensualistami. Poglady For-
stera byly bliskie pogladom Helvetiusa, lecz Forster nie zawsze i nie we
wszystkich wypadkach zgodny jest ze swoim francuskim mistrzem.

* Charakterystyka pogladow filozoficznych Forstera wuzasadniona jest wycig-
gami z dziel: H. Struve [10) i W. Tatarkiewicza [11].
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Moéwiae na przyklad o zaletach, ktérymi powinien byé¢ obdarzony obser-
wator przyrody, oSwiadcza:

Co sie tyczy zalet ducha, to potrzeba ich jest dwojaka: jedna wigze sig
z umyslem, druga z wrodzonym czlowiekowi poczuciem stusznosci i dobra.

Na innym miejscu méwi Forster o ,,wrodzonej tesknocie do prawdy*'.

Otéz Helvetius, idac sladami Locke’a, za podstawe swego systemu
bierze czysty empiryzm i zaprzecza wszelkim wrodzonym wilasciwosciom
umyslu.

Poglad, ze istnieja wrodzone wlasciwosci umysiu — aprioryzm, jest
pogladem bardzo dawnym, ktérego zaczatki widzimy juz w starozytnosci
u Parmenidesa i Platona, w $redniowieczu spotykamy si¢ z nim u $w.
Augustyna i Bonawentury, w czasach nowszych u Galileusza, Kartezjusza,
w w. XVII u Leibniza, w w. XVIII u Wolffa. Ten ostatni jest przedstawi-
cielem odrebnej miemieckiej filozofii Os$wiecenia, stojgcej nie na stano-
wisku empiryzmu, lecz racjonalizmu. Aczkolwiek Forster byl gléwnie pod
wplywem francuskich filozoféw Oswiecenia, jednakze przy swym wszech-
stronnym oczytaniu na pewno zetknal sie i z pogladami Wolffa, ktory
cieszyl sie wielkg wzigtoscia w Niemczech. W ten sposéb poglad Forstera
o wrodzonym czlowiekowi poczuciu stuszno$ci i dobra pochodzi zapewne
od wymienionego filozofa niemieckiego.

Natomiast niewatpliwie od Helvetiusa zapozyczy! Forster teorie, ze
»celem kazdego poznania jest pomyslnoéé trwale szczesliwego zywota®.

Mysl, ze celem dzialalno$ci ludzkiej jest szcze$liwosé powszechna,
stanowi utylitaryzm, zapoczatkowany przez Hume’a, Hartley’a, Priest-
ley’a i innych Anglikéw XVIII stulecia, a bedacy jednym z gléwnych
watkow filozofii Helvetiusa.

Forster w swoich wywodach na temat granic historii naturalnej zaj-
muje sie m. in. takZe zagadnieniem poznania:

Poznanie rzeczy polega na prawdziwym obrazie — wiernym pojeciu
przedmiotu, zestawionym z wlaéciwych cech, wedlug ktérych odréznia sie to,
co podobne, od rzeczy nie podobnych.

Ot6z poznanie jest to czynnoéé, za ktérej pomoca umysl usiluje przy-
swoié sobie i zrozumieé tresé rzeczywistg $wiata przedmiotowego. Zasad-
niczym czynnikiem w procesie poznawania jest myslenie, majace charak-
ter przedmictowy w oparciu ¢ idee rzeczywistosci, w uznaniu czegos
realnie bytujacego, jako przedmiotu poznania, wiedzy, nauki.

Analizg procesu poznawania zajmowano sie w filozofii bardzo duzo,
w XVII w. zwlaszcza Kartezjusz i Malebranche. Locke doszed! do prze-
konania, ze umyst ludzki nie moze rozwiaza¢ zagadnien bytu, natomiast
moze badaé¢ poznanie, jego pochodzenie, pewnos$é¢ i zakres. Locke badat
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nie stosunek poje¢ do poznanych przedmiotow, lecz same pojecia w tej
postaci, w jakiej znajduja si¢ w umysle ludzkim.

Z przytoczonej wyzej cytaty widaé¢, ze Forster w zwiezlej formie wy-
razil poglad Locke’a na metode badania procesu poznawania, metode,
ktéra mozna nazwaé psychologiczna.

Juz widzieliSmy, ze Forster zapozyczyl swe poglady od Condillaca,
Helvetiusa, Wolffa i Locke’a. Ale eklektyzm jego obejmuje takze Rousseau
i Diderota. Méwiac o zadaniach historii naturalnej, Forster zaznacza, ze
obejmuje ona wszystko, co spostrzega sie¢ zmyslami i dlatego stanowi
podstawe, na ktérej opiera si¢ caly ogrom wiedzy.

A wiec odnajdujemy wreszcie owg przez bogéw zadang wigz, obejmujacy
wszystkie czeSci wiedzy. Znajdujemy tu zrédlo tryskajace z bogatej zyly,
gdzie zbiegaja si¢ ludzie uprawiajacy wszystkie nauki [...] aby z tego Zrédla
czerpaé¢ odpowiedni dla siebie material [..] i najrozmaitsze obyczaje i sposoby
zycia oraz to wszystko, co pozytecznego lub szkodliwego mys$l czlowieka wniosla
do wlasnego zycia, sprowadzi¢ do tychze samych naj$wietszych praw natury

i zgodnie z jej wzorem niejako zmierza¢ do zabezpieczenia zdrowia ducha
zarazem i ciala.

W epoce o$wiecenia bylo zwyczajem chwali¢ mature, a najglosniej-
szym jej chwalca byl Rousseau. Zdaniem Rousseau wszelkie zlo pochodzi
od cywilizacji, a dobro znalezé mozemy jedynie w przyrodzie. Forster
w swym wykladzie nie zajmuje si¢ potepieniem cywilizacji, ale zgodnie
z Rousseau stosuje prawa natury jako norme postepowania.

Naturalizm cechowal nie tvlko Rousseau, lecz i calg filozofie Oswie-
cenia. Naczelnym hasltem encyklopedystow, a w szczegélnosci Diderota,
byla przyroda.

Analizujac pojecie historii naturalnej, obejmujacej wszystko, co pod-
lega zmyslom, Forster obszernie omawia stanowisko czlowieka w przy-
rodzie:

OczywiScie mozemy zgodzi¢ sie z tym, ze czlowiek zajmuje pierwsze
miejsce posréd istot zywych, lecz, kto wmawia w siebie, ze przyroda [..] dla
niego jedynie istnieje, ten przypomina chorego na umysle [..]. Czlowiek jest
potrzebny dla doskonalo$ci wszech§wiata na tej samej zasadzie, co muchy,
pchly i [...] wymoczki [..]. Wszystkie te twory mie narodzily sie przypadkowo,
lecz istniejq dzigki koniecznoscei naturalnej, powigzane z innymi rzeczami wedlug
stalych praw [...]. Jest $§wiadectwem szczegdlnie zarozumialego umysiu zgla-
szaé pretensje do wszystkiego w imie panowania czlowieka, a §wiadectwem
nieokrzesania patrze¢ z pogardq na wszystko, co nie sluzy bezposredniej
korzysci.

Teza przeciwstawiajaca czlowiekowi cala przyrode, ktéra zostala
stworzona po to, by mu sluzyé¢, zaczerpnieta jest z biblii i moze by¢
nazwana antropocentryzmem. Od dawna poglad ten byl zwalczany.
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Juz Montaigne rozumial czlowieka jako cze$é przyrody i nie wynosil go
ponad inne istoty, nie wynoszac jednak i zadnych ponad niego. Ciasny
antropocentryzm, widzacy w objawach przyrody wylacznie $rodki, ma-
jace na celu dobrobyt czlowieka, zwalczany byl takze przez Fr. Bacona,
ktéry widzial w nim zludzenie plemienne, wspélne wszystkim ludziom,
oraz przez Wolffa, jak rowniez przez przedstawicieli francuskiego Oswie-
cenia. W mowie swej Forster bardzo ostro rozprawia sie¢ z tymi, ktorzy
gloszg prymitywny antropocentryzm.

Wywody nasze o pogladach filozoficznych Forstera zakonczymy
rozwazaniem na temat jego pogladow religijnych. Jak wyzej zaznaczy-
lisSmy, Jerzy Forster az do powrotu swego z podrozy naokolo $wiata byt
wierzacym protestantem. W Kassel dostal sie pod wplywy masonerii i ich
to poglad widocznie odbil sie¢ w nastepujacym zwrocie wstepnego wykla-
du Forsterowskiego: , Natura tak nas z woli najwyzszego mistrza
uksztaltowala [...]*.

»Najwyzszy mistrz inaczej ,,Wielki budowniczy $§wiata®, twérea po-
rzadku naturalnego, to zasadnicza podstawa $wiatopogladu masonerii.
Poniewaz pojecie tego ,mistrza®, czy ,budowniczego“ nie bylo dosta-
tecznie sprecyzowane, w ramach masonerii znalezli sie zaréwno ateisci,
deisci, jak i panteisci. Forster w swej ewolucji duchowej szed! od chrystia-
nizmu poprzez panteizm do materializmu. Podczas pobytu w Wilnie $cie-
raly si¢ w jego umysle z jednej strony tradycyjne poglady protestanckie,
wiec w wykladzie wstepnym moéwi o ,madroéci i dobroci Stwércy*,
o ,,mysli boskiej, na ktérej rozkaz wszystko istnieje®, cytuje Cycerona:
K16z jest tak nierozumny, Zze spojrzawszy na niebo nie odczuwa istnienia
Boga [...], z drugiej za$ strony identyfikuje Boga z przyroda, co jest za-
sadniczg tezg panteizmu:

Powolny sposéb dojrzewania, ktéry przyroda, wierna swym prawom,

ustalila we wszystkich dziedzinach swego panowania, powtdérzyla takze w roz-
woju umystu ludzkiego [...].

Na pytanie, czym jest przyroda, odpowiedzial Forster w jednej z prac
ogloszonych podczas pobytu w Kassel, mianowicie w Ein Blick in das
Ganze der Natur?®. Einleitung zu Anfangsgriinden der Thiergeschichte.

Przyroda jest dzialaniem, sila twoérezg i stanowi bezpo$rednie objawienie
bosko$ci w kazdym z nas. Jest ona otwarty ksiegg, w ktérej czytamy jak
w odbiciu Boga [..]. Wszedzie w $wiecie widzimy dzialanie, samego dzialacza
jednak mnie widzimy. Materia, czas i przestrzen sg skladnikami wszechiwiata.

W okresie pobytu w Wilnie Forster nie byl jeszcze materialists.
Konsekwencje materializmu obejmuja bowiem i religie i metafizyke

* G. Forsters sdmtliche Schriften, t. IV, s. 310 [4].
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i etyke. Jesli istnieje tylko materia, to nie ma ani Boga, ani duszy wolnej
i nieSmiertelnej. Tymczasem Forster wypowiada sie w swym wykladzie
zdecydowanie na rzecz dualizmu: ,,wlasciwosci rzeczy poprzez narzady
zmysléw docieraja do siedziby duszy‘.

Wielokrotnie w ciggu wykladu uzywane zwroty, zapozyczone z lite-
ratury klasycznej: ,,O0 na bogéw niesmiertelnych [...], ,,na Herkulesa®,
odwolywanie sig¢ do Jowisza, muz itp. sa oczywiscie tylko zwrotami reto-
rycznymi, a nie wyrazem pogladéow religijnych.
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POGLADY FORSTERA NA HISTORIE NATURALNA

Wyklad wstepny Forstera nosi tytul Limites historiae naturalis. Ter-
min ,historia naturalna®, uzywany juz w starozytnosci (por. Pliniusz:
Historia naturalis), w czasach nowozytnych uzyskal naukowe uzasadnie-
nie w Baconowskiej klasyfikacji nauk. Bacon przyjal za zasade podzialu
wiedzy rozne zdolno$ci umystu, a mianowicie pamieé¢, fantazje, rozum
i dzielil nauki na: historie naturalna i polityczna, poezje, filozofie.
D’Alembert we wstepie do Encyklopedii przyjal klasyfikacje Bacona.
Przyjal ja rowniez w nieco zmodyfikowanej formie Diderot.

Historia naturalna w zalozeniu swym byla przedmiotem encyklope-
dycznym, obejmujacym zarowno mineralogie, botanike, zoologie, jak
i szereg nauk, ktére dopiero w XIX w. wyodrebnily sie i usamodzielnily:
biologia ogélna, geologia, paleontologia i niektére inne dyscypliny.

W ten sam sposéb rozumial historie naturalna i Forster, ktory
w pierwszym swoim programie wykladéw, zapowiedzianych w Szkcle
Gléwnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na rok 1784/1785, w nastepu-
jacy spos6b sformulowal jej zadania:

Jerzy Forster [..] Historii Naturalnej i Botaniki publiczny profesor [...]
znajomos$ci natury w trzech jej wydzialach: mineralnym, roélinnym i zywiol-
nym [..] uczyé bedzie.

Forster potepial zbyt daleko posunietyg specjalizacje w zakresie nauk.
W swym wykladzie wstepnym, na czele swych rozwazan, o§wiadcza:

[..] okolo 40 wiekéw, ktére uplynely od wynalazku pisma, zgromadzilo
przez liczne i doniosle obserwacje oraz odkrycia takie zasoby w caloksztalcie
nauki i tak rozluZnilo wiez zespalajgca ogé! umiejetnoéci, ze to, co bylo nie-
gdy$ wiedzg jednego czlowieka, rozproszylo sie na wiele obszernych czesci.
Poszczegblnym czeSciom zakre§lono granice i oto znalezli sie uczeni, ktérzy,
pomijajac inne dziedziny, w tej jednej tkwig calkowicie i bez reszty, ktéra
sobie obrali. Skutkiem tego w naszych czasach sily umystu rozwijajg sig
wprawdzie wspaniale, znajdujgq bardzo silne podniety i wznosza sie na wysokie
szczyty, lecz jednocze$nie zaniedbane zostaly prawie zupelnie przejrzysta
prostota nauk i ich siostrzane niegdy$ powigzanie. :
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Negatywny stosunek Forstera do zbytniej specjalizacji naukowej
wyplywal z wrodzonych wlasciwosci jego umyslu. Forster sam byl swego
redzaju encyklopedysta. Byl on uznanym w swiecie wybitnym specjalistg
w zakresie botaniki, ale ma w swym dorobku naukowym takze prace
zoologiczne, mineralogiczne, geologiczne, etnograficzne, z zakresu fizyki
i chemii. Ponadto mial on szczeg6lny pociag do wlasciwych dla drugiej
polowy XVIII w. zainteresowan ogoélnymi problemami zycia i traktowa-
nia calej natury jako jednosci.

Forster broni niezaleznosci i samodzielno$ci badan przyrodniczych:

Trudne to do uwierzenia, a potomnosci wyda sie moze zgola $mieszne,
ze obserwacje i porzgdkowanie zjawisk przyrodniczych, z ktérych jak spoza
szrank wyszedl niegdy$ postep calej wiedzy, od paru dziesiatkéw lat nigdzie
nie znalazly dla siebie wlasnej katedry. Rézne bowiem czlony tej wiedzy lezaly
w ukryciu przytloczone okazalym aparatem innych czlonéw. Wszakze to, od
czego z natury rzeczy nalezy zaczaé¢ ogélny zarys najobszerniejszego krélestwa
przyrody, mowigc o zwigzku ziemi z pozostalymi sferami, o geografii podsta-
wowej i geografii kopalin, to do dzisiaj zbywane bylo przez fizykéw mimocho-
dem i w miewielu zaledwie slowach. Podobny los spotkal rozdzialy bardziej
specjalnej historii naturalnej. Mineralogie wchionela chemia. Botanika, ktéra
ledwo dopiero przybrala posta¢ nauki, dostala sie¢ pod wladze lekarzy. Wreszcie
zoologia, ktorej pozyteczno$é jest jasna jak slonce, ze wzgledu na pokrewien-
stwo czlowieka z resztg zwierzat, nie zdolala znalezé miejsca, gdzie by sie
zadomowila.

Dla zrozumienia powyzszych wypowiedzi Forstera niezbedne jest
scharakteryzowanie ogélnej sytuacji w zakresie organizacji studiéw uni-
wersyteckich w XVIII w. Pierwszym nowoczesnym uniwersytetem, opar-
tym na zasadzie wolnosci badann naukowych (libertas philosophandi) byl
Uniwersytet w Halle, otwarty w 1694 r. [7]. Reforma zostaly objete przede
wszystkim studia medyczne. Odtad nie ograniczaly sie one do lektury
dziel Hipokratesa i Galena, lecz oparte zostaly ma dokladnej znajomosci
anatomii, fizjologii, botaniki itd.

Na wzoér uniwersytetu. w Halle zostaly zorganizowane inne wyzsze
uczeln'e, jak uniwersytet w Getyndze, Edynburgu, Wiedniu. W ten spo-
sO6b nauki przyrodnicze uzyskaly sobie w ciagu wieku XVIII prawo oby-
watelstwa na uniwersytecie, jako podstawa studiéw medycznych. Odla-
czanie nauk przyrodniczych od medycyny i ich usamodzielnianie zaczglo
sie dopiero w drugiej polowie XVIII stulecia, jednak w wielu krajach
dlugo jeszcze wigzano je z medycyna, zwlaszceza ze wigkszosé przyrodni-
kow owcezesnych byla zarazem lekarzami.

Forster, bronigc samodzielno$ci nauk przyrodniczych i niezaleznosci
ich od medycyny, jest niewatpliwie wyrazicielem postepowych tendencji
w organizacji nauki. Tendencje te zwycigzyly ostatecznie dopiero w dru-
giej polowie XIX stulecia.
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Forster ujmuje historie naturalng bardzo szeroko:

Historia naturalna jest wyliczeniem i opisem wszystkich rzeczy, ktére
istniejg samodzielnie, a ktdre spostrzega sie zmystami, badZ nie uzbrojonymi,
badz tez z pomocg mnarzedzi.

Pojecie historii naturalnej i ustalenie jej zakresu wigze sie¢ z zagad-
nieniem klasyfikacji wiedzy. Z wywodow Forstera widaé, ze jest on zwo-
lennikiem klasyfikacji nauk na zasadzie ich przedmiotu. Jest to klasyfi-
kacja bliska wspomnianej na wstepie niniejszego rozdzialu klasyfikacji
Baconowskiej, przyjetej takze przez czolowych przedstawicieli francuskiej
filozofii OSwiecenia, d’Alemberta i Diderota.

Poniewaz Forster jest sensualisty i za jedyne zrédlo poznania uwaza
zmysly, wiec z jego punktu widzenia logicznie wyplywa nastepujaca teza:

Na podstawie tej definicji historii maturalnej najlepiej zrozumiemy, ze

owg nauke rzeczywiscie mozna uwazaé za miewzruszong podstawe, na ktérej
wspiera si¢ caly ogrom wiedzy.

Poglad Forstera na nauki przyrodnicze jako podstawe calej wiedzy
nie byl pogladem odosobnionym. Cdpowiadal on ogélnemu duchowi epoki
oSwiecenia, holdowali mu réwniez wybitni dzialacze Komisji Edukacyj-
nej, a po roku 1803 takze czynniki kierownicze Uniwersytetu Wilenskiego.
Wiadomo bowiem, ze w tym uniwersytecie przestuchanie rocznego kursu
nauk filozoficznych i przyrodniczych oraz uzyskanie po odpowiednich
egzaminach stopnia kandydata filozofii bylo warunkiem przyjecia na
dalsze studia ktéregokolwiek wydziatu [1].

Omawiajac zadania historii naturalnej, Forster stwierdza, ze dzieli
si¢ ona na dwie gléwne czeSci.

Nasza nauka wyraznie rozpada si¢ na dwie gléwne cze$ci, z ktérych
pierwsza wiedzie do osiggniecia poznania rzeczy, a druga ma na celu pozytek:

Forster stawia znacznie wyzej poznanie rzeczy od pozytku, ktéry
z poznania tego mozna wyciagnaé.

[..] istnieje taka cecha umyslu, od ktérej zadna mie jest bardziej ludzka,
ani tak odmienna w poréwnaniu z wlasciwo$ciami innych istot Zyjacych, jak
wrodzona nam tesknota do prawdy [..]. Gdyby nie ciekawos$é, powrdéciliby$my
do dzikosci, gdzie jedyng trosky jest zdobywanie jadla i napoju.

Jest cecha zwlaszcza pospolitych i zwierzecych niemal usposobie_ﬁ, ze
korzysci stawiaja ponad szlachetno$§é i lekcewaza wszystko, z czego nie widzg
mozliwosci wydobycia dla siebie korzy$ci i owocow.

Analizujac proces poznawania przyrody, Forster odréznia w nim dwa

etapy: s

Kazde rozpoznanie rzeozy w przyrodzie jest podwéjne: pierwsze daje opis

jakiego§ ciala, drugie ustala stosunki, ktére zachodzg miedzy nim, a innymi
ciaiami, czyli jego historie naturalng we wlaSciwym znaczeniu.
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Ten poglad Forstera poparty zostal nie byle jakim autorytetem, bo
Jerzego Cuviera [3]. Cuvier pisze:

Historia naturalna wlasciwie dwa ma na wzgledzie przedmioty: jednym
z nich jes{ poznanie tworéw przyrodzenia wzietych samych w sobie; drugim
poznanie stosunkéw tych tworéw pomiedzy soba.

Zaréwno Forster jak Cuvier wiaza zagadnienie poznania przedmio-
téw, nalezacych do historii naturalnej, z koniecznosciag stworzenia ukladu
systematycznego. Wedlug Forstera:

Poznanie rzeczy polega ma prawdziwym obrazie przedmiotu zestawionym
z wlasciwych cech, wedlug ktérych odréznia sie to co podobne, od rzeczy
niepodobnych. Aby za§ méc to poznanie przekazaé innym, trzeba kazdej z nich
nadaé¢ wlasne imie, jak gdyby znaki pojeé-idei. Wedle zdania bowiem nie§mier-
telnego Linneusza, jezeli przepadng imiona, przepadnie takze znajomo$§é
przedmiotéw [...]. Jednakze wobec zdumiewajacej rozmaito$ci rzeczy [..] kiéz
do tych Iab'iryntéw oSmieli sie¢ wejsé bez mici Ariadny? Pamieé ludzka nie
zdola wszystkiego tego i kazdego z osobna ogarngé, jezeli nie dopomoze jei
porzadek, ktéry wraz z Linneuszem radbym nazwaé dusza nauki [..]. Zgodnie
z tym porzadkiem zestawia si¢ roézne grupy — wedlug pokrewienstwa zacho-
dzacego miedzy mimi lub tez na podstawie rozréznienia wedlug uméwionych
jakich$§ wlasciwosci — w klasy, rzedy, dzialy, rodzaje i gatunki [...].

To samo moéwi Cuvier:

Najprz6d potrzeba mieé¢ spis zupelny tworéw przyrodzenia, po wtére mieé
ich klasyfikacje dokladna. Linneusz pierwszy przedsiewziagl wykonaé¢ to tak
obszerne podwdéjne przedsiewziecie, tj. ulozy¢ spis i dokladng klasyfikacje
jestestw, a owocem pracy tej byl slawny Systemat natury.

Nalezy tu zaznaczyé¢, ze wypowiedZ Cuviera pochodzi z roku 1817,
a cytowane zdania Forstera z roku 1785, a wiec sa o przeszlo 30 lat weze-
$niejsze.
Forster rozwodzi sie do$¢ obszernie nad pytaniem, czy istotnie po-
trzebny jest szczegélowy uklad systematyczny calego Swiata zywego.
Niejednemu zapewne cisnie.- si¢ na usta pytanie: czemu sluzg takie roz-
budowane metody i jaki jest kres i miara tej nomenklatury, gdzie kazde naj-
mniejsze cialko w przyrodzie osobno jest oznaczone? Skoro liczba tych rzeczy
w przyrodzie, ktére przynoszq ludziom pozytek w zyciu, zamyka sie¢ w nie-
wielkim wymiarze, to czy wolno obcigza¢ pamieé¢ uczniéw rozmaitoscig innych
niepotrzebnych rzeczy i czy slusznie przyrodnicy zycie cale trawig na ich
badanie.

W odpowiedzi na te pytania Forster o§wiadcza, ze wszyscy niewal-
pliwie podzielaja jego przekonanie
o istnieniu wrodzonej czlowiekowi tesknoty do prawdy. Jak bardzo za$

w owym dgzeniu do prawdy pomocne jest badanie caloksztaltu przyrody, to
stoi poza wszelkg granicg watpliwosci.
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Ostatecznie wiec Forster, nie negujac praktycznego znaczenia mauk
przyrodniczych, za gléwny ich cel uwaza poznanie rzeczywistosci.

W swoim wykladzie wstepnym Forster po§wieca duzo miejsca zagad-
nieniu: jakim powinien byé badacz przyrody-obserwator i jakimi meto-
dami prowadzi¢ nalezy obserwacje. Wyréznia on tutaj trzy pytania:

Pierwsze dotyczy tego, jakim powinien byé obserwator, drugie — pomocy,
w ktére powinien uzbroié¢ sie ten, kto skupia uwage swa ma obserwowaniu rze-
czy w naturze, trzecie pytanie wigze si¢ z metoda porzadkowania obserwacji.

Na pytanie, jakim powinien byé obserwator przyrody, Forster odpo-
wiada, ze powinien on posiadacé:

Pelnie sil cielesnych, zlgczong z zaletami zdrowego ducha [..], umysl
silny i wytrwaly, a jednocze$nie wszystkie zmysly dobrze wyostrzone [..]
Skoro o cechach rzeczy, znajdujacych sie¢ poza mami, mozemy dowiedzieé sie
tylko poprzez narzady zmystéw, zatem dbaé trzeba o to, aby to, co przejete
z ich pomoca dochodzi do siedziby duszy, nie doznalo w toku owego przeno-
szenia jakich$ znieksztalcenn czy szkody, co nalezaloby przypisaé uszkodzonemu
stanowi narzadéw, schorzalemu czy w jakikolwiek spos6b nienormalnemu.

Obserwator nie moze wykonywaé swych prac w stalych porach dnia, ani
w jednym tylko miejscu. Na to wskazuje réznorodno$§é rzeczy rozsianych da-
leko i szeroko po Swiecie oraz ich zmienno§é. Wiec tez sily opuscilyby cialo
nekane zbytnim wysilkiem, niezmordowang pracg, czuwaniem, podrézami, zlg
pogoda, szkodliwymi wyziewami, ukgszeniami zwierzat, truciznami roslinnymi
i niezliczonymi innymi niewygodami, gdyby dzieki wlasnej i wrodzonej moey
nie zdolalo wytrzymaé wszelkiego rodzaju umartwien. [..]. Do tej wytrzy-
malo$ei ciala dolgezymy jeszeze sprawnoéé fizyezng, bo przy gromadzeniu
i badamiu rzeczy wystepujgcych w przyrodzie potrzebne sg wprawne rece
i dobrze wycéwiczone oczy.

Wsréd zalet umyslu, wymaganych od obserwatora najwazniejsze sa:
bystros¢ pojmowania, jasny sad, pomyslowo§é i zreczno$é, bogactwo pa-
mieci, wytrwalosé i dociekliwosé.

Prawdziwy obserwator powinien przyjagé¢ jako zasade: i§é za przewodem
natury i do§wiadczenia, nie dawaé zbytnio wiary cudzemu autorytetowi, niczym
_pochopnie si¢ nie zachwycaé, lecz przygiada¢ wszystkiemu ze spokojem medrea.

W mnaukach przyrodniczych nie ma wybitnego uczonego, ktéry by sie nie
wyro6znil takze jako obserwator.

Wywody Forstera na temat badania przyrodniczego i zalet, w ktére
wyposazony powinien by¢ badacz, sa tak nowoczesne, ze i dzisiaj nic do
nich dodaé¢ mie mozna. W Polsce osiemnastowiecznej byly one zupelng
nowoscig i tylko zalowaé nalezy, ze przeszly one bez echa.

~ Porusza Forster jeszcze jedna, w jego czasach bardzo aktualng
sprawe, a mianowicie koniecznosé¢ walki z przesadami, wrézbami i zmy-
§leniami.
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Nalezy przestrzegaé¢ przede wszystkim tej zasady we wskazaniach i po-
gladach naukowych, aby na rzecz przyjetego, czy tez lekkomys$lnie zapozyczo-
nego domysiu nie zmienia¢ wlasciwego charakteru rzeczy i falszu nie podawaé
zamiast prawdy. Na tej samej zasadzie wszelakie babskie brednie, wrézby,
gminne przesady, $§wiadomie zmyslane informacje o rzeczach powinny budzié
w obserwatorze tak mocne oburzenie, aby to wszystko najzawzigciej S$cigal
i w ten sposéb dopomagal w przepedzeniu z Rzeczypospolitej wléczegow, ku-
glarzy, wrézbitéow i wszystkich innych bezczelnych loirzykéw, ktorzy prosty
ludek klamstwami swymi oszukuja, nekaja, wysysaja.

Walka z przesadami i zabobonami w Polsce drugiej polowy XVIII
wieku byla objawem krytycyzmu, ktory towarzyszyl! szerzeniu sie phi-
losophia recentiorum. NieSmialy z poczatku, atakujacy wiare
w czary, upiory, zabobony, gusla, prognostyki itp. ze stanowiska teolo-
gicznego, oparl sie z czasem na naukach przyrodniczych i umiejetnosciach
§cislych i niemalo w $wiecie starych, wiekami uswieconych wyobrazen,
dokonal spustoszen. Oprécz wiary w czary i upiory atakowano jednoczes-
nie caly éwiat zabobonéw i gusel [9]. Najwiece] jednak energii wyekspen-
sowano na walke przeciw kierujacej wszystkimi niemal czynnosciami
czlowieka astrologii, uprawianej przez ludzi, zajmujacych stanowiska
wybitne, bronionej przez mich z zapalem [9].

Ustaliwszy warunki, ktérym powinien odpowiadaé obserwator oraz
spos6b przeprowadzania obserwacji, Forster rozwaza pomoce, ktérymi
obserwator w pracy swej moze rozporzadzaé. Na Ppierwszym miejscu
Forster stawia narzedzia:

Przystepujemy do drugiego zagadnienia dotyczacego pomocy, ktérych
pierwszy rodzaj stanowia instrumenty zréznicowane w sze$ciu odmianach: ma-
tematyczne, ktérymi mierzy sie ciala, mechaniczne, dostosowane do zasad
ruchu, optyczne, ktére sluzag wzrokowi, anatomiczne, ktéorymi oddziela sie od
ciala jego czeSci, chemiczne, odpowiednie do wydzielania pierwiastkéw cial,
wreszcie fizyczne, sporzgdzane dla badania wlasciwosci pierwiastkow.

Narzedzia jednak nie wystarcza.

Poniewaz czesto ci, kiérzy poswiecili sie¢ badaniom przyrody, mie moga
wyjechaé poza granice kraju rodzinnego, za$§ sad o zwiazku miedzy réznymi
postaciami rzeczy i pozytku z mnich mozna powziaé tylko po ich ogladnieciu
w calym zespole, przeto potrzebne nam sg takze inne pomoce, ktére moga
uzupelni¢ wiedze o rzeczach pochodzgcych z obezyzny. Buduje sie przeto muzea
wypelnione martwymi zwierzetami i réznorakimi okazami kopalnymi. W ogro-
dach botanicznych hoduje sie rosliny pochodzgce z obecych krajéw i to badz
na otwartym powietrzu, badZ tez w cieplarniach. Wreszcie rzeczy, ktérych nie
mozna postawié przed oczyma, jak réwniez ustawicznie rozpowszechniane
nowe odkrycia zdobywa sie z ksigzek droga wymiany sprawozdan naukowych.

Forster rozumial bardzo dobrze potrzebe posiadania muzeum, ogro-
du botanicznego oraz odpowiedniej biblioteki jako pomocy przy' prowa-
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dzeniu wykladéw. Totez prowadzgc pertraktacje z Komisjg Edukacyjng
w sprawie objecia katedry w Wilnie, domagal sie dotacji na zakup dziel
przyrodniczych i zalozenie ogrodu botanicznego. Komisja Zyczenie jego
uwzglednila.

Poczatki gabinetu historii naturalnej w Wilnie zwigzane sa z przyby-
ciem do Szkoly Glownej W. Ks. Litewskiego w roku 1781 prof. Giliberta,
ktory przywi6zl z soba z Grodna znaczna iloéé mineraléw, konch, ska-
mienialodci, ptakéw, ryb i innych zwierzat. Forster wzbogacil te zbiory
okazami zebranymi przez siebie w podrézy naokolo $wiata. Znajdowaty
si¢ wéréd nich muszle z mérz poludniowych, motyle amerykanskie oraz
zakup’ony w Dreznie zbiér mineraléw saskich.

Wilno zawdziecza réwniez Gilibertowi zaczatki ogrodu botanicznego
mieszczgcego sie w jednym z dziedzincéw uniwersyteckich. Forster, przy-
bywszy do Wilna, domagal si¢ nabycia odpowiedniego placu pod ogréd
i wyszukal nawet obiekt nadajacy sie na ten cel na Sorokiszkach. Plac
zostal nabyty w roku 1787, ale Forster nie zdazy! juz go zagospodarowad,
gdyz wkroétce opuscit Wilno.

O tym, ze Forster nie lekcewazy praktycznej doniosto$ci nauk przy-
rodniczych, §wiadezy ustep mastepujacy:

Na podstawie jak najbardziej pewnych obserwacji wiadomo, Ze rodzaj
ludzki stale liczebnie przyrasta. Dlatego tez, aby zaspokoié potrzeby wszystkich,
musimy wynajdywaé dla nas w krélestwie przyrody wecigz nowe $rodki utrzy-
mania, musimy uczyé¢ sie, jak zaspokajaé¢ gléd i pragnienie, i stosowaé przeciw
chorobom nie znanym przodkom naszym leki, o ktérych nie slyszano dawniej,
wykorzystywaé na tysigczne sposoby bogactwa natury, by podnosi¢é wygode
i kulture w sposobie Zycia; idqc za wzcrem natury, laczyé w wytworach rze-
miosta pozytecznosé z powabem formy i rozbudzaé¢ w duszach wszystkich ludz
jakie$ subtelniejsze poczucie piekna i harmonii, ktére lagodzi obyczaje i od-
gradza je od dzikoéci, by cieszyli sie i czerpali ustawicznie rado$é z owej sklad-
nosei i wdzieku, ktére zawierajq sie w ksztaltach, barwach, tonach, melodiach,
w ruchach, wreszcie w stowach.

Widzimy wige, ze poza praktycznymi celami mauk przyrodniczych,
jak zaspokojenie glodu, pragnienia, zdobycie §rodkéw leczniczych i uzys-
kanie wigkszej wygody w zyciu, Forster dostrzega tez w mich walory
idealne.

Ogélnym celem nauk przyrodniczych jest:

Badajgc prawa i ich stosunki utajone w przyrodzie, dzieki ktérym rzeczy
pozornie przeciwne w istocie swej jednak sie kojarzg, natrafiamy na zasade [...]
sluszno$ci i dobra, niezbedng dla szczesliwego zycia, ktéra tez o tyle lepiej
nam wyjasni, na czym polega obowigzek, im staranniej poddamy rozpatrzeniu
caly chaos zjawisk oraz zwigzek rzeczy malych z wielkimi. Nie zatrzymamy sie
tez w naszych rozwazaniach przy tym, co dotyczy doskonalenia spoleczenstwa,
lecz kierujac uwage na caly wszech§wiat, dochodzimy do ostatecznej granicy
naszych dociekan i pelni uniesienia podziwiamy i wielbimy my$l boskg, na
ktérej rozkaz wszystko istnieje.
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Forster widzi w czlowieku wielkie mozliwosci rozwojowe, stwier-
dzajac jednak jego malos¢ w stosunku do calosci wszech$wiata:

[...] czyz owa siédma planeta, nieznana jeszcze przed dwoma laty, mie jest po-
waznym ostrzezeniem, ktére poucza nas o naszej malosci?

Ludy, ktére wyszly z dziecigcej niewiedzy, tylko powoli wchlanialy ostat-
nie zdobycze wiedzy o rzeczach i wiele zjawisk nieznanych poprzednim wiekom
poznano dopiero w maszym stuleciu. Ten powolny sposéb dojrzewania, ktéry
przyroda, wierna swym wlasnym prawom, ustalila we wszystkich dziedzinach
swego panowania, powtérzyla takze w rozwoju zalet umystu ludzkiego [..]
madro$§é i dobroé Stwoérecy nie zakreflita miemal granic naszemu umyslowi.
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FORSTER NA TLE OGOLNEGO STANU UMYSLOWOSCI W POLSCE

Na poczatku wieku XVIII, w tzw. epoce Saskiej, epoce calkowitego
upadku mysli i kultury, Polska nie brala zadnego udzialu w ruchu umysto-
wym Europy i nie przyswajala sobie nawet jego najcelniejszych zdo-
byczy [9]. Filozofia uprawiana byla, podobnie jak w ubieglym stuleciu,
w kolegiach klasztornych na dawny, scholastyczny sposéb. Okolo polowy
stulecia zaczgly wreszcie przenika¢ do Polski z wielkim opo6znieniem, bo
siedemnastowieczne idee Kartezjusza i Newtona jako Philosophia
recentiorum i spotkaly sie z krytyka podjeta przez duchowienstwo
(gléwnie jezuitéw) ze stanowiska intereséw religii. Jednakze nowe prady
umystowe zyskiwaly sobie coraz wigcej zwolennikéw, a o$rodkiem ruchu
stala si¢ Warszawa. Tak okolo polowy XVIII w. poczela sie w Polsce
epoka os§wiecenia.

Poczatkowo najwiekszym uznaniem cieszyla sie filozofia Wolffa,
ucznia Leibniza, jednak w drugiej polowie panowania Stanistawa Augusta
wziely gére wplywy francuskie i miejsce miemieckiego racjonalizmu zajal
sensualizm Condillaca oraz empiryzm Locke’a [9].

Zaden z systeméw filozoficznych w caloéei uznania nie znalazl. Nad
wszystkie systemy przekladano eklektyzm i czerpano z kazdego to, co
bezposrednio nie zaczepialo dogmatéw, bo tradycyjna religijnos¢ byla
poteina sila [9].

Andrzej Stanislaw Zaluski, biskup chelminski, kanclerz wielki ko-
ronny, zostawszy po zmarlym w roku 1746 kardynale Lipskim biskupem
krakowskim, a tym samym kanclerzem Akademii Krakowskiej, projekto-
wal zaprowadzi¢ w mniej reforme nauk. Bedac w zazylych stosunkach
z Wolffem, postanowil sprowadzi¢ go do Krakowa, aby dal publiczny kurs
filozofii i matematyki. Opér profesoréw Akademii nie pozwolil na spro-
wadzenie Wolffa [9].

Od chwili utworzenia Komisji Edukacyjnej (1773 r.) decydujacy
wplyw na rozwo6j mysli uzyskalo to pierwsze w Europie Ministerstwo
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Oswiecenia. Czlonkowie Komisji Edukacji Narodowej byli w stosunkach
z francuskimi encyklopedystami i wolnomyslicielami i zyczliwie patrzyli
na szerzycieli pogladéw Locke’a, d’Alemberta, Helvetiusa.

Komisja Edukacyjna zaméwila podrecznik logiki u Condillaca. Po-
drecznik ten, napisany w roku 1780, przelozony zostal na jezyk polski do-
piero w roku 1802 przez Znoske. Poprzez Condillaca O$wiecenie polskie
trafito do Locke’a, a w roku 1784, tj. blisko w sto lat po ukazaniu sie
dziela Locke’a, ogloszone zostaly polskie z niego wypisy, przelozone przez
Cyankiewicza.

Ta spézniona nieco w stosunku do Zachodu empirystyczna i pozyty-
wistyczna filozofia Oswiecenia wydala kilku wybitnych myslicieli. Dzia-
tali oni za Stanislawa Augusta, wszakze dopiero po utracie niepodleglosci
oglosili gléwne swe dziela. Byli to przede wszystkim Jan Sniadecki,
Staszic i Kollataj.

Jerzy Forster zostal sprowadzony do Polski w okresie pierwszych wy-
sitlkéw Komisji Edukacyjnej, zmierzajacych do zreformowania studiéw
wyzszych w Krakowie i Wilnie. Jego sposéb myslenia znakomicie odpo-
wiadal pogladom wigkszosci czlonkéw Komisji. Forster — jak widzie-
liSmy — by! eklektykiem, zwolennikiem pogladéow Condillaca, Locke’a,
Helvetiusa, czeSciowo takze Wciffa, Rousseau i Diderota, byl — jednym
slowem — typowym przedstawicielem epcki oSwiecenia.

Jesli wyklad wstepny Forstera (luty 1785 r.) uzna¢ za pierwsze
w Polsce jego programowe wystapienie, stwierdzi¢ trzeba, ze uprzedzil
on co do czasu i Staszica, i Kollataja, i Jana Sniadeckiego, jednak ma te-
renie Polski jego poglady filozoficzne nie byly calkowita nowoscig. Z po-
mysléw scholastyeznych, Bacona, Kartezjusza, Gassendiego, Locke’a i in-
nych ulozyl w roku 1762 Praelectiones logicae, profesor filo-
zofii w Akademii Wilenskiej, ks. Benedykt Dobszewicz. W Krakowie
filozofie eklektyczna zaprowadzil prof. Jozef Putamowicz, w Poznaniu,
w szkolach Lubranskiego, Matawewski i Chudnicki. Pomysly Wolffa
w zakresie logiki i matematyki szerzyli w Wilnie: jezuita Nakcjanowicz
i pijar Kazimierz Narbut [9].

Jednak na terenie Wilna poglady Forstera, jesli nawet nie catkowicie
nowe, byly wyrazem postepowej mysli europejskiej i wnosily do calko-
wicie zatechlej atmosfery ex-jezuickiej Akademii nowe tchnienie.

Przypomnieé tu nalezy, ze dzielo reformy Akademii Wilenskiej zapo-
czatkowane zostalo w listopadzie 1780 r. Poczatkowo wykladali w zrefor-
mowanej Szkole Gléwnej dawni profesorowie, ex-jezuici. Naplyw no-
wych sil byl powolny. Zaczelo sie od obsadzenia nowego kierunku stu-
diéw: medycyny. Przybyli wiec przed Forsterem: Mikolaj Regnier, rodem
z Alzacji, Stefan Bisio — z Wenecji, Jakub Briétet — z Burgundii,
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Jozef Langmeier — z Wiednia, Jézef Sartoris — 2z Turynu. Niektorzy
z tych ludzi znalezli si¢ na katedrze uniwersyteckiej zupeklie przypad-
kowo, wypromowani na to stanowisko przez moznych protektorow, jak
biskup Massalski, Radziwillowie lub rektor ks. Poczobut, a tylko paru
z mich mozna uznaé¢ za ludzi na wlasciwym miejscu. Totez sklad grona
profesorskiego w Wilnie w okresie pobytu Forstera nie przedstawial sig
nadzwyczajnie i Forster mial podstawe skarzy¢ sie w listach do ojca
i przyjaciol, ze trafil ,na grunt wyjatkowo jalowy‘.

»Znakomite grono profesorskie, przed ktérym wyglaszal Forster
swoj wyklad, nie bylo — z malymi wyjatkami — przygotowane do wlasci-
wego ocenienia jego pogladéow. Gdyby ktos tym ex-jezuitom, ktérzy sta-
nowili wiekszo§é ,,wysokiego audytorium®, zwrécil uwage mna poszcze-
golne wypowiedzi Forstera, niewatpliwie uznaliby je za heretyckie
i mlody profesor historii naturalnej znalazlby sie pod ostrym obstrzalem.
Ale wyklad Forstera nie byl nalezycie zrozumiany i przeszed! catkowicie
bez echa. Do tego stopnia bez echa, Ze nie wspomina o nim zaden z pa-
migtnikarzy ani tez historykéw Szkoly Gléwmej Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego.

A tymczasem wyklad Forstera zasluguje na uwage. Literatura polska
w zakresie filozofii nauk specjalnych nie jest zbyt obfita, a w wieku XVIII
jeszcze nie istniala. Za pierwsza rozprawe tej tresci uznano [10] wyklad
Jedrzeja Sniadeckiego w Uniwersytecie Wilenskim w roku 1799 pt.
O niepewnosci zdan i nauk na doswiadczeniu fundowanych. Oté6z pre-
lekcja Forstera wygloszona byla w roku 1785, a wiec jest o 14 lat wczes-
niejsza. Rozni sie¢ ona zasadniczo od wypowiedzi Sniadeckiego. Forster —
jak widzieliSmy — jest zwolennikiem empiryzmu, rzecznikiem francuskiej
filozofii OS§wiecenia. Sniadecki natomiast wystepuje jako zwolennik idea-
listycznej filozofii szkockiej i niemieckiej i glosi prymat rozumu nad §wia-
dectwem zmysléw i do$wiadczenia.

Wielka szkoda, ze Forster nie oglosil w Wilnie drukiem swego wykla-
du wstepnego zaraz po wygloszeniu. Wynika to jednak z tego powodu, ze
Forster malo dbal o utrwalenie w druku swego dorobku naukowego.
Wskutek tego cze$¢ prac Forstera ukazala si¢ po raz pierwszy w wiele
lat po jego zgonie, w pierwszym zbiorowym wydaniu jego dziel przy-
gotowanym przez G. G. Gervinusa w Lipsku 1843 r. Tak bylo i z roz-
prawg pt. Limites Historiae naturalis.
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PEYb 'EOPTA ®OPCTEPA HA TEMY »LIMITES HISTORIAE
NATURALIS«, IPOM3HECEHHA{ 2 PEBPAJA 1785 TOJA
B TVIABHOM HIKOJIE BEJMKOI'O KHAZKECTBA JIMTOBCKOI'O
B BUJIBHE

Pezioms

Feopr Poperep (1754—1794) 6611 BTOPBIM 10 MOPAAKY Mpodeccopom
ecTecTBeHHOM wmcropym laasHoi IlIkoast Bemmxoro Kuszkecrsa JIMTOB-
cxoro. IIpubsie B HosAGpe 1784 roja B Buawno, on 2 ¢eBpana 1785 rona
MpoHeJs BCTYIMTENLHYIO JIEKIMIO Ha Temy Limites historiae naturalis.

3a CBOI HENPOACJKUTEJILHYIO, BCEr0 JIMIIL COPOKOJETHIon, GypHyIo
KU3Hb DPOpeTep NpolIel B CBOMX (GMIOCOMCKMX B3MJIAaX KPYHNHYIO
9BOMIOLMIO, BOoCHMTAaHHBIA CBOMM OTLIOM I1IaCTOPOM B PEJIMIMO3HOM AyXe,
0H T10CJIe BO3BPAILEHMA U3 KPyTrOCBETHOTO IyTeinecTBuA noceamica B Kac-
ceJie, TIJle YBJEKCA MACOHCTBOM, OJHAKO BIOCJIEACTBMM I107] BJIMAHUEM
3HAKOMCTBAa ¢ coumHenmsaMu uirococor smoxu IIpocBermenna nepemnren
OT PpEJIMTMO3HOM [MOKTPMHBLI 4Yepe3 I[MaHTeM3M K Marepyaamsmy B Ayxe
T'enbBenms.

Jerxuua ,,O6beM ecTecTBeHHON ~— MCTOpPMM' NPUXOAMUTCA Ha NEPHUOX
nepexmuBasiieiicas Popcrepom BHYTpPeHHEH 60peObl 1 CBUAETENLCTBYET
0 TOCIIOACTBOBABIUMX TOTAA B €ro MMPOCO3EPUAHMM BIMAHMAX (PpaHIy?-
ckux chusococpoB smoxu Ilpoceemenus u o6 ero sxrIekTname. Poperep
3aMMCTBOBAJ CBOM B3raAbl or KoHpuasaka, I'eabBenus, Boasda, Jlokka,
Pycco. Ilo Bonpocy 0 3ajayax u o6'beMe eCTECTBEHHOJ MCTOPMUY OH CTOAJ
Ha BechMa IPOrPeCCUMBHBIX no3mimaxX. OH O6bI1 APBIM CTOPOHHMKOM He3a-
BUCHMMOCTY ¥ CaMOCTOATEJBHOCTM IPUPOAOBEAYECKUX MCCIENOBAHMIA, CUM-
TaJl MX OCHOBOM BCEJ COBOKYITHOCTM YEJIOBEYECKMX 3HAHWMIA, TIO3HAHMe BE-
1[eJi CTaBMJI BBIIIE TOJM NOJB3bI, KOTOPYIO OHO MOxer pgarb, C Gousmioit
00CTOATEIEHOCTEI0 PopeTep ONMMCaT KadecTBa, KOTOPBIMM JIOJKEH obJa-
JlaTh ECTEeCTBOMCIIBITATENb, ¥ YCJIOBMA, B KOTOPBIX HOJIZKHBI MPOXOIUTH
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€CTeCTBOBEYEeCKMe ycciiefoBanua. Ero B3MIAABI II0 9TOMY BOIPOCY CTOJbL
COBPEMEHHBI, YTO ¥ Telepbh K HMUM HEYero npubaBUTh.

Ha c¢one obuiero yMcTBEHHOro COCTOSHMA B lloJiblue BTOPOi I[OJIO-
BuHbl XVIII cromerus dopcrep ObLr BbIpazuTeseM HOBBIX IIPOrpeccmB-
HBIX TEYEHM)I eBPOITeJICKO} MBICJM M BHEC B BMIEHCKYI0 axafeMuio,
rjle TOCIOACTBOBAJNM TPAAMIMOHHBIE HABBIKM MBIIJICHUA WE3YyUTCKUX
[IPEEMHUKOB, HOBble BeAHMA. Ero BeTynmmurenbHas JEKUuA ObLaa MEepBHIM
B ITombiue mccnenoBanmeM 1o huitocopuyu crnermanbHbIx Hayk, K coxka-
JIeHMIO, 9Ta JeKIua He ocrasuia B Ilosblle HMKakKoOro cjexa: o Heir Hu
€IVMHBIM CJIOBOM HUKTO He ODMOJIBMJICA — HM MEMyapuCThbl, HU MCTOPMKM
I'masroit IlIkossr Besmkoro KHsaxkecrBa JIMTOBCKOTO.

Jlexmua Limites historiae naturalis Gblita onybsmKoBana B oblem co-
Opanym coumnenmit Poperepa B Jlevmimre (1843 r.) B Ilosblure oHa Te-
repb BBIXOAUT B CBET B JIATMHCKOM IIOJJIMHHUKE M BIEPBble B NEpeBone
Ha TIOJMBCKMI A3BIK.
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DISCOURS DE GEORGES FORSTER PRONONCE LE 2 FEVRIER 1785,
A L’ECOLE PRINCIPALE DU GRAND-DUCHE DE LITUANIE
A WILNO INTITULE «LIMITES HISTORIAE NATURALIS»

Résumé

Georges Forster (1754—1794) fut de suite le deuxiéme professeur
d’histoire maturelle a I'Ecole Centrale du Grand-Duché de Lituanie. Il
arriva a Wilno en novembre 1784, mais c'est seulement le 2 février 1785
qu’il prononca son discours préliminaire intitulé Limites historiae natu-
ralis.

Au cours de sa vie mouvementée, quoique trés courte — car elle ne
dura que quarante ans — il s’accomplit chez Forster de graves évolutions,
en ce qui concerne ses opinions philosophiques. Elevé par un pére pasteur
dans un esprit religieux, il subit aprés un voyage autour du monde, lors
de son séjour a Kassel, l'influence de la franc-macgonnerie, et plus tard —
a la suite d’'une lecture des philosophes francais de 1’époque — il passa
du systéme religieux au panthéisme pour atteindre au matérialisme
d’Helvétius.

Son discours intitulé «Limites historiae naturalis» date d’une epoque
de lutte intérieure et témoigne d'une influence de I'esprit philosophique
francais sur ses opinions, ainsi que de son éclectisme. Forster emprunta
ses opinions a Condillac, a' Helvétius, a Wolff, a Locke et a Rousseau.
Il est représentant des tendances progressives en ce qui concerne le réle
et la sphére d’activité de I’histoire naturelle. Il se prononce pour une
entiére indépendance des sciences naturelles, auxquelles il accorde une
importance de tout premier ordre dans I’ensemble des sciences humaines.
I1 juge de plus haute valeur la connaissance des choses que le profit qui
se dégage de cette connaissance. Forster analyse d’une facon trés detaillée
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les qualités recommandées au naturaliste et les conditions dans lesquelles
les observations devraient avoir lieu. Ses opinions la-dessus marquent
d'une telle expérience qu’aujourd’hui méme on me peut rien y ajouter.

Dans la pensée intellectuelle polonaise de la deuxieme moitié du
XVIII® siecle Forster représente les mouveaux courants progressifs de la
pensée européenne, et apporte un nouveau souffle a ’Académie de Wilno,
gouvernée jusqu’ici par des méthodes traditionnelles — ex-jésuites. Son
discours préliminaire est en Pologne une premiére dissertation concernant
la philosophie des sciences spéciales. Malheureusement le discours de
Forster passa en Pologne inapercu, a ce point qu’aucun des chroniqueurs
et des historiens de I’Ecole Centrale du Grand-Duché de Lituanie n’en fait
mention.

Limites historiae maturalis ont été publiée dans un ensemble des
oeuvres de Forster a Leipzig en 1843. Ce discours parait a présent en
Pologne en langue originale latine, et aussi traduit en polonais pour la
premiére fois.
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