SPRAWOZDANIA

Omowienie sesji roboczej

poswieconej wiasnosci inteiektuainej, patentom,
etyce i biohazardowi w biotechnoiogii (WIPEB),
Poznan 19.05.1992

19 maja 1992 r. odbyla sie w Poznaniu sesja robocza pod patronatem Komitetu Biotech-
nologii przy Prezydium PAN, zorganizowana przez Osrodek Informacji Naukowej PAN
i Redakcje pisma ,,Biotechnologia - Przeglad Informacyjny”, poswiecona wtasnosci Intelektu-
alnej, patentom, etyce i biohazardowi w biotechnologii. Przyjeto robocza, skrétowa, nazwe
WIPEB. Tematyce tej obecnie poswieca sie na Swiecie bardzo wiele uwagi, prowadzone sg
intensywne badania. W naszym kraju istnieje pilna koniecznos¢ podjecia prac w tym zakresie
poniewaz, niestety, znajomos¢ wymienionych zagadnien w S$rodowisku naukowym,
przemystowym i w spoleczenstwie jest niewielka. Dlatego powstata koncepcja zorganizowania
roboczego spotkania, podczas ktérego uczestnicy mieliby mozliwosé wymiany pogladéw
i podjecia planéw wspélnych dziatan na szerszym forum.

Przygotowania do tej sesji rozpoczeto jesienig ubiegtego roku. Do oséb potencjalnie zain-
teresowanych tg tematyka rozestano listy z zaproszeniem do wspotpracy. Uzyskano obszerne,
pisemne odpowiedzi od 20 os6b, gtéwnie naukowcoéw, ale takze od praktykéw, np. od Prezesa
Urzedu Patentowego i Konserwatora Przyrody. Osoby te w obszernych listach referowaty swoj
punkt widzenia odnosnie do tych zagadnien i przedstawiaty juz wypracowane stanowiska do-
tyczace sposobdw rozwigzania, czy tez spowodowania postepu prac, a takze wyrazity chec
dalszej wspotpracy lub wskazywaty innych naukowcoéw, zainteresowanych tymi sprawami.
W wypowiedziach powtarzaly sie opinie, ze kwestie wlasnosci intelektualnej, patentéw, etyki
i biohazardu w biotechnologii nie sg powszechnie znane i konieczne jest jak najszybsze - ale
rowniez bardzo rozwazne - wprowadzenie uregulowan prawnych. Zwracano uwage na brak
przepiséw odnosnie do ochrony patentowej mikroorganizmoéw i wynikajace z tego faktu kon-
sekwencje. Respondenci szeroko poruszali kwestie przepiséw bezpieczeristwa w pracy z drob-
noustrojami. Wskazywano takze na koniecznos¢ utworzenia w Polsce kolekcji czystych kultur
oraz postulowano przystgpienie Polski do Uktadu Budapesztanskiego. Dominowat poglad, aby
prawodawstwo polskie dotyczace ochrony wiasnosci intelektualnej i patentéw nie bylo opra-
cowane jako ,,kopia” prawodawstwa zachodniego, ale aby byto dostosowane do naszych wa-
runkéw, jednakze w pelnej zgodnosci formalnej z ustaleniami miedzynarodowymi. Istotne byty
takze gtosy dotyczace ochrony przyrody. Sesja w Poznaniu stanowita rozwiniecie i poszerzenie
dyskusji podjetej listownie. Wziety w niej udziat osoby zajmujgce sie w swojej pracy problema-
tyka zwigzang z biotechnologia, ochrong patentowa, kolekcjg kultur przemystowych, inzynierig
genetyczng, ochrong przyrody, reprezentujace osrodki badawcze z Lodzi, Warszawy, Krakowa
i Poznania.

Tak jak wspomniano zwrécono uwage na nieznajomos¢ poruszanych zagadnien w
spoteczenstwie. Szczegdlnie dotyczy to prawa patentowego oraz przepisow bezpieczenstwa
pracy w odniesieniu do pracownikéw, jak roéwniez do osob postronnych i $Srodowiska.
Wystepujg tez rozbieznosci pomiedzy stanowiskiem srodowiska naukowego i przemystowego
w sprawach prawa patentowego. Na ankiete przygotowana przez Urzad Patentowy
odpowiedziata niewielka liczba instytutow naukowych i firm przemystowych. Uczestnicy sesji
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zujace przy zaktadaniu kolekcji czystych kultur i trudnosci, jakie stad wynikajg w krajowych
warunkach.

Zaproponowano, aby rozpoczaC dziatania od szerokiej akcji popularyzacyjnej zaréwno dla
Srodowiska naukowego jak i przemystowego, a takze w spoteczenstwie, na temat prawa pa-
tentowego, biohazardu i etyki w biotechnologii; o powstajacych potencjalnych korzysciach i za-
grozeniach. Podkreslono takze szczeg6lng role, jaka moga i powinny spetnia¢ Srodki maso-
wego przekazu, tj. prasa, radio i telewizja.

Zwrécono uwage na znaczenie dziatan zmierzajacych do przystgpienia Polski do Uktadu
Budapesztanskiego oraz Europejskiej Organizacji Patentowej. Wedtug uczestnikéw, istotne jest,
aby wprowadzone zostaly uregulowania prawne dotyczace patentowania wynalazkow biote-
chnologicznych. Szeroko omdéwiono ogdlne zasady dotyczace uzyskania patentu, ze szcze-
goélnym uwzglednieniem przepiséw odnosnie do inzynierii genetycznej i wynalazkéw opartych
na wykorzystaniu drobnoustrojéw zdeponowanych w kolekcjach kultur. Uznano je za niewy-
starczajace i czesto hamujace dalsze badania. Postulowano takze konieczno$¢ opracowania
przepiséw bezpieczeristwa w pracy z drobnoustrojami. Powinny one ochrania¢ nie tylko na-
ukowcow pracujagcych w laboratoriach, ale réwniez osoby postronne oraz stanowi¢ wystar-
czajgce zabezpieczenie dla sSrodowiska. Poruszono tez kwestie ochrony przyrody i patentowa-
nia wynalazkéw z nig zwigzanych. Zwrécono uwage na mozliwos¢ objecia ochrona patentowa,
np. nowych rozwigzan zastosowanych przy konstrukcji oczyszczalni Sciekéw. Patentowanie
tego typu wynalazkéw nalezy w Polsce do rzadkosci ze wzgledu na brak informacji o takiej
mozliwosci.

Na zakonczenie spotkania podsumowano wypowiedzi i przyjeto wnioski. O patronat nad
dalszymi pracami w dziedzinie wiasnosci intelektualnej, patentow, etyki i biohazardu w biotech-
nologii poproszono Urzad Patentowy i Komitet Biotechnologii przy Prezydium PAN. Prezes
Urzedu Patentowego, dr hab. Wiestaw Kotarba, oraz Przewodniczacy Komitetu Biotechnologii,
prof. Wojciech Stec, obiecali pomoc i wspotprace w realizacji prac zwigzanych z omawianymi
zagadnieniami. Zaproponowano zorganizowanie konferencji naukowej takze z udzialem ekspertéw
zagranicznych, jesienig przysztego roku (wstepnie ustalony termin: 11-13 pazdziernika 1993 r.).
Natomiast zabezpieczenie finansowe planowanych prac, uczestnicy sesji chcg uzyskac¢ poprzez
grant Komitetu Badarn Naukowych.

Uczestnicy posiedzenia prosza wszystkich zainteresowanych pracami dotyczacymi proble-
matyki objetej hastem WIPEB o kontakt z Redakcjg pisma ,,Biotechnologia”, na rece redaktora
naczelnego.

opracowata: Beata Pianowska

BIOTECHNOLOGIA 3 (18) '92



