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J a n u s z  D O M A N I E W S K I .  

Colymbus adamsii G r a y  i  Buteo rufinus 
( C r e t z s c h m . )  w  P o l s c e .  

Colymbus adamsii G r a y  u n d  Buteo rufinus 
(Cretzschm.) in Polen. 

[1 rys. w tekście], 

1 .  Colymbus adamsii G r a y .  

Colymbus adamsii G r a y  1 8 5 9 ,  P r o c .  Z o o l .  S o c . ,  L o n d o n ,  p .  1 6 7 ;  ( t e r r a  t y p i c a  
Alaska). 

Pierwszą wiadomość o występowaniu w Polsce C. adamsii 
podał Paweł hr. Dzieduszycki (22), który cytuje trzy okazy 
tego gatunku, zabite w Małopolsce wschodniej. Z nich dwa znaj­
dują się w Muzeum Dzieduszyckich, trzeci zaś w Naturhistorisches 
M u s e u m  w  W i e d n i u .  T e n  o s t a t n i  o k a z  p o d a j e  h r .  D z i e d u s z y ­
cki na podstawie pracy Pr a żaka (57). Być może, że znajduje 
się on w Muzeum w Wiedniu, wiadomość ta wymaga jednak 
sprawdzenia, tak jak wogóle wszystkie dane Prażśka, które 
Lorenz v. Liburnau (36) i inni podali w wątpliwość. 

Obecnie mam sposobność stwierdzić, że w Polsce zabity 
został jeden jeszcze okaz C. adamsii i to już dawno, bo w roku 
1 8 7 6 .  B y ł  o n  s w e g o  c z a s u  o z n a c z o n y  p r z e z  T a c z a n o w s k i e g o  
j a k o  C o l y m b u s  g l a c i a l i s  L i n n .  ( =  C o l y m b u s  i m m e r  B r ü n n . ) ,  
a pomyłka ta jest zupełnie usprawiedliwiona, albowiem znajomość 
C. adamsii w okresie pracy Taczanowskiego była niedosta­
teczna. Różnice zachodzące między C. adamsii i C. immer, szczer 
gólniej jeśli chodzi o ptaki młode, zostały wyświetlone później, 
do czego przyczyniły się przedewszystkiem prace Colle tta (16,17). 

Otóż ten trzeci C. adamsii, zabity w kraju znajduje się 
w Państwowem Muzeum Zoologicznem w Warszawie i jest dato-
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426 J. Domaniewski. 2 

wany w sposób następujący: „juv. December 1876, Varsovia". 
Niewątpliwie zabity on został na Wiśle gdzieś pod Warszawą, 
albo może nawet w samej Warszawie. 

W muzeach polskich znajdują się więc obecnie trzy okazy 
Co/ymbus adamsii: 

1. ad. XII 1868, pow. Brzeżany (Muzeum Dzieduszyckich). 
2. juv. XII 1876, Warszawa. (Państwowe Muzeum Zoolog.). 
3. cf juv. Xl 1911, Wróblewice koło Drohobycza. (Muzeum 

Dzieduszyckich). 
Co się tyczy okazów Muzeum Dzieduszyckich to nie miałem 

sposobności sprawdzić ich określenia. Ich przynależność gatun­
k o w ą  p o d a j ę  z a  h r .  D  z  i e d  u s z  y  c k  i  m .  

Okaz warszawski jest to ptak młody. Cały spód ciała ma 
biały. Boki głowy i szyi są częściowo białe, częściowo barwą 
blado - brązową strychowane. Wierzch głowy i tył szyi popielato 
szare. Płaszcz czarniawo brunatny z szerokiemi popielato biała-
wemi obrzeżeniami piór. W dolnej części pleców obrzeżenia te 
zanikają, a na kuprze brak ich zupełnie. Boki ciała szaro bru­
natne. Lotki i sterówki z wierzchu czarniawo brunatnawe, od spodu 
jasno szare. Dziób rogowo białawy, u nasady ciemniejszy. Upie­
rzenie na górnej szczęce zachodzi poza połowę nozdrzy. Długość 
skrzydła 365 mm, długość skoku 87 mm, culmen denud. 72 mm, 
wysokość dzioba w końcowej części nozdrzy 23 mm, długość 
palca środkowego wraz z pazurem 117 mm. 

Ze względu na to, że różnice między Colymbus adamsii 
i Colymbus immer są mało znane, a w literaturze spotyka się 
dość często na ten temat dane niezbyt ścisłe, podaję poniżej 
zestawienie tych różnic. 

Colymbus immer 

a )  S t a r  

1. Dziób czarny. 
2. Długość culmen denud. 

70-89 mm. 
3. Czarna barwa głowy i szyi 

z połyskiem o dominującej 
barwie zielonej (upierzenie 
godowe). 

Colymbus adamsii 

p t a k i  

1. Dziób biały. 
2. Długość culmel denud. 

87—96 mm. 
3. Czarna barwa głowy i szyi 

z połyskiem o dominującej 
barwie granatowo- fioleto­
wej. (upierzenie godowe). 
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3 Columbus adamsit i Buteo rufinus w Polsce. 427 

Colymbus immer Colymbus adamsii 

4. Białe strychy na szyi licz­
niejsze i drobniejsze 
(up. god.). 

5. Dolna część pleców upstrzo­
na białemi plamkami 
(up. god.). 

6. Szerokość białych plam na 
barkówkach większa niż ich 
długość (up. god.). 

7. Stosiny lotek brunatne. 

8. Wysokość dzioba przy koń­
cu nozdrzy 23-28 mm. 

4. Białe strychy na szyi więk­
sze i mniej liczne (up. god). 

5. Dolna część pleców niepla-
mista (up. god.). 

6. Szerokość białych plam na 
barkówkach mniejsza niż ich 
długość (up. god.). 

7. Stosiny lotek białawe z bru­
natnym odcieniem, dopiero 
w końcu brunatne. 

8. Wysokość dzioba przy koń­
cu nozdrzy 25.5—30.5 mm. 

b )  M ł o d e  p t a k i  w  p i e r w s z e m  p i e r z u  

1. Stosiny lotek brunatne. 

2. Długość culmen denud. po­
niżej 70 mm. 

3. Wysokość dzioba przy koń­
cu nozdrzy poniżej 20 mm. 

1. Stosiny lotek białawe z bru­
natnym odcieniem, dopiero 
w końcu brunatne. 

2. Długość culmen denud. 
63.5—77.0 mm. 

3. Wysokość dzioba przy koń­
cu nozdrzy 20.25—23 mm. 

A — Dziób Colymbus immer, B — dziób Colymbus adamsii, zmniejszone 
w  j e d n a k o w e j  p r o p o r c j i  ( w e d ł u g  M e n z b i r a ) .  
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W literaturze spotyka się często wskazówkę na odmienność 
kształtów dzioba u tych dwu gatunków. W samej rzeczy u sta­
rych ptaków dziób jest, jak to widać z załączonej ryciny, zupeł­
nie odmiennie wykształcony. U młodych jednak u których dziób 
nie jest ostatecznie sformowany cecha ta przy oznaczaniu nie 
może być brana pod uwagę. 

Colymbus adamsii jest gatunkiem arktycznym, zamieszkują­
cym północne części Ameryki i Eurazji. Co się tyczy Ameryki, 
to w ogólnych zarysach rozmieszczenie jego wygląda w sposób 
następujący: „Breeds from northwestern Alaska, northern Macken­
zie, and Boothia Peninsula south to mouth of the Yukon and to 
Great Slave Lake; south in migration to Nushagak, Alaska; acci­

dental in Colorado and Greenland" (15). 
W Eurazji nur ten gnieździ się zaczynając od półwyspu 

Kanin, wyspy Kołgujewa i Nowej Ziemi w kierunku wschodnim 
po półwysep Czukczów. Na tej ogromnej przestrzeni, jako ptak 
gniazdowy występuje jednak tylko w wąskim pasie wzdłuż wy­
brzeża, oraz na niektórych wyspach. Z wiadomości, które na razie 
posiadamy ta eurazjatycka kraina rozmieszczenia Colymbus adamsii 
nie jest jednolitą, lecz, jak to dalej zobaczymy, wprost przeciw­
nie, istnieją w jej obrębie znaczne obszary na których najwi­
doczniej nur ten nie gnieździ się zupełnie. 

Na ziemi Franciszka Józefa, na wyspie Jana Mayena, ani 
też na Islandji nur białodzioby nie był nigdy obserwowany. Co 
do Szpicbergenu, to mamy następującą wzmiankę Z e dl i tza (79): 
„doch halte ich es für höchst wahrscheinlich, dass ein sehr vor­
sichtlicher schwarzhalsiger Taucher, der sich am 5 VIII bei der 
Amsterdam-Insel auf See herumtrieb, zu dieser Art gehörte. Es 
war nicht möglich, auf näher als ca 150 m heranzukommen, und 
ein Kugelschuss war bei dem sehr stürmischen Wetter aussichtslos". 
Nie można naturalnie uważać, by wiadomość ta stwierdzała wystę­
powanie C. adamsii na Szpicbergenie. 

Poza okresem gniazdowania nur białodzioby spotyka się 
stale u północnych wybrzeży Norwegji, dość często i u zachod­
nich wzdłuż których w kierunku południowym zachodzi on wgłąb 
najbardziej południowych fjordów. W tym samym czasie spotyka 
się w Varangenfjordzie i, jakkolwiek gniazdowania jego nie stwier­
d z o n o ,  b y ł  o n  t a m  j e d n a k  s p o t y k a n y  i  l a t e m  ( 2 5 ) .  R ó w n i e ż  P e a r ­
son (52) wspomina o zabiciu młodego okazu tego gatunku 
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5 Colymbus adamsii 1 Rute o rufinus w Polsce. 429 

w północnych częściach wybrzeży Murmańskich. Wszyscy inni 
badacze wybrzeży Murmańskich spotykali tam tego nura tylko 
od sierpnia do stycznia. 

Wiadomość o gniazdowaniu w tundrach półwyspu Kanin 
opiera się na fakcie otrzymania stamtąd jaj tego gatunku (5). 
Gniazdowanie na wyspie Kołgujewa jest stwierdzone dzięki obser­
w a c j o m  T r e v o r  B a t t y e  i  S m i r n o w a  ( c y t u j ę  w e d ł u g  B i a n -
chiego 8), oraz Tolmaceva (71). W okresie gniazdowania na 
Nowej Ziemi, w cieśninie Karskiej i na wybrzeżach wyspy Waj-
g a c z  s p o t y k a ł o  g o  w i e l u  b a d a c z y :  B i l k i e w i c z  ( 8 ) ,  P e a r s o n  
(51), Molćanow (45), Gillett (23), Heuglin (32 i 33). 
Niektórzy podają go sub C. immer, niewątpliwie jednak wszystkie 
te obserwacje należy odnieść do C. adamsii, bowiem kraina gniaz­
dowania C. immer leży stąd bardzo daleko (od wysp Aleuckich 
w kierunku wschodnim po Grenlandję, Islandję i wyspę Jana Mayena). 

Dalej na wschód C. adamsii gnieździ się prawdopodobnie 
w dolnym biegu Obi (13, 49). Sądzić o tern można z danych 
P a l l a s a  i  B u t u r l i n a .  Z  u j ś c i a  J e n i s s e j u  p o d a j ą  g o :  S c h m i d t  
( 6 5 ) ,  S e e  b o  h m  ( 6 6 ) ,  T r e t j a k o w  ( c y t u j ę  w e d ł u g  B i a n c h i  
5 i Pop ham, 54, 55). Gnieździ się on tam, jednak jest rzadki. 
Również gnieździ się na półwyspie Tajmyr. Podają go stamtąd: 
M i d d e n d o r f  ( 4 2 ,  4 3 ) ,  P o p  h a m  ( 5 5 ) ,  W a l t e r  ( 7 6 )  i  B i a n ­
chi (5). Według Tugarinowa (74) gnieździ się w tundrach od 
Obi po Chatangę. Wiadomości z dolnego biegu Anabaru, Oleneka 
i Leny na razie brak. Jedynie tylko M a a k podaje go z okręgu 
Wilujskiego (cytuję według Bianchi, 5); wiadomość ta jednak 
wymaga potwierdzenia. Według Biruli (9) gnieździ się, jakkolwiek 
rzadko, w tundrach, leżących wzdłuż Jany i Omołoju, na wyspach 
Nowo-Syberyjskich natomiast nie występuje zupełnie. W dolnym 
biegu Kołymy według Buturlina (14) jest pospolity. Podają go 
też stamtąd Tugarinov (74), a za nim Grote (28). Również 
nierzadki musi być na półwyspie Czukczów, jak o tem świadczą 
dane Palmena (50), Saundersa (61), Allena (1) i Bianchi (5). 

Na Kamczatce się nie gnieździ, spotyka się tylko poza okre­
sem gniazdowania, o czem wiemy przedewszystkiem z badań Dy­
bowskiego (21). Tak samo tylko jako ptak przelotny, względnie 
zimujący występuje na Komandorach (67, 68). W czasie zimowych 
wędrówek spotyka się wzdłuż wysp Kurylskich i sięga w kierunku 
południowym Korei i Kiushiu (35). 

2 
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B i a n c h i (5) niewątpliwie słusznie zauważa, że ptaki „gnież­
dżące się w Ameryce arktycznej ciągną, po wyprowadzeniu mło­
dych, najwidoczniej na zachód, do wybrzeży azjatyckich, co może 
wskazywać na stosunkowo niedawne rozprzestrzenienie się ich 
w północno-zachodni kąt Ameryki Północnej." 

Co się tyczy ptaków, gniazdujących w zachodniej części 
Eurazji to, jak to wyżej omówiono, zimowiska ich leżą na morzu 
Białem, wzdłuż półwyspu Kolskiego i wybrzeży Norwegji. Sięgają 
one nawet wysp Wielkiej Brytanji, tam jednak nur białodzioby 
należy już do ptaków rzadkich. Wyjątkowo Colymbus adamsii 
bywał zabijany i w innych krajach Europy, a mianowicie trzy razy 
w Szwecji (48, 31), trzy razy w Finlandji (48), raz w Austrji 
górnej (72), dwa razy we Włoszech (3, 4) i wreszcie trzy, wzglę­
dnie cztery razy w Polsce. 

Co się tyczy Rosji, to w głębi kraju Colymbus adamsii nie 
był zupełnie notowany. Dane, które co do tego błąkają się 
w  l i t e r a t u r z e ,  o p a r t e  s ą  n a  n i e p o r o z u m i e n i u .  T a k  n p .  H a r t e r t  
(30) podaje C. adamsii z morza Kaspijskiego. Otóż dane te oparte 
są na wiadomościach K a r e 1 i n a, według którego C. immer 
p o k a z u j e  s i ę  p ó ź n ą  j e s i e n i ą  p o d  G u r j e w e m .  N a s t ę p n i e  M e n z b i r  
wyraził przypuszczenie, że raczej pokazuje się tam C. adamsii 
a nie C. immer. Okazuje się jednak (5), że dane Karelina trzeba 
odnieść nie do żadnego z tych dwu gatunków, a do Colymbus 
arcticus Linn. Co się tyczy środkowej Rosji, to nikt tam tego 
nura nie notował, jedynie tylko Poljakoff (53) przypuszcza, 
że może on zalatywać do gub. moskiewskiej, ponieważ istnieją 
d a n e  o  z a l a t y w a n i u  C .  i m m e r  d o  g u b .  s m o l e ń s k i e j .  P o l j a k o f f  
przypuszcza że ptak zabity w gub. smoleńskiej należał właśnie 
do gatunku C. adamsii. Ponieważ jednak żaden ornitolog ptaka 
tego nie widział, więc, jak sądzę, najprawdopodobniej nie był to 
ani C. immer ani C. adamsii, a poprostu C. arcticus. 

Również Colymbus immer Brünn, nie był w głębi Rosji 
spotykany. Gatunek ten zimuje stale w Europie, a mianowicie 
na wszystkich wybrzeżach (na Bałtyku jest jednak b. rzadki), 
począwszy od Laplandji i Norwegji, a skończywszy na Portugalji. 
Zachodzi również do zachodnich części morza Śródziemnego, 
jednak na morzu Czarnem, wbrew temu co pisze Hartert (30), nie 
był spotykany. Wyjątkowo zalatuje wgłąb krajów zachodniej 
Europy, w kierunku wschodnim po Polskę, Węgry i Siedmiogród. 
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Widzimy więc, że obydwa gatunki, to znaczy i Colymbus 
adamsii i Colymbus immer (a są one wybitnie oceaniczne), spo­
tykają się na zimowiskach w Polsce, dokąd pierwszy dochodzi, 
niewątpliwie przez Bałtyk, z Europy północno-wschodniej, drugi 
zaś ze swego obszaru gniazdowania, leżącego na północnym 
zachodzie (wyspy na północy Atlantyku, Ameryka północna). 

Zalatywanie tych gatunków w głąb Europy ma charakter 
sporadyczny, niemniej jednak ukazywanie się ich w jakimś kraju 
daje takowemu pewne piętno, pewien „nalot", jeżeli się tak mo­
żna wyrazić, fauny oceanicznej przybrzeżnej. Do ostatnich krajów 
w Europie, ulegających tym wpływom należy niewątpliwie Polska, 
poza granicami wschodnienii której leżą już obszary wpływom 
tej fauny nie ulegające. Potwierdzenie tego można znaleźć roz­
patrując geograficzne rozmieszczenie i przeloty innych gatunków 
ptaków. Szczegółowe przytaczanie danych faktycznych potwier­
dzających tę tezę przekracza już jednak ramy niniejszej notatki. 

2. Bułeo rufinus rufinus (C r e t z s c h m.). 
Falco rufinus C r e t z s c h m a r  1 8 2 6 ,  A t l a s  z .  d .  R e i s e  i m  n ö r d l .  A f r i k a  

v. E. R ii p p e 1, p. 40—41, T. 27. 

Myszołów kurhannik dotychczas nosił nazwę Buteo ferox 
(Gm.). Dopiero niedawno Port en ko (56) ostatecznie ustalił, 
że nazwa Accipiter ferox Gm. jest synonimem nazwy Circaetus 
gallicus (Gm.). 

Swego czasu (18) pisałem o tym myszołowie co następuje: 
«w literaturze naukowej niema żadnej wzmianki o zalatywaniu 
do nas tego myszołowa. Natomiast znajduję o nim wzmiankę 
w literaturze myśliwskiej. Mianowicie w XXIV roczniku „Łowca", 
za rok 1901 na str. 231 hr. A. S u m i ń s k i w artykule p. t. 
„Nasze drapieżce skrzydlate" pisze o B. ferox: „Jest szkodnikiem 
ale u nas rzadkim". Żadnej wiadomości dokładniejszej, gdzie 
i kiedy gatunek ten w Polsce był zabijany hr. Sumiński nie 
podaje. Wobec tego nasuwa się wątpliwość czy autor wspomnia­
nego artykułu miał wogóle jakąś wiadomość o zabiciu B. ferox 
w Polsce; być może słowa te zaczerpnął on poprostu z literatury 
obcej. Niemniej jednak zaznaczyć muszę, że jest wielce prawdo-
podobnem, że ten gatunek południowo-wschodni kiedyś u nas 
zabitym będzie, bowiem w Rumunji i na Węgrzech w czasie 
przelotów bywa zabijany». 
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Pisząc to nie wziąłem naturalnie zupełnie pod uwagę danych 
Pr a żaka, które, jak wiadomo, na wiarę zupełnie nie zasługują. 

Obecnie definitywnie mogę stwierdzić, że B. rufinus zalatuje 
do Polski. Mianowicie hr. W. Scipio del Cam po zabił jeden 
okaz dnia 14 VIII 1931 w Brzezicach w pow. lubelskim. Okaz 
t e n  z a  ł a s k a w e m  p o ś r e d n i c t w e m  p .  S t a n i s ł a w a  Z i e l i ń s k i e g o  
został ofiarowany Państwowemu Muzeum Zoologicznemu. 

Sądząc z wymiarów i upierzenia jest to młoda samica. Ze 
względu na to, że gatunek ten jest mało znany podaję tu opis 
zabitego okazu. A mianowicie: Płaszcz jest brunatno rdzawy, 
przyczem każde pióro obrzeżone jest szeroką barwą płowo-rdzawą. 
Obrzeżenia te najszersze są na pokrywach skrzydłowych i barków-
kach, najwęższe na środku górnej części pleców. Pióra dolnej 
części pleców obrzeżeń tych nie posiadają zupełnie. Pokrywy 
ogonowe częściowo brunatno rdzawe z rdzawemi obrzeżeniami, 
częściowo płowo rdzawe z ciemniejszemi stosinami. Lotki czar-
niawo brunatne, na wewnętrznych chorągiewkach na znacznej 
przestrzeni białe z ciemniejszemi pręgami, w ten sposób, że pręgi 
te występują na bardziej wewnętrznych lotkach coraz to wyraźniej. 
Głowa z wierzchu białopłowordzawa z brunatno rdzawemi stry­
chami. Spód ciała płowo rdzawy z rdzawo brunatnemi strychami. 
Ta barwa spodu ciała jest na wolu i piersiach nieco ciemniejsza. 
Pióra boków brzucha brunatno rdzawe z płowo rdzawemi obrze­
żeniami. Pokrywy podskrzydłowe barwy spodu ciała. Pokrywy 
podogonowe biało płowe bez śladu strychowania. Sterówki od 
spodu szarawo białe z ciemnemi poprzecznemi pręgami. Długość 
skrzydła 465 mm, culmen 29 mm. 

Jest to upierzenie, w którem Naumann (47) myszołowa 
t e g o  o p i s a ł  p o d  n a z w ą  B u t e o  l e u c u r u s ,  a  k t ó r e  M e n z b i r  ( 3 9 )  
u w a ż a  z a  j e d e n  z  t y p ó w  z m i e n n o ś c i  i n d y w i d u a l n e j  B . f e r o x .  
Fakt ten podkreślam dlatego, że Portenko (56) zalicza myszo­
łowy tego gatunku, ciągnące na zachód do formy rufinus s. raddei. 

Według Harterta (30) geograficzne rozmieszczenie tego 
podgatunku wygląda w sposób następujący: „Der Adlerbussard 
bevohnt vorzugsweise die von Schluchten durchzogenen Steppen 
zwischen dem Ural und Tian-Schan, sein Brutgebiet aber erstreckt 
sich von Ägypten (als Brutvogel selten), Palästina, Griechenland, 
Kleinasien und Südrussland, bis in die Kirgisensteppen, Turkestan 
und westliche Mongolei, nördlich bis Irkutsk, südlich bis in den wes-
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tlichen Himalaya und vereinzelt bis zum nördlichen Punjab. — 
Die Wanderungen erstrecken sich durch Rumänien und die Türkei, 
sowie Kleinasien nach Ägypten, Arabien und Nordostafrika über­
haupt, wo er vom Niltal bis Abessinien am Weissen und Blauen 
Nil überwintert. Vereinzelt und unregelmäszig trifft man ihn 
weiter westlich, etwas häufiger in Ungarn, selten in Österreich 
und Böhmen, am Utowo Blato, zweimal in Deustchland, in der 
Schweiz, in Italien (neunmal), in Südfrankreich, hin und weiter in 
Tunesien und in der algerischen Sahara (F r o m h o 1 z 1913). 
Viele überwintern im nordwestlichen Indien, den Nordwestprovin­
zen, Oudh, Rajputana, dem Punjab und Sind, aber nur ausnahms­
weise geschieht dies weiter südlich und östlich (Raipur, Dekkan)." 

Nie wdając się w szczegóły rozmieszczenia tego myszołowa 
w Afryce i Azji muszę tu jednak przy okazji sprostować dane, 
dotyczące jego występowania w Rosji południowej. Z wyżej za­
cytowanych słów Hart er ta sądzić można, że myszołów kurhan-
nik gnieździ się w całej Rosji południowej, co jest niezgodne 
z istotnym stanem rzeczy, albowiem gniazdowanie tego gatunku 
ograniczone jest tylko do małego skrawka południowo-wschodniej 
Europy. Mianowicie Artzibascheff (2) znalazł go pod Sareptą 
i dalej w kierunku południowym w Jergeniach. Z pod Carycyna 
podaje go Bogdanow (11). Według Jakowlewa (34) spotyka 
się licznie w stepach Kałmyckich i Kirgiskich, ale w dolinie Wołgi 
się nie pokazuje. Według Bostanżogły (12) w kierunku pół­
nocnym gnieździ się po szerokość Uralska, zaś w kierunku za­
chodnim od rzeki Uralu jest wogóle rzadki. Jeśli uwzględnimy 
jeszcze dane Zarudnego (78) i Rajskiego (59), to północną 
granicę gniazdowania tego myszołowa w zachodnich częściach 
stepów kirgiskich będziemy mogli przeprowadzić od Uralska, przez 
Orenburg do Orska. 

Co się tyczy Rosji południowej na zachód od Donu, to 
wogóle brak jest ściślejszych wiadomości o Buteo rufinus, tak 
że nawet o jego przelotach tutaj wiadomo jest bardzo mało. 
Należy jednak przypuszczać, że przelatuje on regularnie wzdłuż 
północnych wybrzeży morza Czarnego, skoro w Rumunji (20) 
spotyka się jako regularny, jakkolwiek rzadki ptak przelotny. 
Naturalnie to co pisze Praźak (57) o występowaniu tego gatunku 
we wschodniej Małopolsce, w południowej Rosji i Rumunji nie 
zasługuje zupełnie na wiarę. Jeden tylko Walkh (75) podaje 
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go jako ptaka gniazdowego południowych części gub. jekatery-
nosławskiej, a Za rudny (Mess. Orn., Moskwa 1911, p. 273) 
wspomina, że w gub. poltawskiej „latem 1895 r. para myszołowów 
kurhanników żyła w stepie za Wakuliną białką". Samiec z tej 
pary został przez Zarudnego zastrzelony. Dane W a 1 k h a 
w y m a g a j ą  b e z w a r u n k o w o  p o t w i e r d z e n i a ,  z a ś  d a n e  Z a r u d n e g o  
gniazdowania właściwie nie stwierdzają. 
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ZUSAMMENFASSUNG. 

Colymbus adamsii Gray wurde im Dezember 1876 in Polen 
bei Warszawa erlegt. Das Exemplar befindet sich im Polnischen 
Zoologischen Staatsmuseum. Zwei andere Exemplare waren in 
süd-ost Polen erbeutet und befinden sich im Muzeum Dzieduszycki 
(Lwów). 

Buteo rufinus rufinus (Cretzsch m.) ist am 14 VIII 1931 in 
Brzezice (Kreis Lublin) erlegt; es ist dies das erste Exemplar 
aus Polen. 

Neben diesen Notizen bespricht der Autor ebenfals im allge­
meinen die geographische Verbreitung von Colymbus adamsii 
und speziell jene von Buteo rufinus in süd-ost Europa. 
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