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Wainiejsze uchwaly i korespondencyje
urzedowe,

e

L.

Adres do Najj. Pana

z proyesyny 25-letniéj rocznicy zaslubin Najjaéniejszéj
Pary Cesarskiéj,

Powazny przeciag lat pelnego chwaly i blogosta-
wienstw panowania, troskliwych staran o dobro powierzo-
nych przez Boga ludéw, o $wictnosé odziedziczonéj po
przodkach korony, staje dzisiaj, w dwudziestopiecioletnia
rocznice szezesliwych zaslubin Ich  Cesarskich Mosei, po-
miedzy Najjasniejsza Para Cesarska a poddanymi, spozie-
rajacymi z uczuciem glebokiéj wdzigeznosei i lojalnosei
prawdziwéj ku wyzynie tronu. Przypomina on wszystko to
dobre i pigkne, ktére w najrozmaitszych zakresach dzia-
lalno§ei ludzkiéj, na polu polityezném, umiejetném i arty-
styczném, na polu prac okolo niesienia pomocy bliznim i na
polu instytueyj religijnych inicyjatywie ftronu. zawdzigeza
swoj poczatek,

1
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Cesarski¢j Akademii Umiejetnosci w Krakowie, ktéra
woli Waszéj Cesarskiéj MoSei swoje istnienie, wspanialéj
hojnosci Jego znaczna cze$é swoich $rodkéw utrzymania
winna, nie moze braknaé w zgodnym chérze Instytueyj po-
wolanych przez Niego do Zycia. Powolalo ja wzniosle serce
Monarchy, aby sie stala skarbcem wiedzy na wschodzie pan-
stwa, aby wskazala droge powaznego badania narodowosci
srogiémi nawiedzonéj losami, w jezyku od wiekéw naukowo
i literacko wyrobionym, powolalo w mysl hasta: Réwne
prawo dla wszystkich, obranego przezen dla oznaczenia
powszechnodziejowego poslannictwa Austryi.

Niechze wiee z glebi tego, ciezkiémi losami doswiad-
czonego ducha narodowego, ktéry sie w instytucyi stwo-
rzonéj przez Wasze Cesarska Mo&¢ powaznemu studyjum
naukowemu oddaje, odezwie si¢ w dzisiejszym dniu pelnym
radosci, serdeczny glos: Boze blogostaw W. Cesarska Mosé,
blogostaw Najjasniejsza Par¢ Cesarska i Najdostojniejsza
Rodzing panujaca, blogoslaw Ja ta pelnia sily Zywotnéj,
zdrowia, szezescia i chwaly, ktére odpowiedza goracym Zy-
czeniom zawdzieczajacych Waszéj Cesarskiéj Mosci najdroz-
sze warunki zycia.

W Krakowie d. 15 Kwietnia 1879.

2. Pismo Delegata ¢. k. Namiestnictwa hr. Badeniego

z d. 10 Maja 1879, mieszczgce zawiadomienie, ,jako

J. Ces. i Krél. Apostolska Moéé w Swojém i Najjasniej-

szé) Pani imieniu wyrazié raczyl najmilodciwiéj Swe

podzigkowanie Najwyzszém pismem odrgczném z d. 27
EKwietnia b. r.“
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IL
Sprawa wybordw.

3. Wyjatek z protokéiu posiedzenia publicznego
dnia 8 Listopada 1879.

Przystapiono do wyborn Sekretarza generalnego na
dalsze lat sze&é. Glosujacych dwudziestu trzech. (Sekretarz
gen. J. Szujski oddalil sig). Gloséw siedmnascie padlo na
Dra Jézefa Szujskiego, gloséw szesé na Dra A. Bojar-
skiego. Wybrany zatém wiekszoscia gloséw J. Szujski.

1L
Stosunek z wiadzami.

A) Z Wydziatem krajowym.
a) Sprawa obsadzenia posad w Archiwach krajowych.

4, Tresé odezwy Wydzialu krajowego z d. 20
Wrzeénia 1879,

Wydzial krajowy w mysl art. VII uchwaly W. Sejmu
krajowego c¢. d. 21 Sierpnia 1879 przesyla Akademii
proséby kompetentéw na posady dwdch aplikantéw, opré-
znione w Archiwum aktéw grodzkich krakowskiém.

5. Tre&é odezwy Wydzialu krajowego z d. 21
Pazdziernika 1879.

Wydzial krajowy na przedstawienic Akademii mia-
nuje aplikantem Bolestawa Ulanowskiego, ucznia
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III roku Wydzialu prawa. Na drugie miejsce mianuje tenZze
Wydzial Walentego Mikrota, ucznia IV roku prawa,
pismem z d. 7 Listopada.

b) Sprawa ornamentacyi gmachu sejmowego.
(Patrz Rocznik Zarzadu r. 1878 str. 37).

6. Odezwa Wydzialu krajowego z d 4 Lutego 1879.

W odpowiedzi na szacowne pismo Swietnéj c. k.
Akademii Umniejetnodei z dnia 4 Stycznia 1879 L 4, przy
ktorém udzielono nam sprawozdania Komitetu delegowa-
nego przez Swietny c. k. Akademije celem dania opinii
o ornamentyce figuralnéj gmachu sejmowego, mamy za-
szezyt ztozyé jéj nasze najgoretsze podziekowanie za uprzej-
mg skwapliwosé w podaniu nam pomoenéj reki przy tak
wazném i tyle odpowiedzialnodei wkladajacém na nas dziele.
Z nadzwyezaj cennych uwag i wskazdéwek Swictnéj ¢ k.
Akademii w tym przedmiocie nie omieszkaliSmy juz pod
niejednym wzgledem skorzysta¢ i dmiemy zachowaé sobie
i nadal prawo odwolania si¢ po $wiatla jéj rade i umie-
jetna pomoc w sprawach artystycznego przyozdobienia
gmachu sejmowego. Podpisano: Marszalek krajowy L.
Wodzicki. Czl. Wydzialu Pietruski.

We Lwowie d. 4 Lutego 1879.

7. Wydzial krajowy do Prezesa Akademii d. 20
Maja 1879,

Jasnie Wielmozny Panie Prezesie! Poniewaz w kwe-
styi tyczacéj sie figuralnéj ornamentacyi gmachu sejmowego
zapatrywania Komitetu krakowskiego odrézniaja si¢ w nie-
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ktorych czesciach od zdania Komitetu lwowskiego, a bylo
by do Zyczenia, aby w téj kwestyi, obchodzacéj caly kraj,
przyszto porozumienie do skutku, co latwiéj da si¢ usku-
tecznié przez ustna dyskusyje: postanowil przeto Wydzial
krajowy zaprosi¢ obydwa Komitety na wspdlne posiedzenie,
ktére sig odbedzie we Srode dnia 28 Maja r. b. o godzi-
nie 6'/, wieczorem w sali radnéj Wydzialu krajowego.

Udajemy si¢ przeto z prosba do JW. Pana, aby$ na
to posiedzenie nie tylko sam raczyl przybyé, ale takze za-
prosi¢ na nie w imienin Wydzialu krajowego czlonkéw
Komitetu WW. profesora Szujskiego, Dra Piekosin-
skiego, profesora Luszczkiewicza i Maryjana So-
kotowskiego. Podp.: Marsz. kraj. L. Wodzicki. Czlo-
nek Wydzialu Pietruski.

We Lwowie d. 20 Maja 1879.

8. List Prezesa Akademii do Wys. Wydzialu kraj.
we Lwowie.

W zado§¢ uezynieniu Zyczenia, wyrazZonego w uprzej-
méj odezwie Wys. Wydz. kraj. z d. 20 Maja 1879, Ko-
mitet tutejszy ma zamiar przybyé do Lwowa w naznaczo-
nym terminie. Winienem jednak oznajmi¢ co do jego skta-
du, %ze w miejsce PP. Luszczkiewicza i Sokolow-
skiego, z ktérych piérwszego liczne zajecia zatrzymuja
w Krakowie, drugi za$ od kilku miesiecy bawi we Wio-
szech, zaprositem p. J. Lepkowskiego, ato z tego po-
wodu, ze nalezal on rzeczywiscie do skladu tutejszego
Komitetu i tylko przez szczegdlng pomylke opuszezono
jego nazwisko w sprawozdaniu ztozoném Wys. Wydz. kra-

- jowemu, a nadto, ze przy brakn dwdch czlonkéw facho-
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wych w artystyeznym kierunku, on jako profesor historyi
sztuki moze najlepiéj reprezentowaé te strong. Podp.: Dr, Ma-
jer. Dnia 25 Maja 1879.

¢) Sprawa mapy geologicznéj Galicyi.
9. Odezwa Wydzialu krajowego z d. 21 Grudnia 1878.

Sprawozdania z geologicznych wycieczek Szanownych
Cztonkéw Komisyi fizyograficznéj, ktére znajdujemy w ogél-
ném sprawozdaniu corocznie Wydzialowi krajowemu uprzej-
mie nadsylaném, nie zawiéraja rysunkéw geologicznych
zbadanéj okolicy, chociaz autorowie zapewnie takowe do
sprawozdania dolaczaja. Cheac posiada¢ w Wydziale kra-
jowym jak najdokladniejsze o kraju wiadomosci, uprasza-
my niniejszém Swietna c. k. Akademije o sporzadzenie
dla Wydzialu krajowego i na koszt jego odreeznéj kopii
geologicznych map okolic szezegélowo przez Komisyje
fizyjografiezna juz zbadanych i nadeslanie tych kopij wjak
najkrétszym czasie. Podp.: Pietruski, Podlewski.

10. Wyjaénienie przestane w téj sprawie Zarzgdowi
Akademii przez Komisyje fizyjograficzng, a nastgpnie
przez Zarzgd udzielone Wydzialowi krajowemu
dn, 11 Stycznia 1879,

W odpowiedzi na udzielona odezwe W. Wydzialu
z d. 21 Grudnia 1878 L. 58954, Komisyja fizyjograficzna
ma zaszezyt doniesé, ze jéj czlonkowie, majacy sobie po-
ruczone zbadanie geologiczne kraju, naznaczaja wprawdzie
na powierzonych sobie w tym celu arkuszach wielkiéj mapy
wydanéj przez c, k. Instytut wojskowy geograficzny w Wie-
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dniu spostrzeZenia przez siebie robione; stanowi to jednak
tylko materyjal do uloZenia z czasem mapy geologicznéj
kraju,

Zestawieniem tych danych i ukladaniem na ich pod-
stawie mapy geologicznéj téj czesei kraju, ktéra juz zostala
zbadana, mianowicie Podola, okregu krakowskiego i gali-
cyjskiéj czeSci Tatr, zajmuje sie obecnie Komisyja fizyjo-
graficzna i nie omieszka za posrednictwem 8. Zarzadu
Akademii Umiejetnosci po wykonezeniu chociaz cze$ciowém
tych map, kopije tychze przestac Wys. Wydzialowi kra-
jowemu. W Krakowie d. 10 Stycznia 1879. Przewodnicza-
cy Komisyi S. Kueczynski.

d) Delegacyja do ustawy o robolostwie.
11. Odezwa Wydzialu krajowego z d. 15 Kwietnia.

W ciagu ubiegléj sesyi Sejmu krajowego wniesli Po-
sel Plawicki i Towarzysze, co nastepuje:

Poleca si¢ Wydzialowi krajowemu wypracowanie pro-
jektu do ustawy o rybolostwie w kraju. W tym celu Wydz.
kraj. powola ankiete zlozona z ludzi z gospodarstwem ry-
bném obznajomionych i na podstawie orzeczenia téj ankie-
ty wypracowang ustawe o rybolostwie wniesie na najbliz-
széj sesyi sejmowéj pod obrade Wys. Sejmu.

Whiosek powyzszy przekazany zostal uchwala Sejmu
krajowego z d. 15 Pazdziernika 1878 Wydzialowi krajo-
wemu jako Komisyi.

Azeby wykonaé otrzymane polecenie postanowit Wy-
dzial krajowy zwola¢ ankiete, ktéraby wzigla pod rozwage,
czy wydanie ustawy o rybolostwie jest pozadaném, ewen-
tualnie wypracowala projekt takiéj ustawy.
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Upraszajac Swietng Komisyje najuprzejmiéj, azeby
raczyla wyznaczyé z lona swego delegata do téj ankiety,
nadmienia Wydzial krajowy, Ze zaprosil na przewodniczg-
cego ankiety J. E. Wlodzimierza hr. Dzieduszy-
ckiego, a na czlonkéw PP. Kornela Chwaliboga,
Jézefa Louis, Edmunda Mochnackiego, DraKa-
jetana Orleckiego, Feliksa Plawickiego, Dra
Szymona Syrskiego i Dra Jozefa Wereszezyin-
skiego.

T'ermin posiedzenia ankiety bedziemy micli zaszezyt
poda¢é wkrétece do wiadomosei Sz. Komisyi.

Lwéw d. 15 Kwietnia 1879. — Marszalek krajowy:
Zast. Pietruski. CzL. Wydz kraj. Wereszezynski.

Do Sw. Komisyi fizyjograficznéj w Krakowie.

12. Komisyja fizyjograficzna Akademii do W. Wydzialu
krajowego we Lwowie d. § Maja 1879.

W skutek Szanownéj uchwaly W. Wydzialu z d. 15
Kwietnia r. b. do L. 15000 mam zaszczyt zawiadomié, Ze
Komisyja fizyjograficzna na posiedzeniu dnia 1 Maja r. b.
wyznaczyta na delegata swego do ankiety w sprawie ry-
botostwa W. prof. Dra Maksymilijana Nowickiego,
a w razie gdyby ten dla zaszléj jakiejkolwiek przeszkody
nie mégt braé udzialu w ezynnosciach téj ankiety, W. prof.
Dra Antoniego Wierzejskiego.

Przewodniczacy Kuczynski.

B
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B) Z Prezydyjum Magistratu w Krakowie.

13. Napisy na poprzecznych sztukach w oknach pawi-
lonéw Sukiennic od strony ulicy Sienndj i Szewskiéj,
z uchwaly Rady miejskiéj.

W skutek odezwy kierujacego budowg p. T. Pry-
linskiego, przestano d. 10 Lipca 1879 nastepujacy
projekt napiséw:

1. Od ulicy Siennéj: Corrige praeteritum, rege prae-
sens, cerne futurum.

2. Od ulicy Szewskiéj: 1) Natale solum dulcedine
cunclos ducit et itmmemores non sinit esse sul.

2) Illg non est civitas, cum leges in eq nihil va-
lent, cum mos occidit patrius.

14, Napisy w dwéch wnekach, znajdujgeych sig
w przyczolkowych &cianach podcieni Sukiennic.

W skatek odezwy tegoz kierujacego budowa p. T.
Prylinskiego z dnia 27 Sierpnia 1879, przestano na.
stepujgce projekta napiséw, polskiego i lacinskiego :

BUDOWLA TA
ze sklepéw sukienniczych i towarowych
w r. 1257 przez Boleslawa Wstydliwego ustanowionych
w r. 1306 przez Wladyslawa Kokietka zatwierdzonych
w r. 1358 przez Kazimierza Wgo kréla polskiego
dwiema postrzygalniami pomnoZonych,
pod koniec w. XIV za panowania Wladyslawa Jagiclly
praca Mistrza Marcina Lindintoldego
w jedne caloéé njeta;
stala si¢g pod nazwiskiem Sukiennic

http://rcin.org.pl



10

skladem towaréw i ogniskiem handlu.

W r. 1555 pozarem zniszczona, a w cztery lata pdzniéj
sztuka i praca Jana Maryi z Padwy odnowiona,
po powtérnym pozarze w r. 1579
wznosi sie¢ na nowo w latach 1601 i 1602
staraniem Rajeéw krakowskich
Joachima Ciepiclowskiego i Stanislawa Cyrusa.
W srogich nastgpnie czasach dla ojezyzny i miasta
chylaca sig przez dwa wieki coraz bardziéj do upadku
Rada miasta Krakowa
pod przewodnictwem Jozefa Dietla
w r. 1869 z gruntu odnowi¢ postanowila,
po szezesliwém zas z pomoca Boza w ciagu trzech lat
pod Prezydentem Miasta Mikolajem Zyblikiewiczem
wedlug pomystu i pod kierunkiem budowniczego
Tomasza Prylinskiego
w dniu 1 Pazdziernika r. 1879 dokonczeniu dziela,
na uzytek sztuk, przemyslu i handlu
w calodei oddaje.

AEDES HAE
ex cameris pannariorum et instiforum
a. 1257 a Boleslao dicto Pudico fundatis
a. 1306 a Viadislao Loctico confirmatis
anno demum 1358 duobus pannorum tonsoriis
a Casimiro Magno, Rege Poloniae aunctis,
sub finem saeculi XIV
regnante Vladislao Jagellone
arte et opera Magistri Martini Lindintolde transformatae,
Pannithecarum nomine accepto,
in unum coalescunt emporium mercatorum.

A. 1555 incendio consumptas, quatuor annis post instaurat
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arte eximia Joaunes Maria Patavinus,

a. 1589 iterum conflagratas, interjecto triennio
Joannes Ciepielowski et Stanislaus Cyrus Con-
sules Crac. denuo restituunt.

Temporum dein iniquitate in patriam et urbem saeviente
per duo fere saecula magis magisque collabescentes
Collegium Consulum Cracoviense
a. 1869 Proconsule Josepho Dietl
restaurandas decernit:
quo quidem opere trinm annorum spatio, Proconsule
Nicolao Zyblikiewicz
arte vero et cura architecti Thomae Prylinskid. 10 Octobr.
a. 1879 Deo juvante feliciter consummato,
artium, industriae et mercaturae usui
dedicat.

IV.

Stosunki naukowe.

15. Z prayczyny pigédziesigeioletniego Jubileuszu
J. I. Kraszewskiego.

Wydzialy filologiczny i historyezno-filologiczny dedy-
kowaly Jubilatowi Tom VI i X, Komisyja historyi sztuki
piérwszy tom swoich Sprawozdain, Komisyja archeologiczna
piérwszy zeszyt Monumenta Poloniae prachistorica, ktére-
to dziela Prezes Akademii Dr. J. Majer ofiarowal Jubi-
latowi dnia 5 Pazdziernika w dniu wreezenia daréw w Su-
kiennicach,
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16, Szkola specyjalna inZynierska i gérnicza w Limie
do Dra J. Majera, dnia 25 Pazdziernika 1878.

S. P. El infraserito, Director de la Escuela especial
de construcciones civiles y de minas de Lima, ha tenido
el honor de recibir por conducto del S. L, Kluger, Pro-
fesor de esta Escuela e Ingeniero del Estado en la Repu-
blica, la coleccion de obras escritas en idioma polaco, y
publicadas por la Seccion de Ciencias matematicas de la
Academia de esa capital, que el H. Presidente de la In-
stitucion se ha servido obsequiar a este Establecimento.

Para manifestar los justos y merecidos agradeci-
mientos que la Escuela de Lima debe al H. Presidente de
la Academia de Cracovia por la honrosa deferencia de
que ha sido objeto al Director que suscribe cabe el alto
honor de congratular en nombre del Establicimiento que
dirige, al Senor Dr. José Majer, asegurandole con tal
motivo las consideraciones de gratitud y los sentimientos
de la mayor distincion con que se ofrece su atento y s. s.
D. Habich, Vicepresidente de la iunta central de Ingeni-
eros del Estado.

17. Prezydyjum Ministeryjum Pafstwa w Berlinie
do Prezesa Komisyi historyczné] Akademii Umiejetnosei
dnia 28 Lutego 1879.

Auf die an den Herren Direktor der Preussischen
Staatsarchive gerichtete, mir zur Entscheidung vorgelegte
Eingabe vom 15 d. M. erwidere ich, dass das Konigliche
Staatsarchiv zu Konigsbherg in Preussen ermiichtigt worden
ist, die unter seinen Bestiinden befindliche Correspondenz
des Bischofs Stanislaus Hosius einem gehiorig legitimirten
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Vertreter der Akademie der Wissenschaften in Krakau
unter den reglementsmiissigen Bedingungen zur Benuntzung
bezw. Abschriftnahme im Archivlocale vorzulegen.

Der Vicepriisident des kidniglich- Preussischen Staats-
ministeriums Gf. Stollberg.

18. DPismo bar. Gustawa Manteuffla do Akademii
z Rygi dnia 28 Stycznia 1879.

Osmiclony zachecajacém, wielce zaszezytném i praw-
dziwie laskawém pismem Zarzadu Akademii Umiejetnosei
wystosowaném do mnie dnia 3 Grudnia roku zeszlego pod
L. 182, a ktérego kazde stowo na zawsze we wdzigeznéj
zachowam pamieci, przychodz¢ z sercem przepelnioném
zlozy¢ Przedwietnéj Akademii piérwszy egzewplarz dedy-
kowanéj Jéj pracy (Polskie Inflanty) o stronach moich ro-
dzinnych i upraszam, aby ten skromny przyczynek do wia-
domosci o ziemiach polskich, Przez Najwyzsza Instytucyje
naukowa w kraju, takiém sercem przyietym zostal, jakiém
go przynosz¢. Gustaw Manteuffel.

10. ZastrzeZenie piérwszenstwa pomysiu do przyrzgdu
stuzacego ku calkowaniu réwnad roiniczkowych.

Dnia 13 Listopada 1879 zlozyl prof. Dr. Kuezyn-
ski do przechowania list w kopercie zalepionéj, przez p.
Brunona Abakanowicza podany, majacy miescié jego
pomyst do przyrzadu shuzacego ku catkowaniu réwnan roz-
niczkowych, zabezpieczajac sobie przez to piérwszenstwo
pomyslu, List umieszezonym zostal w aktach pod liczbg 118,

http://rcin.org.pl



14

V.
Zapisy i dary.
20, Dar hr, Wandalina Pustowskiego.

Pismami z dnia 27 Czerweca i 7 Lipca 1879 ofiaruje
hr. Wandalin Pustowski Akademii 29 toméw rekopi-
sméw, wiekszq czescig z autograféw, listow zlozonych, oraz
kilka dyplomatéw. Podzigkowania za te cenne dary prze-
stala Akademija dnia 3 i 12 Lipca t. r.

2l. Ustep z testamentu p, Plotra Wereszczynskiego
d. 9 Maja 1879 spisanego.

A. 3). Stanowig, aby moje pamigtniki, a z kapitaléw
moich tysiac rubli byly oddane przyjaciclowi memu
Biblijotekarzowi Jagiellonskiéj Biblijoteki Karolowi
Estreicherowi na cel wydrukowania tych pamie-
tnikéw we dwadziescia lat po mojéj $mierci. Az do
tego czasu kapital ma byé¢ ulokowany dla pomnaza-
nia si¢ procentami wedle uznania p. K. Estreiche-
ra. Wydanie pamigtnikéw, oraz uzycie tego, co po-
zostanie z sumy przeznaczonéj na to wydanie, na in-
ne pozyteczne wydawnictwa polecam Akademii Umie-
jetnosei krakowskiéj.

A. 4). Temuz p. Karolowi Estreicherowi przeka-
zuje sume dziesiceiu tysiccy rubli, ktéra ma byé przez
niego uzyta wedle jego uznania ma cele dobroczynne
i uzytku powszechnego.

A. 5). Mdj ksiegozbidr z wyjatkiem ksiazek, ktdre zen
egzekutorowie wydziela mojemu synowi na pamiatke,
powinien byé ulokowany w Akademii Umiejgtnodei
krakowskiéj. Proszg Akademijg, aby zbioru tego, ma-
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jacego nosié nazwe ,Zbiorn Wereszezynskiego®, nie
mieszala z masa swoich ksiazek; aby go dopelniala
dzielami, majacémi stycznos¢ z pomyslem o zaloZe-
niu osady w Oceanii, wyraZonym w broszurze wy-
danéj w Krakowie r. 1875, a pisanéj przez Kor-
czaka; oraz, aby go oddala na wlasnosé¢ powyZéj
wymienionéj osady, jezeli takowa dojdzie do skutku.

A. 8). Egzckutorami mego testamentu mianuje dla usku-
tecznienia wszelkich czynnosci w Petersburgu Pro-
boszcza kosciota S. Stanistawa w Kolomnie, ksigdza
kan. Franciszka Dobrowolskiego i praysicglego
adwokata Wilodzimierza Spasowicza, a dla usku-
tecznienia moich rozporzadzen w Galicyi Dra Karo-
la Estreichera. Egzekutorowie Dobrowolski
i Spasowicz maja w obrgbie Rosyi we wszystkich
sadach i urzedach tego panstwa dziala¢ bez wszel-
kiego przyczyniania si¢ p. Estreichera. Upraszam
pp. Dobrowolskiego i Spasowicza, oraz przyja-
ciela mego Julijana Moszynskiego, aby podjeli
sig by¢é wraz z Zona moja wspélopiekunami syna me-
go i spadkobiercy Wladyslawa. Czego za Zycia z mo-
cy testamentu mego nie zdola uskuteczni¢ Karol
Estreicher, to polecam do uskutecznienia Akademii
Umiejetnosci krakowskiéj. <

VI
Stypendyja nowe i przyznanie dawniejszych.
22. Stypendyjum imienia Sniadeckich.

W mysl uchwaly Komitetu stypendyjnego imienia
Sniadeckich z dnia 23 Sierpaia 1878, stypendyjum to
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przyznane zostalo na 1 rok,a mianowicie od 1 Kwietnia
1879 do koneca Marca r. 1880 p. Henrykowi Kadyie-
mu, docentowi Zootomii w Uniwersytecie Jagiellonskim.

23. Akt fundacyjny Ferdynanda Sawickiego.

Wypelniajac zlecenie uczynione mi przez 8. p. Fer-
dynanda Sawickiego, sktadam sume 5500 rbs. Akade-
mii Umicjetnosei w Krakowie z przeznaczeniem na funda-
cyje stypendyjna imienia KFerdynanda Sawickiego
dla uczniéw Uniwersytetu Jagiellonskiego nalezacych do
rodziny testatora lub celujacych w jezyku, literaturze lub
historyi polskiéj.

Fundacyja ma by¢ urzgdzona pod warunkiem na-
stepujacéj osnowy:

1. Kapital fundacyjny zloZony w moje rece przez
brata testatora p. Jézefa Sawickiego w biletach 5%,
rosyjskiego Bankn Rzadowego w ilosci 50C0 rs. pozosta-
wa¢é ma w tych papierach tak dlugo, dopdki podniesienie
si¢ kursn nie pozwoli wymieni¢é go korzystnie i ulokowaé
stale w listach zastawnych Galicyjskicgo Towarzystwa kre-
dytowego we Lwowie, narosle za$ do 1 Marca 1879 od
tego kapitalu procenta w ilesci 500 rb. maja byé zaraz
na papiery wartosciowe zamienione.

2. Calkowity procent coroczny od tego kapitalu
sluzy¢ ma na utworzenie jednego stypendyjum.

3. Wnukowie brata testatora p. Napoleona Sa-
wickiego maja piérwszenstwo do tego stypendyjum, w bra-
ku tychZe dalsi krewni, a gdyby i tych nie bylo, to obey
uczniowie, celujacy w znajomosci jezyka, historyi i litera-
tury polskiéj, z wyboru odpowiednich nauczycieli,
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4. Stosunki materyjalne ubiegajacych sie o to sty-
pendyjum nie maja wplywu na jego nadanie.

5. Stypendyjum raz udzielone moze byé¢ pozosta-
wione na rok nastepny, jezeli stypendysta w ciagu roku
wykaze si¢ praca piSmienng i w seminaryjum czynny bie-
rze udzial. Pod témi samémi warunkami stypendyjum mo-
ze byé pozostawione nadal przez trzy lata po ukonczeniu
Uniwersytetu, chociazby stypendysta dla dalszego ksztal-
cenia si¢ na zagraniczny Uniwersytet wyjechal.

6. Nadaje stypendyjum i przedluza, czuwajac nad
wypelnieniem warunkéw, Prezes Akademii w porozumieniu
z profesorami jezyka, literatury, historyi i prawa polskie-
go na Uniwersytecie Jagiellonskim,

7. Administracyja kapitalu stypendyjnego praystuza
wylacznie Zarzadowi Akademii umiejetnosei w Krakowie.

8. Stypendyjum wyplacaném bedzie w ratach kwar-
talnych dnia 1 Styeznia, 1 Kwietnia, 1 Lipea, 1 Pazdziernika.

9. Wazelkie interkalaryja sluzg na powiekszenie
kapitatu.

10. W razie rozwigzania Akademii Umiejetnodci
w prawa jéj odnoszace sie do téj fundacyi (§. 7) wstepuje
Uniwersytet Jagiellonski, a w prawa Prezesa Akademii
(§. 6) Rektor Uniwersytetu.

11. W razie zniesienia Uniwersytetu, lub zmiany prze-
znaczenia samego stypendyjum, kapital stypendyjny wraca
do familii donatora p. Jézefa Sawickiego.

12. W przypadkach nie przewidzianych i catkiem od
Akademii niezaleznych nie przyjmuje ona odpowiedzialnosci
za ufratg powierzonego jéj kapitahu.

W Wilnie d. 1 Marca 1879 r.
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24. Ogloszenie stypendyjum imienia Sawickiego.

Z woli & p. Ferdynanda Sawickiego zlozono
w kasie Akademii Umiejetnosci w Krakowie fundusz na
stypendyjum, dla ucznia Uniwersytetu Jagielloniskiego ce-
lujacego w jezyku, literaturze, Iub historyi polskiéj, prze-
dewszystkiém z rodziny testatora, z reszta bez wzgledu na
stosunki majatkowe.

Stypendyjum to wynoszace rocznie 275 rbs. wypla-
cane bedzie w ratach kwartalnych, poczynajge od przy-
sztego roku szkolnego tj. od 1 Pazdziernika r. b.

Jezeli majacy sobie przyznane stypendyjum wykaze
z koncem roku prace piSmienng i w seminaryjum czynny
bierze udzial, moze je mie¢ przyznane nie tylko na rok
nastgpny, ale nadto jeszcze przez 3 lata po ukonczeniu
nauk wydziatlowych, celem ksztalcenia sig dalszego badz
w tutejszym, badz w zagranicznym Uniwersytecie.

Panowie kandydaci z tego korzysta¢ pragnacy, wnie§¢
powinni podania do Prezesa Akademii Umiejetnosci, naj-
dalej po dzien 10 Pazdziernika r. b.

W Krakowie d. 15 Czerwea 1879.

26, Przyznanie stypendyjum imienia Sawickiego.

Stypendyjum przyznane zostato d. 17 Pazdziernika
1879 p. Janowi Lenkowi, uczniowi Wydzialu filo-
zoficznego, ktéry w dowdd kwalifikacyi okazat prace hi-
storyczne i Swiadectwa z seminaryjéw prof. J. Szujskie-
go i Stan. Smolki.

26. Stypendyja imienia Konarskiego

nadanémi zostaly d. 14 Stycznia 1879 p. Ludwikowi
Drobie, uczniowi Wydzialn filozofieznego z obowiazkiem
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pracy przy zbiorach Komisyi historyeznéj i p. Ignacemu
Szyszylowiczowi d. 17 Styeznia t. r. z obowigzkiem
pracy przy zbiorach Komisyi fizyjograficznéj. Zajecia te
~ w Akademii ograniczajg si¢ do 6 godzin tygodniowo.

27. Wycigg z testamentu Dra Jézefa Katarzyhskiego
zdzialanego w Warszawie d. 10 Marca 1879.

Art. 6. Dla Akademii Umiejetnosci w Krakowie
przez mily pamieé, Ze fam pobieralém nauki, jako biedny
uczen i bez zadnych zasobéw, i tamze ukonezylem z uzy-
skaniem stopnia naukowego Doktora medycyny, przezna-
czam i leguje jako staly fundusz Rbsr. pietnascie ty-
sigey z obowiazaniem tegoz Towarzystwa, a bardziéj Pre-
zydujgcego w téjze Akademii Umiejetnosci w Krakowfie,
izby kwota ta uzyta byla na stypendyjum dla biednych
trzech meznidw w Krakowie uczeszezajgeych, w stosunku
5%, rocznie jako fundusz staly.

VIL

Przysadzenia i ogfoszenia konkursow.

28. Nagroda konkursowa pani Ludwiki z Lindéw
Géreckié.

Na posiedzeniu pelném prywatném dnia 2 Maja 1879
przyznana zostala nagroda konkursowa fundacyi pani Lu-
dwiki z Linddéw Goéreckiéj w kwocie 675 rbs. za
prace najlepsza, mogaey shuzy¢ jako uzupehienie Stownika
Lindego, Stownikowi wyrazéw cudzoziemskich w jezyku
polskim, jednéj z sze$ciu prac przystanych na konkurs.
Uchwala ta ogloszona zostala dnia 3 Maja na posiedzeniu
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publiczném, poczém, za otwarciem zapicczetowanéj koperty
autorem slownika wyrazéw cudzoziemskich okazal sig p.
Jan Karlowicz

29. Konkurs
imienia Sam. Bog. Lindego.

1) Przedmiotem konkursu beda prace zakresu jezyka
polskiego, mogace postuzyé do uzupelnienia stownika Lin-
dego, a mianowicie: monografije z zakresu gramatyki,
historyi jezyka i jego zwiazku z innémi stowianskiémi,
zwlaszeza starostowianskim, zbiory prowincyjonalizméw je-
zykowych opracowane w sposéb odpowiedni dzisiejszym
wymaganiom naukowym.

2) Précz tego ostatniego warunku, wymaga sig od
kazdéj pracy majacéj byé przedmiotem konkursu, azeby
stanowila pewng w sobie zaokraglona calodé.

3) Nadsylane byé¢ moga prace réwnie w rekopismach,
jak i drukowane w ciagu trwania niniejszego konkursu.

4) Praca za najlepsza uznana otrzyma nagrode w ilo-
gci 675 rubli sr.

5) Termin konkursu ustanawia si¢ najdaléj do 1 Sty-
cznia 1882 r.

6) Przyznanie nagrody i zawiadomienie o przyznaniu
na publiczném posiedzeniu nastapi w piérwszych dniach
Maja, wyplata za§ w d. 8 tegoz miesiaca t. j. we dwa ty-
godnie od rocznicy urodzin S. B. Lindego.

7) Gdyby praca uwienczona byla juz drukowana, Au-
tor przed powzigciem nagrody zlozy w Akademii 50 egzem-
plarzy; pracg rekopismienna winien Autor oglosi¢é drukiem
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najdaléj w ciagu jednego roku i nadestaé Akademii egzempl.
50, w przeciwnym razie Akademija postapi z rekopismem
wedlug wlasnego uznania. W razie ogloszenia go drukiem,
nadesle Autorowi egzempl. 50.

W Krakowie d. 2 Maja 1879 r.

Sekretarz jeneralny :

Dr. J. Szujski.
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SKLAD

AKADEMII UMIEJETNOSCI
w HKRAKOWIEK.

(W Styczniu 1880 r.)

PROTEKTOR
JEGO CESARSKA WYSOKOSC

KAROL LUDWIK.

ZASTEPCA PROTEKTORA

Jego Exc. hr. ALFRED POTOCKI
C. k. Namiestnik w Galicyi, Kawaler Zlotego runa, Tajny
Radzca Dworu, Podkomorzy Jego Ces. Mci, b. Prezes
Ministerstwa.

ZARZAD AKADEMIL

Prezes: Prof. Dr. Jézef Majer.
Zast¢pea Prezesa: Prof. Dr. Ludwik Teichmann.
Sekretarz jeneralny: Prof. Dr. Jézef Szujski.
Dyrektor Wydz. filolog. Dr. Karol Estreicher.
E »  hist. filoz. Prof. Dr. U, Heyzmann.
. »  mat. przyr. Prof. Dr. L, Teichmann,

A
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POCZET CZEONKOW ZWYCZAJNYCH.

A.. Czynni.
1. Wydzial filologiczny.

a) Krajowi:
Estreicher Karol
Klaczko Julijan
Lepkowski Jozef
Luszczkiewicz Wladyslaw
Matecki Antoni
Mecherzynski Karol
Pietruszewicz ks. Antoni
Tarnowski hr. Stanislaw, sekr. Wydz.
Weclewski Zygmunt.

b) Zakrajowt (w obrgbie Monarchii austr.):

Jiredek Jozef
Miklosich Franciszek
Stulé Waclaw.

¢) Zagraniczni (za obregbem Monarchii austr.):

Jagi¢ Wratoslaw
Kozmian Stanislaw
Kraszewski Jozef Ignacy
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Malinowski ks. Franciszek.
Miejsc nie zajetych pod a) 5, b) i ¢) 3.

2. Wydziat historyczno-filozoficzny.

a) Krajowi:

Bilinski Leon

Bojarski Aleksander, sekr. Wydz.

Dunajewski Julijan

Heyzmann Udalryk

Kalinka ks. Waleryjan

Liske Frauciszek Ksawery

Piekosinski Franciszek

Stadnicki hr. Kazimiérz

Supinski Joézef

Szaraniewicz Izydor

Szujski Jozef

Zielonacki Jézefat

Zoll Fryderyk.

b) Zakrajow::
Randa Antoni
Romer Franciszek Floryjan.
¢) Zagraniczni:

Cieszkowski hr. Aungust
Roeppel Ryszard.

Miejse nie zajetych pod a) 1, pod &) i ¢) 67)

') Odliczajac jednego juz obranego, a dotad nie zatwier-
dzonego, pozostaloby 5.
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3. Wydziat matematyczno-przyrodniczy.
a) Krajowi:

Alth Alojzy
Biesiadecki Alfred
Czerwiakowski Ignacy
Czyrnianski Emil
Karlinsgki Franciszek
Kuczyiiski Stefan, sekr. Wydz.
Majer Jozef

Nowicki Maksymilijan
Piotrowski Gustaw
Strzelecki Feliks
Teichmann Ludwik
Zebrawski Teofil
Zmurko Wawrzyniec.

b) Zakrajowy:
Hyrtl Jozef.
¢) Zagraniczny:
Domeyko Ignacy.
Miejsc niezajetych: pod «) 1, d) i ¢) 8.

B. Korespondeneci.

1. Wydzial filologiczny.
a) Krajowy:
Wislocki Wihadystaw.

http://rcin.org.pl

25



26

b) Zagraniezni:
Chodzko Aleksander
Essenwein August Otmar
Nehring Wiadystaw
Spasowicz Wlodzimiérz.

Miejsc niezajetych 7 ').

2. Wydzial historyczno-filozoficzny.
a) Krajow:i:
Bobrzynski Michal
Ketrzynski Wojciech.
b) Zakrajowy:
Zeissberg Henryk.
¢) Zagraniczni:

Noailles (de) Henryk margr.
Uwarow hr. Aleksy.
Miejse niezajetych 7 ).

3. Wydzial matematyczno-przyrodniczy.
a) Krajowi:

Franke Jan

Grabowski Julijan
Janczewski Edward
Kopernicki Izydor
Radziszewski Bronistaw

') Odliczajac jednego juz obranego, a dotad nie za-
twierdzonego, pozostaloby 6.
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Rostafinski Jozef
Skiba Edward

Zajaczkowski Wladyslaw.

b) Zagraniczni:

Strassburger Edward

Tetmajer Jozef.

Miejsc niezajetych 2.

.x.

ZMARLI.

Burzynski Piotr, d. 21 Kwietnia 1879.
Morawski Teodor, d. 21 Listopada 1879.
Zaleski Bronislaw, d. 2 Stycznia 1880.

AAPPPPP AP

POCZET CZLONKOW NADZWYCZAINYCH.

Baraniecki Adryjan
Blumenstok Leon
Boronski Franciszek
Bratranek Tomasz
Buszezynski Stefan
Chrzanowski Leon
Drozdziewicz ks. Jan
Fierich Edward |
Florkiewicz Julijusz }
Hoszowski Konstanty
Jakubowski Maciéj Leon

Janikowski Stanistaw
Jawornicki Marceli
Kanski Mikolaj
Kirkor Adam Honory
Klobukowski Antoni
Kolberg Oskar

Kopfi Wiktor

Kossak Julijusz
Kozubowski Antoni
Kremer Aleksander
Krzyzanowski Stanislaw
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Langie Karol
Lutostanski Bolestaw
Machalski Maksymilijan
Madurowicz Maurycy

Mieroszowski Sobiestaw br.

Niedzielski Erazm
Nowakowski Franciszek
Qettinger Jozef
Paszkowski Franciszek
Popiel Pawel (sen.)
Rosner Antoni
Rydel Lucyjan
Rydzowski Andrzéj
Sciborowski Wiadystaw
Schindler ks. Jan, bar.
de Schindelheim
Scipio ks, Jan del Campo

| Seredynski Wiadystaw
Serwatowski ks. Walery
Steczkowski Jan Kanty
Stopczanski Aleksander
Szlachtowski Feliks
Szukiewicz Aleksander
Teliga ks. Karol
Tupy ks. Eugen. (Bol.
Jablonski)
Warschauer Jonatan
Wilezek ks. Jozef
Wodzicki hr. Henryk
Zaranski Stanislaw
Zatorski Maksymilijan
Zieleniewski Michal
Zyblikiewicz Mikolaj.

|

.x.

ZMARILY.
Pokutynski Filip, d. 28 Pazdziernika 1879,

BITRO

AKADEMII UMIEJETNOSCI w KRAKOWIE.

(Wedlug §. 25 Statutu Biuro zostsje pod wyZszym
nadzorem Prezesa, a bezposrednim zarzadem Sekreta-
rza jeneralnego),
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Sktiad
Kustosz zbioréw i Biblijotekarz WL Seredynski
Podskarbi Prof. Stanistaw Janikowski.

Pomoenik kancelaryjny Napoleon Ekielski.
Wozny zarazem Gospodarz domu J. Kaluzinski

Sprzedaz publikacyj Akademii maja powierzona:
D. E. Friedlein w Krakowie.
Gebethner i Spotka w Warszawie.

D e e e

WYKAZ
STALYCH KOMISYJ AKADEMICKICH

w Styczniu roku 1880.

4) W Wydziale filologicznym.
L
Komisyja biblijograficzna.

Dyrektor Wydawnictwa,

Przewodniczaey.
:Nowakowski Franciszek.

Estreicher Karol *).

) Gdzie przy nazwiskn Czlonka téj i nastepnych Ko-
misyj nie wymieniono miejsca pobytu, miejscem tém

jest Krakdw,
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Sekretarz, \Jawornicki Marceli
Wistocki Wiadystaw. ':Kremcr Aleksander
Czlonkowie Akademii zwyczajni, Krzyzanowski Stanistaw
Mecherzynski Karol .Oettinger Jozef
Szujski Jozef Seredynski Wiadystaw
Wistocki Wladyslaw. Zatorski Maksymilijan.
Czionkowie Akad. na.dzwycmnl.'} Czlonkowie przybrani.
Hoszowski Konstanty |Celichowski Zyg. w Korniku
Janikowski Stanistaw |Pawlikowski Mieczystaw.

II.
Komisyja dla historyi sztuki.
Przewodniczacy. Popiel Pawel (sen.)

Luszezkiewicz Wladystaw, | Cslonkowie preybrani.

Sekretarz, \Gebauer Aleksander
Sokolowski Maryjan. \Gerson Wojciech w Warszawie

| .
Czlonkowie Akademii zwyczajni.'[‘esse" Aleksan. w Warszawie

Lepkowski Jozef :;mdlkm-“ I;:(;n!')'kw Lwowie
Piekosinski Franciszek NRAY I araNe

H J,
Szujski Jozef. Sadowski Jan Nep.

‘Sokolowski Maryjan
Czlonkowie Akad. nadzwyczajni.irromkowicz Stanistaw

Kossak Julijusz \Wojciechowski T. we Lwowie
Paszkowski Franciszek 1
III.
Komisyja jezykowa.

Sekretarz.
Malinowski Lueyjan,

Przewodniczacy.
Majer Jozef.
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Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Bojarski Aleksander
Estreicher Karol

Piekosinski Franciszek
Szujski Jozef

Wislocki Wiadystaw.
Cslonkowie Akad. nadzwyczajni.
Janikowski Stanistaw
Kremer Aleksander
Nowakowski Franciszek
Oecttinger Jozef

Seredynski Wladystaw

31

Warschauer Jonatan
Zaranski Stanislaw
Zatorski Maksymilijan.

Czlonkowie przybrani.
Czubek Jan
Kosinski WL w Wadowicach
Krynski Adam w Warszawie
Pawlikowski Mieczyslaw
Parylak Piotr w Stanistawowie
Petrow Aleks w Ufie
Swiderski Tytus.

Grono Komisyi we L wowie.

Czlonkowie Akademii zwyezajni. Kalina Antoni
Matecki Antoni (przewodn.) Tepki Onufry, ks.

Weclewski Zygmunt.
Czlonkowie przybrani.

Baranowski Bolestaw
Biesiadzki Wojciech
Briickner Aleksander
Cwiklinski Ludwik
Friederer Edward

|
i

l

|

|
|

Ogonowski Emilijan
Pilat Roman
Préchnicki Franciszek
Sawezynski Zygmunt
Sternal Tomasz
Samolewicz Zygmunt
Tretiak Jozef
Werchratski Jan.

V.
Komisyja dla badan w zakresie historyi literatury
i oswiaty w Polsce.

Przewodniczacy.
Tarnowski Stanislaw. hr,

Sekretarz,

Wistocki Wiadystaw,
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Czlonkowie Akademii zwyczajni.Morawski Kazimiérz
Estreicher Karol ‘Siedlecki Aleksander
Szujski Jozef. ‘Straszewski Mauryey

Czlonek Akad. nadzwyezajny. ;Szembek‘ Jérzy }
Seredynski Wladystaw. \Tomkowicz Stanistaw

Zathey Hugo
Czlonkowie przybrani, |Ziemba Teofil.

Kulezynski Leon ,

B) W Wydziale historyczno-filozoficznym.
L

Komisyja historyczna.

Przewodniczacy. 1 Czlonkowie przybrani.
Jozef Szujski. |Boeszermenyi R. w Gdansku
Sekretars. ‘Bukowski Julijan ks.

:Cclichowski Zyg. w Koérniku

: Chylinski Michal
Cstonkowie Akademil zwy °“‘jni'll-}rmisch Hubert w Dreznie

Seredynski Wiadystaw.

Bobrzyiski Michal (Gloger Zygmunt w Jezowie
Piekosinski Franciszek Kluezycki Fr. w Krzeszowic.
Wistocki Wladystaw Kniaziolucki Zbigniew
Zebrawski Teofil. |Lekszycki Jozef w Poznaniu

Cslonkowie Akad. madswyczajni, Link Henryk
{Lukowski ks. w Gnieznie

Luszezynski Bohdan

Chrzanowski Leon
Hoszowski Konstanty

Kirkor Adam Maciszewski M. w Brzezanach
Popiel Pawel (sen.) Midowicz Teofil ks,
Mieroszowski hr. Sobiestaw |Mosbach August w Wroclawiu
Scipio del Campo kan, \Perlbach Maks. w Krélewcu
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Philippi Rudolf w Kréleweu
Piwowarski Adam

Popiel Pawel (jun.)
Przezdziecki hr. K. w Warszaw.
Putawski Kazimiérz

Reiche R. w Krélewcu
Reifenkugel K. w Czerniowcach
Rolle J. w Kamienicu Podols.

Smolka Stanistaw

Grono Komisyi histo

Czlonkowle Akademil zwyczajni.

Matecki Antoni (przewodn.)

Ketrzynski Wojeiech

Liske Ksawery

Pietruszewicz ks. Antoni

Szaraniewicz Izydor

Weclewski Zygmunt.
Czlonkowle przybrani.

Cwiklinski Ludwik

Komisyja dzieli sie na

33

Stoeger Eugenijusz w Bochni
Sokolowski August
Sokolowski Maryjan
Waliszewski Kaz. w Paryzu
Wolaiiski Franc. w Tarnowie
Zakrzewski Ignacy w Poznaniu
Zakrzewski Wincenty
Zarewicz Ludwik.

ryecznéj we Lwowie.

'Hirschberg Aleksander

Kalicki Bernard
Kubala Ludwik

iLewicki Anatol

Partycki Emil

Pilat Roman

Prochaska Antoni
Wojciechowski Tadeusz.

trzy sekeyje: paleograficzng,

pod kierunkiem Dra Piekosinskiego; 2) do Akt pu-
blicznych od 1507—1795, pod kierunkiem Dra Szuj-
skiego; 3) do historyczno-geograficznego opisw Dyjece-
zyt krakowskiéj, pod kierunkiem ks. Scipiona del
Campo. Oprécz tego istnieje Komitet do wydawnictwa
Akt Jana III. ztozony z pp. Szujskiego, Kluczye-
kiego i K. Waliszewskiego; i Komitet do wyda-
wnictwa Korespondencyi Kardynata Hozyjusza, ztokony

5
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z pp. Piekosinskiego, Szujskiego, Wislockiego,
Zakrzewskiego i ks. Golijana, uproszonego przez
Komisyje do udzialu w téj pracy.
1L
Komisyja archeologiczna.

Przewodniczaey.

Lepkowski Jozef.
Sekretarz,
Uminski Piotr.
Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Kopernicki Izydor
Zebrawski Teofil.
Czlonkowie Akad. nadzwyczajni,
Chrzanowski Leon
Drozdziewicz Jan ks.
Hoszowski Konstanty
Jawornicki Marceli
Kirkor Adam
Kolberg Oskar
Kossak Julijusz
Kremer Aleksander
Paszkowski Franciszek
Popiel Pawel (sen.)
Scipio del Campo Jan ks.
Seredynski Wladystaw
Serwatowski Walery.
Czlonkowie przybrani,

Biohm Ignacy

Feldmanowski w Poznaniu

Grzegorzewski Stan. w Zale-

szezykach

Koziebrodzki Szcz. hr. w Chle-
bowie

Malinowski Lucyjan

Mieroszowski Stan. hr. w Se-
rajewie

Morawski Szczesny

Ossowski Gotfryd

Polkowski Ignacy ks.

Przybystawski W, w Czortoweu

Przezdziecki Konst.hr. w War-
szawie

Radziminski Zygmunt

Sadowski Jan Nep.

Schneider Antoni

Sciborowski Wiadystaw

Sokolowski Maryjan

Sottan Michat hr.

Szule Kazimiérz w Poznaniu

Zaborowski Moindron Zygm.
w Paryzu

Ziemigcki Teodor.

Dzieduszycki Wojciech hr.
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Komisyja archeologiczna ma Sekeyje : 1) Wykopalisk,
pod kierunkiem A. H. Kirkora: 2) Muzealng, pod kie-
runkiem Dra W. Seredynskiego; 3) Epigrafiki pol-
skiéj, pod kierunkiem ks. Ig nacego Polkowskiego.

IIT
Komisyja prawnicza.

Przewodniczaey. Kanski Mikolaj
Zoll Fryderyk. Kopft Wiktor
aktetars: Lange Karol

Szlachtowski Feliks
Wodzicki Henryk
Zatorski Maksymilijan
Zyblikiewicz Mikolaj.
Czlonkowie przybrani,
Antoniewicz Jakéb Boloz
Kasparek Franciszek
Louis Jozef
Madejski Stanistaw
Schmidt Michal
Tarlowski Win. w Rzeszowie.

Bobrzynski Michal.

Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Bojarski Aleksander
Dunajewski Julijan
Heyzmann Udalryk
Piekosinski Franciszek.
Czlonkowie Akad. nadzwyczajni,
Boronski Franciszek

Fierich Edward

Hoszowski Konstanty

Co do wysadzonego z téj Komisyi Komitetu do nad-
zoru polskiego przekladu Ustaw Panstwa, zob. Roeznik
z 1874, str. 12.

C) W Wydziale matematyczno-przyrodniczym.
L
Komisyja fizyjograficzna.

Przewodniczgey.
Kuczynski Stefan,

Sekretarz.
Czerny Franciszek,

http://rcin.org.pl



36

Cstonkowie Akademii zwyczajni.

Alth Alojzy
Czerwiakowski Ignacy
Czyrnianski Emil
Grabowski Julijan
Janczewski Edward
Karlinski Franciszek
Kopernicki Izydor
Nowicki Maksymiljan
Radziszewski Br. we Lwowie
Rostafinski Jozef
Zebrawski Teofil.

Czlonkowie Akad. nadzwyczajni.
Baraniecki Adryjan

Kremer Aleksander

Langie Karol

Lutostanski Boleslaw
Nowakowski Franc. w Suchy
Sciborowski Wiadyslaw
Zieleniewski Michal.

Czlonkowie przybrani,

Alth Tytus w Serecie
Andrzejowski Antoni w Skale
Bakowski Jozef w Rzeszowie
Berdau Feliks w Pulawach
Bieniasz Franciszek
Bodynski Jozef
Biohm Ignacy
Buchwald Szezesny ks, w Do-

brzechowie

Buszak Jan w Grédku
Chalubinski Tyt. w Warszawie
Ciesielski Teofill we Lwowie
Claus Edward w Zywcu
(zarnecki Jan w Kaczanéwcee
Czerkawski Julijan we Lwowie
Czermak Edw. w Drohobycza
Czezowski Romuald ks. w Sta-
réj Wsi
Dzieduszycki Wtlodzimiérz hr.
we Lwowie
Dzigdzielewicz J. w Czortkowie
Dziwinski Placyd w Jarostawiu
Freund August we Lwowie
Giermanski Piotr w Czerni-
chowie
Godlewski Emilijan we Lwowie
Graczynski Adolf w Wadowie.
Habeni Franc. Ksaw. w Staréj
Wsi, pow. Brzoz.
Hahn Franciszek w Bochni
Hankiewicz Wlodzim. w Prze-
myslu
Hempel Jan w Dabrowie
Hoft Bogdan w Jaroslawin
Hube Jan w Dabrowie
Hiickel Edward we Lwowie
Jachno Jan w Stanislawowie
Jablonski Wincenty
Kamienski Franc. we Lwowie

Kolbenheyer Karol w Bilskn
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Konopka Jozef w Mogilanach
Kotowicz Antoni w Bieczu
Kotula Bolestaw w Przemyslu
Kreutz Szczgsny we Lwowie
Krol Zegota w Jasle
Krziz Alojzy w Zloczowie
Kulezyniski Wiadyslaw
Kurowski Mat. w Brzezanach
Leigert Jézef w Dzikoweu
(Wildental)
Lemoch Leon w Stryju
Lenartowicz Jozef w Pilznie
Lentz Herman w Niwrze
Leszko Bronislaw
Lomnicki Mar. w Stanistawowie
May Andrzéj w Jaroslawin
Majewski Edward w Krzeszo-
wicach
Michalowski Ludwik
Niedzwiedzki Jul. we Lwowie
Olszewski Karol
Olszewski Stan. w Loeben
Ossowski Gotfryd
Plachetko Sewer. w Zloczowie
Pohorecki Frane. we Lwowie
Podolinski Mir. ks, w Maniowy
Przybylowski Stan. w Krzywo-
réwni
Przybystawski Wiad, w Czor-
towen

37

Reichenberg Ferdynand w Ten-
czynku

Rehman Antoni

Romer Konst. w Jodtowniku

Roszek Woje. ks. w Poroninie

Rozinski Karol w Zoétkwi

Sadowski Jan Nep.

Schreiter Leon w Wieliczce

Slendzinski Aleksander

Stawinski Marceli w Kolomyi

Stanecki Tomasz we Lwowie

Stengel Ireneusz

Strzelecki Henryk we Lwowie

Strzelecki Stan. w Wieliczee

Suszycki Zenon w DZwiniarzu

Syroczynski Leon we Lwowie

Szmerykowski Jan ks. w Pe-
czynizynie

[Taczanowski Wiadyst. w War-
szawie

Textorys Leopold ks. w Ko-
laczycach

Trattnig Karol w Przemyslu

Trochanowski Karol

Tyniecki Wlad. w Dublanach

Turczyinski Emeryk ‘w Dro-
hobyezu

Uznanski Adam w Poroninie

Wachtel Fryderyk w Soptoni

Wachtel Henryk
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Waga Antoni w Warszawie |Wierzbicki Daniel

Wajgel Leopold w Kolomyi |Wierzejski Auntoni

Walter Henryk we Lwowie |(Wodzicki Kaz. hr. w Olejowie
Walecki Antoni w Warszawie Zaborski Wiad. w Tarnopolu
Werchratski Jan we Lwowie|Zar¢czny Stanistaw.

Prace téj Komisyi sa rozdzielone na 5 Sekeyj pod
kierunkiem: 1) meteorologiczna, Prof. Karlinskiego;
2) geologiczno-orograficzna, Prof. Altha; 3) botaniczna,
Prof. Rostafinskiego; 4) zoologiczna, Prof. Wierzej-
skiego; 5) chemiczna Prof. Czyrnianskiego.

1L

Komisyja antropologiczna.

Przewodniczaey. Cslonkowie Akad. nadzwyczajni,
Majer Jozef. Baraniecki Adryjan
Sekretars. Kirkor Adam

Kolberg Oskar
Kremer Aleksander
Ostonkowie Akademil zwyczajnlly i cianski Bolestaw
Alth Alojzy Sciborowski Wiadystaw.
Biesiadecki Alfred we Lwowie

Czlonkowie przybrani,

Kuezynski Stefan
Eepkowski Jozef Bienczewski Aleks. w Bierczy

Dybowski Wiadystaw w Mian-
kowie w Rosyi

Kopernicki Izydor.

Luszczkiewicz Wiadystaw
Nowicki Maksymilijan

Szujski Jézef Dzieduszycki Wiodzimiérz hr.
Teichmann Ludwik we Lwowie _
Zebrawski Teofil, Glogier Zygmunt w JeZowie
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Gralewski Mateusz ?
Greim Michal w Kamieficu
Podolskim |
Horodyski Tomasz w Kroguleu
Klugier Wiadystaw w Limie
Kolychanowski Jézef w Turce
Kosiniski Wiad. w Wadowicach
Koziebrodzki Szczesny w Chle-
bowie
Kryze Wlad. w Warszawie
Krziz Alojzy w Zloczowie
Lechowski Wikt. w Drohobyczu
Maryjanski Edward w Jarmo-
lincach
Niesiolowski Wiadystaw w Kol-
buszowy
Ossowski Gotfryd

39

Przybystawski Wiad. w Czor-
toweu

Radziminski Zygmunt

Rekawski w Lesznie

Rolle Jozef w Kamiencu Po-
dolskim

Romanowicz Tad. we Lwowie

Rulikowski Edward

Sadowski Jan Nep.

Siarkowski Wladyslaw  ks.
w Kielcach

Soltan Michat

Stanko Waoje. w Drohobyczu

Szczaniecki Michal w Nawrze

Uminski Piotr

Werner Wladystaw

Witwicki Sofron w Zabiu

Pilat Tadeusz we Lwowie

Zulinski Tadeusz we Lwowie.
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WYKAZ

Stanu i uzycia funduszéw Akademii
w r. 1879.

L
Fundusz Zelazny.

Stan z koficem r. 1879 takiz sam, jak

z koficem r. 1878 (obacz Rocznik z r.

1878, str. 106 i 107):
A) W papiérach publicznych: W listach za-

stawnych Tow. kred. ziemsk. pozn. 400

tal. czyli 1,200 marek; w obligacyjach

drogi Zel.” Warsz. Bydg. 500 rs.; w obli-

gacyjach dlugu panstwa austr. 250 zh a;

w listach zastawnych galic. (stanowych)

4 proe. 1,000 zL a.; w listach zastawn.

galic. (stanowych) 5 proe. 41,500 zi. a.;

w obligacyjach indemn. galic. 600 zh a.

w listach zastawn. galic. Zakl. kred. ziemsk.

11,700 zk a.; w listach galic. Zakladu

kred. ziemsk. 11,000 zl. a.

Razem w papiérach publ. wartoéei

nominalnéj: 1,200 marek, 500 rs. i 66,650 —
B) W gotowce, t. j. w kasie oszczgdnosci kra-

kowskiéj i w kasie wkladkowéj Zakladu

kred. ziemsk., w Krakowie . . . . 8,642 62
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11,
Fundusz spélny na wydatki coroczne.
A) Dochody,

41

koa ot

1. Pozostalo¢ z roku 1878 (zob. Rocznik z roku

1878, 8fr. 110) . oo oo sie e e 1 17;848 605
2. Odsetki od funduszu Zelazmego . . . . 4,207 55
3. UposaZenie ze Skarbu Panstwa za rok 1879 12,000 —
4. Uposazenie ogdlne z funduszéw krajowych

28, TOk 18T 5 surctt Jf Sl s i raie felitetraiats s1 3000 K=
5. Zasitek krajowy na zbadanie kraju co do

wlasciwosei przyrodniczyech . . . . . 3,600 —
6. Subwencyja dodatkowa na badania geologi-

€zZno-gornicze . . . . . . . . . 500 —
7. Uposazenie od m. Krakowa za rok 1879 500 —
8. Dar Niewiadomego na kancelaryje . . . 720 —
9. Dar Wgo Koskowskiego: dwie renty publ.

austr. warfodci nominalnéj . . 200 zk a. —_ -
10. Dochdd ze sprzedazy dziet wydanych przez

Akademije . . . . . Al s e A e 1,080 67
11. Reszta z zamknigeia rachunku wydawnictwa

Monumentéw Bielowskiego . . . . . . 2 46
12. Komorne z kamienicy . . . . . . . . 1,322 —

Suma dochodu:

@) wgotbwee . . . . . . . . . . .46,181 18}

b) w papiérach publicznych wartosci no-
minalnéj . . . . . . . . 200 zk a.
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B) W ydatiki.
a) Administracyjne.

zl. a, ct.
1. Place (Prezesa, Sekretarza gen., Kustosza,

Podskarbiego, pomocy kancelaryjnéj i wo-

INOLO) s <o o 4 s Isiienar e kenin 390,198 T6
2. Dyjety czlonkdéw zamiejscowyeh . . . . 660 —
3:-Porto 1t frachty:Qr 48 $R s’y Hoanas oy b 57 52
4. Potrzeby kancelaryjne . . . . . . . . 105 50
5. Wydanie Rocznika Zarzadu i Tresci publi-

kaoy) ot 0 ETRSTTEINY N6 G0 303 30
6. Druki biblijoteczne. . . . . . . . . . 18 20
7. Introligator#0sa SHSPSO N RHRTIGIN o5 266 —
8. Porzadki domowe . . . . « . & o .. 486 32
9.-Opat 1 odwietlenie s o i i & 193 95
10. Odsetki ciezaréw domowych, podatki-i t. d. 555 78
11. Wydatki nieprzewidziane (w téj kwocie:

asfaltowanie biblijoteki 209 zk a., roboty

stolarskie 478 ZL a., czes¢ kosztéw wy-

miany belek w oficynie 660 zh a. i t.d.) 1,512 75

Razem . . 10,273 08
b) Naukowe.
«) Spolne.
12. Zbiory biblijoteczne . « . . . . « . . 343 16
) Wydziaf Ii Il
13. Wydatki ogdlne: na Rozprawy i Sprawo-
zdania Wydz. IiIl ., . .., ... . 1,731 66
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s, ok

14. Wynagrodzenie Sekretarza Wydzialu II za
redakeyje sprawozdan) . . . . . . . 550 —
15. Druk Monumentéw Bielowskiego . . . . 300 —
16. Komisyja historyczna . . . . . . . ., 5,571 51
17. Komisyja biblijograficzna . . . . . . . 1,049 60
18. Komisyja archeologiczna . . . . . . . 753 66
19. Komisyja historyi sztuk pieknych . . . 972 44
20. Komisyja prawnicza . . . . . . . . . 529 —
21. Komisyja literacka . . . « ¢ o + & . 310 —
22, Korektor:5) v . V. anatiad ermie o) prce 275 —

7) Wydziat Il
23. Wydatki ogélne: na Pamietnik, Rozprawy

i Sprawozdania . . . . . . ... 2,101 91
24. Wynagrodzenie Sekretarza Wydznalu Za re-

dakeyje Sprawozdan 1) . S, 550 —
25. Na doswiadczenia nad prze\v. odmctwem elek-

tryczném selen2 . . . . - . . . . . 40 —
26. Komisyja fizyjografiezna . . . . . . . 5,360 29
27. Komisyja antropologiczna . . . . . . . 1,907 83

28. Zasilek na wydanie tomu XIII dzieta p.
O Bolberga:" 202l e ahn e E e 400 —
29. Korektor H)4ing i s{iivmdiet JOsEks 275 —
Razem (wydatki naukowe) . . . . . 23,021 06

Suma wydatkéw funduszu spélnego (a, &) na
potrzeby coroezne . . . . . . . . . 33,204 14

D) Uwaga Place grudniowa korektora, oraz grudniows
t% wynagrodzenia Sekretarzy Wydziatu II 1 III przez
pom ke zaciagnieto w ksiegach w poczet wydatkéw r,
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Poréwnanie dochodu i wydatku z funduszu spélnego
na potrzeby coroczne.

zl. a. ct.
Dochod: vox & o 5 MR 46,181 18}
Wydstkd/i s ¢ 5 $950amell il 33,294 14

Pozostato zatém z koncem r. 1789 w gotowce 12,887 04}
i w papiérach publicznych 200 zi a.,
co stanowi reszte majaca pokry¢ nalezy-
tos¢ za przedsiewzigcia badawcze i publi-
kacyje jeszcze w ciagu bedace.

111,
Fundusze do uzycia w pewnych terminach.

A) Fundusz ks. J. R. Lubomirskiego
na nagrody i poped wydawnictw naukowych.

Dochdd 2l a. ct.
Remanent :

a) W obligacyjach indemnizacyjnych galicyj-
skich wartosci nominalnéj . . 200 zl a.
b) W kasie oszczednosei krakowskiéj . . 430 54
Odsetkl W X2 1879\ 0 oo o onentsdses s 35 69
Stan tego funduszu z koncem r. 1879:
W obligacyjach indemn. galic. 200 zl a.;
W kasie oszezednosei 466 zlh a. 23 ct.
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B) Fundusz Konarskiego.

Dochdd ahoa ok

Remanent:
a) W listach zastawnych galic. (stanowych)
4-proc., wartosei uominalnéj 4,700 zi a.
b) W kasie oszczednosei krakowskié) . . 3,064 16
Odsetki“w v, 1879, s o i win . 372 52
Razem . . 3,436 68

Wydatek.
Na stypendyja dla dwdch uezniéw . . 270 —
Stan tego funduszu z koncem r. 1879:
W listach zastawnych galic. (stanowych)
wartodei nominalnéj 4,700 zi a.
W kasie oszezednoéei krakowskiéj 3,166
zh a. 68 ct.

C) Fundusz Radwanskiego.

Dochadd.
LAY I O GE T B B PR e o AR et s 183 74
Odsetkl™E T A8T ¢ 23 e e o el el 24 64

Stan,tego funduszu z koincem r. 1879 , ., , 208 38

D) Fundusz imienia Kopernika.

Dochdd.

Remanent z 1. 1878 .70 %= Sl 730 36
Rata Zza ok > 1879 1 sl an S sy 100 —
Odsetki z r. 1879 . . . . . AR 49 03
Stan tego funduszu z koncem r, 1879 ¢ % 879 39
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E) Fundusz Niewiadomego na nagrody za dziela.

2! ct.

Dochdd
Pozostalodé z r. 1878 ., & - e v ' 558 22
Odsetki z r. 1879 . . . . . PR LY 33 96

Stan tego funduszu z koncem r. 1879 AR 592 18

F) Fundusz Nieznajomego na nagrody za opis ziem

polskich.

Dochdd.
Pozoatatoss 2. T. 1878 civvii ol einaioitio 44 04
Odsetkl z°r. 187 sc ot 1o 1o oriterion 2 67
Stan tego funduszu z koncem r. 1879 , . . 46 71

G) Fundusz Bezimiennego na nagrody.

Dochdd.

Pozostatos¢ z r. 1878:

a) W papiérach publicznych: dwa listy za-
stawne miejskie warszawskie po 100 rs.,
razem wartosci nominalnéj 200 rs.

b) W gotéwee, t. j. w kasie oszczqdnosci . 23 71
O e e S e : 97
Dwa kupony listéw zastawnych po 7 TS,

50 kop., razem = 15 rs.
Stan tego funduszu z koncem r. 1879:
a) W papiérach publ. wartosei nomin. rs. 200;
) W gotdwee 16 18 i o o 4 4 « o o o 24 68
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H) Fundusz imienia Sam. Bogumila Lindego.

Dochod. hoa. et

Pozostalosé z r. 1878:
a) W papierach publicznych: 5 listéw za-
stawnych miejskich warszawskich, wartosci
nomin. 4,500 rs.
b) W gotéwee w kasie oszezednosei . . . 773 82
Odsetkitzian 1870555 o ngoidily siagtl 18 12
W rublach:
«) Za 767 zL a. 06 ct. kupiono 675 rs.
@) Kupony listéw zastawnych . 225
Razem: a) w pap. publ. 4,500 rs. ;
b) w gotéwee . . . . . . 900

. i 791 94

Wydatek

Zakupiono 6 TH xg it s siiile o eiva 768 06
Wmu Karlowiczowi wreczono nagrode
WEEWOOIO 5o 5 il % o 5o so fuf LOTOLIN:
Stan tego fund. z koincem r. 1879:
a) W papiérach publicz. wartosci nomin.
4,500 rs.
b) W gotéwee

e o o o s o225 18 i 23 88

I) Fundusz na wydanie tomu IX Volum, legum,

Dochod.
Pozostalosé z r. 1878:
- @) W papiérach publicznych: 3 listy zastawne
miejskie warszawskie, wartosci nominalnéj:
700 rs.
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b) W gotéwee w kasie oszczednodei . . .
Otsetkifzix. 1879 SUrBETer Sisie oite
Za sprzedany list zast. wartosci nominal.
500 rs. otrzymano . . 465 rs. 40 kop.
Kupony listéw zastawn, 10 , —
Za sprzedane 465 rs. 40 kop. otrzymano

zl. & ct.
81 81
2 61

516 59

Ogot dochodu:

a) W papiérach publicznych wartosci nomin.
700 rs.

b) W gotéwee . . . .475 rs. 40 kop. i

Wydatek.

a) W papiérach publicznych : sprzedano list
zastawny miejski warsz. warto$ci nomin.
500 rs.

b) W gotéwee: kupiono 516 zh a. 59 et.
Z8 s et etrerreidod 18 60/ kop.
Zakupiono papiér za . . . . . . . .

601 01

307 80

Zatém stan tego funduszu z koncem r. 1879
wynosit :

a) W papiérach publicznych wartosci nomin.
200 rs.

b) W gotéwee . . . . . 10 rs. — kop. i
w kasie oszezednosei . . . . . . . .

293 21

K) Fundusz dla zachgty prac naukowych.

Fundusz ten zloZony jest w listach zastawnych miej-
skich warszawskich wartosei nominalnéj 6,000 rs., bez

kupondw.

http://rcin.org.pl



49

L) Fundusz Ferdynanda Sawickiego na stypendyja.
(Zob. wyzéj str. 16.)

Dochdd
a) W papiérach publicznych :
a) Zlozone przez Ofiarodawece pieé biletdw
pozyczki 5 proc. rosyjski¢j po 1,000 rs;
razem wartosei nominalnéj 5,000 rs.
) Zakupiony list zastawny miejski war-
szawski warto$ci nominalnéj 500 rs.
b) W gotéwee:
Zlozone przez Ofiarodawee . . . . 5001rs. — kop.
Zrealizowane kupony . . . . . . . 33T 280 oy
Ogét dochodu: T
a) W papiérach publiczn. nom. 5,500 rs.
0) W gob0WOB:. «  ienbacs a % & o s 637 rs. 50 kop.

Wydatek.

Kupiono list zastawny miejski warszaw-
ski wart. nomin. 500 rs. za. . . . 492rs. — kop.
Wyplacono JP. Lenkowi 1-sza rate
kwartalng stypendyjom w kwocie ., . 68 , 50
Ogdlrwydatku a8 SiE, So AR &% 560 rs. 50 kop.
Stan funduszu z koicem r. 1879:

a) W papiérach publicznych wartosci no-
minalnéj 5,500 rs.

b) Wegotébwee, . . « « « « « & « o« 7718, —kop.
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IV.
Kwoty depozytowe.

1) Fundusz na pomnik Bolestawa Wstydliwego.
(Pod zarzadem osobnéj Komisyi z Czlonkéw Oddzialu
sztuk i archeologii b. Tow. nauk. krak.)

Dochdd. k. a. ot

Pozostalos¢ z r. 1879:

a) W obligacyjach indemnizac. galic. war-
tosei nomin. 200 zh a.

b) W kasie oszczednosci krakowskiéj . . . 292 90
Odsetkl wr.01879 . .. .. L .i. 80 08
Ogdt dochodu:

@) W papiérach publ. wart. nom. 200 zL a.

b) W kasie oszezednoSei . . . . . . . . 322 98

Wydatek.
Za plyte kamienna na grobie kréla Bole-
slawa Wstydliwego zaplacono W. Stelikowi 300 —
Stan tego funduszu z koncem r. 1879:
a) W papiér. publ. wart. nom. 200 zL a.
b) 'W kasie oszczednogei . . . . . . . . 22 98

2) Fundusz na restauracyje grobéw krélewskich.
(Pod zarzadem delegowanych z b. Tow. nauk i Rady miej-
skiéj, obecnie pod przewodnictwem Prezesa Akademii).
Dochadd.

Remanent z r. 1878 . ., . . . . . . 2131 93

07117 9 B L e S O 129 78
Stan tego funduszu zlozonego (w kasie oszcz.

krak.) wynosil z koficem r. 1879 . , 2,261 71
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3) Fundusz na budowg szpitala w Krynioy.

Dochad. il ot

Pozostalosé z r. 1878:

a) W obligacyjach indemnizacyjnych galicyj-
skich warto§ci nomin. 1,700 zl a.

b) W kasie oszezednosci krakowskiéj . . . 1,515 64
Odebtki>2er 487 s s - 173 97

Stan tego funduszu z kojcem r. 1879:
a) W papiérach publ. wart. nom. 1,700 zl. a.
b) W kasie oszczednosei. . . . . . . . 1,689 61

4) Depozyt J. W. Senatora Franciszka Brzozowskiego.

(Pod zarzadem Wgo Karola Estreichera, Czlonka zwycz.
Akad. Umiejetnosei.)

Fundusz ten wynosi w obligacyjach inde-
mnizacyjnych galicyjskich, warto$ci nomi-
nalnéj 3,000 zbL a., bez kupondw.
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MOW A
Jego Ekscel. hr., A. Potockiego

Vice-Protektora Akademii umiejetnosci
w Krakowie

na publiczném posiedzeniu téjze
w dniu 18 Maja 1880 roku.

A

W imieniu Najdostojniejszego Protektora Jego Cesar-
skiéj Wysokosci Arcyksiecia Karola Ludwika mam zaszezyt
powita¢ Was Panowie!

Dzisiejsze Zgromadzenie Wasze splywa si¢ z cztérech-
setng rocznica $mierci wiekopomnego meza, ktéry urokiem
endét swoich i blaskiem nauki byt ozdoba swych czaséw,
a wielkiém dzielem swego zywota na zawsze zaskarbil
sobie wdzigeznos¢ i ezesé narodu, ktéremu w drogiéj a nie-
spozytéj spusciznie zostawil opowies¢ ojezystych dziejow.

Z serdeczném zadowoleniem spelniam mily obowiazek,
wlozony na mnie przez Jego Cesarska Wysokosé Arcyksie-
cia Karola Ludwika, ktéry raczyl upowazni¢ mnie, abym
zapewnit Was Panowie, ze Najdostojniejszy Protektor, odda-
Jjac cze$¢ pamigei najznakomitszego polskiego historyka XV
wieku, bierze zywy i szezéry udzial w tym pigknym akeie,
ktorym Akademija postanowila uczei¢ niesmiertelne jego za-
shugi,
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Oddajac czes¢ wielkiéj pracy i wielkiéj nauce, ktdra
imi¢ Dlugosza otoczyla wiekopomna stawa, nie mozna bylo
zaiste obra¢ sposobu godniejszego nad owe inicyjatywe,
ktora, gromadzac pod egida Akademii mezéw wiedzy i ba-
daczy do wspélnego roztrzgsania powaznych i doniostych
kwestyj naukowych, tak &wietném jest spelnieniem owéj
wzruszajacéj prosby wielkiego dziejopisarza, w  ktoréjto
zaklina ,mezéw duchownych i Swieckich, doktoréw, profe-
soréw, kollegiatéw, studentéw, pisarzéw fakultetéw matki na-
széj Uniwersytetu krakowskiego“, aby dzielo przezen roz-
poczete daléj prowadzili.

Taka czes¢ dla wielkich wzoréw, madre piastowanie
najlepszych tradycyj naukowych, czerpanie z nich podniety
do ciaglego postepu I nieustannych trudéw na wielkim
obszarze wiedzy przystoi téj znakomitej Instytucyi naszéj,
ktéra w krétkim stosunkowo okresie umiala spelni¢ wspa-
nialomyslne intencyje Swego Zalozyciela, milosciwie panu-
jacego Nam Monarchy, a po ktéréj, jako po ognisku $wia-
tla w spéleczenstwie, z wszelkg otucha oczekiwaé mozemy
wysokiéj korzy$ei dla prawdziwéj, idealnie pojetéj nauki,
o ktéréj smiato powtorzyé mozna w ogélnosci to, co w sci-
slejszém znaczenin czezony dzi$ przez Was mistrz Diugosz,
ze ,mlode serca do slawy zapala, rozkosza jest starcéw,
ozdoba w pomyslnosei, w nieszezesciu zdrowa radg i naj-
pozyteczniejsza bywa dla ojczyzuy“.

Odpowiedz Prezesa.

Ekscelencyjo!
Gdyby Akademija do spelniania swego obowiazku,
précz pojecia swojego zadania, innéj jeszeze potrzebowala
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podniety, skuteczniejszéj znalezéby nie mogla, nad wznioste
wyrazy, ktérémi do nas przeméwi¢ raczyles. Trafiaja one
zarazem do serca i rozumu naszego. Trafiaja do serca, bo
niepodobna przyjaé bez wdzi¢eznego uczucia zapewnienia,
ze Jego Ces. Wys. nasz Najdostojnicjszy Protektor bierze
zywy i szezéry udzial w akeie, ktérym, pod bokiem Aka-
demii, Komisyja historyczna postanowila uezci¢ zashugi Dhu-
gosza. Wszak jest w tém jeden wigedj dowdd, w jak zy-
czliwe rece dla kraju, dla tego, co naréd wielbi i miluje,
zlozyl N. Pan opieke nad Instytucyja, ktorq w dobrotliwo-
gci swojéj do zycia powolal

Wyrazy Twoje Ekscelencyjo! traﬁajg wprost do ro-
zumu; bo okréslasz w nich zadanie nasze z ta Swiadomo-
gcig idealnie pojetéj nauki, z jaka rozum wskazuje jéj
droge, a sumienie wskazang zatwierdza.

Upewniamy Ci¢ Ekscel, %e na téj drodze jesteSmy
i nig postepowaé pragniemy, przekonani, Ze usprawiedliwi
ona i Twoje dla naszych usilowan poblazliwodé, i zyczliwg
opieke Najdostojniejszego Protektora i nieoceniong laske
Tworey i dobroezyney naszéj Instytucyi.
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Dra JOZIEIA MAJERA.,

Prezesa Akademii umiejetnosei w Krakowie,

Sprawozdanie z naukowych i administracyjnych
czynnosci, dokonanych w r. 1879/80.

Obszerniejszy niz dotad obowiazek przypada dzi$ na
mnie w udziale; — obowiazek zjednoczenia rozdzielanych
dotychezas zadan Sekretarza i Prezesa. Pofrzeba tego jest
w zwiazku z podwdjnym celem dzisiejszego zgromadzenia
naszego, ktore, czynigc zadosé przepisom ustawy co do co-
rocznych sprawozdan z czynno$ci, ma byé¢ pricz tego za-
gajeniem obchodu, poSwigconego wdziecznéj pamieei Jana
Diugosza, historyka naszego, zmarlego przed 400tu
laty.

Komuz obeznanemu ilebadz z dziejami, obcém byé
moze imie¢ tego, z zakresu i wartosci pracy piérwszego
z XV wieku historyka polskiego, owego slynnego wycho-
wawey synow Kazimiérza Jagiellonezyka, réwnie gorliwego
kaplana jak obywatela, znanego nietylko w Koronie i Li-
twie, nietylko w osciennych lecz i dalszych krajach, gdzie
glos jego brzmial nieraz wobec papiezéw i kréléw. Kiedy
wige w 4-rechsetng rocznice &mierci szezatki jego, ze skro-
mnéj urny w krypeie kosciola na Skalce, przeniesione byé
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maja do sarkofagu, wystawionego przy gorliwém staraniu
czlonka naszego prof. Lepkowskiego, kosztem krajowego
funduszu; gdy szan. Kapitula katedralna z obrzedem tym
zlaczy pamiatkowe nabozenstwo: to zaprawde Akademija
przeniewierzycéby sie musiala swemu stanowisku wobec nauki
i kraju, gdyby w szeregu tych szlachetnych objawdéw, glos
jéj, dostrojony do ich tresei, nie podnidst si¢ publicznie, nie
wyjasnil i nie usprawiedliwil znaczenia obrzedu.

Takieto przekonanie pragnela ona uwydatni¢é w zgro-
madzeniu dzisiejszém, dajac w niém wyraz, obok obowiazku
urzedu, obowigzkowi synéw ojezyzny, wiernych pamieci za-
shuzonych w niéj obywateli; obowiazkowi pracownikéw na
polu nauki, umiejaeych oceni¢ i uzna¢ zashugi swoich po-
przednikow. Z obowiazku urzedu sprawi¢ nam sie nalezy
z toku calorocznych czynnosei; z popedu serca, oddaé hold
pamieci Diugosza. Juz uwienczony jego wizerunek stawia
ten zamiar przed oczy; wszakze skuteczniéj wykaze go
dla umystu Kol. jener. Sekretarz, kredlac charakterystyke
Dlugosza na tle 6wezesnego dziejopisarstwa europejskiego;
wiérsz natchniony tredcia dzisiejszego obchodu, uzupehi
w tym kierunku mysl Akademii; zarzadzony za$ przez
Czlonkéw naszéj Komisyi historycznéj zjazd badaczy dzie-
jowyeh, z bogatym swoim programem, dodajac obrzedowi
namaszezenia naukowego , stanie sig ostatecznie jego naj-
Swietniejszym wyrazem.

W tym stanie rzeczy, uczynienie zadosyé¢ przepisowi
Statutu, a wiec zdanie sprawy z dokonanych w roku zeszlym
réwnie naukowych jak administracyjnych czynnosci, bedzie
nateraz wylacznie moim obowiazkiem.

Pod wzgledem administracyjnym krétszym by¢ moge
o tyle, ze wiele spraw tego rodzaju dokonanych w roku
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ubieglym, bylo dalszym' tokiem tych, o ktérych juz rokiem
piérwéj méwi¢ mi wypadto.

Do najwazniejszych z pomiedzy nich, o ile dotyczy
fanduszu, nalezy ostateczny uklad z pp. Szalajami, tu-
dziez nabycie zbioréw po & p. Bolestawie Podezaszyn-
skim.

Skutkiem ostatnié] woli 8. p. Jézefa Szalaja, wla-
4ciciela Szczawnicy, Akademija, objawszy w zarzad tameczny
zaktad zdrojowy, winna byla wyplaca¢ jego synom polowe
dochodu. Ograniczalo to niepomalu swobode administracyi,
mianowicie co do ulepszen nieco kosztowniejszych, pociaga-
jacych za soba znaczne umniejszenie dochodu. Skoro wige
druga ze stron interesowanych objawila Zyczenie zawarcia
ugody, mocg ktdréj, po otrzymaniu kwoty ryeczaltowéj, mo-
gacéj zapewni¢ dochdd, jaki érednia miara przypadal jéj
7z trzechletniego obliczenia, zrzec sie miala wszelkich do
Zakladu pretensyj, Akademija przychylila si¢ do tego Za-
dania, pod warunkiem, Ze uklad w téj mierze zawarty,
ze wzgledu na substytucyje zastrzezona w testamencie,
uchwale wlasciwego sadu poddany, a nalezytos¢ w jego
depozycie zlozona zostanie. Gdy to rzeczywiscie nastapilo,
odtad wiec Akademija stala sie niepodzielng wlascicielka
zakladu zdrojowego w Szczawnicy. Poniewaz dla splacenia
nalezytodci, uposazenie otrzymywane ze skarbu panstwa, jak
réwnie zasitki z funduszéw krajowych i miasta Krakowa
uzyte byé¢ nie mogly, z tego powodu, ze ani ich cel na to
nie zezwalalal, ani téz w takim razie starczyloby &rodkéw
koniecznych do spelmiania wlasnego zadania Akademii,
uciec ‘sig wigc musiala do pomocy wlasnego funduszu ze-
laznego. Znaczna jego czesé w tym celu uZyta, tymczasowo
znajduje ' zabezpieczenie na samym zakladzie, z dochodu

8
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za$ jaki tenze przyniesie, ile mozna najrychléj zwrdécong
zostanie.

Znana jest warto§é zbioréw archeologicznych pozo-
stalych po Bol. Podczaszynskim. Poswiecit on ich
gromadzeniu znaczng czesé swojego zycia, Ze za$, jako umie-
jetny badacz, robit to w mysl pewnego systematu, a jako
zamilowany w przedmiocie, nie szczedzil nakladu, to téz
zbiér po nim pozostaly znawcy uwazaja za najeenniejszy
i najwiecéj nauczyé mogacy ze wszystkich krajowych. Takg
byta opinija réwnie naszéj Komisyi archeologicznéj, jak
i 3 delegatéw, ktérzy zbiér w mowie bedacy badali na
miejscu. Mimoto, na uczyniona sobie propozyeyje wzgledem
jego nabycia, Akademija nie kwapila sig z odpowiedzia,
zadajac sobie pytanie: czy jéj si¢ godzi fundusz przezna-
czony na wlasne badania i publikacyje obracaé¢ na zakupno
zbioréw ? WszakzZe ostatecznie przyszla ona do przekonania,
7ze w tym razie poniesiony wydatek nie moZe mie¢ innego
znaczenia, jak zastapienie jednorazowym nakladem kosztu,
jaki pociagaja za sobg rok rocznie celem archeologicznych
poszukiwan zarzadzane wycieczki; ze oprécz fego zbiér
o ktérym mowa, moze dostarczyé materyjalu do systema-
tycznego opracowania zabytkéw z tych okolic kraju, w ktérych
niepodobna byloby Akademii przedsigbraé wiasnych poszuki-
wan; Ze naostatek bylo byto bolesném i upokarzajacém, gdyby
zaséb naukowy zebrany w kraju i jego stosunki objasniaé
majacy, przeszedt w posiadanie zagranicznych muzeéw, ktére
bez tego, skutkiem naszego poloZenia, nie maly w téj mierze
robia nam uszczerbek.

Juzto rok uplyniony szczegdlnym cigzarem zawisngt
na finansach Akademii; do powyZszych bowiem nadzwy-
czajnych, a ze zbiegu okolicznosci koniecznych wydatkéw,
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przybywa jeszeze inny nieprzewidziany, a przynajmniéj o tyle
chyba przewidzie¢ si¢ dajacy, o ile pod groza psucia sie
belek zostaje kazdy niemal dom w ostatniem piecioleciu
nowo wystawiony. Ta prawdziwa epidemija dosiegla i cze-
fci naszego budynku. Mimoto nie tracimy nadziei, ze wza-
jemna wzgledem siebie wyrozumialos¢ Wydzialéw co do
naglodei z osobna uwazanych potrzeb, obok zasady oszeze-
dnosei, przestrzegandj najscisléj wzgledem kazdego zbednego
wydatku, dozwoli Akademii przebyé¢ te ciczka prébe bez
przerwy w spelnianiu swojego zadania.

Stypendyja z fundacyj, ktérych blizsze przeznacze-
nie wiadome ze sprawozdan dawniejszych, otrzymali na rok
biezacy: Stypendyjum imienia Konarskiego pp. Narcyz
Sikorski i Tadeusz Krasnicki uczniowie Uniw. z wa-
runkiem pracowania w Akademii szes¢ godzin tygodniowo,
piérwszy w kierunkn nauk przyrodniczych, drugi lingwisty-
cznych. Stypendyjum imienia Ferd. Sawickiego otrzymat
p- Jan Leniek, ucz. Wydz. filoz. Wreszcie stypendyjum
imienia Sniadeckich w my$l nieodzalowanego Dr. Sew.
Galezowskiego utworzone, najglebiéj pomyslane i co
do kwoty najznakomitsze, bo zapewniajace rocznie 5000
frank., o ktérém w roku zesztym obszerniéj méwitem, przy-
znane zostalo p. Dr. Zygm. Wréblewskiemu, docentowi
fizyki w Uniwersytecie Strasburskim.

Co do fundacyi stypendyjnéj & p. Kasp. Bielee-
kiego, o ktoréj Akademija przez Prokuratoryje skarbowa
zawiadomiona zostala jeszeze w Maju 1877 r. nie weszla
ona dotad w wykonanie, dla niezalatwionych jeszcze formal-
nosci urzedowych. Nowa wreszeie tego rodzaju pomoc zo-
stawiona rozporzadzaniu Akademii, a mianowicie jéj Prezeza,
zapowiedziang zostala testamentem Dra Jozefa Katarzyi-
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skiego w Warszawie z d. 10 marca roku ubieglego. Pi-
sze on tam miedzy innemi, iz dla Akademii Umxethnoéox
w Krakowie przez milg pamieé, Ze w tém mneécxe poble-
ral nauki, jako biedny uczen i bez 2adnych zasobéw tamze
uzyskat stopien Dra medycyny, przeznacza i leguje jako
staly fundusz 15,000 rubli sr. dla biednych trzech ucznidw,
w stosunku 59, rocznie.

Na wlasne cele i potrzeby Akademii, a w szczegél-
nosci na poped wydawnictw Komisyi historyeznéj p. z Wi-
szniowskich Brodczakowa, obywatelka z okolic Prze-
worska, przeznaczyla testamentem 5,0C0 zh. Takiéjze wy-
sokosei legat mezynila dla Akademii 4. p. Anna z Treutle-
réow Helelowa, z ktéré) domu juz nie piérwszy raz od-
bieramy zasilek. Wszak bez pomocy udzielonéj przez &. p.
jéj meza Ludwika, budowa domu wéwezas Tow. nauko-
wego, dzi$ Akademii, dhlgo zapewne by}aby oczekiwala
swegoe ukoficzenia.

Kto wlasném mieniem ulzywa dole nedzarzy, temn
do spelniania tych szlachetnych uczynkéw wystarcza serce
zagrzewane miloscig blizniego; kto jednak préez tego po-
jeciem obywatelskiego obowigzku ogarnia pomoc niesioﬁ_q
naukowym zakladom, tak zwlaszeza u nas nowemu, wiec
niedo$¢ zroznmianemn jak Akademija; temu same pobudki
serca wystarczy¢é nie moga, tam w harmonii ze sercem i§é
musi szérszy poglad na potrzeby kraju, jasna $wiadomo$é
znaczenia, jakie posrdd nich ma i mie¢ powinno podno-
szenie naukowego poziomu. Te &wiadectwa wystawily so-
bie obie testatorki, takie téZz zapisze im Akademija w swéj
wdzigeznéj pamieei.

Wreszcie Szan. nasz kolega Dr. K. Estreicher zlo-
zyt w tych dniach na rece Prezesa deklaracyje, mocg ktd-
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réj ofiaruje na rzecz Akademii 13,000 zlr. a to stdsownié
do ostatniéj woli 4. p. Piotra Wereszezynskiego, ktdry
przeznaczyt dla tegoz Dra Estreichera 11,000 rub. sr.
do rozrzgdzenia wedlug wlasnego uznania w celach po-
wszechnego uzytku.

Wszystkie inne dary, jak zwykle szczegdlowo ogla-
szane w Roczniku, tak i te, ktére w roku ubieglym otrzy-
mala Akademija, juz tam znalazly dla siebie odpowiednie
miejsce. Przyjmujemy je z prawdziwa wdzieeznoseia, bo
zasilajac nasze zbiory, nadewszystko biblijoteke, dostarczaja
one do badan pomoecy, jakiéj wlasnemi &rodkami Akade-
mija zjedna¢by sobie nie mogla. Do znaczniejszych tego
rodzaju daréw naleza w tym roku z legatu &. p. Starosty
Siemianowskiego pricz wielu ksiazek, piekny zbidr
tak jego wlasnych, jak obeych akwarel i rysunkéw; powtor-
na przesylka z Limy od p. Klugera, krakowianina, licz-
nych tkanin, wyrobéw z drzewa, gliny i metalu, pochodzy-
cych z dawnych grobowisk peruwijanskich; po jenerale Lu-
dwikn Bystrzonowskim z Paryza przeszlo 100 dziet
tresci literackiéj, inzynierskiéj i wojskowéj; od p. Zien-
kowicza z Medyolanu trzecia juz przesylka dziel cennych
rozmaitéj tresci; od p. Spassowicza rokrocznie nadsy-
lane kosztowne wydawnictwa rosyjskie; legatem p. Piotra
Wereszezynskiego z Petersburga przekazany Akade-
mii bardzo liczny ksiegozbior; wreszeie od hr. Wand. P u-
slowskiego 34 rekopisémienne kodeksy, gdyby opatrzném
natchnieniem rychlo nadestane Akademii, ledwie bowiem to
nastapilo, gdy nieszczesciem stynna jego siedziba pod War-
szawg stala sie pastwa plomieni.

Sprawy administracyjne w stosunkn z Wladzami,
wehodzily juz poniekgd w zakres czynnosei nankowych, po
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wigkszéj bowiem czefei wymagaly wyjasnien na nauce
opartyeh.

Wiadome juz, w my&l wnioskéw Komisyi akademic-
kiéj, urzadzenie Archiwéw krajowych w Krakowie i Lwo-
wie, zostalo w wykonanie wprowadzone, skoro tylko od
powolanych do tego urzednikéw, we Lwowie Wydzialt kra-
jowy, w Krakowie w jego zastepstwie Prezes Akad. odebral
przysiege. Odtad udzial Akad. w sprawach archiwalnych
ogranicza si¢ do oceniania kwalifikacyi kandydatéw stara-
jacych sie o miejsce badz w lwowskiém, badz w krakow-
skiém Archiwnm krajowém.

O obszernych uwagach wypracowanych na Zadanie
Wydzialu krajowego w przedmiocie ornamentyki gmachu
sejmowego we Lwowie, méwilem w roku poprzednim. W dal-
szym toku téj sprawy, Czlonkowie komitetu akademickiego,
skutkiem odezwy Wydzialu krajowego, udali si¢ do Lwowa,
gdzie w bezposredniém porozumieniu w Komitetem w tym
celu tamze zawigzanym, rzecz ostatecznie zalatwiong zostala.

Wreszeie na zadanie Wydzialu krajowego o wyslanie
delegata, majacego uczestniczy¢ w naradzie nad ustawg o
rybolostwie, Komisyja fizyjograficzna polecita prof. Max.
Nowickiego, lub w jego zastepstwie prof. Ant. Wie-
rzejskiego.

Gdy przy konezacéj sie w Krakowie odbudowie Su-
kiennic, w mys$l budowniczego p. Prylinskiego, zaszla
potrzeba trzech kritkich epigraféw, tudziez najtreSciwiéj
skreslonych kolei, jakie gmach ten monumentalny prze-
szedt od swego poczatku az do dni ostatnich; dostarczyla
ich Akademija, piérwszych w lacinskim, drugiego w pol-
skim i laciiskim jezyku, aZeby o tym niemym $wiadku
wzrostn, upadku i usilowan narodu, kogo to obchodzié
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moze, nietylko krajowiec, lecz i cudzoziemiec, mdgt po-
wziaé wiadomoSé.

Jezeli w koncu wspomnie¢ mi wypada o przeglada-
niu, a w miare potrzeby prostowaniu przeklada polskiego
ustaw panstwa, o ile w tym celu tlumacz urzedowy odwo-
luje sie do Akademii, to przy téj sposobnosci nie moge
pomina¢ uznania jego gorliwosci i sumiennego starania
o wiernod¢ przekladu i poprawnosé jezyka, polegajaca nie
tyle na bezwzglednym puryzmie wyrazéw, ile na przestrze-
ganiu jego ducha w skladni i znaczeniu. Narzekania na
wadliwos¢ tlumaczen , o ile doszly do ocenienia Akademii,
przekonaly ja, ze pochodza raczéj z tradyeyi, niz z rze-
czywistego stusznego powodu.

Liczba Akademij, Towarzystw i Zakladéw nauko-
wych, z ktéremi Akademija nasza wymienia swoje publi-
kacyje, wynoszaca dotad 96, zwiekszyla sig w tym roku
czterema, ktére w tym celu do nas si¢ zglosity. Takiemi
8a: Geograficzne Towarz. w Petersburgu, Towarz. przyja-
ciél starozytnosci tamze, Towarz. archeologiczne chorwac-
kie w Zagrzebiu, Muzeum Taylera w Harlemie.

Co do urzedéw i skladu Akademii w roku ubieglym,
stanowisko Sekretarza jeneralnego, na mocy wyboru doko-
nanego w d. 8 listop. powierzyla ona na nowo Drowi prof.
Jézefowi Szujskiemu.

Po wyborze Czlonkéw w zaprzeszlym roku dokona-
nym, w swiézo ubieglym zaden grona naszego nie zwigk-
szyl, a oprécz tego kilku oczekuje jeszcze najwyzszego
potwierdzenia. Natomiast, smutném przeznaczeniem, nie hyto
jeszeze roku, w ktérym nie wypadloby nam zaznaczyé §mierci
kilku z naszych towarzyszy,
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Uleglo jéj w tym czasie czterech z pomiedzy zwy-
czajnych, dwdch z grona nadzwyczajnych. Z pomiedzy’
piérwszych Piotr Burzynski, ezl ezynny w Wydz. histor.,
ktéremu jako zmarlemu przed zeszloroczném posiedzeniem’
publiezném, juz w ¢wezas poswiecitem' nalezne wspomnienie.

Drugi z kolei czlonek tegoz samego Wydziatu zmarky
w Paryzu Teodor Morawski, pamietny w zawodzie lite-
rackim z historyi narodu polskiego, noszacéj ceche milto§ei
prawdy i przekonania opartego réwnie na nauce jak i dhu--
giém do$wiadezeniu Zycia. Maz ten silny charakterem, po
trudach ruchliwéj mlodo&ci, po udziale w rzadzie Krdle-
stwa polsk. w r. 1831, po zapasach w emigracyi, zawsze
czysty w dzialaniach politycznych, kiedy znekany wiekiem
nie méglt juz inaczéj, jeszecze umyslem i piérem dla naro-
du pracowal. Zyl w gronie najpiérwszych powag w emi-
gracyi, do takich téz historyja pewno go policzy, jak znowu
nauka zostawi dla niego chlubne miejsce w rzedzie swoich
pracownikéw.

Pokrewny duchem prawdy, czystoscia zasad, wytrwa-
loscia w pracy, a wreszeie Zyciem i $miercia w obezyznie,
byl czlonek koresp. Akademii w tym samym Wydziale Bro-
nistaw Zaleski. Zahartowany w szkole nieszczesé, przez
ktéra przeprowadzila go wojskowa orenburska shuzba, umiat
on znosi¢ pézniejsze cierpienia z poddaniem si¢ chrzesci-
Jjanskiém i z ta pogoda umyslu, ktéra w obejsciu nadawata
mu pewien urok stodyczy, a mimo poblazliwosci dla dru-
gich, umial zachowaé w zasadach wytrwalodé, ufnosé i
wiare religijng. Wiadome jego stanowisko w sprawie uwla-
szczenia wlodcian, wiadomo téZ co go zajmowalo, gdy sie
z kraju wydalit. Sekretarz Towarzystwa historyezno - lite-
rackiego w Paryzu, jego Rocznikéw twoérea i wydawca,
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zlozyl w nich prace odznaczajace sie, réwnie jak inne,
ktérym tylko mdgl sie poSwieci¢ swobodnie, sumiennoscia
w dociekaniu prawdy, szczéroscia w jéj opowiadaniu, a
wdzigkiem formy dostrojonym do harmonii panujacéj w jego
sercu i umysle. Zawsze zyczliwy Akademii, byl on jéj naj-
wierniejszym przyjacielem az do koiea Zycia; nieocenionym
posrednikiem w jéj naukowych stosunkach, ushiznym w kaz-
déj potrzebie a uprzedzajacym, gdy ja sam dostrzegt lub
przewidzial. Jak wysoko Akademija cenié¢ to umiala, cheiala
da¢ temu wyraz, upraszajac Tow. hist. lit., azeby w czasie
pogrzebowego obrzedu stalo sie tlhumaczem jéj bolesnego
uczucia i wdzigeznéj pamigei.

Ostatnim z czlonkéw zwyczajnych, ktéremu towarzy-
szyliSmy do grobu, byl Jézef Tetmajer, korespondent
w Wydz. mat. przyrodn., byly oficer sztabu gléwnego woj-
ska polsk., pézniéj budowniezy piérwszéj klasy drég wiel-
kié¢j komunikacyi departamentn Sekwany w Paryzu, w koicu
osiadly w Krakowie, mimo podeszlego wieku, naukowo
czynny ‘do ostatniéj chwili, ktérego wytrwala praca, cha-
rakter prawy obok ujmujacego zachowania i polyski dowei-
pu, jak gdyby reflex od dawnych préb poetycznych, mile
po sobie zostawily wspomnienie i wdziecznie zapisaly sie
W pamigci.

Z czlonkéw nadzwyczajnych zeszli z tego Swiata Fi-
lip Pokutynski i Dr. Aleksander Kremer. Piérwszy
byly prof. architektury w Instytucie technicznym w Krako-
wie, biegly w tym zakresie estetyk i historyk, pracami
w tym przedmiocie otworzyl sobie wstep do Towarz. nauk.,
z ktérego nastepnie z woli N. Pana powstala Akademija,
zaliczyla go w moc ustawy do czlonkéw nadzwyczajnych.
Dr. AL Kremer w tym samym do Akademii stosunku

9
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bedacy, chociaz znaczna czesé zyeia przepedzit w Kamien-
en Podolskim, mial sobie sna¢ przeznaczone, aZeby, jak
je rozpoczal, tak i zakonezyl w Krakowie. Wszakze gdzie-
kolwiek przebywal, wszedzie zostawil on &lady serca dla
ludzkosci otwartego, gorgcéj milosci kraju i nauki, za kté-
réj popedem stal sie twérca dwdch Towarzystw lekarskich:
podolskiego i krakowskiego. W zasadach nieposzlakowanéj
prawoédci, gleboko religijny, z serca 2yczliwy Akademii,
wspieral ja nietylko w pracach komisyjnych, ale wedlug
moznodei i wlasnym funduszem.

Strate w ciagu roku czterech czlonkéw zwyeczajnych
i dwdch nadzwyczajnyeh, bolesnie uczu¢ musiala Akade-
mija. Krétkie wspomnienia, ktére im tu poswiecitem, uczu-
cia tego wyrazi¢ nie moga, niechze wszelako beda przy-
najmniéj zadatkiem téj wdziecznéj pamieei, jaka im od nas
shusznie si¢ nalezy.

Na tém koicze piérwsza cze$é mojego zadania. Przy-
stepujac do drugiéj, a mianowicie do szezegolowego prze-
gladu prac naukowych, zwrdcié musze przedewszystkiém
uwage na ich rozdzial miedzy Wydzialy i Komisyje aka-
demickie. Prace dokonywane w Wydzialach, maja znacze-
nie wiecéj kosmopolityezne, prace komisyjne odnosza sie
we wszelkich kiernnkach badania do kraju; piérwsze précz
tego, podaja pewne opracowane szczegdly, czy jako osobne
dziela, czy jako rozprawy, wszakze luzne, jak je wola
lub moznosé antoréw nadarzy; drugie gromadza systema-
tyeznie wedlug obmyslanego planu materyjal, ktory w swym
czasie umiejetnie uzyty, stanie sie podstawa &cisle nauko-
wych, tém samém gruntowniejszych niz dotad wiadomosci
o kraju, we wszelkich kierunkach badaniu jego dostepnych,
tak w fizycznym jak i moralnym zakresie.

http://rcin.org.pl



67

Z téj charakterystyki wynika, Ze, aby daé obraz ko-
rzysei, jakie odnies¢ mogla nauka z prac dokonywanych
przez Wydzialy, nalezaloby szczegélowo przy kazdéj z nich
wykaza¢, w czém dawniejsze stanowisko badanego przed-
miotu zmienila albo rozszerzyla? co wniosla do nauki no-
wego? Gdy atoli ani czas, ani micjsce uezyni¢ tego nie
dozwala, proste za§8 wyliczenie tytuléw nie dla kazdego
réwno zrozumialych, raczéj nuzyloby uwage niz wyjasnialo
tres¢ opracowania; sadze wige, Ze liczac sie z konieczno-
cia chwili, nie nchybie obowigzkowi Sprawozdawey, gdy
ogranieze si¢ jedynie do statystycznego pogladu na prace
dokonane w Wydzialach , nad dostepniejszemi zaé w ogdle
i wpewnym zwiazku z soba prowadzonemi pracami w Ko-
misyjach, nieco blizéj zatrzymam uwage.

Bylo tedy prac ogloszonych przez Wydzialy ogélem
80. Z té&j liczby na Wydz, filologiczno-literacki przypa-
da 9, ktéryeh antorami pp. Chodzkiewicz, Krysty-
niacki, X. Ogonowski, X. Polkowski, prof. Szuj-
ski, Malinowski i trzech pracownikéw w jego semi-
naryjum: Matusiak, Zawilinski i Hanusz. Wydz. hi-
storyezno-filozoficzny dostarczyl ich 7, praca pp. Zyech-
linskiego, Wojciechowskiego, Droby, Swiezaw-
skiego, prof. Bobrzynskiego, X. Polkowskiego
i p. Senat. Hoszowskiego. Reszty w liczbie 14tu do-
starezyli w Wydz. matematyczno - przyrodniczym: . p.
Tetmajer, prof. Stanecki, Piotrowski, Czyrnian-
ski, Karlinski, Rostafinski, Radziszewski, Ban-
drowski, pp. Abakanowicz, Wierzbicki, Trejdo-
gsiewicz i Rehman. Opréez tego w przedmiotach tego
Wydzialu, w celu zastrzeZenia piérwszenstwa pomysléw,
zlozyli do akt Akademii w kopertach opieczg¢towanych za-
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rysy swych my&li pp. Lublinski z Warszawy, Abaka-
nowiez ze Lwowa i Zwolinski z Krakowa.

Nie matly to zaprawde plon jednorocznéj pracy, do-
starczony nauce, z ktdrego korzystanie maja jeszeze ula-
twione cudzoziemey, przez podawanie skrdconéj tresei w je-
zykach dla nich dostepniejszych. Ieh rzecza, o ile plon ten
zuzytkowaé zechea. Sadze jednak, Ze umiejetnosé prawdzi-
wa, wolna od uprzedzen, postep zjednany gdziekolwiek,
powita, a przynajmniéj powitaé powinna, jako pozadany
nabytek i weieli¢ go do spélnéj naukowéj skarbnicy. Na-
8zq wiee rzeczq nie ustawaé wpracy, azeby wreszcie w po-
wszechnym ruchu naukowym sta¢ si¢ tém jawniéj nieobo-
jetnym ezynnikiem.

Zapewne trudne to zadanie w zakresie nauk, ze tak
powiem, kosmopolityeznym, kazdemu narodowi zaréwno do-
stepnych. Bo czémze garstka naszych pracownikéw? czém
szezuple nasze drodki w poréwnaniu z temi, ktéremi inni
rozporzadza¢ moga? Trudno$é wszelako nie jest niepodo-
bienstwem, a stare axioma: gutta cavat lapidem, powinnoby
i tu dodawaé otuchy.

Wszakze jest pole naukowéj uprawy, na ktérém nie
latwo zastapi¢ nas moga obey pracownicy, ktdre jest na-
szém przewaznie, na ktérém obca pomoe wdzigeznie przyj-
mujemy, na nie wszelako ociagaé si¢ nie mozemy, a z ktd-
rego zehrane plony naukowe, musza nabraé znaczenia in-
tegralnéj czesei w caloSci powszechna praca zdobywanéj
wiedzy. Takiém polem naukowego badania jest nasz kraj,
jego jezyk, dzieje polityezno - spéleczne, historyja sztuk i
literatury, stosunki prawne, jego powietrze, wody i lady,
ziemia ze wszystkiém co jéj wnetrze ukrywa, co na niéj
zyje i dziala, a wiec i czlowiek pod wzgledem fizycznym,
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Tegoto pola Akademija przedewszystkiém nie spuszeza
z uwagi, poswiecajac mu prace licznych swoich Komisyj,
o ktéryeh z kolei méwi¢ mi wypada.

Nie cheae wszelako, jak przy pracach Wydziatowych
tak i tu, nuzyé uwagi wyliczaniem z osobna kazdego szcze-
gblu, pozwole sobie przedstawi¢ w pewnym organicznym
zwiazku dostarczony przez Komisyje materyjal. W tym celu
prace 9cin naszych Komisyj odnies¢ musze do dwdch grup,
wedlug powinowactwa przedmiotdw, ktéremi kazda sie zaj-
muje, a mianowicie do badajacych kraj pod wzgledem du-
chowo-moralnym, jak Komisyja jezykowa, biblijograficzna,
archeologiczna, historyczna, prawnicza, historyi sztuki i li-
teratury, lub pod wzgledem historyeznym, jak Komisyja
antropologiczna 1 fizyjograficzna z lieznemi swemi pod-
dziatami.

W kiernnku grupy piérwszéj Akademija liczy¢ sie mu-
siala z pelna zashig przeszlodeiy, z pracami licznych unezo-
nych i nakladami niemniéj licznych mecenaséw, pragng-
cych przechowaé i rozszerzy¢ jéj droga spudcizne. Wobee
tego rodzaju dawniejszych i spélezesnych przedsiewzieé,
za cel wytkna¢ sobie musiala uzupelnianie, porzadkowanie,
doprowadzanie do pewnéj metody wydawnictw historyez-
nych w najobszerniejszém rozumieniu, nadto spieszenie w tym
kierunku z pomoca, gdzie tego okazala sie potrzeba, zwra-
canie sie przedewszystkiém tam, gdzie pomoc prywatna
byla najdalsza i najtrudniejsza; podejmowanie kwestyj naj-
zawilszych, najmniéj rozjasnionych, celem ulatwienia roz-
wiazania tychze, w koneu przypominanie i uchwalanie
w pamieei spolezesnych stanowezych epok i wydarzen w hi-
storyi i odwiacie kraju;— oto w zarysie ogdélnym kiernnki
usitowan zjednoczonych w téj grnpie Komisyj.
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W kolei czasu poezynajac od zamierzchléj przesato-
Sci, wspomnie¢ mi przychodzi o pracy Komisyi archeolo-
gicznéj, ktéra wydawnictwem Zabytkow przedhistorycanych
w ziemiach polskich, tudziez uwazanych pod tym wzgledem
monografij do rzeczy, dazy do wykazania, o ile i jaki za-
chodzilby zwiazek miedzy odszukanemi przedmiotami i ge-
ografiezna krajéw naszych przestrzenia, azeby idac sladem
w pracy J. N. Sadowskiego juz w czelei szezedliwie
utartym, utworzy¢ niejako pomost, od czaséw zamierzchlych
do historyeznych przeprowadzajacy. Praca p. G. Ossow-
skiego o possukiwaniach w Prusach krélewskich znacznie
sie do tego przyezynia.

Skrzetna w swéj pracy Komisyja historyczna sic-
gajac po czasy najdawniejsze, z jakich pozostaly nam hi-
storyezne zabytki, oglasza Iub przysposabia odpowiednie
wydawnictwa, do jakich nalezy: IV. tom zamierzonego i
rozpoczetego przez A. Bielowskiego zbioru éwezesnych
Kronik, Rocznikéw, Zywotéw $wietyeh i t. p. dokumentéw
jako Monumenta Poloniae historica, opracowany we Lwo-
wie pod kierunkiem Dra Maleckiego, Liskego i Keg-
trzynskiego przez tameczne grono Czlonkéw Komisyi;
piérwsza czes¢ Kodeksu dyplomatycznego miasta Krakowa
od r. 1257 do 1506, opracowana przez Dra Piekosin-
skiego; bedacy w drukn Dyplomataryjusz W. ks. Litew-
skiego Witolda, opracowany przez Dra Prochaske;
wreszcie gromadzace sie materyjaly do nowego tomu listéw
historyeznych z w. XV.

W harmonii ze zbieraniem dokumentéw historycznych
z tych odleglych czaséw i niejako w ich uzupelnieniu, za-
daniem Komisyi jezykowéj bylo wylacznie rozpatrywanie
owezesnych zabytkéw jezyka, celem wypracowania Stowni-
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ka jezyka slaropolskiego. Zmudna ta praca przez samych
uezestnikow miejscowych dokonana byé nie mogla dla bra-
ku materyjalu, ktéry koniecznie znzytkowaé nalezalo. Nie
braklo jednak chetnych wspélpracownikéw we Lwowie, War-
szawie, Wielkopolsce i Wroclawiu, przy ktérych pomocy
praca przygotowawcza postapila o tyle, iz do ukladania
alfabetycznogo zebranych wypiséw przystapiono juz pod
bezposrednim kierunkiem prof. Malinowskiego. Obok
tego, tenze sam czlonek i Sekretarz Komisyi przygotowat
i oddat do druku r¢kopism Kazas X. Paterka, pochodza-
cy niewatpliwie z poczatku wieku XVI, ile Ze $mier¢ auto-
ra nastapila w r. 1519. Zabytek ten dowodzi, ze styli-
styczne wyrobienie jezyka bylo juZz przed wiekiem XVI,
ktory je tylko bogata swoja literaturgy dzielnie uzupelnit
i rozszérzyl.

Dzieje wewnetrzne wieku XVI, téj w sprawach reli-
gijnych najwazniejszéj epoki, znane dotad z prac J. Ln-
kaszewicza, osnowanych przewaznie na zrddlach rézno-
wierczycl, rozjasnily sie wydaniem Listdw Andrz. Zebrzy-
dowskiego i Stanistawa Ho zyusza, prowadzacych przez
dzieje upadku i odrodzenia Kosciola katolickiego. Nad ko-
respondencyja Hozyusza trwa dalsza praca pod tym wzo-
rowym kierunkiem Dra prof. Zakrzewskiego, jakiego
dat dowdéd w wydanin tomu Igo, mogacego ostaé si¢ bez
szwanku wobec najwybredniejszéj krytyki.

Do nadmienionych dwéch epok odnosza sie z wyda-
wnictw Komisyl prawniczéj: Zabytki prawniczéj literatury
XV i XVI wicku, oraz Wyroki sqdowe z XVI wieku;
z prac Kom. historyi oéwiaty i literatury: badania nad
dziejami Uniwersytetu krakowskiego w tych czasach, sta-
rania téjze okolo zlozenia w calos¢ prac humanistéw na-
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szych na polu poezyi lacinskiéj. Ten badawezy kierunek
w dziejach naszych najruchliwszéj epoki, zyskal w nowych
odkryciach bogaty materyjal, jak n. p. owe spisy rycer-
stwa z drugiéj polowy XVgo wieku i ksiegi sadéw obozo-
wych wyprawy Jana Olbrachta w r. 1497, ktore za-
wdzigezamy prof. Bobrzynskiem u.

Z dalszego dziejéw naszych obszaru, stoi na szerokim
planie zgromadzanie do historyi Jana III. wszystkiego, co
tylko przydatném i dostepném okaze si¢ w tym celu w kraju
albo za granicq. Przedsiewziecie to niewatpliwie przez dluz-
szy czas wyezerpywaé bedzie sily i fundusze Kom. histo-
rycznéj. Po ogloszeniu juz tomu Igo, opracowanego przez
p- Waliszewskiego z Archiwum francuskiego, drukuje
si¢ obecnie tom Ilgi; niemniéj wstepny tom do dziejow
Sobieskiego jako chorazego kor., marszalka i hetmana,
ktorego opracowanie podjal p. Fr. Kluczycki. A skoro
nadestane nam przez czl. Akad. hr. Aug. Cieszkow-
skiego odpisy z Archiw. weneckiego, tyle dla owéj epoki
waznego, co najmniéj 1 tom wypelnia, to cale to wyda-
wnictwo, jak sie zdaje, zblizy sie rozciagloscia do Akt
Tomickiego.

Wszakze nie sama tylko cheé udwietnienia rocznicy,
dokonanéj pod przewodem Jana IIL odsieczy Wiednia,
przewodniczy temu przedsiewziecin. Dzieje wieku XVII,
jednostajne co do podstawy, jaka daja spéleczenstwom in-
stytucyje, pod jednym przynajmniéj wzgledem rozjasnione,
rzuca blask przed i poza siebie, wytlumacza te dziwng gre
barw &wiatla i cienia, $wietnosci i upadku, ktoréj historyja
polska do koneca wicku XVIII przedstawia¢ nie przestaje.

Dla rozjasnienia tych czaséw, Kom. historyezna win-
nym jeszecze kierunku doklada starania. Gromadzi ona
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wateryjal do dziejow Sejmowania polskiego, w maléj tylko
czesei dotad ogloszony. Poniewaz uzyty przez nie format
téj publikacyi, pod nazwiskiem Acta historica, tak przez
biblijoteke Krasinskich, jak przez Towarz. nauk. poznain-
skie uznany zostal za praktyczny, podnosi zatém nasza
Komisyja mysl, ezy nie byloby dobrze i wielce dogodnie,
azeby w wydawnictwie Dyaryjuszéw sejmowych, gdziekol-
wiekby to nastapilo, stésowaé si¢ do niego i utworzyé tym
sposobem zbiorowa sila, treScia i zewnetrzno§cia jednolity
obraz parlamentaryzmu w Polsce. Zapewne byloby lepiéj,
gdyby Akademije staé bylo na osobne Acta comitialia, na
jakie sta¢ dzisiaj Akad. pesztenska, gdy jednak to byé¢ nie
moZe, to podobno mys$l naszéj Komisyi zastlugiwalaby na
wszelkie uznanie.

Odnoénie do téj epoki wspomnieé jeszeze nalely o za-
mierzoném staraniem Kom. prawniczéj, a funduszem przy-
jaciela nauk z Warszawy wydaniu uzupelniajacego tomu
Voluminum legum, ktérego druk opéznily dotad mozolne
a niezbedne z metryka koronna poréwnania. Daléj o Kata-
logu biblijograficznym dziet z XVII i XVIlIgo wieku, w gro-
nie Kom, biblijograficznéj przez czl. Akademii Dra Estrei-
chera wlasnie wykonczanym, ktérego bogactwo korzystniéj
niz dotad zapatrywac si¢ kaze na ruch ksiazkowy w tych wie-
kach chylenia sie do upadku, a stanie si¢ dzielna pomoca dla
historykéw literatury i badaczow jéj wplywu na dzieje spé-
teczne. Tu wreszcie nalezy prowadzone bez przerwy przez
Dra W. Wistockiego wydawnictwo Katalogu rekopimsdw
biblijoteki uniwersyteckiéj, tudziez z zakresu Kom. histo-
ryczno-literackiéj wydanie w 2gim tomie jéj Archiwu cie-
kawego zabytku, jakim jest nieznana dotad X. Konarskiego
tragiedyja: Epaminondas, Pochodzi ona z r¢gkopisméw bibli-

10
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joteki suskiéj hr. Branickich, a wydaniem zajal sie Dr.
Fr. Nowakowski, biblijotekarz tamtejszy i nadzw. czlonek
Akademii.

W tym wedlug kolei epok historycznych przeprowa-
dzonym pogladzie na ruch naukowy piérwszéj grupy Ko-
misyj akademickich, o jednéj jeszcze nie bylo wspomnienia,
ile ze jéj skuteczne prace, dla wlasciwosei swojéj, osobnego
wymagaly uwzglednienia. Rozumiem to o Kom. do badania
historyi sztuki w Polsce. Wzigla ona sobie przedewszy-
stkiem za zadanie, artystyczne rozeznanie i opisanie naj-
dawniejszych, w czeSci rning zagrozonych zabytkéw, o czém
w poprzednich sprawozdaniach byla kilkakrotnie mowa,
a czego dowodem sa jéj publikacyje, mieszczace nazwiska
pp. Popiela, Sokolowskiego i prof. Luszczkie-
wicza. W tym kierunku prowadzi ona daléj swe poszuki-
wania, przy czém w tym roku zwrdcié jéj wypadlo uwage
na 2 budowle cerkwi greckich &w. Stanistawa w Haliczu
i cerkwi w Kolozy na Litwie, z ktéryeh kazda dala powdéd
do ciekawych spostrzezen. Podjela précz tego Komisyja
nowe badania nad zabytkami sztuki malarskiéj XV wieku
w Krakowie; wydano Legende o $w. Jadwidze z ofiaro-
wanym przez autora p. K. Stronczynskiego atlasem
obrazéw podlug rekopisow, Ostrowskiego z r. 1353 i Wro-
clawskiego z r. 1451. Wreszcie w poczet wydawnictwa
Komisyi weszla takze kilkakrotnie na rézne, a teraz piérw-
szy raz na polski jezyk przelozona, Theophili presbyteri
et monachi diverscrum artium Scheduld, ktéréj najda-
wniéjszy rekopism odnosi sie jeszeze do wieku Xllgo,
a ktoréj przekladu dokonaé mdgl tylko tak wybornie z je-
zykiem i technika sztuk obeznany uczony, jak nasz szan.
cztonek T. Zebrawski. Nie watpimy, Ze tlumaczenie to
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moze oddaé przystuge w dalszych poszukiwaniach na polu
sztnki §redniowiecznéj i dlatego téz znalazto ono miejsce
w naszych wydawnictwach.

Taki jest obraz prac naszych w zakresie piérwszéj
grupy Komisyj. Co si¢ tyezy drugiéj, badajacéj kraj pod
wzgledem przyrodniczym, niepodobna is¢ torem, jakiego sie
trzymalem poprzednio. Bo chociaz jedna z nich, mianowicie
antropologiczna, schodzi sie to z archeologiczna, to z je-
zykowa, to wreszeie z historyezna; to jednak wypadki jéj
pracy ani si¢ dadza zregestrowaé wedlug historyeznych
epok kraju, ani téz tém bardziéj uja¢ w ten sposéb w jakis
organiczny zwiazek z nalezaca po téj grupy Kom. fizyjo-
graficzna, zeby obie uezyni¢ przedmiotem wspoélnego pogladu.
0 kazdéj wiee z osobna mdéwi¢ mi przychodzi.

W Kom, fizyjograficznéj, staraniem sekcyi meteoro-
logicznéj zbiérane z 30 miejsec kraju spostrzezenia stanu
powietrza, stanu rzék, tudziez fito- i zoofenologiczne, obli-
czyl zestawil i ostatecznie zredagowal czl. Akad. prof.
Karlinski, Dr. za§ Wierzbicki précz spostrzezen ma-
gnetycznych z Krakowa i Wieliczki, zebral wiadomosci
o Gradobiciach w Galicyi.

Pod wzgledem geologicznym usilno$é¢ zeszloroczna
Komijsyi zwrécilta sie szczegdélniéj do Zatr, o ktérych do-
tychezas zebrane wiadomoscei, nie wyjmujae mapy geologi-
cznéj przez Zaklad geol. wiedenski wydanéj, moga daé tylko
ogoélne, w szczegélach czgstokroé mylne, i do celéw gor-
nictwa niedostateczne wyobrazenie. Dokonane w tym kie-
runku zeszloroczne poszukiwania czlon. Akad. prof. Altha,
przy spéldziataniu p. Bieniasza, rzecz te posunely o tyle,
ze jak tuszy sobie Komisyja, uzyska ona juz w przyszlym
rokn dostateczny materyjal do nakréslenia mapy, nietylko

http://rcin.org.pl



76

nauce w teoryi, ale i praktycznym celom zadosy¢ czyniacéj.
Précz tego przedsiewziete w dopelieniu dawniejszych po-
szukiwania p. Bieniasza na Podolu galicyjskiém, postuzylty
mu do nakreslenia mapy geologicznéj téj czelei kraju.
Ogtosila téz Komisyja prace jego o fosforytach galicyj-
skich, mogacych shuzy¢ za materyjal nawozowy, w kraju
jak nasz rolniczym, tyle pozadany.

Z sekeyi zoologicznéj przyczynili sie do uzupelnienia
krajowéj Fauny chrzgszezdw, migczakéw i wijéw pp.
Kotula, Bakowski i Stobiecki, poszukiwaniami
w okolicy Przemysla, Podola gal. i Babiéj gory.

W kierunku botanieznym badat p. Slendzinski oko-
lice miedzy Seretem a Dniestrem, a p. Szyszylowicz
Tatry. Miedzy 1000 ro8lin przez piérwszego zebranych,
znalazlo sie kilka w naszéj florze dotychezas nieznanych.

Whszystkie te poszukiwania dokonane byly w mysl
zarzadzenia naszéj Komisyi, zostajacéj pod ogdélnym kie-
runkiem czt. Akad. prof. Kuczynskiego. Wszakze dzieki
obudzonemu ruchowi w téj dziedzinie nauki, usilowania jéj
jeszeze i z innéj strony znalazly poparcie. Tu nalezy ogtlo-
szona juz praca prof. Trejdosiewicza: O badaniach
geologicznych w Krdl. pol w okolicach Opatowa, Zbrzy
i Kleczanowa, p. G. Ossowskiego: O labradorytach
na Wolyniu i p. Radziszewskiego: Rozbidr chemi-
czny zdroju Wandy w Szezawnicy. Nadeslane przez p.
Gustawicza: Zapiski florystyczne z powiatu Bobrzec-
kiego, tudziez obszerna praca Dra Zapalowicza: O ro-
§linnosci  Babidj gdry, pod wzgledem botaniczno-geografi-
cznym, zaopatrzona odpowiednia mapa i dadatkiem do Flory
Pilska i Makowskiéj géry, wzbogaca bedacy w druku nowy
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tom, rokrocznie oglaszanych przez te Komisyje sprawo-
zdai.

Ostatnia w tym szeregu a nadto i z czasu swojego
istnienia Kom. antropologiczna, powodowana réwng jak
inne milo&cia kraju bedacego przedmiotem badania, i kie-
runku nauki stanowigcego jéj blizsze zadanie, nie byla osta-
tria w dazenin za niemi do wspdlnego celu.

Stésownie do 3ch sekeyj, praca jéj odnosila sie: do
poszukiwan zabytkéw czlowieka lub dziel jego reki, z cza-
86w do ktdérych nie siega historyja; do okréslenia charak-
teréw fizycznych ludnosei obecnie zyjacéj; do zbadania na-
reszeie jéj strony psychiczno-spilecznéj,. jak réznice zwy-
czajow, obyczajéw, mowy, wierzen, przesadéw i t. p. wla-
sciwosei etnograficznych.

Komisyja antropologiczna, podobnie jak fizyjograficzna,
nie ma materyjalu w drukach ani rekopismach; ich archiwum
jest przyroda w pelném bogactwie swych objawdéw i plodéw.
Aby bogactwa te w szezegélach wysledzi¢, objawy pochwyei¢,
potrzeba mmogo rozsypanych po kraju, do pracy chetnych
a umiejetnie do tego usposobionych pracownikéw. Nie za-
braklo ich Kom. antropologicznéj w kraju i za krajem, co
dalo mozno&¢ zebrania wielu naukowych przyeczynkoéw, sie-
gajacych daleko poza zakres Galieyi.

Naleza tu pod wzgledem etnograficznym: p. Kol-
berga: Piesni ludu litewskiego, tudziez z ziemi Dobrzyi-
skiéj, dopelniajace dawniejszg prace p. Petrowa; X. Siar-
kowskiego: dalszy ciag materyjulu etnograficznego
z okolic Kiele; podobniez X. Brykezynskiego: z okolic
Plocka, Racigza i ziemi Dobrzyiskiéj; p. Grajnerta:
Wiadomosci etnograficzne i piesni ludu Wieluiiskiego; Dra
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Dybowskiego: Przystowia bialoruskie; Dra Wierzbic-
kiego: Przepowiednie ludowe pogody.

Z zakresu charakterystyki fizycznéj obeenéj ludnosei
galicyjskiéj, zdajacy sprawe, dawniejsze swoje poszukiwa-
nia co do roczuepo przyrostu ciala u ludnosci ruskiéj,
uzupehit takiemiz oznaczeniami u Polakdw i Zyddw, z kto-
rych piéwsze juz ogloszone, drugie znajduja si¢ w druku.

Naostatek co do poszukiwaii antropologiczno-archeo-
logicznych , robili je z zarzadzenia Komisyi p. Uminski
w Popéwee pod Krakowem, p. Kirkor na poludniowém
Podolu. Zebral on z tamecznych grobowisk liczne zabytki
czlowieka i dziel jego reki, wskazal i mapa unaocznit birg
walu Trajana, opisal badane spélnie z p. Przybyslaw-
skim nader ciekawe, przez réznych réZnie oceniane, tak
zwane Boldy w Stryjskiém. Précz tego gorliwi czl. kom.
pp. Gloger, Radziminski, Rulikowski, Przyby-
stawski nie ustawali w Zyczliwém wspdlpracownictwie,
skutkiem czego zakres badania rozszérzyl sie na Wolyn,
Zmujdz, Ukraine i Kurlandyje; gdy znown p. Tiedemann
nsdestal Wiadomosei o grobach rzedowych w Stoboszowie
w W. Ks. Poznaiiskiém, dolaczajac do tego kosci jednego
skieletu, a p. Hagner inzynier: Opis odkrytych przez
siebie Sladdw budowli palowych w téjZe dzielnicy w tor-
fowisku pod Odolanowem. Zbadanie nadeslanych czaszek
z Slaboszewa, jak niemniéj otrzymanych w Tezewa, z po-
wiatu Ostrowskiego na Wolyniu i z Podola galicyjskiego,
jak poprzednio tak i w tym roku bylo wylaczném a umie-
jetném dzielem czh Akad. Dra Kopernickiego. Naostatek
do rzedu zadan Komisyi, nalezy powierzone p. Ossow-
skiemu zbadanie wszystkich jaskin krajowych, co téz
w znacznéj czesci dokonaném juz zostalo w okolicach Kra-
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kowa. Mianowicie za$, z dwéch pasm wzgérz biegnacych
tu prawie réwnolegle, zbadano w calém pélnoeném, ciagna-
cém sie wzdhiz granicy Kroélestwa Polskiego, jaskin 29,
w poludniowém dotad tylko kilka, z ktéryeh najobfitszych
zabytkéw dostarczyla jaskinia w Piekarach. Méwiac o tém,
niepodobna mi pominaé milezeniem wdzigeznego uznania dla
tych zaenych obywateli, ktérzy wyslannikowi Akademii
w réznym wzgledzie dostarczali pomocy. Bez tego zyczliwego
udziatu, przeprowadzenie w tym kierunku zamiaru przez nig
powzietego, byloby prawie niepodobném.

Na tém koneze ogdlny przeglad naukowych zaje¢ Aka-
demii, wroku przesztym podjetych, dokonanych lub w toku
bedacych. Mam zaprawde obawe, czy mimo starania o naj-
tresciwsze zarysy, przy dlugim szeregu tychze nie naduzy-
lem uwagi szan. Zgromadzenia? W tém jednak znajduje
otuche, ze przydlugi ten szereg, byt konieczném nastepstwem
ozywionego i coraz dalsze sfery ogarniajacego ruchu téj
mlodocianéj jeszeze Instytueyi. Co jesli tak jest, to pewnym
byé¢ mozna, ze tetno krzepko bijace w jéj lonie, znajdzie
przychylny odzew w prawém sercu nietylko rodakdw, ale
kazdego zdolnego znaczenie wiedzy pojaé, a pelna trudu
droge do niéj wiodaca nalezycie ocenié.

Nic zapewne latwiéjszego, jak z kilkn pochwyconych
szezegoléw, popusciwszy wodze fantazyi, budowaé kolosy
teoryj ; wszakze tym sposobem nie zdobywa si¢ naunka, lecz
fantastyczny utwér, im $mielszy, ze nie powiem, zuchwalszy
im wiecéj wkraczajacy w zakres stosunkéw, spélecznych,
tém niebezpieczniejszy w swém zastosowaniu. Znana nam
zapewne waznos¢ teoryj i znaczenie hipotez w nauce; lecz
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idzie tu o ostroznos¢ w wyrokowaniu i tworzeniu abstrak-
cyj, o nieprzesadzanie i podubieganie wywoddw nie majacych
dos¢ silnéj podstawy. Ta wlasnie oglednosé byla i zostanie
pictnem naszéj pracy, szezeSliwi, jesli jéj skutkiem zosta-
wimy nastepcom nowo zdobyty zaséb wiadomosei, przy ktérym
polot ich mysli bedzie mdogt znalezé bezpieczniejsze oparcie,
popedy serca rozumny kierunek, nauka rzeczywista korzysc,
a kraj — moze sprawiedliwsze, niz dotad, uznanie!
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STANOWISKO DEUGOSZA

W HISTORYJOGRAFII EUROPEJSKIEJ #).

R s

Cztérysta lat temu, moze tegoz dnia i téj godziny,
ktéora nas tu zgromadza, Jan Dlugosz, kanonik krakowski,
wybrany areybiskup lwowski, przestat, wedle picknego wy-
razenia Marcina Kromera, zyé¢ i pisa¢ historyja swoja.
Ostatnich dni Zycia na lozu bolesci i $mierci, tuz po dwdich
wiadomosciach, pod r. 1480 umieszczonych, skréslit on zig-
bnaca zapewne juz reka epilog swego dziela, gdzie méwi:
»Po dlugoletnich trudach, po wielu rozmyslaniach, po li-
cznych zachodach i podrézach za ojczystémi i cudzémi ro-
cznikami, po zniesieniu wielu obelg i obméw, wielu ublizen
i uszezypliwosci, nie maléj dozyltem rozkoszy, lezac wérdd
béléw na tapczanie moim, dochodzac do konca dziela mego,
czujae, ze choébym raczéj dla czei Boga i potrzeby ojezyzny
jak dla dogodzenia duchowi memmu, chcial i$¢ daléj, zabroni
mi tego los, zabronia przecinajace watek mego Zywota
Parki.“

*) Rzecz czytana na posiedzeniu Akademii w Krakowie d.

18 Maja b. r.
11
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W dalszym ciagu tego pieknego Zegnania si¢ z Swia-
tem i dzielem 25 lat zywota, maz chrzescijanski, spokojny
w sumieniu, ze dazyt do prawdy, widzi niedostatecznosé
roboty, opowiada, jak wéréd dolegliwosei lat ostatnich, po-
prawial rzecz i udoskonalal, jak pojedynczych ustepéw re-
dakeyja do siedmiu zmienial razy.

Wéréd tego rozpamietywania przychodzi chwila pod-
niosta w pisaniu epilogu, chwila, w ktéréj wazac zle i dobre,
bledy i zalety swojéj pracy, czuje, Ze przewaza dobre, Ze
pozostawia rzecz wielka, piekna i pozyteczna; dziekuje Bogu,
Bogarodzicy, $wietym i patronom Polski, %e jéj dokonal.
Po niéj przychodzi jeszcze uczucie hélu, Ze ja pozostawia
niepewnéj przyszlosci, Ze nie bedzie tego, coby ja daléj
prowadzit w pokoleniu, ktére zaniedbywalo historyje. ,Pro-
sz¢ 1 zaklinam duchownych, $wieckich i mnichéw, szczegél-
niéj doktoréw, profesoréw, magistréw, studentéw naszéj
Alma Mater uniwersytetu, aby ktokolwiek z nich wedle
moznosei Roezniki te moje daléj prowadzil, aby wyschnaé
im i zagina¢ marnie nie pozwolili. Prosz¢ doktoréw, ma-
gistrow, profesoréw, kollegijatow, zaklinam ich i wzywam,
aby odlaczywszy jedne z najlepiéj uposazonych kolegiatur,
a z nia magistra zdolnego, w studyjach humanitarnych
bieglego, zobowiazali go do wylacznego zajecia sig Roczni-
kami, do myslenia o nich, do rozmilowania si¢ w nich,
rozkoszowania w nich, méwienia o nich dniem i nocg i do
sluzenia w ten sposéb potrzebie i slawie ojezyzny, nade-
wszystko zas Bogu i prawdzie!*

Slowa te wioda nas po cztérystu latach do domu przy
ulicy Kanonnéj, pozwalaja nam widzie¢ niejako walke Dhu-
gosza z $miercia, odezué¢ ostatnie mysli jego zywota. Rozu-
miemy ich ton smetny, widzimy tragicznos¢ w wymownych
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wezbraném uczuciem zaklgeiach czlowieka, ktéry az do Na-
ruszewicza czaséw nie doczekal si¢ nastepcy. Autograf osta-
tni Dlugosza dostal si¢ rzeczywiscie Uniwersytetowi Jagiel-
lonskiemu, drugi rekopis kapitule krakowskiéj, jeden i druga
mialy niezawodnie najlepsze wzgledem stawnego nieboszezyka
checi, ale jezeli skromnofcia naiwna u starego Dlugosza
bylo spodziéwaé sie moznosci kontynuacyi, ochota zbiéra przy-
najmniéj ruszy¢ ramionami nad pokoleniem epigonéw, ktd-
rzy obowiazek pojeli wreez odwrotnie, jako potrzebe prze-
robienia i poprawy jego dziela, ba, jako licencyje zuzytko-
wania go a zaprzepaszezenia! Co6z powiedzie¢ o Miechowicie,
ktéry czeka z wspomnieniem o Dlugoszu az do r. 1480,
gdy do tegoz roku go wypisuje i to stokro¢ gorsza od
niego lacing, co o Decyjuszu, ktéry w dedykacyi kroniki
Miechowity Zygmuntowi I $mié powiedzie¢: Az dotad dzieje
Sarmatéw i Polakéw z braku pisarzy zapomnieniem sig
okrywaly, dopdki maz znakomitego ducha, Maciéj z Mie-
chowa, nie podjat ich odbudowania z fragmentéw bez ndg
i glowy! Co o Wapowskim, ktéry omdéwiwszy i skréciwszy
Dlugosza politiore eloguio, jak méwi Herburt, réwniez zré-
dlo swoje do r. 1480 przemilezat? Co o Kromorze, ktéry
przyznal wprawdzie, Ze wielka i niestrudzony praca Dlugosz
ztamal piérwsze lody historyi, wskazal pasoZytna Miechowity,
Decyjusza i Wapowskiego naturg, ale zarzuciwszy temuz
Dlugoszowi bez usprawiedliwienia chaotycznoi¢ i niewykon-
czenie, sam ani krytyczno§ci wigkszéj, ani w glebokosei w po-
jeciu zadania historyka, mimo archiwalnych studyjéw, jakiemi
si¢ pyszni, dowodéw nie dal.

Goruje wige ta posta¢ historyka nad Swietnym i bo-
gatym w humanistéw literatéw wiekiem XVI, w wyZszym
za$ jeszeze stopniu nad nizing historyjograficzng XVII wieku,
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Mimo woli pyta si¢ czlowiek, co bylo przyczyna téj matosci,
ba, prawie nicuczciwosei najblizszych, co przyczyna, Ze
wiek XVI nic z Dlugosza, oprécz Vita s. Stanislai, ksiazki
pét poboznéj, nie wydrukowal, ze w 1614 dopiéro ujrzato
dwiatlo dzienne szed¢ ksiag, dzigki przekornéj naturze ro-
koszanina Herburta, w r. 1711 i 1712 pelme wydanie hi-
storyi w Lipsku, staraniem césarskiego rossyjskiego konsy-
lijarza, barona von Huyssen? JuZeié nie uwierzymy Krzy-
sztofowi Warszewickiemu, ktéry twierdzi, Zze nie cheiano
drukowaé ksiazki, gdzie znajduje si¢ dokladny opis ziemi
polskiéj, aby nieprzyjaciolom nie shuzyla jako przewodnik.
Nie zechcemy uwzglednié uwagi Brauna, gorszacego sie, ze
Dlugosz nie Zyjacemu, ale cieniom Zbigniewa Olesnickiego
dedykowal swoja historyje; wzgardzimy uwaga lichego an-
nalisty, Sarnickiego, ktéremu Dlugosz podat tylko rudem
indigestamque molem historiae, ani miernego kompilatora
Herburta, ktéry uzytkujae z niego jak inni, mniema, Ze go
wyksztalconym spélezesnym i uszom drazliwszym XVI wieku
podawaé nie mozna. Jest glebsza jakas przyczyna w téj
dlugiéj suppresyi Dlugosza, jest jakas zazdrosna maloéé
nastepcéw, tém bardziéj, ze w wieku, w ktérym si¢ nie
drnkowal, szérzyl sie przez odpisy i skréeenia, Ze rekopismy
kapituly szly z rak do rak, od Tomickiego do Gamrata,
od Gamrata do Kmity, od Kmity do Ocieskiego, od Ocie-
skiego do Tarnowskiego, jak o tém wiemy z aktéw kapi-
tuly krakowskiéj, ze tenZe los spotykal autograf uniwersy-
tecki jeszeze w XVII w., az zginal. Byt wiec wysoki interes
dla Dlugosza w warstach wyZszych i postanowienie milezace,
aby go nie czyni¢ rzecza turis publici. Dlugosz byl ro-
dzajem sekretu stanu, proskrybowalo go to uczucie u nas
dlugotrwale i do dzi§ dnia jeszeze tu i owdzie odzywajace
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sig, co to nie lubi rzeczy twardych, bezwzglednych, &mia-
tych o naszych dziejach i stosunkach, co to obawia sie,
aby si¢ tlum zbyt wiele nie dowiedzial, mniema, Ze plewy
mniéj niebezpieczne, niz ziarno. Jakoz rozwielmoznily sie
plewy w wiedzy narodu o historyi, rozwielmoznila sie sa-
mochwaleza, czeza i glupia kompendyjnoéé, karmiono sie
przepisywanym po Sylvach Rerum Rokoszem Glinianskim,
ktéry jeden przedruk Dlugosza mégt w niweez obrdeié.
Opinija, ktéra nie znosila Dlugosza, nie znosila i spéleze-
snéj historyi; hetman Koniecpolski wyprawil Lubienskiemu,
biskupowi plockiemu, awantur¢ o wspomnienie jego ojea
w dziele De motu civili, a Lubienski — wypuseil je w dru-
giém wydaniun.

Ale nawet na razie, w piérwszéj polowie i w kilku
dziesigtkach nastepnego wieku, zdaniem naszém, niewydanie
Dlugosza mialo préez cheei wyzyskania go, jeszeze inng
glebszg przyezyne. Zasad Dlugosza nie cheiano, bano sie,
wstydzono puszezaé w $wiat, zasad jego koscielnych i po-
lityeznych, zdan jego o ojeach i dziadach krélewskich i ma-
gnackich, nie cheiano stawia¢ nad soba Zbigniewa Olesnic-
kiego, aby sadzil tych miekkich i gladkich ludzi, ktérzy
wypelniali panowanie Zygmunta, a je$li piérwsze wydanie
Miechowity uleglo despotyeznemu zniszezeniu az do jednego
egzemplarza, dla wykrzyku oburzenia, ktérych sobie autor
de misere dormitantibus pozwolit, cézby sie bylo stalo
z ksiega naszego Dlugosza, znoszacego juz za zycia tyle
przykrosei. Kazdy wick ma swoja cenzurg, chociaz urzedo-
wéj cenzury niéma, XVI w. szezegélniéj za Zygmunta Au-
gusta nie mial prawie Zadnej urzedowéj; najgorsza, naj-
ostrzejsza bywa ta, ktéra jak zle powietrze dochodzi do
samego piszacego lub wydawey, kaze mu do szuflady schowad
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rzecz znakomita, dlatego, Ze znakomita, obcina i obeiesuje
mysl wzgledem, co nato ludzie powiedza, ktéra dobre for-
mami zlemi, albo zle podstepném dobrem zaprawia, ktéra
najbezwzgledniéj wszakze, najzazdrosniéj obchodzi sie z nie-
boszezykami, co sie bronié juz nie moga.

Ale natura to &wiatla, Ze go nie schowa pod korzec;
przepali i 4wiéci¢ bedzie. Jeszeze Groddek Schediasma de
seriptoribus historiae polonicae 1707 zaczynal od Miecho-
wity, Braun r. 1723 omdwil dzielo Dlugosza, oddajac mu
lakonicznie lecz frafnie sprawiedliwosé, J. A. Zaluski uzyl
g0 1735 do odparcia bajki Rokoszu Glinianskiego, Naruszewicz
puscil si¢ w ten las dziewiczy z busola swoich zewszad
odpisanych dokumentdéw, krytykujae, jak mdégl i umial.
Olbrzymi foliant konsylijarza rossyjskiego nie zeszedi juz
z stolu historyka polskiego. TreSciwie, na swéj czas dobrze
i trafnie ocenil go Lukasz Golebiowski.

Wiréd ustawnéj wszakze pracy nad nim, wéréd chwy-
tania na goracym uczynku jego bledéw i opuszezen, Lele-
wel i Helcel nawet nie wychodzili w mdéwieniu o nim po
za ton cierpki i niecierpliwy; Wiszniewski stosunkowo
z wyzszego pojat go stanowiska. Minela plejada tych czesto
dzisiaj krytykowanych, a nie dosy¢ wysoko cenionych uczo-
nych, co w ciezkich czasach utrzymywali cze$é¢ nauki pol-
skiéj: oslept Szajnocha; umart J. Muczkowski, wydawca
Banderiéw i Clenodiéw ; od historyi odwrécil sie Dziedu-
szycki, w badania przedhistoryczne ponurzyl sie Bielowski,
Aleksander Przezdziecki pomnikowém wydawnictwem, z pel-
ném trudéw poszukiwaniem kodekséw polaczoném, trzymal
do gdry posta¢ te wielka z zyjacymi jeszeze dzi§ towarzy-
szami pracy: Eepkowskim, Mecherzynskim, Zebrawskim,
Paulim, Bialeckim i zmarlym juz szermierzem jego chwaly,
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ks. Letowskim. Zanim nowe zgromadzily si¢ sily, zanim
rozbiegle po wielkiéj klesce uznaly znowu, gdzie zrédlo
zycia i odrodzenia prawdziwe, zanim od obejmowania bez-
silnego zbyt wielkich zadan, nawrécily do prac w zakresie
moznosei, Dlugosz i jego poprzednicy doczekali sie sumien-
néj, z nieporéwnang skrzetnoscia wykonanéj, z miloscia
traktujacéj go pracy i ocenienia w dziele profesora Iwow-
skiego uniwersytetu, dra Zeissberga, ktéry zaiste unikngl
szezesliwie obawy: Ne frustra panem polonicum mandu-
carem; jak historyja polska téj epoki kontynuatora dra
Ryszarda Roeppla, w osobie dra Caro.

Studyja tych uczonych przypadaja na czas, gdysmy,
ze si¢ tak wyraZe, bokami robili po straszném i nieszeze-
sliwém wysileniu, gdy uniwersytety nasze polskiém nie ply-
nely stowem. Nalezy im sie wdzieczno$é potréjna: za dziela,
ktore i do naszéj naleza nauki przedmiotem swoim, za me-
todyczne wskazéwki, z ktéremi sie liczy¢é musimy, za elek-
tryzujace wezwanie do zycia i pracy ze strony pelnych
zycia, bo pracy zelaznéj. Illud genti ingenium, ut tenuem
virtuti, tenuem doctrinae honorem tribuant — powiedziakt
Dhlugosz o Polakach, powiedzial twarde slowo, oskarzajac
ich przytém o zapalczywa do cudzoziemeéw niecheé. Niechze
to bedzie przynajmniéj dalekiém od tych, co sami daza do
cnotliwéj stuzby publicznéj i nauki, niech nazwiska tych,
ktérych nauka na niwe polska zawiodla, otacza poszano-
wanie winne badaczom prawdy w kazdym narodzie i ziemi,
co nie rozstala si¢ z mysla, aby sluzyé temu samemu ogél-
nie ludzkiemu, probierz wartosei narodéw i ludzi stanowia-
cemu celowi.

Zdawszy sprawe z kolei Diugosza w dziejach naszych,
wskazawszy wyzyne, na ktéréj sig u nas znajduje, a dazac
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do wlasciwego mego zadania, musze z koniecznosei zaczepié
o ostatnie drukowane o Dlugoszu slowo. Jestto tekst dra
Jakéba Caro, do ktérego przystepuje dr. Zeissberg i weiela
go do swego dziela: tekst umieszezony wéréd wybornéj
charakterystyki Dlugoszowego dziela, jako poteznego gra-
nicznika miedzy historyjografija érednich i nowozytnych
wiekéw w Polsce, samotnego i nieprzewyzszonego Zzadna
pézniejsza budowa.

Stwierdzajac, Ze Dlugoszowi ,przyznaé nalezy co do
przedstawienia rzeczy, co do masy historycznego matery-
jatu jedno z najznakomitszych miejsc migdzy historykami
wszystkich czaséw i ludéw, mniema dr. Zeissberg, Ze od-
méwi¢ mu nalezy palmy w najistotniejszym punkeie, ktéry
o historyku jako takim orzeka, w bezwzgledndj mitosci
prawdy i w oddaniu przedmiotowém wypadkéw.“ ,Niéma
podobno bardziéj rozrzewniajacéj tragiki w zyciu ludzkiém,
pisze tu dr. Caro a cytuje dr. Zeissberg, jak gdy szlache-
tne uczucia w sercach naszych wzbiéraja az do tego sto-
pnia, w ktorym do przekroczen wioda. Nie mozna przy-
puszczaé u niego ani niezdolnodei, ani ograniczenia, ani
latwowiernosci, ani lekkomyslnosei, ani egoizmu, musi sig
wiec przypuszezaé obled, ktéry go sklonil do mniemania,
ze idealizowanie obrazami przeszlosei wigeéj ushuzy ojezy-
snie, jak czysta i bez przymieszki prawda. Nie jestze to
zacny obled tego gleboko- czujacego cztowieka? Czyz on
sam mu tylko ulega? Cazyli stélecie nasze wyszlo po za
takie uprzedzenia dziéciece? Jezeli téz wielkosé i glebokosé
uczucia milosei ojezyzny moze staé sie ekspijacyja za to
przewinienie umiejetne, nie ma czystszego czlowieka, jak
Jan Dhugosz.®
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Tyle Caro w zgodzie z Zeissbergiem. Ostatnie to
stowo o Dlugoszu niech nam bedzic punktem wyjécia na
dzisiaj, zanim pp. Bobrzynski i Smolka, przygotowujacy
wstepny tom Diugosza w wydanin hr. Przezdzieckich, na-
wiaza znowu ojczyste nad nim badania. Przyjmujemy che-
tnie wysoka miare, ktéra do téj postaci obaj niemiecey
uczeni przykladajg, przyjmujemy i ten charakter patryjo-
tyczny, ktéry mu nadaja, zastrzegamy sobie kritkie stowo
o gléwnym zarzucie, a sprébujemy przedewszystkiem okre-
sli¢ stosunek jego w historyjografii réwnolegléj zagranicznéj,
aby odnalez¢é nalezne mu tam stanowisko.

Owg réwnoleglos¢ moznaby poja¢ podwdjnie, mecha-
nicznie, chronologicznie lub w szérszém, prawdziwie histo-
ryczném tego stowa znaczeniu. Moglibyémy poprzesta¢ na
zestawieniu Dlugosza z spélezesnymi, na wyliczenin nazwisk,
na scharakteryzowaniu gléwniejszych zjawisk na polu hi-
storyjografii pomiedzy rokiem 1455 a 1480, a na zestawie-
niu takiém zaiste zyskalby Dlugosz niezmiernie, pokazaloby
si¢ moze, z¢e w XV wieku nie mial $wiat réwnego Polsce
historyka, ale to mechaniczne zestawienie, o ile dogadzaloby
wrodzonemu nam uczuciu (owemu dlugo u uas grasujacemu
pragnieniu wielkich ludzi na pokaz), o tyle nieuczyloby
wiele, bo nie dawaloby zadnéj miary do ocenienia, stwa-
rzaloby dla nas chlube dwudziestopiecioletnia. Wolimy po-
stara¢ si¢ dla naszego Dlugosza o dobre i wytworne towa-
rzystwo, wolimy przej$¢ granice jego wieku wsteez i wprzdd,
wolimy poszukaé¢ dla niego nie slabych wspélezesnych, ale
glosnych i wslawionych poprzednikéw i nastepcéw, a to
tém bardziéj, Ze chociaz kazdy prawie wiek zajmowal sig
historyja w sposdéb taki lub inny, o historykach powiedzieé
mozna poniekad, co o poetach, ze sig¢ nie rodzili codziennie.

12
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Nie rodzili si¢ szczegdiniéj codziennie w wiekach $re-
dnich. ,,0d piatego do dwunastego wieku — méwi Guizot —
duchowienstwo samo prawie pisalo historyje, nie dlatego
tylko, Ze samo pisa¢ umiato. WyobraZenie o historyi istniato
w téj epoce tylko w umyslach ludzi ko§ciola, oni sami nie-
pokoili sig¢ przeszloscig i przyszloscia. Dla barbarzyncéw
brutalnych i niewyksztalconych, dla staréj populacyi zne-
kanéj i uposledzonéj, terazniejszosé byla wszystkiem, grube
rozkosze i okropne nedze napelnialy czasy i myéli, wzrok
ludzi nie wychodzil po za ich osobisty istnosé, zyli sku-
pieni w swojéj namietnoSci, interesie, cierpieniu, niebezpie-
czenstwie chwili.® ,Jecza ludzie — pisze Grzegérz Turo-
nefiski — nauka ginie wsrdd nas i nie ma nikogo, coby
w pismach swoich skréslit, co sie z nami dzieje. Widzae
to, postanowilem zachowaé pamigé rzeczy przeszlych, aby
przeszly do wiadomosei potomnych.* Oto piérwsze drgnienie
historyi §redniowiecznéj, wyzsze, podnioslejsze, schodzace sig
z daleka, o przestrzen osmin wiekéw z naszym Dlugoszem,
tlumaczacym swoje dzielo taz sama spélezesnych dla histo-
ryi obojetnoscia, a dzielacym z Grzegorzom Turonenskim
tez samg gorliwos¢ katolicka, tez samg przewodnig nié re-
ligijna i powszechnosci koscielnéj.

Brak historyka w Polsce az do czaséw Dlugosza, po-
nurza nie jego, ale Polske, w ktéréj pisal, w érednie wieki
glebiéj, niz w nich pod wzgledem historyi, tkwila zachodnia
Europa, brak ten winien w szukaniu dlan miejsca, byé dla
nas przewodnikiem. Pisarz kazdy, chociazby najdzielniejszy,
jest synem swego spodleczenstwa, to co go prze i do dzia-
lania pobudza, moze byé¢ z jednéj strony przykladem, po-
traceniem obcém, z drugiéj jest zawsze liczeniem si¢ z tém,
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¢o w spoleczenstwie zastaje, pragnieniem wypelnienia prézni
w jego pojeciach i wiedzy.

Pisarz ma natur¢ wody, ktéra wpada w wyzlobienia
swego terytoryjum. Cztérema wybitniejszemi pradami ply-
nela juz historyja na zachodzie, gdy sie Dhigosz do pisa-
nia dziejéw zabral: nie przestano spisywaé annaléw, po-
wstawaly kroniki zgrupowane okolo pojedyneczych ludéw,
panstw lub osobistosei wybitnych, starano si¢ nicustannie
o chronologiczne uporzadkowanie wypadkéw od poezatku
gwiata lub narodzin Chrystusa, chwytali sie ludzie $wiecey,
polrycerze zwyczajnie a pélbajarze, panujaecy nawet jak
Karol IV, osoby blisko wybitaych osobistosci stojace, udzial
biorace w ruchu wypadkdw, przedstawi¢ bieg ich z ta werwa
i naiwnoécia, czasem z przesada, pochlebstwem i chelpli-
woscia, ktére przeniesioné na papiér, Zywe opowiadanie
# sobg nioslo. Z trzema piérwszemi tylko prgdami, prze-
waznie przez ludzi koseiola reprezentowanemi, liezyl sie
Dlugosz, czwartego nie byle w Polsce. Na czwartém miej-
gen polozy¢ nalezy u niego inne, zewnetrzne potracenie,
o ktérém pdzniéj. Swojskosé nie przemdwila do Dlugosza
zadném pisaném slowém, nie bylo u nas Villehardouina,
Joinvilla, Froissarta, Monstreleta, Dalemila, piszgaeego mo-
narchy jak Karol IV, Eberharda Windecka, Suchenwirta,
Jeroschina, jezeli kto$ zatracil swojszezyzna, to chyba Janko
z Czarnkowa z pod laciny swojéj z nagléwkami przypomi-
najaeémi kroniki popularde obce; jezeli wi¢e mimo konwen-
cyjonalnego stroju, ktéry nadal swemu opowiadaniun, swoj-
skos¢ i n Dlugosza od czasu do czasu przebija, to czerpana
z tradycyi, godna téz osobnego studyjum i przechowania.

Otoczenie intellektualne, wiréd ktérego wzrést Dhu-
gosz, wderza przedewszystkiem przepaScia wyksztaleenia
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Nie znamy przykladu w dziejopisarstwie éredniowie-
ezném i najblizszém dni pdzniejszych, ktéryby sie pod
tym wzgledem laczyl z Dlugoszem. Zamiar pedagogiczny;
moralizujacy, pewien kierunek zasad religijno-politycznych
utwierdzajacy, jest podkladem jego dziela, z ktérego zlo-
Zytby téz mozna traktat polityczny, konsekwentny i zaokrg-
glony. Kwestyje biezace swego czasu widzi on w przeszlosci,
dazenie Kazimiérza Jagiellonezyka i jego walke z koscivlem
gromi w poprzednikach, formy polityczne istnicjace przenosi
w odlegle czasy, oglada w $wietle swoich, a zarazem w pelni
ich Zycia, co mu szezupla annalistyczna podaje wiadomosd,
zapatrywanie jego patryjotyczne jest wyrobione, pelne, stale,
a jezeli przez to czas az do 1386 roku w dziele swojém
czyni podrzednéj prawie dla dzisiejszego badacza wartoSci,
rozsypuje przeciez po téj wielkiéj przestrzeni uwagi i sady,
ktére wioda gleboko do poznania spoleczenstwa polskiego,
gromadzi za$ z drugiéj stony obszerny materyjal, ktéry
mu podaje zasobno$¢ niezmierna spuscizny a zarazem po-
gmiertny jeszcze wplyw Zbigniewa. Ograniczony do wspo-
mnianych powyzéj trzech pradéw dziejopisarstwa, zachgcony
i inspirowany przez potezna postaé historyczna, spokrewniony
zapatrywaniami z najznakomitszym polityeznym obozem pol-
skim XV w., obozem malopolskiego moznowladztwa, laczy
Dlugosz najwyzsza Sredniowieczna fakture historyjograficzng
z zaletami czlowieka z wyzyny spoleczenstwa inspirowanego,
rozporzadzajacego szérokiémi wiadomoseiami spélczesnémi
a bogatym co do przeszloici zasobem, odbijajacego nadto
tok mysli i wyobrazen piérwszorzednéj w dziejach Polski
osobistosei. Nawet przemilczanie, lub pélgebkiem, z ostro-
znoéci traktowanie pewnych rzeczy wkolei panujacéj myéli
politycznéj, jest u niego znaczacém, dazenia partyi, do ktéréj
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nalezy, objadniajgcém, jak delikatne tylko omdéwienia sto-
sunku do synodu bazylejskiego, jak niodostateczne trakto-
wanie krzyzackich 13391 1343 r., do ktérych pelny w reku
miat materyjal. Jezeli dr. Caro fe nature, te, moZna po-
wiedzie¢, istote jego dziela, nazywa idealizowaniem prze-
sziosci, zabarwieniem jéj na jeden kolor, ma wzglednie ra-
cyje, tylko nie wyplywa ztad ujemny dla Dlugosza rezultat.
Mys$l wielka, pelna znaczenia, my$l nie jego tylko, wyste-
puje tu jako wyraz $wiadomosei historyeznéj pewnéj chwili
i znowu nie jego tylko wlasnéj, ale wielkich dzialaczy dzie-
jowyeh, a o ile ona szkode zada¢ moZe przedstawieniu
odleglych wypadkéw (a ktorez zrédlo Sredniowieczne ma
wieksza od Dlugosza warto$é i co do wypadkéw odleglych),
o tyle podnosi go stanoweczo ponad mechanicznych zesta-
wiaczy historyeznych $redniowiecznych, jak Hermann z Rei-
chenau, Wincenty Bellowacenski a nawet Ekehart, stawia
obok najlepszych plodéw dzicjopisarstwa, przesigknictego
mys$la wyzsza, pojeciem wznioslejszém zadania historyi,
stawia obok Wilhelma z Tyru, Ottona z Fryzyngi, Jana
z Salisbury, z ktérymi laczy go Scisle sredniowieczny duch
koseielny, znikajacy w spélezesnych mu pracach dziejopi-
sarskich XV wieku, niemniéj jak znakomite stanowisko
i bezpoéredni udzial w sprawach publicznych. O ile téz
Polska piérwszéj polowy XV wieku przechodzila szkole
sredniowieczna, poddéwezas juz w zaclhodniéj Europie i sy-
stemem koncylijarnym i romanizmem zachwiana, o ile sy-
nodalne ustawy 1420 i praktyka pastoralna Zbigniewa co-
fala ja w stosunki i pojecia wieku XII i XIII, zestawienie
jego dziela z témi pracami dalekich poprzednikéw staje
sig konieczném. Jest ono z téj strony godnym ich epigonem,
ostatniém znaczniejszém dzielem historyezném w duchu
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koscielnym, chociaz nie koscielny przedmiot traktujacém,
dzielem, ktére prawie zawsze z moralnych przyczyn, z ta-
jemnych wyrokéw sprawiedliwosci bozéj, tu i owdzie w mi-
styke przechodzacych (jak na przykltad wrézba podzialu
Polski z zabdjstwa $w. Stanislawa) przyczyny nieszczedcia
publicznego wywodzi. Wilhelm z Tyru wiek swdj tylko
opisujacy, przewyzsza go niezawodnie barwnoscia opiséw
zZycia i przedmiotowoscia; Otton z Freizyngi, lakoniczny
i w opisywaniu dawniejszych wypadkéw ryczaltowy, mysla
teologiczno-mistyezng, ktéra dzieje calego dwiata obejmuje;
Jan z Salisbury krytyka stosunkéw ¢wezesnego chrzescijan-
stwa, ale zaden z tych historykéw ani ogromem pracy, ani
jéj systematycznoscia i budowa, ani caloicia konsekwentna
i imponujaca, przetopiona w jeden posag doréwnaé mu nie
moze. Streszezamy si¢: Dlugosz w obee historyjografii ko-
fcielnego kroju zajmuje miejsce ogromnéj wagi i powagi;
mniemane jego idealizowanie jest skutkiem wyrobionego,
glebokiego przekonania, jest barwa gotyckiego okna, przez
ktére na Swiat patrzyl i patrze¢ musial, a zgadzamy sie
tu zupelnie z zdaniem szanownego uczonego, Ze nie sam mu
ulega, ze i nasz wiek po za rézne tego rodzaju widzenia
nie wyszedl, smialbym nawet powiedzie¢, ze nie wyjdzie
zaden, zaden nie wytworzy sublimatu bezstronnosci abso-
lutnéj, kazdy bedzie zyciem pojmowsl zycie, a takie po-
jecie bedzie zawsze lepsze, trafniejsze, wyzsze, madrzejsze
od tego, co tylko kadawer historyi obrabia.

Jezeli w ten sposéb Diugosz wychodzi szczesliwie
z poréwnania z najznakomitszymi dziejopisami Srednich
wiekow i éredniowiecznego ducha po wiek XIII, XIV i XV,
nie potrzebuje si¢ zaiste obawia¢ wspolzawodnikéw posréd
gredniowieczezyzny upadajacéj. Historyjografija tych wiekéw,
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o ile wychodzac z ciasnego kola duchownych, znajduje
coraz liczniejszych uprawiaczy w §wieckich, rycerstwie, mie-
szezansbwie, meistersingerach i t. p., o ile przez to przyj-
muje wieeéj barwnoSei i zyecia, o tyle traci na lakonicznéj
prawdoméwnosci, na bezpretensyjonalném notowaniu faktéw,
staje sie zalezng od oka i poklasku ludzkiego, schodzi
czesto na sluzebnicg zabawy i préznosei ludzkiéj, ulega
wykoszlawieniu przez pojecia naiwne i nie marzace nawet
o zadnéj krytyce, pochlebstwu i nienawisci, plotkarstwu
i skandalowi chgtnie si¢ oddaje i za niemi goni. Nieosza-
cowanemi sa dla dziejopisa pamigtnikarze i annalisci tego
czasu, nieoszacowanemi Froissart, Monstrelet, Windeck,
Eschenloer, dahibyfmy niezawodnie niezmiernie wiele za to,
aby pisarz polski lub nawet lacinski uderzyl w tenze sam
ton, a chociazby o wiele nizszy, i uchylit zaslony, przy-
krywajacéj barwna szate dziejow naszych, zazdroscimy Cze-
chom ich Dalemila, Karola IV, wezesnych latopiséw w eze-
skim jezyku, stwierdzi¢ musimy jak dotad, Ze dla nas nie
uderzyla jeszeze podéwezas chwila, aby rycerska reka Za-
wiszy z Garbowa, Farureja, Zyndrama z Maszkowic, Kle-
mensa z Moskorzowa, Pawla Jasienskiego, Derstawa z Ry-
twian, spotkala sie z inkaustem i papiérem, ale do Dlugosza
nie mozemy mieé pretensyi, Ze nam jéj nie zastapil, Ze
moze tu i owdzie opis bitwy pobalamucil, uznaé¢ musimy,
ze na duchownego duzo stosunkowo dal nam chrzestu zbroic
i z opowiadan rycerskich czerpanych szezegdlow, uznaé, Ze
nie brak i jemu cennego obrazowego zapasu, i Ze on to
postawiony wsréd rycerzy, mieszezan i minnesingeréw pi-
szacych, goruje w stuleciu swojém wzniesieniem si¢ nad
jego chaotycznosé, ktéra ludzi kréslacych dzieje zamykala
w ciasném barwnego zycia kole a wielkg tresé¢ historyi,
13

http://rcin.org.pl



98

znizala do ciekawéj wprawdzie, ale pozioméj czasami po-
tocznosei.

Jak cala kultura nowozytna, tak i dzwignigcie sig
dziejopisarstwa ku nowéj doskonalszéj formie, ku objecin
zycia przeszlosei nie przez mechaniczne uszeregowanie fak-
téw, nie przez naiwne, niedwiadome celu odbicie tego Zycia,
ale jego zrozumienie i przedstawienie, ku wykryciu jego
tajemnic i sprezyn ukrytych, ku chwyceniu ryséw, ocenie-
niu i osadzeniu ludzi dziejowych, ku odniesieniu nareszcie
zjawisk czasu do pewnikéw polityeznych lub do ogdlnych,
zakréslonych z géry prawidel filozoficznych, jak cata no-
wotna kultura, tak i ten nowy kierunek dziejopisarstwa
wyszedl ztamtad, gdzie na malém stosunkowo terrytoryjum
najusilniéj rozwinely si¢ antytezy Zycia $redniowiecznego,
z Italii. Nicordano, Malespini, Pieri, Dino Compagni, Villani,
odrézniaja si¢ juz w XIII i XIV wieku korzystnie od eu-
ropejskiéj braei i wykazuja nietyle przejecie sie starozy-
tnoseia, jak to zwyczajnie utrzymuja, jak samodzielnego
ducha historyeznego, siggajacego w Zycie spoleczenstwa
i umiejacego przedstawié je w caléj grozie i powadze dzie-
jopisarskiéj. Pisarzy tych czysto chrzescijanskiego, érednio-
wiecznego pogladu na $wiat, odgradza od nowozytnéj grupy
z zupelna slusznoscia stary Tiraboschi, i my za nim pdj-
dziemy.

Zwrot ku starozytnosci, ku ruinom, ktére z razu
potracano z lekcewazeniem, w XIV wieku juz tak siluy,
w XV prowadzi historyczne zdolnosei na pole archeologii:
z klasykiem coraz czestszym w reku idzie Wioch budzié
zamierzchle zycie, zrasta sie z nim, czuje si¢ jego bezpo-
grednim potomkiem, zapomina w nim czesto pojeé chrze-
gcijanskich, jak na bok kladzie bujny jezyk Dantego,
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Boccacia i Villaniego: taciiski w nim zwycigza Petrarka
w Flawijuszu Biondo, autorze Rzymu odrodzonego (Roma
restaurata), Rzymu tryjumfujacego, Italii objasnionéj, w Fioe-
chim, Poggijuszu Florentezyku, Ruccellaim, Pompeniuszu
Letusie, Annijuszu z Viterbo. Na tym gruncie rosna histo-
ryje powszechne od Palmierego do Sabellika, rézne od da-
wnych kompilacyi, ale nieudolném tylko zaczerpnieciem
swiatla autoréw starozytnych dla poczatkowych dziejow
rodu ludzkiego. Na tym gruncie z widoczna checia nasla-
dowania Cezara, z majestatyczném i pretensyjonalném Ae-
neas lub Pontifex, wyrasta piérwszy pldd romanizujacéj
historyjografii: Komentarze Piusa I, praca nadzwyezajnego
talentu, stawiajaca nagle, jednym zamachem posag jednego
odléwu, wiernie na antykach kopijowany, ale poswigcona
dwu tendencyjom Zycia papieza: obronie wyZszoSci papieza
nad koneylijum niegdy$ przez niego atakowanéj i wielkiéj
przeciwko Turkom wyprawie.

Nieprzychylny sad potomnosei dotknal Piusa II, jako
historyka po nad wszelka miare. Niezawodnie w licznych
jego dzielach tego kierunku jest wiele wiadomodei lekko-
myslnie rzuconych i bezwzglednego wyrokowania, ale w zgo-
dzie z J. Voigtem trzeba podnie$¢, ze jezeli czasem jest
latwowierny do zbytku, jest od czasu do czasu krytyeznym,
jak nikt z polczesnych. Inauguruje on téz caly kierunek,
caly metode, cala faktur¢ humanistycznego dziejopisarstwa;
tenze sam u niego interes dla geograficznego substratu,
taz sama mieszanina krytycznych spostrzezen i skeptycyzmu
obok niedokladnodei i gonieniaz a rysami interesujacemi, toz
samo panowanie dykeyi i formy nad trescia, toz samo dazenie
do wpajania nauk i instrukeyi polityeznych, przy ktérych
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Swiat nie chee wierzyé w jego glebsze przekonania ducho-
wne. ,Nie wszystkiemu trzeba wierzyé, pisze Eneasz, co
napisano; kanoniczne pisma tylko maja powage bezwzgle-
dna. W obec innych badaé¢ trzeba, kto pisal, jakie prowa-
dzit zycie, do jakiéj nalezal sekty, o ile zasluguje na mo-
ralny szacunek, o ile zgodnym jest z innemi $wiadectwami,
czy prawdopodobném jest to, co méwi, czy stosuje sie do
miejsca i czasu.“ Mniéj wiecéj to rudymenta krytyki.
Pisarski zawéd Dlugos zawypadl na czas Eneasza. Pelen
uznania dla zdolnosci, nie lubil go Dlugosz, nie zapomnial
wyraznéj ku Polakom niecheci, przemilezal wszakze, chociaZ
wiedzial, Ze Eneasz inaczéj, z pochlebstwami swego eczasu
o Polakach sie odzywat. Z $wiatem Eneasza, z humanisty-
cznym kierunkiem jego czasu mial Diugosz bliskie stosunki,
Eneasza jako sekretarza Fryderyka znal osobiscie, aczkol-
wiek si¢ nigdzie tém nie chelpi. Humanizm piérwszéj po-
towy XV wieku, rzeczy Poggiusza, Guariniego z Werony,
Leonarda Aretina, Zzywo wplywaly na biskupig kancelaryje
Zbigniewa, niepodobna téz, aby Dlugosz podezas rzymskiéj
a nastepnie rzymsko-jerozolimskiéj swojéj podrdzy, nie bral
zywego udzialu w wloskim ruchu uczonym; od Balda We-
necyjanina pozycza ksiazki, imieniem kardynala sprowadza
od Jana biskupa Waradynskiego kodeks Liwijusza, w 1470
mamy jeszeze Slad zywego jego interesu dla ruchu wlo-
skiego w liscie do nieznanego blizéj wroclawskiego kano-
nika. W Polsce saméj od czaséw bazylejskiego koncylijum,
humanistyezny ruch byl w ciaglym wzrodcie, schylek dni
Dlugosza przypada na czas Kallimacha , na caly szereg
ludzi coraz wybitniejszego humanistycznego charakteru.
Z ludzmi tymi, jak to staralem si¢ wykazaé gdzieindziéj,
- Dlugosz si¢ nie zgadza, ku nim, ku ich politycznym zapa-
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trywaniom zwraca znaczaey ustep moralizujacy pod r. 1467,
ale z humanistycznemi wymaganiami sie liczy, potraceniu
humanizmu zawdzigeza w dziele swojém mndstwo przymio-
téw, ktore go od éredniowiecznego odlyezaja dziejopisarstwa.
Jezeli zapytamy, co w dziele Dlugosza nazwaé owocem
humanizmu, nie nalezy sie wahaé i wyliczyé: owocem tém
piérwsza ksiega o poczatkach Polski, odpowiadajaca w swdj
sposéb na pytania w kole Jana Dabréwki i Grzegorza z Sa-
noka podnoszone, owocem w téj ksigdze owa piérwsza,
niezmiernie cenna hygrografija, orografija i geografija Polski;
owocem tym pragmatyzowanie, zaokraglanie, wypelnianie
opowiadai, owocem mowy, wprowadzane przy kazdéj spo-
sobnosei, owocem charakterystyka oséb, do lapidarnosci
i malowniczogci starozytnéj dazaca. Jaki wzér? Niezawodnie
Liwijusz przedewszystkiem, wskazywany i w przedmowie
jako ideal historyka.

Jezeli spytamy, jaka przyezyna chlodu humanistéw
dla protoplasty? I na to odpowiédZ nietrundna. Nie w an-
nalistyeznym ukladzie; wszakZe trzyma sie go jeszceze Guic-
ciardini, nie w pocieciu, czesto mechaniczném wypadkéw
i rozstawieniu ich obok siebie w jednym roku, gdyz i ten
zwyezaj spotykamy u najwytworniejszych humanistyceznych
historykéw, z wyjatkiem Machiavella, nie w przytaczaniu
cudéw i wieszezb niebieskich, bo i Guicciardini opowiada
o kaplicy podsadzonéj mina, ktéra napowrét w fundamenta
swoje wpadla, i Machiavelli zapowiada &mieré Lorenza de
Medici kometa, a nasi historyey XVI w. nietylko komet,
ale nawet cielat o dwdch glowach darowaé nie lubia; nie
w wyZszo§ci nastepedw, co rzecz najwazniejsza, pod wzgle-
dem uzytkowania i krytyki zrédel, bo téj niezawodnie u nas
nie bylo. Ale précz przyczyn wewngtrznych, moralnych,
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plynacych z walnéj réznicy wyobraZen, ktdéra podniesliémy
juz powyzéj, graja tu dwie przyczyny: drazliwoé¢ humani-
stéw pod wzgledem starozytnosei, drazliwosé ich pod wzgle-
dem formy. Drazliwos¢ pod wzgledem piérwszym nie mogla
darowaé Dlugoszowi, Ze poczatki narodu polskiego po &re-
dniowiecznemu od Jafeta, jego syna Alana, wnuka Negnona,
prawnuka Wandala wywodzit, Ze przeplynawszy w sposéb
zaiste naiwny piérwsze trudnosci, ratowal sie co predzéj
na suchszy brzeg kroniki Nestora i slowianskich dzwiekéw
Bogufala, ze Ptolomeuszem, Strabonem, Pomponiuszem Mela,
Tacytem si¢ nie postuzyl, bo ich nie mial. Poczatki narodu
polskiego byl to Hic Rhodus, hic salta humanistéw pol-
skich: Blondus, Krantz i Sabellik spa¢ im nie dali, waleza
z tg kwestyja Kallimach, Miechowita, Wapowski, Decyjusz,
Orzechowski nawet czuje si¢ obowiazany podejmowaé ja
przy innych zupelie przedmiotach, trzezwy duch Kromera
ledwie, na chwile chociaz, do szczedliwego wiedzie jg portu,
bo do Tacytowskich i Prokopijuszowych Wenedéw. Utonela
wérdd tego niejedna zasluga Dlugosza, n. p. Ze sie na Ale-
ksandra Wielkiego i jego stdsunki z Slowianami Kadlubkowi
zlapaé nie dal, na ktore w XVI w. zlapal sie Orzechowski.

Obok téj drazliwosei byla druga: formy. Wiee jezyk
tu i owdzie wprawdzie na Kklasycznych oparty wzorach,
ale w calosci od nich daleki, wiec orationes directae, zamiast
ulubionych i naduzywanych orationes obliquae, wige $rednio-
wieczny podzial na czesei z nagléwkami, zwyczajnie ze sobg
niezwigzane, gdy kunszt dziejopisarski od Eneasza czasiw,
niezbyt staranny o szezegdélowe daty, polega na plodozmia-
nie klasycznych dum, interea, circa idem tempus, prius-
quam ista fierent, post haec, inter haec, his rebus peractis
i t. d., slizgeyeh do polaczenia opowiadania w cigg jak
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najdluzszy i najmniéj przerywany. Udaje sie to wybornie
Guicciardiniemu i Machiavellowi, odnajdujacym précz ze-
wnetrznego, wewnetrzny miedzy wypadkami zwiazek, udaje
utalentowanemu Orzechowskiemu; Wapowski i Kromer nie
pomogli tym $rodkiem dzielom swoim, uczynili je oni tylko
mniéj przejrzystemi.

W konen to, za co Dlugoszowi dzisiaj tak wdzigezni
jestedmy : przechowanie calego szeregu dyplomatdéw i aktéw
polityeznych w tekscie, wydawalo si¢ to humanistyeznym
historykom surowizna, niezgodna z lepszym smakiem, ana-
tematyzowana przez wszystkich jednomyslng zgoda. Dla
zabytkow Sredniowieczezyzny miano stylowa i jezykowa po-
garde, jaka miano dla barbarzynskich nazw geografieznych,
tlhimaczac Dniepr Borystenesem, a Dniestr Tyrasem, Ru$
czerwona ziemia Bastarndw i Peucynéw, tytaly i urzedy
nowozytne, odmiennego czesto pojecia nazwami starozytnemi
pokrywajac. Kroku téz poza Dlugosza nie uezynilo badanie
przeszlosei, w starych aktach i kronikach nie szperalo, a ze
i humanizm mial swoje barbarzynstwo, §wiadeza tektury
i grzbiety ksiazek z starych pism lub pergaminéw zlozone,
z ktérych niejeden cenny zabytek wydobylo szperanie nau-
kowe pdzniejsze.

Sprawdza si¢ wiec trafna opinija dr. Zeissberga o Dhu-
goszu, jako graniczniku miedzy éredniemi wiekami a nowym
czasem. Granicznik to olbrzymi, o§wiécony wschodzaca od
Wioch "gwiazda zmartwychwstajacéj starozytnosei, tresei
i mysli, twardo chrzescijanskich wyobrazen sredniowiecznych
si¢ trzymajacy. Na rysach tego posagu widaé¢ melancholije
gleboka, spojrzenie jego ostatnie spoczywa na dzielach ére-
dniowiecznego porzadku: na klasztorze Kartuzéw, na bursie
Kanonistéw, na ksiedze dziejéw, dla ktéréj blaga o konty-
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nuatora. Naiwny, czyliz nie czul, Ze zbliza si¢ wiek na-
mietnéj stawy literackiéj, ktéra nie zechce sie przyczepiaé
do drugiego nazwiska, aby przy nim gasna¢, pracowaé dhu-
gie lata dla rzeezy saméj, z zupelném o sobie zapomnie-
niem, wiek, w ktérym vigesimum quintum in annum nic
nie wytrzyma w izdebce uczonego, ale rozwielokrotnione
drukiem, polecone reklama nowosei, pdjda w $swiat dobre
i zle, dzielne i mierne plody ducha ludzkiego!

Jedno rozlacza go jeszeze z epoka nowéj humanisty-
cznéj historyjografii. Nie z polska, bo w Polsce nie ma
sobie réwnego a nawet zblizonego do poréwnania, ale z eu-
ropejska: chrzescijanski z poczucia gdrujacego zla w jego
wieku ezerpany pessymizm. Pessymizm ten przesiaka jego
dzieje od pamietnego sadu o ludziach w r. 1467 wydanego.
od horoskopu kary Bozéj, ktéry im wtedy stawia, pelznie
cichaczem pod opowiadaniem jego lat do 1480, wybucha
w charakterystyce przychylnéj cara moskiewskiego i Ste-
fana, hospodara Moldawskiego. Pessymizm ten w Machia-
vellu i Guicciardininim ustepuje miejsca panujacemu wyo-
brazeniu o niestalo$ci i zmiennosei rzeczy ludzkich, w ktd-
rych wedle tajemnego jakiego§ prawa nastepuje dobre ze
zlego, zte z dobrego. ,Sila — mdéwi Machiavelli w floren-
tynskiéj historyi — rodzi spoczynek, spoczynek lenistwo,
lenistwo nieporzadek, nieporzadek rozbicie, z rozbicia po-
wstaje porzadek, z porzadku sila, z sily slawa i szezedeie.”
Nie zgadza sie juz poniekad z tém prawem problematyczném
Guiceiardini, ktéremu zle bywa sprawiedliwa kara boska,
skutkiem zbrodniczosei i niepobozno$ci ludzi, zlych rad
panujacych, ich braku roztropnoscei a zbytku ambicyi. Obaj
jednak a za niemi cala falanga zdolniejszych lub mniéj
zdolnych nastgpeéw, umieja na gorgeym uczynku schwytaé
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to dobre i ten rozum ratujacy, to zle i ten nieroznm szko-
dliwy, umieja podaé tysiace przepiséw eksperymentalnych
z t&j, ze sie tak wyraze, statyki i dynamiki historyi, i to
ich zaleta niezaprzeczona.

Dlugosz tego nie czyni, innéj polityki nie zna, précz
polityki cnoty, poboznosci, wypelniania obowiazkdéw, précz
sprawiedliwosei i milosei ojezyzny. Sztuk politycznych nie
uczy zadnych, rzadko tylko odgaduje i przedstawia tajemne
polityczne motywa strony drugiéj. Rozumie jedno, dzielne
i energiczne popiéranie praw narodowych wobec obeyeh,
obrong wolnosci i przywilejow wobec wladzy, szanowanie
powag i réwnowage miedzy powagami spoleczenstwa. O wszy-
stkiem i wszystkich wydaje sad moralny z tego stanowiska
a skoro mu si¢ zdalo, Ze rachunek zle wypadl, wiesci zle,
zapowiada kare boza. Prawdziwy dziejopisarz nie oszezedza
nikogo, widzi zle kuryi Apostolskiéj i wyzszego duchowien-
stwa, widzi zle kréléw i moznych. Lepszego spodziewa si¢
nie od sztuk zadnych, nie od gry przeciwienstw, ktéra
z ztego dobremu powstawa¢ kaze, ale chyba od pomocy
bozéj, chyba od poprawy ludzi. Blizszy go téz pod tym
wzgledem Filip Comines, ktéry peten podziwu dla Ludwika
XI, wierny jego dziel opisywacz, nie pozbywa sie przeciez
téj saméj moralnéj podstawy, twierdzac z wielkim naciskiem,
ze wszystko zle i ucisk téj ziemi pochodzi albo z braku
wiary u ludzi rozumnych, albo z braku wiary i rozumu
u ludzi ghupich.

Jezeli wige chodzi o ostatnia my$l filozoficzna Dlugo-
sza wobec mysli filozoficznéj historykéw humanistycznych
wloskich, my$l ta zmierza do idei Opatrznodci, rozwinietéj
tak pieknie w slowach Bossueta: ,Ten wszystko trzyma
w swojéj rece, ktory zna po nazwisku to, co jest i czego

14
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nie ma jeszeze, ktory przewodniczy wszystkim czasom
i przewiduje wszystkie rady“ idei Opatrzno$ei czynnéj, sza-
nujacéj w kazdym czlowiecku nie$miertelna jednostke, z bli-
ska téz wymierzajacéj sprawiedliwosci i dopuszezajacéj po-
moc i laske, a znajduje swojy antyteze w Opatrznosci
Giambattisty Vicona, zachowujacdj sobie ostatni kres i koniec
rozwoju ludzkosci, zarzadziwszy raz na zawsze owo diritto
naturale, ktére do tego celu zaprowadzi. O diritto natu-
rale spér nieustanny od Vicona do Buckla i nastepcéw,
spor, ktéry znowu okolo kwestyi celowosei historyi konie-
eznie obracaé si¢ musi, a ile realne zdobycze wsrdd sporu
poczynione, szezegély owéj psychofizyki narodéw i spole-
czenstw objasniajace, moga by¢ niezmiernie cennemii pou-
czajacemi, o tyle przed zamknigta bozemi picez¢eiami ksigga
przyszlosci systemata, calod¢ ogarniajace muszqg zawsze
doznawa¢ losu horoskopdw astrologicznych. Daty prawdziwe,
rachunek nieomylony, tylko gwiazdy nie od tego, aby uczyly
o powodzeniu czlowieka: fakta dobrze zbadane, prawdopo-
dobny przebieg analogicznych wypadkéw zuzytkowany, tylko
wiedza historyi nie zapcwni nigdy wiedzy przyszlosci. Moze
ona wszakze przyezyni¢ sie poteznie do jednego, do zbli-
zenia w rozbracie zostajacych kierunkéw myslenia o naj-
wyzszych czlowieka i ludzkosci zagadnieniach,; moze idae
droga coraz glebszego badania owego diritto naturale
Vicona, od faktéw politycznych i spélecznych, ktdéremi sig
dlugo wylacznie prawie zajmowala, od faktéw intelligencyi
i potegi ludzkiéj, ktére jéj teraz imponuja, do faktéw wiel-
kich moralnyech i eywilizacyjnych na caléj tego globu prze-
strzeni, w ktéorych badanie teorytyczne a doswiadezenie
praktyczne wchodzi, dojs¢ koniecznie do téj syntezy, ktéra
jéj nie pozwoli nie widzie¢ dluzéj tego, co bylo daném
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widzie¢ oddalonym a wielkim umystom przeszlodci, czego
nie moZe zobaczy¢, przecigtnie racyjonalistyezna filozofija
historyi, a po staremu widzieli jeszeze wieley historyey
Dlugosz, Commines czy Guiceiardini. .

Jezeli co jest smutném w naszym wieku, to owo
rozdarcie, ktére mu daje pycha wiedzy, nie téj, ktéra sig
krwawym potem nabywa i przyrabia, ta zawsze jest zdrowa,
ale téj, ktéra si¢ prawie bez pracy po stéleciach odziedzi-
czylo, a ktéra tysiacom lekkomyslnym z pietra XIX wieku
kaze patrzeé na genijuszéw i potegi umyslowe zamierzchléj
przeszlosei, ktéra pozbawia ich téj koniceznéj dla czlowieka
$wiadomosei, ze madrosé, praca, dzielnosé polityczna, twor-
czo$¢, jaka spotykamy w dziejach niezaleznie od ich intel-
lektualnego stanu, jest ta miarg niedmiertelna, ktéra sadzi
nasz wiek, nasz rozum, nasze usilnosci, nasza obywatelska
wartodé, nasze zdolnosci przecigtne. Té¢j lekkomysInéj py-
sze zaiste, Dhigosz wigeéj niz ktérykolwiek dziejopis jego
wieku, powinien zaimponowaé a zwrdcenie uwagi w te
strone niech zakoinezy dzisiejsze nasze przedstawienie rze-
czy. Dlugosz byt specyjalisty historycznym, jakiego spét-
czesnod¢ drugiego nie zna. Bez znajomo$ei metody dzisiej-
széj, odgadywal on instynktowo jéj wymagania. Gdzie sig
obrdeil, towarzyszyla mu pamieé przeszlodci, czego sie do-
tknal, pytal si¢ tego o przeszlosé. Dzielo jego doréwnywa
najobszerniejszym Sredniowiecznym, jeZeli je nie przewyZsza
objetoscia, a dzielo to jest tylko czescia jego pracy. Stoja
obok niego zywoty &w. Stanistawa i §w. Kunegundy, Zywoty
arcybiskupéw gnieznienskich, biskupéw krakowskich, po-
znanskich, wroctawskich, kujawskich, dopiéro w czeseci dru-
kowane, stoi spis choragwi pod Grunwaldem wzigtych,
wiadomosé o rodzinach szlacheckich polskich i cztéry tomy
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ksiag uposazenia dyjecezyi krakowskiéj, z ktérych jeden
zaginal. Pomijajac resztg, podniesiemy tylko dwdch ostatnich
prac znaczenie, ksiege uposaZenia tak rdézna od podobnych
urzedowych opiséw i licznemi dokumentami weielonemi i wia-
domosciami zbiéranemi na miejsen i dazeniem do pozosta-
wienia calego obrazu dyecezyi pod wzgledem &wieckich
posiadaczy débr ziemskich, ksiege, ktéra uprzedza poniekad
podejmowane przez uczono$é XVII wieku opisy krajéw pod
wzgledem koscielnym, jak [talia, Gallia, Hispania sacra
a jest wezesei dotad tylko zuzytkowana kopalnia dla geo-
grafii historycznéj, archeologii, rozsiedlenia rodzin, stosun-
kéw ekonomicznych i wiejskich. Druga, nieobszerna, od-
znacza si¢ charakterystyka fizyjologiczno-psychiczng rodéw
przywiedzionych, odstaniajaca nam malo znany rys czasu,
wierzacego w dziedzicznos¢ wad i cndét. Zarozumialce tam
i impetyki, sklonni do surowosci i okrucienstwa, zuchwalce
i zle geby, lakomey, pyszalki i pijaki, lowey namietni,
koniarze i psiarze, rozpustniki a nawet rabusie i znowu
ludzie spokojni i umiarkowani, pobozni i sprawiedliwi, cze-
sta mieszanina dobrego i zlego, jak owi Sasowie prosci
i prawdoméwni, waleczni i silni, niezadni dygnitarstw, ale
pochopni do krwi wylania, jak Starze zdolni i przemySini,
Wieniawezyki, do ktérych sam nalezal, zuchwalce i $mialki,
prywacie raczéj, niz dobru publicznemu oddani. Nie przy-
padkowy to opis i charakterystyka, to owo spojrzenie by-
strego czlowieka, co chwyta zycie na goracym uczynku,
co siega w dziedzing moralng i rodzing jako zamknigty
gwiat moralny pojmuje. Drobne to pisemko kaze nam za-
Yowaé, ze téj cietéj, trafnéj, kilkoma pociagnieciami pidra
calego czlowieka dajacéj charakterystyki, stosunkowo w dzie-
jach poskapil a &wiadezy, Ze sekret jéj posiadal, ze patrzal
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w dusze z znajomoscia ludzi, jakiego postep nie daje, daje
tylko przyrodzona bystrosé. a ktére i dzisiejsza nauka wy-
soko ceni.

Ale i tu nie koniec pracy Dlugosza, tu koniec téj
tylko, ktdra druk ujrzala i ujrzy. Jego r¢ka spisane foli-
janty procesu Krzyzakéw wydane przez Tytusa Dzialyn-
skiego, z pod jego kierownictwa a w czesei z pod jego
piora wyszedl Liber privilegiorum antiquus kapituly kra-
kowskiéj. Zaiste jak zadziwiajacym jest rezultat, tak i sam
ogrom pracy tego 2zywota zadziwiajacy. Odwrotnéj jéj
strony, bledéw i niedoskonalodci nie nasza dzisiaj rzecza
odstaniaé¢; zarzut idealizowania staralidmy sie odeprzeé¢ po-
wyzéj, zarzuty szezegGlowe bardzo liczne i bardzo sluszne,
odparcia tu znalezé nie moga, o ileby na to zaslugiwaly.
Prawdziwy bogacz, ohdziela Dlugosz sowicie i tych, ktérzy
przedewszystkiem krytyce szczegélowéj poswiegcaé sig lubia,
jak tych, co z nim jako zrédlem w rece, daza do obszer-
niejszych lub mniéj obszernych konstrukcyj. Faktem jednak,
ze nikt sig z jednych i drugich nie rozstawal z nim bez
uszanowania, nikt z obeych eczy swoich bez tego uczucia
milo§ei, ktére sie wynosi z obcowania z pieknym, szlache-
tnym, glebokim i pelnym imponujacéj powagi umyslem.
Nazwano go ojcem historyi naszéj, a niedawno jeszcze
powtérzyt te nazwe prof. Roepell w liscie do nas, pochwa-
lajacym w serdecznych slowach zamiar jego uczczenia.
Qjciec historyi naszéj za$, to ojciec jednéj z tych stron
umystowego zycia, ktéréj waznos¢ mierzy si¢ naszém po-
lozeniem w historyi. Narodom na szczycie potegi stojacym,
moze chwilowo, pdki trwa watek polityeznéj dzielnosei,
wyniesiony z twardego z dziejami wlasnemi obrachunku,
nie szkodzi historyjografija, lubujaca sic w podziwie do-
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konanych dziel i sadzgca wszystko inne z wyzyny téj chwaly;
narodom zachwianym politycznie i spolecznie, bylaby juz
bezpoérednio niebezpieczna, ratowaé je moze, oprzytomniaé
i hamowaé na $liskich drogach bezwzglednych teoryj tylko
upominajacy glos doswiadezenia wiekéw i spokojnego przejsé
podobnych rozbioru; narodom, ktére politycznie nie zyja
a nie wyrzekly sig Boga, co dzwiga upadle i whasnéj szla-
chetnéj dumy, ktéra wytezeniem wszystkich sit pomddz
gotowa, historyja uzywana tylko jako pobudka narodowych
uczué, jako plaster, obwijajacy zaskrzeple rany jako la-
chman chwaly dawnéj, pozostaléj po zywych politycznie,
bylaby zabdjcza. Lékarka ona upadlego na ziemie rycerza,
nie piastunka zepsutego dziecka, wieszezka, wolajaca do
ekspijacyj win dawnych, nie rzemic$lniczka, malujaca do-
mowe i narodowe chwaly, myélicielka namietna i nieusta-
jaca nietylko nad tém, co si¢ stalo §miercig, ale i nad
tém, co bylo zyciem. Surowsa byla zawsze i jako taka od-
tracona, gniéwano si¢ na to, co podawala jako przyczyne
upadku i nie cheiano tegu, co podawala jako kordyjat
zycia ; wiek XVI potérat Dlugoszem, chociaz jak on, o po-
mniki dziejéw z pylu przeszlosei wydobyte sie¢ nie staral,
owszem je zaniedbal. Wiek nasz, wéréd cigzkich losdw,
jakie przechodzimy, ma niezaprzeczenie jedng strong, ktéra
przypomina wiek Dlugosza: tam on, on sam jeden, tu caly
zastep ludzi moznych i ubogich, meceneséw i uczonych
pracowal i pracuje z godna uznania gorliwoscia i ofiarno-
scia nad zgromadzeniem materyjatu historyeznego, jako naj-
bezstronniejszego sedziego naszych rozumowan i feoryj
o dziejach. I rzecz ciekawa, gdy wérod téj pracy powstanie
mysl jedna lub druga, oparta na nowych zdobyczach, mi-
loscia ojezyzny natchniona, bo nie ma u nas historykow
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dla zysku, popularnosci lub laski mocarzy, odzywa si¢ tak
czesto, przypuszezamy chetnie z zacnych piersi glos, ktory
na te mysl si¢ zrywa, nazywa ja lamaniem idealéw naro-
dowych. Bez gorgcéj cheei znalezienia stron dodatnich,
wyszukania zlotéj, zbawezéj nici dziejéw naszych, nikt zaiste
w t¢ zagrobowa wedréwke nie idzie, ona mu jest swiatlem
i sila wtéj kopalni, ona jest tém wedle podania ludowego
gorgcém pragnieniem siéroty, ktéra krwawo obrabia rece
po lokcie, aby matke wydobyé, w my$l starego przez na-
szych ojeéw ulubionego przyszlowia: Antiguam exquirite
matrem. 1 w té&j walce o ideal, kto wigksze ma uprawnie-
nie, czy ta opinia, ktéra z fantazyi i uczucia watkn wola:
Lamiesz mi mdj ideal! czy ta praca, ktéra o niego wal-
czy, czyj ideal jest wzglednie pewniejszym, pelniejszym,
rzeczywistszym ?

Zlesmy wyszli na poteraniu historyi, zle na tym ha-
lasie codziennosei, ktéry nie dopuszczal jéj glosu, ktéry
cheial ja mie¢ sluzebniczka chwaly i blasku, co zginely,
teoryj falszywych i chelpliwych, ktére przepadly. Szezesliwy
instynkt kazal nam w epoce upadku pytaé przeszloSei o ta-
jemnice 2zycia i odrodzeniaj pytajmy daléj a nie lgkajmy
si¢ odpowiedzi. Glebsza i gruntowniejsza ona coraz bedzie
w miare przeniknigcia spuscizny przeszlodei, ale zeby byla
skuteczna, z¢by postepowsznie jutrzejsze odpowiadalo $wia-
domoéci wezoraj nabytéj, trzeba jezeli nietylko wiedzy széroko
rozlanéj, ale wiary w mysl i prace historyka, trzeba zau-
fania, ze jezeli idealy jego nie sa w zgodzie z idealami
biezacymi, to dlatego, Ze byé nie mogs, Zze to, co on wi-
dzi, jest wigksze, zdrowsze, potezniejsze, skuteczniejsze.

Nauka na nic si¢ nie przyda w spoleczenstwie, jezeli
plytko§é zycia, chwicjnosé mysli, jednodniowose przekonaf,
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wszelki miedzy nig a $wiatem umozebni stosunek. 1 wtedy
to sta¢ si¢ moze, Ze pézna gdzies generacyja czytaé bedzie
zdanie obce, zdanie cudzoziemca, ktéry w historyjografii
narodu odezyta daZzenie idealne, jak wyezytano je w Diu-
goszu, a duch tych, ktérzy to idealne dazenie mieli, za-
duma si¢ smutnie na te pézna sprawiedliwo$é, bo idealy
historyczne nie byly ich spoleczenstwa idealem... Spole-
czenstwo to miato inne, jaskrawsze na chwile, ale zbladle
juz wtedy, jak kazda jaskrawosé¢, po ktérych nie pozostato
wspomnienia.

Dzien, w ktérym Swigcimy Dlugosza, jest ponickad
§wieceniem sojuszu narodu z historyja. Jest odkupieniem
starego grzechu, powinien byé¢ dniem &lubu, Ze usitowan
historycznych nie spotka to, co jego spotkalo. Po epoce
poezyi przedewszystkiem, przyszlo nauce w ogdle, nauce
historyi w szczegdlnosci braé¢ si¢ do polaczenia rozbitych,
rozdzielouych, nieszczgSliwych a przeciez jeszcze w nie-
smiertelnéj czujacych sie jednosci. Zadanie bylo podwdjnie
trudném, bo metoda rézna. Serce skupia, fantazyja zagarnia
i ogarnia, natchnienie porywa, rozum i sumienie badawcze
do nieszezesé zewnetrznych dolacza walke z soba, niemi-
losierdzie wzgledem siebie. Smiem twierdzié, ze dotad je-
steSmy w epoce przejcia od metody do metody, ze szar-
piemy sie i wydziérary temu najwickszemu z obowiazkéw,
jakiem jest weielenie w kazdy krok i ruch naszego Zycia
tego Scislego obrachunku z obowiazkami, ktérym w entu-
zyjazmie chwili przenosiliSmy calopalenie z siebie samych.
Siebie samych i dzisiaj da¢ musimy, zupelniéj, doskonaldj,
bo z poswieceniem tego, z czém si¢ czlowiek najpézniéj
rozstaje, préznoseci téj szlachetnéj, ale préznodci zawsze, co
szepeze: Jestes bohatérem! Historyja w najglebszych tajni-
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kach swoich zna tylko jedna miare najwyZszéj cnoty i po-
swiecenia, te ktéra gubi siebie, az do préznosci, w obec
tego, co sie kocha¢ powinno. Zna téz chwile, gdzie tylko
taka pomaga mitos¢ i zna naredy, ktére i na taka milosé
sta¢ powinno, najtrudnicjsza ze wszystkich, bo jakiekolwiek
mialy bledy, kochaly i kochaja bardzo, ida, gdzie przed-
miot milosci z kola blizkiego czy dalekich wiekéw sig
odstania, potrzebuja kocha¢. Niechze kochajg tak, jak ko-
chat zmarly przed cztérema wickami, ten, ktérego kazdy
tryumf ojczyzny widdl do Boga, a kazda klgska i nieszeze-
scie — do surowego obrachunku z sumieniem, ktérego
cecha najglebsza i pnajpickniejsza bylo to wlasnie: Ze nie
zalowal siebie, aby powiedzie¢ prawde tym, ktorych kochal.

Dr Jozrr Szuiski.
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DEUGOSZ.

Wiérsz A, E. Odynca odezytany na posiedzeniu pelném
publiczném Akademii przez hr, Stanistawa Tarnowskiego
w dniu 19 Maja.

Swieta i straszna dziejowa praca

Gdy w glab przeszlosci, jako w loch grobowy
Schodzi z pochodnia prawdy i obraca

Nia, z czeia i zgroza na ten proch wickowy
Rzeczy i ludzi, co jak gruz i trumny,

Jedune i drugie pietrza sie¢ w kolumny;

Znacza tu droge, kres nie cel czlowieka.

Gdy jak czarodziéj laska swéj potegi

Straca z loskotem owych trumien wieka,

By z lic umarlych, jako z zywéj ksiegi
Wyeczytal, odgadl te mysli, te sily,

Co w nich, jak morze falg serca bily,

Jak piorun grzmialy z ich ust i gorzaly

Z 6cz ich nad Swiatem jak Swiata sygnaly!

I gdziez sa &lady ich dziel, prac i chwaly?
Pamieé ich zaslug, cndt i genijuszu?

Blask ich potegi, zwyciestw majestatu?

Gdzie sa?... w Homerze tylko, w Liwijuszu,
W picgniach lub w dziejach! I gdyby ich &wiatu
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Nie rzekl glos wieszeza lub dziejopisarza;
Ktézby znat imig bohatéra Greka?

Kto moc i wielkodé rzymskiego mocarza?
Dziejopis przeszlos¢ po raz drugi stwarza
I jak duch w Bogu, tak stawa czlowieka
W nim, przezen tylko wiekuje na ziemi,
Bdg i on tylko sedzia nad wszystkiemi.

I takim sedzig, sprawiedliwym, czystym
Byt Dligosz — prawy dziejobisnrz Polski,
On w niéj proroka wzrokiem promienistym
Odgadt duch Bozy i cel apostolski!

I z cnét nauke, a z bledéw przestroge
Czerpiac z przeszlosci radami Swigtemi,
Ukazat ziomkom Bozéj woli droge,

I cel im przez nig wytkniety na ziemi.

A jak nieplodna byla ta przestroga

Wieki dowiodly i wieki dowioda,

Jak krzyz pokuty z wiarag w pomoc Boga
Laski sie Jego uwiencza nagroda.

I wréei znowu dzien szczeScia i chwaly
Przed$wit nowego ludzkoseci zarania,

Gdy przy Baranku obok golab bialy
Stanie si¢ nowém godlem Zmartwychwstania.
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dotychezasowych stosunkéw Akademii z zakladami
naukowemi,

(W.) oznacza przesylanie wszystkich drukéw Akademii; (7, 2.)

publikacyj Wydzialu filologicznego i historyezno-filozoficznego;

(3.) Wydzialu przyrodniczo-matematycznego; (Kh.) Komisyi hi-

storycznéj; (Kf.) Komisyi fizyjograficznéj; (Ka.) Komisyi an-
tropologieznéj.

AP

Belgrad. Serbske uczeno druzstwo. W.
Bern. Schweizerische Gesellschaft fiir Naturwissenschaft. 3.
Berno. Matyca Morawska. W.

—  Naturhistorischer Verein. 3.

—  Miihrisch-Schlesische Gesellschaft fiir Ackerbau (hi-

storische Abth.). 1, 2.

Bochnia. Biblijotcka c. k. Gimnazyjum. 1, 2.
Bordeaug. Société des sciences physiques et naturelles. 3.
Bruksela. Académie royale des lettres de Belgique. W.
Brunsberg. Historischer Verein fiir Ermeland. Kh.
Brzezany. Biblijoteka c¢. k. Gimnazyjum. W.
Budziszyn. Matyca Serbska. 1, 2.
Cherbourg. Société des sciences naturelles. 3. Kf.
Christianija. Kr, Uniwersytet. W.
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Czernichéw. Biblijoteka szkoly rolniczéj. 8. Kf.
Czerniowce. Biblijoteka ¢. k. Uniwersytetu. W,
Dorpat. Gelehrte Gesellschaft. W.

Drezno. Academia Leopoldino-Carolina. 3. Kf.

Florencyja. Societa italiana di antropologia. Ka.

Gdansk. Naturforschende Gesellschaft. 3.

Getynga. Konigl. Gesellschaft der Wissenschaften. 3.

Grodziec (Gratz). Historischer Verein fiir Steuermark. 1, 2.
— Biblijoteka Uniwersytetu. W.

Hamburg, Verein fiir naturwissenschaftliche Unterhaltung. Kf.

Harlem. Musée Teyler. 3. Ka. Kf.

Jarostaw. Biblijoteka c. k. szkoly realnéj. 3.

Jaslo. Biblijoteka c. k. Gimnazyjum. 1, 2.

Reszmark. Ungarischer Karpaten-Verein. Kf.

Kopenhaga. Société des antiquaires du Nord. 1, 2.

Kérnik. Biblijoteka hr. Dzialynskich. W.

Rrakéw. Biblijoteka ¢. k. Gimnazyjum $w. Anny. W.
— Biblijoteka c¢. k. Gimnazyjum $w. Jacka. W.
— Biblijoteka c. k. szkoly realnéj. 3.

— Towarzystwo lekarskie. 3.

—  Zaklad kliniczny. 3.

— Seminaryjum prawnicze. 2.

—  Czytelnia Akademicka. W.

— Biblijoteka ks. Czartoryskich. W.
— Towarzystwo Tatrzanskie. Kf.

Krélewiec. Physicalisch Ockonomische Gesellschaft. 3.

Lima. Escuela especial de Ingenieros y de Minas. 3.

Lipsk. Naturforschende Gesellschaft. 3. Kf.

Londyn. Antropological Institute. 3.

— Royal Museum. W.
— Geological Society. Kf,
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Londyn. Geographical Society. Kf.

—  Zoological Society. Kf.
Lubeka. Hanseatischer Geschichtsverein. Kh.
Lwéw. Biblijoteka Uniwersytetu, W.

— Biblijoteka Akademii technicznéj. 3.

— Biblijoteka c¢. k. Gimnazyjum Fr. Jézefa. W,

— Biblijoteka ¢. k. Gimpnazyjum akademickiego. W.

— Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich. W,

— Towarzystwo wzaj. pomocy technikéw. 3.
Monachium. Akademija umiejetnosci. W.

— Komisyja histor. przy Akademii umiejetnogei. Kh.
Moskwa. Société Impériale des naturalistes. 3.

—  Gesellschaft der Naturfreunde. Ka.
Norymberga, Muzeum Germanskie. 1, 2.
Padwa. Socicta Veneto-Trentina di scienze naturali. 3.
Paryz. Société botanique de France. 3 Kf.

— Société géologique de France. 3. Kf.

—  Société entomologique de France. 3. Kf.

— Institut de France. W.

—  Ministerstwo o$wiecenia. W,

— Towarzystwo nauk S$cistych. 3.

— Towarzystwo historyczne. 1, 2.
Peszt. Akademija umiejetnosci. W.

— Ung. kin. Naturwissenschaftliche Gesellschaft. 3.
Potersburg. Ces. Akademija umiejgtnosei. W.

—  Ces. Biblijoteka. W.

— Jardin Impérial de botanique. 3. Kf.

—  Archeograficzeskoje Obszezestwo. 1, 2.

— Geograficzne Towarzystwo. Kf. Ka.

— Obszezestwo liubitielej drewniej pismiennosti, 1,
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Poznan. Towarzystwo Przyjaciél nauk. W.
Praga. Kral. C‘esky Archiv zemsky. Kh.
—  Ceska spoleénost nauk. W.
— Museam Kralovsti Cesk. W.
—-  Towarzystwo ,Slavia®. 1, 2.
Rapperswyl. Muzeum Narodowe. W.
Rzeszéw. Biblijoteka ¢. k. Gimnazyjum. W.
Rzym. Academia reale dei Lincei, W.
Ryga. Gelelrten-Gescllschaft. W,
Santiago. Biblijoteka Uniwersytetu. W.
Szweryn, Verein filr meklemburg. Geschichte. 2. Kh.
Stanistawéw. Biblijoteka c. k. szkoly realnéj. 3.
Stockholm, Académie r. Suédoise des sciences. W.
Tarnopol. Biblijoteka Seminaryjum nauczycielskiego. W.
Torun, Towarzystwo Przyjaciét nauk. W.
Tyflis. Obszczestwo ljubitelj kawkaz. archeol. 2.
—  Archeograficzeskaja Komisyja. Ka.
Utrecht. Institut royal météorologique des Pays-Bas. Kf.
Wadowice. Biblijoteka ¢. k. Gimnazyjum. W.
Warszawa. Biblijoteka Uniwersytecka. W.
— Towarzystwo lekarskie. 3.
— Redakeyja Biblijoteki Warsz. W,
— Redakeyja Ateneum. W,
— Redakeyja Niwy. 3.
Washington. Surgeon General Office. 3.
~— Smithsonian Institution. W.
Wenecyja. Archivo del Stato. Kh.
— Instituto Veneto delle scienze, lettere et arti. W.
Wieden, Akademie der Wissenschaften. W.
— Direktion des k. k. Haus- u. Staatsarchives. Kh.
— Institut fir Oester. Geschichtsforschung. Kb,
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Wieden. Geologische Reichsanstalt. 3. Kf.

— Centralcommission f. Erhalt. der Baudenkmiiler. 1, 2.

—  Militiir-Geographisches Institut. Kf.

—  Universitiits-Bibliothek. W.

Wiesbaden. Nassauischer Verein fiir Naturkunde. 3.

— Verein fiir nassauische Gesch. u. Alterthumkunde. 1, 2.
Wroctaw. Verein fiir Geschichte Schlesiens. 1, 2.
Zagrzeb. Jugoslovenska Akademja znanosti. W.

-— Towarzystwo archeologiczne horwackie. Ka.
Zgorzelec (Gorlitz). Oberlausitzische Gesellschaft der Wis-

senschaften. 1, 2.

B e T
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DARY

ztozone Akademii od 1 Stycznia 1879 r. do
1 Maja 1880 roku.

od
Instytucyj publicznych i oséb prywatnych.

T~

I Dary w ksigzkach.

A) Instylucyje publiczne.

Berno. Tow. roln. Morawsk.-szlgskie. Oddzial histor.:
1) Carl v. Zierotin bearb. v. Chlumecky 2r. Band.
Briinn 1879.
2) Trapp. Catalog der Bibliothek des Franzens Museum
in Briinn. 2 poszyty, 1878 i 1879.
3) Schriften der histor. statis. Secticn 23 Band. 1878.
Berno, Matica Morawska :
1) Casopis Maticy z r. 1879.
2) Jana Kosiny: Hovory Olympské. Brno, 1879.
Bordeaux. Socicté des sciences physiques et naturclles:
Mémoires. Tom III, 1r. Cahier. 1879.
Budziszyn, Macica Serbskeja:
Casopis z r. 1878, Zesz. L.
Fiedlera: Spéwnik za serbski lud. Budziszyn, 1878.
Christijanija. Uniwersytet:
1) Forhandlingar aar 1876, 1877 i 1878.
16
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2) Broch. Le royaume de Norvége et le peuple nor-
veg. Christ. 1876.
3) ‘Sars. Mollusca regionis arcticae Norvegiae. Christ.
1878.
4) Register do Forhandlingar. 1868—1877.
5) Fortegnelse over Saparat-Aftryk af Forhandlingar.
1878.
Drezno. Akademia Leopoldino-Curolina :
1) Nova acta. Verhandlung. Volumen XXXVIII, XXXIX
i XL.
2) Leopoldina z r. 1879.
Florencyja. Socicta Italiana di antropologia :
Archivo per Iantropologia, 8vo. Vol. fasc. 3 i 4,
Vol. 9, fasc. 1 et 2, Florencyja, 1878.
Gdansk, Zowarzystwo przyrodnicze:
Schriften. 4r. B. 3es Heft. 1878.
Getynga. Towarzystwo uczonych:
1) Gelehrte Anzeigen z r. 1878, 1r. u. 2r. Band. 1879.
Ir. u. 2r. B.
2) Nachrichten z r. 1878 i z r. 1879.
3) Abhandiungen. 23 Band. Gott. 1878.
4) < 98 .0 wlawed879:
Grodziec. Towarzystwo histor. Styryjsk. :
1) Beitriige 16 Jrg. 1879.
2) Mittheilungen. XXVII Heft. 1879.
Hamburg-Altona. Naturwissenschaftlicher Verein.
Verhandlungen. Neue Folge z r. 1876, 77, 78, 79.
Harlem. Musée Teyler.
Archives du Musée Teyler. Vol. I, II, III et IV.
Jarostaw. Szkola realna:
Sprawozdanie z r. 1879,
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Keszmark, Ungarischer Karpaten-Verein:
Jahrbuch, VIer Jrg. 1879, Kesmark, 1879,
Rérnik. Biblijoteka:
1) Baraniecki. Teoryja wyznacznikdw. Paryz, 1879.
2) Pisma filozoficzne Cicerona, tlomacz. Rykaczewski.
Cz. 1L Poznan, 1879.
3) Consilium rationis bellicae, druk homograficzny. 1879.
4) Pamietnik nauk $cistych. T. XI. Paryz, 1879.
5) Algebra Nieweglowskiego. Paryz, 1879,
6) Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski., T. IIL
7) Psalterz putawski, homograficzny druk. Kérnik, 1880.
Rrakéw. Dyrekeyja Gimnazyjum $w. Anny:
Sprawozdanie z r. 1879.
Kasa oszezednosei:
Zamkniecie rachunku kasy oszezed. miasta Kra-
kowa. 1879.
Zaktad ks. Czartoryskich:
Istorja Polsczy, Lytwy i Rusy. Lwdw, 1879. To
samo ruskiemi czeionkami.
Rrélewiec. Physikalisch Ockonomische Gesellschaft :
Schriften 18r Jrg. 2e. Abth. 19 Jrg. 1 u. 2e. Abth.
20 Jrg. le. Abth.
Londyn. Geological Society of London:
1) List of geol. Society. 1878.
2). Quaterly journal, vol. XXXIV, Part. 4 i vol. XXXV,
Part. 1, z r. 1878.
Antropological Institut:
Journal. T. VI, z r. 1879.
Lwéw. Wydzial krajowy:
1) Sprawozdanie z Wystawy, dzial wychowania, tudziez
maszyny i przyrzady przewozowe, Lwéw, 1880,
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2) Wiadomosci statystyczne, Rok 5. Zeszyt II. Lwéw,
1880.
Zaklad Ossolirskich :

1) Sprawozdanie z r. 1878,

2) Pamietnik Zbign. Ossoliiskiego. Lwéw, 1879.

3) Ketrzynskiego, Katalog rekopisméw biblijoteki Zakl
Ossolinskich. Zeszyt I. Lwow, 1880.

4) Sprawozdanie z czynnodci Zakladu z r. 1879.
Rada szkolna krajowa:
Szkoly ludowe w Galicyi w r. 1877/8.
Towarzystwo pedagogicane:
Sprawozdanie z r. 1879.
Dyrekeyja akademickiego Gimnazyjum :
Sprawozdanie z r. 1878/9. Lwéw, 1879,
Das zweite Obergimnasium :
Jahresbericht, 1879.

Monachium. Akademija Umiejetnodei :

1) Sitzungsber. der philol. hist. Classe, 1878, B. II,
Hft. 3, z r. 1879 H. 1, 2, 3.

2) Sitzungsber. der mathm. Classe, 1879, Heft 1 i 2.

3) Abhandlungen mat. 13n B. 2 Abth,; hist. 14 B,
4 Abth.; phil. 15 B. 1e Abth.

4) Meyer. Ueber Calderons Sybille des Orients. Fest-
rede, 1879.

Moskwa. Société des naturalistes:

1) Nouveaux mémoires. T. XIV, 1r Livre. Moscou,
1879.

2) Bulletin de la Société. Anné 1878. Nr. 3 i 4. 1879,
nr. 1.
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Imperator, obszezestwo ljubitielij jestestwozn. :
1) Trudy antrop. otdjela, wypusk 5ty i 6ty. Moskwa, 1879.
2) Izwiestje: Antropologiczeskaja wystawka 1879 goda,
T. I, cz. Ia.
Norymberga. Germaiiskie Muzeum :
Anzeiger z r. 1878.
Novara. Biblioteca civica di Novara:
Statuta Communitatis Novariae p. Anton. Ceruti.
Novariae, 1879.
Nowy Sgez. Dyrekeyja Gimnazyjum:
Sprawozdanie z r. 1879.
Padwa. Socicta Veneto-trentina:
Atti Anno 1877, Vol. V. Fase. IL.
» Anno 1878, Vol. VI, Fasc. L.
Bulletino z r. 1879. Nro 1.
Parys. Towarzystwo histor. liter.:
Rocznik Towarzystwa za lata 1873—78 w dwu
tomach. Poznan, 1878.
Akademija Francuska :
1) Comptes rendus de Pacad. des sciences. Tom 85 z r.
1877.
2) Mémoires de I'acad. de linscription. Tom 29 i IXy.
3) Notices et extraits des manuscrits. Tom XXVIIL
4) Mémoires relatives a l'observation du passage de
Venus. Tom II, 1re part. 1878.
5) Comptes rendus de 'anné 1878 i 79.
Potersburg., Akademija:
Bulletin de I'Academie. T. XXV, Nr. 4e.
Ogréd botaniczny :
Acta horti petropolitani. Tomus V, Fase, II, 1878;
Tomus VI, Fasc. 1. Petersburg, 1879,
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Geograficine Towarzystwo:
Trudy etnograf. statyst. expedycii. Tom 7. Petersb.
1877.
Towarzystwo przyjaciél staro. pismienniclwa:
1) Ustawy obszczestwa ljubitielej drewniej pismiennosti.
Petrb. 1877.
2) Pamiatniki drewniej pismiennosti. 4 poszyty. Pterb.
1878.
3) Otezet o djetelnosti obszczestwa z r. 1877.
4) Bulgakowa o sudie Szemiaki. Pterb. 1879.
5) A Stefanil i ichnilat. Pterb. 1877 i 8.
6) Protokol godowago sobranija 1877 i 1878. Peters-
burg.
7) Chozdienje po wozniesienij gospoda J. Chr. Mo-
skwa, 1878.
8) Barsukéw. Zyzh i trudy P. M. Strojewa. Peters-
burg, 1878.
9) Pelnoje sobranije soczynienyj kniazia Wiazemskago.
2 tomy.
Praga. Ceska Spoleénost nawk :
1) Abhandlungen. 2 tomy.
2) Sitzungsberichte z r. 1879.
Przemysl. Konsystorz:
Schematyzm z r. 1880.
Reinpfalz. Towarzystwo przyrodnicze Pollichia:
1) Jahresbericht. Zesz. 33, 34 i 35 z lat 1875, 1876
i 1877.
2) Jahresbericht der Pollichia. 34, 35 i 36. Diirkheim,
1875 i 1877,
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Raym. Accademia reale dei Lincei:
1) Memorie de la Clas. morali. Vol. IL. z r. 1878,
vol. III, 1879.
2) Memorie dela Clas. fisiche. Vol. Il. w 2 oddz. 1878,
vol. TIT et IV, 1879.
3) Transunti. Vol. III, Fase. 7 z r. 1879, z r. 1880
zeszyty 2gi, 3ci i 4ty.
3) Atti. Seryja III, vol. 3, fase. 1° et 2° 3° et 4°
5°% et 6°
Santiago. Uniwersytet w dalszym ciggu:
1) Revista medica de Chile z r. 1877.
2) Sesiones de la camara de Senadores, 1877, 2 ze-
szyty.
3) Sesiones de la camara de Deputados, 1877, 2 tomy
i dokumentéw 2 zeszyty.
4) Cuenta jeneral de las entradas de Rplea Chile. 1877,
5) Memoria del Ministro de Hacienda z r. 1878,
6) Memoria del interior. 1878.

7) g de relaciones esteriores. 1878.
8) £ de guerra i marina. 1878.
9) ~ de justicia, culto e instrucione publ. 1878.

10) Estadistica comercial de Rplea. 1877,

11) Anuario hidrografico de la marina de Chile. 1878.

12) Anales de la universidad. 1r e 2e section, 24 ze-
szyty, 1877,

13) Estudios sobre las aquas de Skyring in Patagonia, 1878,

14) Certamenes cienteficos literarios i artisticos. 1878,

Schwerin. Verein fiir adeklemburgische Gesch. w. Alterthum:

1) Meklemburgisches Urkundenbuch, XI Registerband.
Schwerin, 1879.

2) Jahresbticher u. Jahresbericht, B. 43. Schwerin, 1878,
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Utrecht. Zaklad meteorologiceny :
1) Nederl. meteorog. Jaarbock z r. 1873, zesz. 2gi
izr 1877, zesz. 1.
2) Meteorolog. Jaarbock, 1878, T. L.
Warmia. Zowarzystwo historyczne:
Zeitschrift fiir die Geschichte und Alterthum Erme-
lands. 1. Jahrg. 1877 i 8.
Warszawa. Uniwersytet :
1) Izwiestje. Nr. 5 i 6 z r. 1878.
2) » Nr. 1i 2z r 1879.
Redakeyja Wedrowea:
Stownik geograficzny, zeszyt 1, 2, 3, 4.
Towarzystwo lekarzy :
Poglady Towarzystwa w przedmiocie dzumy i in-
nych zarazliwych choréb. Warszawa, 1879,
Washington. Smithsonian Institution :
1) Roport z r.. 1877.
2) Geological Surveys of the Territories. Dr. Heyden.
4 volum.
3) Annual report of the Geolog. and Geogrf. Survey.
5 vol.
4) Miscellaneous publications of the Geolog. Survey.
Nro 7.
5) Rozpraw poszcezegéluych geologicznych i geografi-
cznych 54.
Surgeon’s General’s Office:
The medical and surgical History. Tom 2gi, Wa-
shington, 1879.
Wieden. Akademija Umicjgtnosei :
1) Devkschriften der philos. Classe B. 27.
2) . der math. Classe B, 35 i 37.
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3) Sitzungsbr. der phil. Clas. B. 88 i 89.
4) 2 math. Clas. z r. 1878.
5) Archiv. Tom 56 i 57.
6) Almanach z r. 1878,
Zaklad geologicany :
1) Abhandlungen. B. VII, Heft 5. B. XII, Heft 1.
2) Jahrbuch z r. 1879, Nr. 1 i 2.
Centralanstalt fiir Meteorologie uw. Erdmag.:
Jahrbuch 1876, 13r. Band. Wien, 1878.
Centralcommission zur Lrhaltung der Baudenk-
maler :
Mittheilungen. 4 Band, Schlusheft, Wien, 1878, 5
Band, I, II und III Heft,
Prywatna biblijoteka cesarska:
Sammlungen der vereint. Familien- und Privat-Bi-
bliothek Sr Maj. des Kaisers, 2er Bds., 2e Abth.
Wien, 1879.
Instytut wojskowo-geograficany:
Operations géodosiques et astronomiques exec. en
Piemont. Toméw 2 i 21 ark. tablic. Milan, 1825,
Wiesbaden., Verein fiir Nassauische Alterthumskunde :
Annalen des Vereins. 15r. Band, 1879.
Wroctaw. Verein fiir Geschichte Schlesiens:
1) Griinhagena Regesten 1281—1290. Breslau, 1879.
2) Pfotenhauer. Die Schlesischen Siegel 1250—1300.
Breslau, 1879.
Zagrzeb. Akademija jugoslowiariska :
1) Monumenta Slav. Merid. IX, X i XL
2) Starine. Knjiga X i XI, 1879.
3) Stari pisci hrvatski, knjiga X, r. 1878.
4) Rad jugosl. Akad. knjiga 44, 45, 46, 47, 48 i 49.
17
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5) Schlossera, Fauna Kornjasach. Svazek 3ei, 1879.
6) Sulek dr. Jugosl. Imenik Bilja. Zagrzeb, 1879.
Towarzystwo archeologiczne kroackie :
Viestnik hrvatskoga archeoleg. DruZtva. 3 zeszyty.
Zgorzelec. Gornolusyclie Towarzystwo ucz. :
Neues Lausitzisches Magazin, 54 Band, 1 und 2 Ieft,
1878.

B) Redakcyje i nakfadcy czasopisat.

Krakéw, Czas.

Dwutygodnik naunkowy.

Dwutygodnik medycyny publiczndj.

Przeglad lekarski.

Przeglad polski.

Przeglad naukowy.

Lwéw. Gazeta lwowska.

Prawnik,

Przeglad naukowy i literacki.
Poznafi. Kuryjer poznanski.
Warszawa. Ateneum.

Biblijoteka warszawska.

Gazeta lekarska.

Gazeta polska.

Niwa.

Ogrodnik.

Przeglad techniczny.
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C) Osoby prywatne.

Baraniecki dr. A. z Krakowa, dzielo swego nakladu:
1) Album ozdéb z kaplicy Zygmuntowskiéj, 16 tab.
fotogr. folio i tekst.
2) Euszezkiewicz WE Bartolomeo Berecei, architekt ka-
plicy Zygmuntowskiéj. Krakéw, 1879.
Baranowski Wojciech dzielo brata:
Dziela Kopernika z dopelnieniami rekopisemnemi.
Tablice do ulozenia Kalendarza, litografija. Lublin,
Bartoszewicz Kazimierz swe naklady:
Dziet Juljana Bartoszewicza, tom IV iV, 1878 i 79.
Baudouin de Courtenay swe prace:
1) Trudy filolog. i lingwistyezne. Woronez, 1879.
2) Kritika i Biblijografija. Kazan, 1879.
Baworowski Wiktor swe tlumaczenie:
Don Zuan, 1szy i 2gi zeszyt. Tarnopol, 1879.
Betkowskiego Feliksa spadkobiercy:
34 dziet w 48 tomach.
Bialecki Antoni z Warszawy swa broszurg:
Legat hr. Kickiego i osady rolne. Warszawa, 1879.
Bilingki dr. Leon ze Lwowa swa prace:
System ekonomii spdlecznéj. T. I. Lwéw, 1880.
Bobrzynski dr. Michat swa prace:
Dzieje Polski w zarysie. Warszawa, 1879.
Bogacki Feliks z Warszawy swg prace:
Rodowdd liczb i eyfer. Warszawa, 1880.

Bogustawski Wiadysiaw swa prace:

Sily i &rodki naszéj sceny. Warszawa, 1879.
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Branicki hr, Ksawery:
Soloweyezyka Biblija, Talmud i Ewangelija. Paryz,
1879,
Bronikowski Antoni swa prace:
Dziela Platona. Tom II, Poznan, 1879.
Brusina Spirydyjon z Agram swe prace:
1) Fossile Binnen - Mollusken aus Dalmatien. Agram,
1874.
2) Prilozi paleontologiji hrvatskoj. Zagrzeb, 1874.
Bystrzanowskiego Ludwika jenerala spadkobiercy:
86 dziet zapisanych w inwentarzu biblijoteki od L.
15124—15200.
Chodzko Aleks. z Paryza swy prace:
Les chants historiques de 1'Ukraine. Paris, 1879.
Costa de Beauregard hr. swa prace:
Catalogue de l'exposition Archeologique du depar-
tament de la Savoie. Paris, 1878.
Dobrzanski z Wilna swa prace:
Katalog predmietow muzeja drewnost. Wilno, 1879.
Dubiecki Maryjan swa prace:
Kudak twierdza kresowa i jéj okolice. Krakdéw, 1879,
Dudik Beda dr. z Berna swa prace;
Geschichtliche Entwicklung des Buchdruks in Mih-
ren. Briin, 1879.
Dzieduszycki hr. Izydor swa prace:
Polityka brandeburska w latach 1655—1657. Kra-
kéw, 1879.
Eljasz Walery swa prace:
Ubiory w Polsce i u sasiadéw. Tom I, zeszyt 1.
Krakéw, 1879.
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Engestrém hr. Wawrzyniec:
Pamigtka obchodu uroczystosei imienin Kraszewskiego
w Dreznie w r. jubilenszowym. Poznan, 1879.
Estreicher dr. Karol swe prace:
1) Piecdziesiat lat pracy J. I Kraszewskiego w bro-
szurze i na jednym arkuszn. 1879.
2) Teatra w Polsce. Tom IIL. Krakéw, 1879.
Forelle M. z Warszawy swa prace:
O kalendarzu zydowskim. Warszawa, 1871.
Gutzeig z Rygi swe prace:
1) Ueter den Ursprung des Namens der Russen. 1879.
2) Kaiser Konstantins Namen der Dneprfiille. 1879.
Habich E. J. z Paryza swg prace:
Etudes cinematiques. Paris, 1879.
Hoszowski Justyn swg prace:
Egon, dramat w 5cin aktach. Lwéw, 1879,
Hoszowski dr. Konst. swa pracg:
1) Przyczynek do dziela ,O opatach Cysterséw.“ Kra-
kéw. 1879.
2) Roeznik LX Towarzystwa dobroczynno$ei z r. 1878,
Jarochowski Kazim. z Poznania swa prace:
Oblezenie Poznania przez Patkula. Poznan, 1879.
Kalinka Walery ks. swa pracg:
1) Sejm cztéroletni. Tom I. Krakéw, 1880.
2) Meczenstwo $w. Stanistawa. Krakéw, 1879.
Kantecki Klemens ze Lwowa swa prace:
Stanistaw Poniatowski ojciec kréla Stanislawa. Po-
znan, 1880. ¥
Kempinski Ignacy z Warszawy swg prace:
Slowniczek techniczny kolejowy polsko-rossyjskii ros-
syjsko-polski. Warszawa, 1880.
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Ketrzyniski dr. Wojciech swa prace:
Nazwy miejscowe polskie Prus Zachodnich, Wscho-
dnich i Pomorza wraz z przezwiskami niemieckiemi.
Lwéw, 1879.
Rolodziejski Walery:
Kwestyja wodociagéw miasta Krakowa. 1879.
Rorczynski dr.:
1) Sprawozd. z posiedz. kom. balneal. r. 1878. Kra-
kéw. 1879.
2) Dra Rosenblatta: O skutkach fizyjologicz. i leczni-
czych wlewania ptynéw do jelit. Warsz., 1879.
3) Dra Smolenskiego: Do§wiadczenia nad dziataniem
chlorku polikarpinu. Odbitka z Pam. Tow. lek. War-
szawa, 1879.
4) 7 kliniki lekarskiéj zbior prac. Zesz. 3. Krakéw, 1879.
Koreskoni Wickostaw z Zagrzebia:
Uporaba diferencijalnoga ra¢una kod teorije krivich.
Zagrzeb, 1875,
Kozlowski Zygmunt swg prace:
Sprawozdanie z czynnosci poselskich. Krakéw, 1879.
Krasifiska hr. w dalszym ciagu:
Muzeum Konstantego Swidzinskiego. Tom IV. War-
szawa, 1879,
Kruszewski Mikolaj z Kazania swa prace:
Nabljudjenija nad nékotorymi fonjeticzeskimi jawle-
nijami swjdzannymi s akcentuacijej. Kazan, 1879.
Kujot Stanistaw ks. swa prace:
O majatkach biskupich na Pomorzu. Torun, 1880,
Lago Edward baron:

Totli Agricoltura. Venezia, 1561.
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Langkusch A. G.:

Littanische Sagen. Odbitka z Monatschrift.

Leéniak Franc. ks. swa prace:

Moralna czyli nauka obyczajnosci. Tarnéw, 1879.

Liske Ksawery dr. swa pracg:

Viajes de exranjeros por Espana. Madrid.

Louis Wawel Jézef swe prace:

1) Droga ratunku przeciwko lichwie. Krakdéw, 1879.

2) Uwagi nad projektem ustawy o rybolowstwie. Lwéw,
1879.

3) Ulanskie zdrowie, wspomnienie historyczne. Kra-
kéw, 1879.

4) Wycieczka do Kullen. Krakéw, 1879.

5) Projekt do nowelli majacéj na celu hipoteczne upo-
rzadkowanie wigkszéj wlasnosei. Krakéw, 1879.

6) Dwie kartki z dziejéw wojennych polskich, Kra-
kéw, 1879.

7) O prawie rybolowstwa w Galicyi. Lwéw, 1879.

Lubomirski Tadeusz ksigZq wydany przez sig:

1) Katalog ksiazek biblijoteki kréla Jana Sobieskiego.
Krakdéw, 1879.
swg prace:

2) Liber terrae Cernensis. Warszawa, 1879.

Lutostanski dr. swa prace:

Whnioski w sprawie zaopatrzenia Krakowa w wode.
1879.

Lubifski dr. z Poznania: :
Rodziewicza: Katalog zbioréw obrazéw i przedmio-
téw sztuki wlasnosci hr. Sierakowskiego w Waple-
wie. Poznan, 1879.
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Luszezkiewicz Wiadyslaw swa prace:
Malarstwo religijne w Polsce. Warszawa, 1880.
Majer Jézef dr., prezes Akademii:
1) Zientarskiego $piéwnik koscielny. Warszawa, 1871.
2) Velpeau. Embriologie. Ilmenau, 1854.
3) Mayer. Ueber den Bau der Organe der Stimme.
Breslau, 1852,
Malecki A. dr. ze Lwowa swa prace:
Gramatyka jezyka polskiego w 2 tomach. Lwdw,
1879.
Manteuffel G. z Inflant swg prace:
Inflanty polskie. Poznan, 1879.
Morawski Teodor z Paryza swe dzieto:
Dzieje narodu polskiego. 2gie wydanie, toméw VI
N. N«
Privilegia der Stiinde des Hrgtums Preussen. Bruns-
berg, 1618. 3
N. N. z Paryza:
Methode speciale ou téléologique de H. Wronski
par Bukaty. Paryz, 1878.
N. N. z Przemysla:
Nasz narodowy zakon czyli wskazéwki do umieje-
tnosci zycia I. Krakéw, 1879.
N. N. z Warszawy:
Studyjum heraldyczne po K. S. Warszawa, 1879.
Natanson Jézef z Warszawy :
Przyczynek do historyi rozwoju glist. Paryz, 1869.
Nieweglowski G. H. z Paryza swa pracg:
Algebra. Czesé L. Paryz, 1879.
Nowakowski Fr. dr. swe prace:
1) O poprawianiu éwiczen. Lwéw, 1879.

http://rcin.org.pl



137

2) Przeméwienie w Brodach. 1879.
3) O obowigzkach rodziny wzgledem szkoly. Lwow,
1879.
Ossowski G.:
Reinhold Curicken. Die Stadt Danzig. Amsterd. 1688.
Ostrowski Krystyn z Paryza swa prace:
1) John Sobieski a drama in five actes. Paris, 1879.
2) Wieslaw podilug Brodzinskiego. Paryz, 1880.
Papée Fryderyk dr. swa prace
Kandydatara Fryder. Jagiel. na biskupstwo Warmij-
skie. Lwéw, 1879.
Parczewski A. J. swa prace:
Analekta Wielkopolskie. T. I. Warszawa, 1879.
Parylak Piotr z Stanistawowa swe prace:
1) Pamiatka obchodu jubil. Kraszewskiego. Stanistawéw,
1879.
2) Migszaniny jezykowe. 1877.
3) Kilka stéw o Ojeu ZadZzumionych. 1879.
4) O piesniach Jana Kochanowskiego z uwzglednieniem
poetéw klasycznych. Lwéw, 1879.
Pelczar Jézef ks. dr. z Krakowa swe prace:
1) Mowa na nabozenstwie zalobn. za Zof. z Bran. Po-
tocka. 1879.
2) Zycie duchowne. Tom 2. Krakéw, 1878.
3) Pius IX i jego wiek. Krakéw, 1880.
Pilat Tadeusz ze Lwowa swa prace:
Wplyw taryf kolejowych na nasza produkeyje rol-
nicza. Lwéw, 1879.
Piotrowski Gustaw dr.:
Dwadziescia dziel réznéj tresei polskich i aciiskich.

18
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Polkowski Ignacy ks. kanonik:

1) Wspomnienia o kosciele metropolitalnym w Guieznie
ks. Walkowskiego Gniezno, 1876.
2) Katedra Gnieznieiiska. Gniezno, 1874.
Poplawski Jan ks. proboszez z Niegowca swa prace:
Ode saphica Eppo Cracoviensi Dunajevio. 1879.
Promyk Kazimierz z Warszawy swa pracg:
Obrazkowa nauka pisania i ezytania. 2 czefei. 1879.
Ptaszycki Stanistaw:
Mikotaj Rej z Naglowic. Wilno, 1880.
Radziminski i Rulikowski swa prace:
Kniaziowie i szlachta. Zeszyt 1. Krakéw, 1880.
Respadek dr. prob. z Ponieca:
1) Przemdwienie w Zakrzewie.
2) Przemdéwienie przy réznych okolicznosciach. Seryja I.
Drezno, 1872,
3) Ojezyzna ze stanowiska chrzescijanskiego. Drezno,
1871.
4) Dzien w Pradze. Wroclaw, 1870,
Rittner Edward dr. swa pracg:
Prawo koscielne katolickie. Tom II. Lwéw, 1879.
Rogalski Bruno z Dobezyc swa prace:
Possessio im Geiste u. Sinne der Pandekten. Krakau,
1879.
Rola T. J. z Warszawy swg prace:
Blogostawienstwo na droge zycia. Warszawa, 1879.
Rymarkiewicz Jan dr. swa prace:
Kolebka, dom i gréh J. Kochanowskiego. Poznan,
1880,
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Spasowicz z Petersburga:
1) Martens. Recueil des traités. Petersburg, 1885, 5 vo-
lumindw. *
2) Bezobrazéw. Zbornik gosudarstwiennych znanij, 6 vo-
lum. Petersburg, 1874.
3) Cziczerin. Istoria politiczeskaja uczenij. 4 vol. Moskwa,
1869.
4) Bogdanowicz. Wostocznaja wojna. 4 vol. Petersburg,
1877.
5) Citowicz. Otwied na pisma ku uczenym. Odessa, 1878.
6) Grot. Bibliograf. i istoriczeskaja zamietki. Petersburg,
1877.
7) Tabasznikow. Literaturnaja muzykaln. sobstwiennost.
Pet. 1878.
8) Rozdestwenski. Samuil Mistawski mitr. kijew. Kijéw,
1877.
9) Oczerk djejatelnosti kommisyi pieczot. gramat. Mo-
skwa, 1877.
10) Teptow. Matierialy dla statistyki Bolgurii. Petersburg,
1877.
11) Muller. Publicznaja lekeyi. Petersburg. 1878.
12) Demelicz. Obyczn. prawo juzn. Slawian. Moskwa,

1876,

13) Strekatéw. Russk. istoriczeskija adiezdy. Petersburg,
1877,

12) Posnikow. Obszezynnoje zemljewladjenie. Tom 2gi.
Odessa, 1877.

15) Ruskaja Starina z r. 1877 i 1878. Petbr. 1887 i 8.

16) Archiv. kniaz. Woroncowa. Tom 6ty. Petbrg.

17) Tagancew. Kurs russ. ugolownago prawa. Zesz, 2gi.
Ptbrg. 1878.
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18) Akty K’ historyi juznoj i zapadnoj Rossii, wydane
przez kom. archeograf. w Petersburgn, 1863—78,
Tom 10 i spis.
19) Jakéba Alfionowa: Imperator Julijan. Kazan, 1877.
20) Zbornik materyjalow do istor. prybaltyckago kraja.
Tom I. Riga, 1877.
21) Akty wydaw. przez archeol. komis. Wilensksg. Tom
IX. Wilno, 1878.
22) Archiv gosudarstwiennago sowieta. Tom Illei w 2
czedciach. Petersburg, 1878.
23) Istoriczesko-juridiczeskie materiaty. Wyp. 8 i 9. Wi-
tebsk, 1878.
Stadnicki hr. Kazimierz:
Przyczynek do heraldyki polskiéj. Lwdw, 1879.
Statkowski B, inzynier w Tyflisie swa prace:
Problémes de la climatologie du Caucase. Paris,
1879.
Szajnocha Wiadyslaw swg prace:
Die Brachiopoden Fauna beim Krakau, Wien, 1879.
Szujski dr. swe prace:
1) Kilka uwag o dziejach polskich Bobrzynskiego. War-
szawa, 1879,
2) Profil historyezny Nerona. Krakéw, 1879.
3) Aischylosa Persowie (tldmaczenie).
Tetmajer dr. sway prace:
Rozwigzanie réwnan trzechwyrazowych. Krakdw,
1879.
Topinard Pawel z Paryza swa pracg:
De la notion de race en anthropologie. Paris, 1879.
Tschudi de Juan Diego dr. z Wiednia swa prace:
Antigiiedades peruanas, Tekst i atlas, Wieden, 1851,
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Waldhauser Ferdynand z Dorpatu swg prace:

Zur Anthropologie der Tiven. Dorpat, 1879.

Weclewski 2. ze Lwowa swa prace:

Szlazacy w Polsce. Lwéw, 1879,

Wejnert Aleksander z Warszawy swa prace:
Kawalerowie zlotéj ostrogi do XIX wieku. War-
szawa, 1879,

Wex Gustaw z Wiednia:

Zweite Abhandlung iiber Wasserabnahme. Wien,
1878.

Wioszek Sz. T. z Warszawy :

J. 8. Pogadanki o rzeczach pozytecznych. 2gie wyd.
Warszawa, 1879.

Wojewodzki Justyn z Warszayy swa prace:

Stanistaw Wawrzyniec Staszie. Warszawa, 1879.

Wolle Ottomar z Kalisza swa prace:

Trzy plany Kalisza z histor. objasnieniami.

Wréblewski Zygmunt dr. swa prace:

1) Ueber die Natur der Absorbtion der Gase. Leipzig,
1879.
2) Pieé rozpraw tresci chemicznéj.

Wrotnowski Antoni z Warszawy:

Przemyst cukrowniczy w Kroélestwie polskiém. War-
szawa, 1880.

Wydawey dziel & p. Kasztelana Wezyka:

Pisma Frauciszka Wezyka z posmiertnych rekopi-
séw. Tomdéw 3. Krakéw, 1878.

Zawilinski z Krakowa:

Informacyja o sztucznych ogniach Rkps. z r. 1776
podiug lekeyi Joz. Perzyny w konwikeie Zloczow-
skim,
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Ziemigeki T, swa prace :
Teoryja wplywéw kultury fenickiéj. Krakéw, 1879,
Zienkowicz Wiktor z Medyjolanu:
99 dziel przyrodniczéj, matematycznéj i statysty-
cznéj tresei w 127 tomach,

II. Rekopismy.

Betkowskiego Feliksa spadkobiercy rekopisy:
1) Pamigtniki Michala Oginskiego przeklad z francusk.
2) Projekt planu edukacyi.
3) Krétka wiadomosé o stosunkach czlowieka w spo-
leczenstwie zyjacego.
4) Dzieje Rzptéj krakowskiéj w 2 czeSciach.
5) Opisanie wkroczenia wojsk do Wielkopolski, tléma-
czenie z niemieckiege.
6) Zycie Imper. Katarzyny II (niekompletne).
7) Thiers. O wlasnosci, tlémaczenie.
8) Historyja narodn pruskiego z dziel Ermana Politz,
La Cases.
9) Pamietnik historyezno-polityezny zaczety 1799 r.
10) Fascykut dokumentéw do czasu rozbioréw i ksie-
stwa Warszawskiego.
Brykezynski ks, z Plocka:
Dokument pergaminowy i 20 papiérowych. Lustra-
cyja wsi kollegium Plockiego Jezuitéw.
Ciecierski:
Rekopism p. t. Historyja rewolueyi Polskiéj r. 1794
pisana przez Jacka Ciecierskiego,
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Korzon Wiadystaw:
Zwitek rekopisémienny rossyjski z XVII wieku obej-
mujacy sprawe wdowy po bojarze Krepowie z jéj
krewnymi.

Montleart Mauryey ksigZe:
Dwa oryginalne dyplomy wydane Karolowi na ob-
jecie Kstwa Kurlandyi przez Augusta 1859 r. oz-
dobnie w aksamit oprawne z pieczeciami w srébroych
puszkach.

Orfowski hr. Aleksander:
491 dokumentéw wypisanych z archiwum Waty-
kanskiego do spraw polskich przez Theinera.

Piotrowski Gustaw dr.:
Trzy listy dygnitarzy zagranmicznych do Maryi Ma-
chnickidj.

Pustowski hr. Wandalin:
Zbior rekopisméw histor. z XVII i XVIII wieku
wraz z inwentarzem i spisem szczegélowym tresci
dokumentéw obejmujacy 32 tomy.
Testament Mieleszki z podpisem Hipacego Pocieja
i Vaticinium Marchicum, rekop. z XVII wicku.

Radziminski Zygmunt:
Rekopis p. t. Historyja Kozakéw zaporozkich i ukra-
imskich napisana przez Adama Radziminskiego w 2
tomach folio.

Siarkowski Wiadystaw ks. kanonik z Kiele:
Rekopis Feliksa Bentkowskiego: O nagrodach i zna-
kach honorowych w Polsce, wiadomosci historyezne
z polecenia Komisyi rzadowéj Spraw Wewn. i Osw,
publ, zebrane, p. 116 folio i tablice,
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Wiéniewski Konrad z Pinczowa:
Rekopis ks. Teofila Kossowskiego p. t. Nowe mia-
sto Korczyn i przyszlosé jego.

ITI. Mapy, obrazy, rzezby, fotografije.

Brykeszynki ks. z Plocka:
Rycin 59, map 25.

Kalinka Walery ks.:
Dwa sztychy przedstawiajace portret Szewczenki
i ks. Knjsiewicza.

Lago Edward baron:
Pigé sztychéw.

Ostrowski Krystyn:
Fotografije z portretu Kosciuszki jedynego za zycia
zdjetego przez Reinagla, wlasno$¢ Akademii malar.
w Londynie.

Salb z Krakowa:
Portret J. I. Kraszewskiego.

IV. Przedmioty muzealne.
Brykozynski ks, z Plocka:

Tablic z krzemieniami 7; popielnic 7; prazystawek
4; nakrywek 3 ; siekiérka cala, drugiéj czesé; kétko
gliniane; szczatki popielnic i piéniadz Hadryjana;
pieczgei 3.
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Bykowski Julijan prof. ze Lwowa:
120 monet polskich przewaznie srébrnych z XVII
XVIII stulecia.
Cieszkowski hr. August:
Medal srébrny i medal bronzowy przez Wielkopol-
ske na czedé Kraszewskiego.
Gabrysiewicz Jézef:
Cztéry monety, krzesiwo i klisz miedziany wyko-
pane w Sleszowicach.
Heyzman profesor:
l)' Medal srebrny Grzegorza XVI z r. 1835.
2) , Fides Galiciae z r. 1796.
3) , Franciszka zr. 1765.
4) , Gabryjela kréla wegierskiego z r. 1621.
5) Dukat holenderski z polskim orzelkiem 2z roku
1831.
6) Dukat Gwidobalda biskupa salcburgskiego z roku
1662. .
7) Medal cynowy pamigei powstania 1963 r.
Keszycki z Diwiniaczki:
Dukat Macieja Korwina i zloty pieniadz Ferdynanda
i Izabelli.
Kirkor Wojciech:
Czerpak, garnczek i siekiérke kamienna z okolie
Proszowic.
Komiteté Polakéw do uczezenia Kraszewskiego w Dre-
nie .
Medal bity w bronzie na czed¢ Kraszewskiego.

Kromer Aleksander dr.:
Tabakierke srébrna po & p. Jozefie Kremerze.

19

http://rcin.org.pl



146

Ulanowska Stefanija:
16 przedmiotéw bronzowych i Zelaznych z cmenta-
rzyska w Maryanhausie w Inflantach.

Wilczewski dr, z Kalisza:
Ubiér kobiecy Tunguzki z okolic Turchanska polo-
Zonego nad Jenisejem.
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