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CZESC V.
O pesymizmie, optymizmie i melioryzmie.

ROZDZIAL L

0 wyzszosci melioryzmu nad pesymizmem
a kruchosci i jatowosci optymizmu.

Zanim bedzie mozna przystapi¢ do ugruntowanego rzeczo-
wo omowienia kwestii odpornosci tadu etycznego 1 koniecznym
jest rozpatrzy¢ sprawe genetycznie i psychologicznie. Mianowicie
chodzi o to, zeby zda¢ sobie jasno sprawe z najwazniejszych po-
wododw, ktére sktaniajg jednych do patrzenia na Swiat, na zycie
na egzystencje ludzka, jak na nieprzejrzany padét cierpien i pa-
noszacego sie bezkarnie zla etycznego, i z takich znéw natural-
nie odmiennych, przezy¢ i rozumowan, ktére doprowadzajg do
pogladu wrecz przeciwnego, do bezgranicznego optymizmu, uzna-
jacego w cierpieniu a nawet w naruszeniu zasad moralnosci, w
zaniedbaniach obowigzkéw, jedynie $rodki lub warunki osiagniecia
wartosci (débr) wyzszych nieziszczalnych w razie, gdyby nie by-
to zla fizycznego i etycznego. Siedzac za tym, cosSmy nazwali
»powodami najwazniejszymi” musimy poming¢ czysto osobiste,
Swiadome zupetnie lub tylko do pewnego stopnia uswiadomione,
sprezyny zyciowego pesymizmu i optymizmu. Gdy wiec ktos
skutkiem doznanych mnogich zawoddéw w zyciu i przy chorobli-
wie zgryzliwym usposobieniu uogoélnia samowolnie i wyolbrzymia
bezwiednie to, co go spotkalo, nie mozna uwaza¢ takiego powo-

1 O ktérag potracit juz rozdzial o metodzie.
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du do ponurego patrzenia na Swiat za wazny w sensie przedmio-
towym. Nie jest wprawdzie dla spoteczenistwa pomysinym fakt,
ze istniejg w nim osobniki tak zwichniete i przeczulone, ale na-
suwa sie zaraz przy powaznej czesci ich cierpien pytanie, czy
nie pochodza one z braku takiej dotozonej uwagi i zapobiegliwosci,
jakich mozna bylo stusznie po nich oczekiwaé. Jezeli postepuja
jak dzieci pod wptywem nieobliczalnych nastrojéw, nie mozna ich
skarg na porzadek rzeczy traktowac serio. A zresztg pesymizm
tego rodzaju, jezeli nie polega na melancholijnym lub zawsze
z czego$ niezadowolonym usposobieniu — przerzuca sie tatwo w
swe przeciwienstwo, w bezmysiny optymizm, skoro tylko wydarzy
sie co$ bardzo pozadanego ludziom mierzacym w ten sposéb
warto$¢ wszechistnienia swymi osobistymi przezyciami. Dowodem
najskrajniejszej (egocentrycznej) ciasnoty serca i umystu jest taki
tok rozumowan, rzadko zreszta wyjawiany z calg szczeroscia:
,Swiat jest dobry, bo dobrze na nim dla mnie”. (Oczywisécie bez
troski o to, co bedzie dalej, i bez zaki6cania sobie spokoju my-
Slami, czym okupiony byt ten ,,dobrobyt”).

Pesymizm glebszy, godny rozstrzgsan filozoficznych, prze-
pojony wewnetrzng religijng rozterka, potem tytanicznymi, pro-
metejskimi zmaganiami sie i wizjami poetyckimi, rozpoczyna sie
wraz z réwnorzednymi prébami przetamania go dopiero wtedy, gdy
na arene wkracza wspoiczucie z dolg i niedolg innych ludzi. Gdy
kto$ nie widzi sposobu na to, jakby moégt zapobiec cudzemu nie-
szczesciu, usuna¢ lub ztagodzi¢ przynajmniej cudze cierpienia,
wzmocnié¢ czyjaé wole, naprawi¢ wogdle czyj$ charakter, rozpro-
szy¢ mroki zawiste nad umystami, pobudzi¢ ich czynnosci do
funkcjonowania poprawnego, wowczas naturalnym jest, ze budzl
sie w jego Swiadomosci bunt. Dochodzi do uprzedzen o catosci
bytu, jako o sprzezonej nierozumnie, a dla cztowieka obojetnej lub
nawet wrogiej. Albo sadzi, ze wszystko powstato ze Slepego zbie-
gu zdarzen, czyli niepokierowanego przez zadng wyzszg Inteli-
gencje, albo od czego nawet niektorzy chrzescijanscy teologowie
sie nie ustrzegli, przypisuje Swiadomie, lub tylko faktycznie, t.j.
bez pierwotnej w tym kierunku intencji, najwyzsze okrucienstwo
Istocie doskonatej. A to, jak gdyby mogto by¢ zgodnym z bez-
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granicznym mitosierdziem takiej Istoty zbawienie drobnej jedy-
nie garstki wybranych, a potepienie i wieczne meki catej reszty
rodu ludzkiego I.

Ci, ktérzy wierza nieztomnie w madros¢, dobro¢ i potege,
jako w przymioty Boga najscislej z sobg zharmonizowane i wolne
od wszelkich brakéw lub zacies$nien, ktoreby wiasnie wynikly
z jakiegokolwiek konfliktu miedzy nimi, usitujag wyzwoli¢ sie
z wyobrazen ublizajgcych ldeatowi postepu duchowego i spotecz-
nego. W miare przeciwnie wzrostu powatpiewann o mozliwosci
zgodnego w sobie pojecia takiej doskonatej Istoty pesymizm
przybiera na nasileniu. Zaostrza i mnozy swoje pociski przeciwko
planowosci zycia, biegu dziejéw i porzadku w przyrodzie. Im
mniej jego rzecznicy sa oskarzycielami i sedziami w swoich wias-
nych sprawach a wiecej zdaja sie powodowaé litoscig dla niesz-
cze$¢ nie dotykajacych ich samych, dla cudzego zwyrodnienia fi-
zycznego, psychicznego i moralnego, tym giebiej przeszywa od-
gtos tych klesk natury, zdolne do wysitku bezinteresownego, a wiec
do postanowien etycznie dodatnich. Na toz mozoli sie ludnosé
od tysiecy lat, w wytezeniach swoich wybrancéw umystu, orga-
nizatorow, tworcéw, wieszczow, na to, jak sie wyraza Konopni-
cka w jednej ze swych skarg: ,geniusze niesmiertelne dziela
tworzg”, ze nie tylko liczba i wielko$¢ spadajagcych na ludzkie zy-
cie i zdrowie cioséw prawie sie nie zmniejszyta — pomimo wy-
nalezienia srodkéw na wiele chor6b — a to skutkiem wzrostu li-
czby ludzi i nowych grozacyeh im wypadkéw — ale, co gorsza,
potozenie gospodarcze stawato sie coraz trudniejszym, coraz wie-
cej os6b byto narazonych na brak pracy i $mieré gtodowa a in-
stynkty przestepcze przejawiaty sie w zbrodniach coraz wyszu-
kanszych, coraz potworniejszych i w stosunkach odsetkowych
rosngcych wedle dat statystyki? Wiadomo, ze wymowa cyfr jest

1 Tego ponurego zapatrywania SW. AUGUSTYNA nie podziela juz na
szczescie wigkszos¢ teologéw katolickich. Stowa ewangelii: ,,mato wybra-
nych” nie muszg oznaczaé¢ ,tr.alo zbawionych”, ale ,stosunkowo mato Swie-
tych” w poréwnaniu z liczbg nieswietych, ktérzy jednak jako tacy, nie mu-
sza by¢ jeszcze potepionymi.
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skuteczniejsza od kazdej innej. Trafia tez silniej kazdemu do prze-
konania to, co juz stalo sie i nie odstanie, niz to, co mogtoby
jeszcze nastgpi¢ przy odpowiednim zasobie dobrej a silnej woli
i kierujgcej nig inteligencji. Te warunki trzeba dopiero wytwo-
rzy¢, ale jak do tego dojs¢? Doswiadczenie uczy wprawdzie, ze
ludzie zachowujg sie w okreslony sposéb pod wpltywem okreslo-
nych pobudek a te pobudki czynne w pozadanym Kkierunku daja
sie zazwyczaj wywotaé, np. strach przed karg w osobnikach skton-
nych do naruszania porzadku prawno-panstwowego, nadzieja ko-
rzysci materialnych u tych, ktérych trzeba czems pociggnaé do
razniejszej wspolpracy. Jednakze moznos$¢ uzycia tego rodzaju
Srodkéw ze skutkiem zadawalniajgcym zdaje sie napotykac w wie-
lu razach, mianowicie w sytuacjach dla danego ogo6tu spoteczne-
go nieco trudniejszych, na granice nieprzekraczalne. llekro¢ prze-
stepczos¢ w jakim$ spoteczenstwie powaznie sie wzmogla a gdy
zarazem jego warunki gospodarcze sg niepomysine tak, iz liczba
jednostek w nim mogacych zarobkowaé¢ zgodnie z normami praw-
nymi i etycznymi maleje, za$ paristwo nie moze wiele tozy¢ na wy-
doskonalenie swego aparatu ochronnego i poprawczego, wtedy
pogarszaja sie widoki takiej jego dziatalnosci, ktéraby samag sitg
i postrachem zamierzata powsciagna¢ najSmielsze i najprzebie-
glejsze zywioly od gwattdéw i oszustw. ROwniez nadzieja korzysci
materialnych traci na skutecznosci jako motyw tam, gdzie nastg-
pito ogdlne zubozenie i gdzie trzeba poprzestawa¢ na mniejszych
zarobkach, azeby moéc wogéle mie¢ te zarobki i azeby produ-
kowa¢ dos¢ tanio, by wytwory tej produkcji zdotalty wytrzymacé
wspéizawodnictwo ze zbytem wytworéw osciennych.

Poped samozachowawczy przyczynia sie niewatpliwie do za-
trzymania mnéstwa jednostek na torach zycia zgodnego z potrze-
bami innych i z interesem publicznym. U os6b wszakze bardziej
rzutkich, wyposazonych w dary inicjatywy i przedsiebiorczosci,
z ktérych mégitby by¢ ogromny dla ogoétu pozytek, poped ten
czestokro¢ milknie wobec skionnosci do stawiania wszystkiego
na jedna karte, do ryzyka, sklonnosci niestety rzadziej powodo-
wanej umitowaniem jakiej$ sprawy ogolnej, ideowej, anizeli zadza
tatwego wzbogacenia sie i wyniesienia ponad innych z ich szkoda.
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Co do owych za$ tak na pozdr obiecujacych pobudek stra-
chu i widokéw zysku osobistego musi w kohcu przyzna¢ i my-
Slacy ,,najtrzezwiej”, czysto pozytywistycznie czy naturalistycznie,
ze mato bytoby pozytku dla ogoétu stad, gdyby wszyscy jego
cztonkowie albo w przygniatajgcej przewadze tymi wytgcznie Kkie-
rowali sie pobudkami. Ich zachowanie sie zewnetrzne mogtoby
by¢ do czasu poprawnym, t. j. az do zmiany konstelacji poteg
stanowigcych o ich bezpieczenstwie i dobrobycie gospodarczym,
ale pod nim krytaby sie zupetna moralna pustka. Ludzie ci sta-
liby sie niezdolnymi do ukochania czegokolwiek bezinteresownie.

Bytyby to owe juz przystowiowe a wcigz jeszcze dla deli-
katniejszego poczucia kulturalnego paradoksalne maszyny pozg-
dajgce sensacji przyjemnych a stronigce przed przykrymi. Czeg06z
mogtaby zbiorowos$¢ spodziewac sie po nich w chwilach dla niej
krytycznych? Kto zwatpit o potedze Ideatlu nad duszami a dusz
nad ozywianymi przez nie ciatami, musi doj$¢ ostatecznie do bez-
nadziejnie pesymistycznych konkluzyj w swoich rozmyslaniach
nad tym, za pomocg jakich to pobudek ziszczalnych udatoby sie
zapobiec postepujacemu rozktadowi charakteréw, nie méwiac juz
0 nadziei ich dZzwigniecia w gére.

Wielko$¢ cierpien po jednej stronie a przewiniefi po dru-
giej, dysproporcja miedzy tymi a tamtymi przy braku wiary w
stusznie kiedykolwiek wyréwnanie owej dysproporcji: oto najsil-
niejsze przez caly niemal cigg dziejow filozofii i filozoficznej po-
ezji, powody do wyrzekan na uktad rzeczywistosci bezlitosny
1 niesprawiedliwy. W obliczu katastrof zywiotowych, ktére nieraz
niszczg dziesigtki i setki tysiecy 1 istnien ludzkich, dorostych za-
rowno jak i dzieci niewinnych, staje umyst wspoétczujgcego prze-
nikniety zwatpieniem o porzadku moralnym, Kktéryby panowat
wszedzie i zawsze, jak dlugo uwaza wszelkg rekompensate po-
Smiertng za niemozliwg. Konsekwencja Scista nakazuje mu zasto-
sowa¢ te samg postawe do wszystkich niezliczonych wypadkdéw

2 W Chinach nawet miliony, ale czytajgcemu o tych nieszczes$ciach
przypomina sie natretnie fakt, ze to jest zarazem kraj, w ktorym dotad bez-
karnie sprzedaje sie dzieci w niewole lub sie je zabija.
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rozdzwieku miedzy wartoscig moralng charakteru a powodzeniem
w zabiegach.

Tak, odkad sie przyjeto wylgcznie rzeczywistos¢ dostepng
czuciom wszystkich, musi odpas¢ najwieksza czes¢ przewidywan
i nadziei polgczonych z przekonaniem, ze istnieje jaki$ porzadek
moralny w $wiecie czy ponad Swiatem. Wedle rozumowan pesy-
mizmu wysnutego na tej podstawie o0siggajg cele swe, a wiec
i szczesliwi sg, zdolniejsi od innych, zreczniejsi, lepiej przystoso-
wacé sie umiejacy, energiczniejsi dzieki swym przyrodzonym wia-
sciwosciom, a nie ci, ktorzy sie krepujg wzgledami na dobro in-
nych lub og6tu i podporzadkowujg mu interes wilasny. To szla-
chetni marzyciele, ,mistycy”, przydatni czesto spoteczenstwu
i przez nie z tego powodu nieraz stawiani za wzér, ale jak nie
zadajg w zamian niczego dla siebie, tak tez i ulegajg rozczaro-
waniom, gdy sadza, iz uda sie im wywrze¢ na nie wplyw doda-
tni, znaczniejszy i trwalszy. Sa oni zreszta uwazani przez swych
krytykdéw za przezytki, tamujace postep jasnosci i Scistosci my-
Slenia i obserwacji, skazane na to, ze bedzie ich co raz mniej.

Najwiecej sity zywiolowej i powagi objektywnej w pesy-
mistycznych przekonaniach myslicieli i poetéw pochodzito stad,
ze wspotczujgc z niezastuzonymi w ich oczach cierpieniami lub
z nieuchronnymi zboczeniami umystowymi i moralnymi swych
bliznich, widzieli w panoszacym sie bezkarnie zilu co$ przeciwne-
go zwyklym dazeniom ludzkim a nie mogli dopatrze¢ sie innej
deski ratunku, jak unicestwienie woli (buddyzm — Schopenhauer).
Skoro jednak nowoczesny ewolucjonizm naturalistyczny, t. j. nie
przyjmujacy zadnych innych czynnikéw rozwoju zyciowego poza
chaotyczng, indywidualno lub grupowo psychiczng walkg o byt,
traktuje jako przyrodniczg konieczno$¢ dla wszystkich jestestw
zywych rozrastanie sie jednych kosztem drugich i z ich (wiekszym
lub mniejszym) bolem,—to juz, jezeli sie nie przyznaje cztowiekowi,
jak to czynig naturalistyczni mysliciele, odrebnego stanowiska w ca-
toksztalcie przyrody zywej, nie ma sie prawa do skargi na to, co
sie uznatlo za niezbedny warunek utrzymania i potegowania zy-
cia wogdle.

Gdy pesymizm dochodzi do tego punktu, w ktérym za
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przecza, izby w czlowieku krylo sie co$ jakosciowo (istotnie),
a nie tylko ilosciowo, roéznego od natury innych jestestw zywych,
specjalnie za$ od zapotrzebowan, popedéw i instynktéw zwierze-
cych, wtedy staje sie czym$ absurdalnym, znosi sam siebie. Jak
to trafnie podniést Marjan Zdziechowski we wstepie do dwuto-
mowego dzieta p. t. ,,Pesymizm, romantyzm a podstawy chrze-
Scijanstwa” |, prowadzi do absolutnego pesymizmu $wiadomosé
nieograniczonych pragnien ducha a ograniczonosci jego Srodkéw.
Tymczasem, jezeli cziowiek jest tylko wyzej rozwinietym zwie-
rzeciem, to powstanie w nim pragnien niezwigzanych istotnie,
integralnie z potrzebami jego organizmu—a nawet, jak uczy do-
Swiadczenie, zazwyczaj szkodliwych 2 zyciu branemu w sensie
czysto fizjologicznym (w cielesnym), musi sie przedstawia¢ jako
wybujatos¢ chorobliwa, uleczalna w miare postepu wiedzy o tym,
co sie na nig ztozyto, a wiec bynajmniej nie tak tragiczna, jakby
sie zdawato. Bole¢ za$ nad tym, ze zwierze jakiekolwiek jest
drapiezne, podstepne, ze dba tylko o siebie i 0 swoje potomstwo,
albo ze ulegtszy zwyrodnieniu czy szatowi nawet i o to nie dba,
nie miatoby sensu. Pesymizm mysliciela czysto naturalistycznego,
majacego wszak konstatowaé¢ same fakty, datby sie jedynie wy-
ttumaczy¢, ale nie usprawiedliwi¢ trudnosciami, ktore przed nim
stajg, gdy usiluje rozwia¢ to wszystko, co mu sie wydaje ziu-
dzeniem i zapobiec szerzeniu mylnych wedle niego przekonan.
Jest to juz jednak sprawa zajetego przezen stanowiska. Wyzywa
ono bowiem innych do zadania wyjasnien, dlatego tak uporczy-
wie setki milionéw ludzi od prostaczkéw do znakomitych bada-
czy obstajg przy zdaniu, ze sie réznig od zwierzat nie tylko ilo-
sciowo, t.j. samym wyzszym stopniem rozwoju.

W biadaniach wiec pesymistéw typu — nazwijmy z prof.
Zd.ziechowsk.im — romantycznego na ludzkie nedze moralne,
umystowe i inne niedole, jest utajona przestanka, ze cziowiek,
wziety i jako jednostka i jako zbiory spoteczne, nie jest fakty-

1 Krakéw 1914.
2 Jak to wykazuje LALANDE w ,Les Illusions evolutionnistes”. Pa-
ris 1930.
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cznie takim, jakim powinien by¢ ze wzgledu na cechy ludziom
wspolne i wyodrebniajgce ich od innych klas jestestw zywych.
Linia jego rozwoju umystowego, ktoérg na pewnym szczeblu wien-
czy powstanie nauk i ich dalsze postepy, znamionuje sie tem,
ze coraz ochotniej i sprawniej roztagcza Swiadomos¢ zastanawiajg-
cej sie nad czemkolwiek jednostki ludzkiej zawite (skomplikowa-
ne) sploty swych wrazen, wyobrazenia, i wyosabnia z pos$réd nich
takie mozliwie najprostsze sktadniki, elementy na razie przynaj-
mniej niepodzielne, ktére sg z tatwoscia pochwytne takze przez
Swiadomos¢ innych ludzi spostrzegajacych te same przedmioty.
A tak, gdy oni objawiajag podobne zainteresowania i sprawnosci,
porozumienie co do cech mianych na mysli przez nich wszystkich
spotem, wspierane powstatymi najpierw odruchowo a z czasem
umownie wywigzywanymi gestami i gtosami mowy, toruje drogi
dla wszelakich uzgodnieh 1 sadéw, wydawanych o przedmiotach
ogladanych wspoétczesnie lub w najblizszym po sobie nastepstwie,
zarazem rowniez i dla wspétpracy okoto celéw, ktérych osiggniecie
jest w spos6b widoczny umozliwiane lub wielce utatwiane przez
pomoc niesiong wzajemnie.

Ot6z pierwiastek wszystkich tych funkcyj swiadomosci ludz-
kiej rozbiorczych (analitycznych), upraszczajacych i odrywajg-
cych a nareszcie uogodlniajgcych, jest, jak to juz przejrzat Hera-
klit moéwigc o Logosie (mysli rozumnej i zarazem wyrazajagcym
ja stowie), czynnikiem w réwnym stopniu nadajgcym sie do po-
lepszenia sytuacji cztowieka wobec reszty przyrody, zuzytkowa-
nia zawartych w niej zapaséw energii stosownie do jego zycio-
wych potrzeb i zamiaréw, jak i hamulcem walki o byt w obre-
bie gatunku ludzkiego, $rodkiem do wyréwnania réznic powo-
dujacych bratobdjcze w nim starcia. To tez niestychanie trudno
jest opedzi¢ sie przed pesymistyczng zgorzkniatoscig na widok,
jak ludzie naduzywaja rozumu, ktéry daje im przewidywaé naj-
wieksze skutki zabiegéw w razie, najlepiej zorganizowanej, zgod-
nej wspdtpracy a mianowicie naduzywaja go, czynigc zen narze-

1 Dla t. zw. przez LALANDE'A asymilacji umystowej, ktérej poswieca

osobny rozdziat w przytoczonym dziele.
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dzie swoich nienawisci, zadzy uzycia i niszczenia, zadowolenia
swojej pychy.

Mrok tajemnicy otacza Zrodta owego rozdzwieku miedzy po-
pedami samolubnymi a gtosem rozumu nawotujagcym do tego, co
zgodne z interesem powszechnym, wspélnym i co przez tenze
jest wymagane. Najprostszym i najjasniejszym zdawatoby sie by¢
to ttumaczenie, ze tam gdzie umystowos¢ jest dopiero w stanie
zarodkowym, jak u dziecka i ludéw pierwotnych, braknie jeszcze
wedzidta, ktéreby moégt popedom natozy¢ jakis sad stanowczy
0 tym, co sie godzi a nie godzi, a taki nie jest mozliwy bez po-
je¢ ogolnych, czyli jednoznacznych, nieoglagdowych przedstawien,
o warunkach wartosci moralnej. Jednakze przemawia przeciw ta-
kiemu uogdélnionemu do wszystkich wypadkéw ttumaczeniu zia
moralnego fakt, iz niedorozwéj umystowy uchodzi u spoteczenstw
kulturalnych za okoliczno$¢ tagodzaca a nawet niekiedy za unie-
winniajaca, za$ akcje zapobiegawczg przeciw przestepstwom ze-
Srodkowuje sie na tych punktach, na ktérych ujawia sie szczegél-
niejszy spryt wraz z brakiem wzgledéw natury emocjonalnej
(uczuciowej) na dobra cudze i zbiorowe.

Postawa wroga lub przynajmniej obojetna wobec daznosci
innych oséb pomimo, ze tym daznosciom nie da sie uczyni¢ za-
den stuszny zarzut w imie pozytku ogolnego, ani tez w imie
usprawiedliwionej samoobrony i zasad konkurencji uczciwej * to
jest owo naczelne zilo, ktére tez gléwnie pobudza do refleksji
pesymistycznych.

0 pochodzgcym z niewiedzy lub z nieroztropnosci, z ulega-
nia afektom nagtym i zywiotowo gwattownym, mozna naogoét przy-
puszczaé, ze jednostka bedzie jeszcze z niego uleczong w ten
czy inny spos6b, o ile ni¢ jej zywota nie zerwie sie niespodzia-
nie 2 To cos, czego nie dostawato, mogto jeszcze przybyc¢ i mogto
usungé, dzieki staraniom wlasnym i akcji spoteczno-wychowawczej,

1 P. wyzej s. 108. T. Il

2 A nawet na ten wypadek wiara w nieskonczone Mitosierdzie Boze
pozwala spodziewaé sie aktu taski, rozswietlajacej w ostatniej chwili $wia-
domosci, z cialtem zwigzanej, pomroke duchowa i wywotujacego doskonaly
skruche.
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zto polegajagce wyraznie na braku cech przynaleznych do ideatu
cztowieczenstwa (jego istnosci, ,,natury”, wyrazajgc sie termina-
mi filozofii Arystotelesa i sw. Tomasza, wedle ktérych, zlo za-
sadza sie na samej ,areeote” = ,privatio”). Kto jednak w $wia-
domej i rozmyslnej pogardzie dla catej moralnosci, uwazajac ja
za twor dowolnie fikcyjny i za jeden cigg obtudy wszelkie ro-
szczenia, by coskolwiek byto uznanym za stuszne lub za bez-
interesowne (po stronie sprawcy), glosi i czynnie stosuje niena-
wis¢ i walke, bunt przeciwko przyjeciu i ziszczaniu na tym $wie-
cie idei wszechogarniajagcego tadu, ten wprawdzie mogtby kiedy$
przejrze¢ i przyznaé, ze sie mylit, jezeli tylko bedzie przywiagzy-
wat jakie$ realne znaczenie do poje¢ prawdy i falszu. Mozna tez
mowi¢ i o0 jego ogotoceniu (do czasu przynajmniej) z instynktow
spotecznych, ze zmystu moralnego. Ale przenikniety pragnieniem,
whasnej jedynie wielkoSci i mocy wyosobnit sie $ciSle od podat-
nosci na pobudki, ktére mogtyby go sktania¢ do uznania czego-
kolwiek nietykalnie cennego poza nim samym. Jest takim dziwnym
Slepcem duchowym, ze zadnego braku w sobie nie czuje a prze-
ciez jest mu potrzebnym do szczescia  azeby jak najwiecej in-
nych myslalo o moralnosci, podobnie jak on, i by wogodle ich
sposO6b myslenia byt mu pomocny w jego dazeniach. Nikt chyba
nie zaprzeczy temu, ze byli i sa dzi$ jeszcze ludzie zblizeni do
tego typu, ktéry tylko dlatego moze sie wydaé przejaskrawionym,
ze faktycznie nie znachodzimy catkiem konsekwentnych w teorii
i wzyciu i juz jeden promyk odczuwanej na po6t bezwiednie
i mimowolnie ,stabosci” do kogos, czy do szczuptej grupy osoéb,
tagodzi nieco rysy najwiekszej srogosci w stosunku do reszty lu-
dzi i do tego co ich wigze.

Zgrzyty nienawisci i rozprzegan sie celowych uktadéw prze-
petniajg widownie zycia. Niema prawie dnia, wktérym bysmy sie
nie dowiadywali o przejmujagcych zgroze aktach okrucienstwa wy-
rafinowanego nierzadko, poczem sprawca uchodzi bezkarnie, dos¢

1 Niekiedy jednak wolatby i czuje, ze to jest w jego interesie — tak
wewnetrznie niespoistymi sg tego rodzaju doktryny, azeby byli ludzie, dla
ktérych obowigzek nie jest pustym dzwigkiem.
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czesto niewysledzony, albo — niekiedy— odbiera sobje zaraz zy-
cie albo wreszcie, Scigany, ginie jak upolowana zwierzyna. A kt6z
wie, czy gdyby sie nim ja kodzieckiem zaopiekowano, wychowa-
no go starannie, nie bylby wyrést na bardzo pozytecznego czion-
ka spoteczenstwa. Przeszios¢ tez historyczna i terazniejszos¢ od-
staniajg przed nami istne ,,bicze Boze”, smagajgce cate ludy ogro-
mami nieszczes¢ i cierpien niewystowionych a co gorsza depra-
watoréw wsgczajagcych jady bezwstydu, szyderstw i nieprzejedna-
nej zadzy niszczenia. Sg nawet miedzy nimi nietylko chtodni ego-
centrysci, ale i marzycielsko uparci doktrynerzy, ktorzy sadza, ze
z tego, co propagujg i gwaltem przeprowadzajg, wyniknie jaki$
racjonalniejszy, lepszy porzadek na Swiecie.

C6z wobec takich zjawisk i faktéw odpowie teoretyk mo-
ralnego i ponadswiatowego tadu pesymiscie, ktory wraz z prof.
Zniechoiuskim powofa sie nawet na stowa Chrystusa: ,Swiat
w ziem jest” (t. zn. zagrzazt w niem)? Manichejski dualizm ze
swg wieczng walka dwu zupetnie od siebie niezaleznych i od-
rebnych poteg: dobra i zla, nie datby sie pogodzi¢ z ta whasnoscia
umystu, ze w niestrudzonej pogoni za najwyzszym Jednem, za
synteza obejmujgcag wszystko, musi on szuka¢ jednego naczelne-
go prawa. A temu prawu wypadioby, gdyby sie przyjeto taki
dualizm, takg wieczng walke, podporzadkowaé¢ na réwni dobro
i zlo, przeciw czemu zn6éw wzdryga sie nie tylko moralne poczu-
cie wyzszej wartosci dobra, ale tez i przemawia wieksza miedzy
zaletami etycznymi, niz miedzy wadami zgodnos¢, wieksza réwniez
dobroci etycznej, anizeli przewrotnosci, pojemno$¢, skoro wypet-
niajgca tres¢ tej dobroci zyczliwos¢ nie odtragca zasadniczo nikogo,
kto chce lub mégtby jeszcze by¢ dobrym.

Zawis¢, msciwosé, nienawisé, pycha, zesrodkowujace mysli
0 wszystkich sprawach dokota swego ,,ja”, sgto niewatpliwie uczu-
cia— a wzglednie pobudki do postanowien, zastugujace w pierw-
szym rzedzie na miano ,etycznie ztych” w tym sensie, ze naj-
silniej zaklécajg zgodne wspélzycie, ze w najwyzszym stopniu
przeszkadzaja jego sprzezeniu w ukitad harmonijny, tym samym
1 nadziei w ziszczanie sie ideatéw, ktoreby moégt podziela¢ naj-
szerszy ogot ludzi. Grozi z nich tym dalej siegajacy rozstréj, im
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wytacznie] sg opanowane nimi odnosne jednostki lub grupy, t.zn.
gdy zadne juz inne uczucia ani pociagi ich nie hamujg tak, iz
pofolgowanie im sprawia niczem niezmgcona przyjemnos$¢ a osob-
nik, ktéry za ich glosem postanawia i dziata, jest przeswiadczo-
ny o swej najzupetniejszej swobodzie, w dodatku jeszcze rozpo-
rzadza wyzszym, niz wielu innych zasobem inteligencji, zdolnosci
i innych Srodkéw. Nie ma on wtedy prawa, a wraz z nim tez litu-
jacy sie nad objetg przez niego rolg obserwator — pesymista, ob-
winia¢ tworcze zrodto wszelkiej energii i £adu, Boga, o to, iz
stat sie takim, iz wszystko przewidujaca Wszechmoc nie sttumita
w nim w zarodku owych uczué¢ destrukcyjnych i nie zastgpita ich
innymi. Cokolwiek bowiem postanawia i czyni, podejmuje z wias-
ng najzywsza ochotg. Raduje sie do giebi plonami rozsianych
przez siebie nienawisci, wywarciem zemsty, zaspokojeniem swej
pychy, zgorszeniem maluczkich. To, co bytlo do osiagniecia w
buncie przeciw prawu moralnemu, osiggnat a zwiaszcza drogg mu
stawe i oklaski od podobnie myslagcych jak on. A okolicznosc,
ze ostatecznie naderzyt na nieprzebyty watl ochronny, ze musi
sie pieni¢ od doznanego niepowodzenia w walce z wyrostymi
przed nim zastepami szermierzy +tadu, to jest juz tylko kon-
sekwencja stanowiska obranego dobrowolnie i tego niewzruszal-
nego stanu rzeczy, ze dobro jest ponad ziem.

Pesymista w najszlachetniejszym, ,,romantycznym” znaczeniu
tego wyrazu ma najmniej powodéw tem sie smucié. Zrozumiatym
jest jedynie, ze ubolewa nad wielkoscig zrzgdzonego spustoszenia
moralnego w duchach stabszych lub jeszcze niedojrzatych, w mio-
dym pokoleniu, ktéremu zamknieto lub co najmniej utrudniono
droge do czystszych i wznioslejszych porywow. Ale musi i on zwa-
zy€: Jezeli az takiej zmory udreczen, zwyrodnien i upadlan sie
byto potrzeba, azeby wyrwaé serca i umysty z gnusnej apatii
i natchng¢ je do czynu organizacyjnie, ozywczo tworczego, do
Smiatych teoryj i wytrawnie przemyslanych poczynan w praktyce,
to chyba jest jakas ponadjednostkowa celowo$¢ w dazeniach do
postepu moralnego.

Skrajnie przeciwlegty pesymizmowi kierunek pogladu na
Swiat znany pod nazwag optymizmu—jego krytycy nadajg mu iro-
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nicznie przymiotnik ,rézowy” — chwyta sie kurczowo rozwaza-
nia zaczerpnietego z bardzo wielkiej liczby doswiadczen zdajacych
sie o tem przekonywaé, ze zlo moralne jest dla ludzkosci przy-
datne, bo stanowi najskuteczniejszag podniete dla energicznego
i wytrwalego zmagania sie z nim a przez to dla wzrostu sumy
dobra moralnego. Zachodzi tu przewaznie niebezpieczenstwo po-
grazenia sie w dialektyce samowolnej i jatlowej pomimo, iz nie-
zaprzeczalne doswiadczenia postuzyty takim pomystom za punkt
wyjscia. Czyz jednak naukowe zasady metod indukcyjnych w sensie
Scislejszym, t.j. indukcji niezupeinej, pozwalajg uogdlnia¢ owe do-
Swiadczenia tak dalece, azeby twierdzi¢, iz kazdy akt postano-
wienia etycznie ujemnego a posrednio kazda dyspozycja w cha-
rakterze ujawniona tymze aktem, chocby tylko wobec wiasnej
Swiadomosci sprawcy i co najwyzej wobec Istoty wszechwiednej
wywolywaly wysitek przeciwny (,,reakcje” moralnie zbawienna),
w innych ludziach? Wszak o wielu takich wydarzeniach nikt
z tych innych nic nie wie. Ponadto zio moralne bywa tak za-
razliwe, ze dlugo pocigga masy swym urokiem demonicznym, za-
nim zepsutemu przez nie S$rodowisku zacznie sie da¢ poznawaé
po swoich owocach i zanim kto$ sie mu przeciwstawi. ~Dialekty-
ka skrajnego optymizmu wikla sie ostatecznie w sprzecznosci.
Wypadatoby w duchu jej konsekwencji otoczyé przychylng opie-
ka do czasu 1 owo rzekomo przydatne zio, dopdki tak nie przy-
bierze na sile, ze walka z nim, bedzie najowocniejszg dla wyro-
bienia charakterow w sensie etycznie dodatnim. Czego$ zgotla
innego dotyczy przypowies¢ ewangeliczna 2 ktéra przestrzega
przed wyrywaniem chwastow wsrod takich warunkéw i w taki
sposéb, ze wraz z nimi musiatoby sie uszkodzi¢ zboze. Chodzi
w niej bowiem o odpowiednig doze cierpliwosci i roztropnosci,
0 podstawe przezorng wobec pociggébw mogacych zaréwno stuzyé
dobru duchowemu jednostki i spotecznemu, jak tez i wyj$¢ na

1 Na to mniej wiecej wychodzi nieudaty pomyst MATEUSZA z KRAKO
WA w jego TEODYCEJI (Tom Il Archiwum Komisji do badania dziejéw filo
zofii tu Polsce. Krakéw 1930), s. 45.

2 Matth. XII1.29.
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szkode o0g6lng (np. odwaga zotnierza a bandyty, oszczednos¢
skapca mys$lacego tylko o sobie a dobroczynnego fundatora lub
ojca rodziny pragnacego zabezpieczy¢ jej los).

Nawet umyst tak gteboko religijny, jak stynnego konwerty-
ty, poézniejszego kardynata Newmana, zdobyl sie na plynacy
z gtebin wspétczujacej duszy i z bogactwa przezy¢ protest prze-
ciw mialkiej dialektyce niepohamowanych optymistéw. Prof. Zdzie-
chowski I, tak streszcza jedno z jego rozmyslan w ,,Apologia pro
vita sua”: ,Jesli obja¢ okiem Swiat w calej jego rozciggtosci,
przesztos¢ i przyszto$¢ 2 plemiona i narody, ktére przeszlty po
nim, ich przedsiewziecia i czyny, ktére tak mato Sladu zostawity
po sobie, caly bieg rzeczy, ktory, zdaje sie, ani sie rodzi z przy-
czyn rozumnych, ani do rozumnych celéw zmierza, ogrom prag-
nien cziowieka a krétkos¢é jego istnienia, zawody wszystkie, upo-
korzenia, ktére znosi¢ musi dobro, a tryumfy zla, cierpienia i utra-
pienia duchowe, potege grzechu, zdobycze bezboznosci—jesli to
wszystko objaé, zaiste bedzie to wizja, ktéra przerazi nas i Sle-
pymi na wszystko uczyni, i wycisnie w duszy pietno uczucia
niezgtebionej tajemnicy, wymykajacej sie wszelkim prébom ro-
zZwigzania”.

Przeciwnik pesymizmu bezwzglednego, jako tego pogladu
na Swiat, ktéry grozi nieuchronnie odjeciem energii i wytrwa-
tosci wysitkom bezinteresownym, musi postepowac¢ droga zabez-
pieczona od szyderstw, jakie spotkaly ,najlepszy z mozliwych
Swiatéw” Leibniza. Wskazanym jest dlain nawet rozstanie sie
z mile dla wielu brzmigcym terminem ,,optymizm”, ktéry juz sam
przez sie daje powody do nieporozumien.

Wszak owo ,,najlepsze” (optimum) moze by¢ branym tylko
w odniesieniu do innych poréwnanych z nim czionéw a przy
tym chce optymista—metafizyk o nim uprzedzac, ze jest takiem
wihasnie w stosunku do wszystkich poza tg wybrang (dyzjunktyw-
nie) alternatyws, jak gdyby bylo mozliwym dla umystu ludzkie-

1 Dz. cyt. T. Il s. 192.
2 Na tym punkcie poniosta go wyobraznia, bo céz mozna twierdzié¢
0 przysztosci stanowczo i nieodwotalnie?
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go przejrze¢ i skontrolowaé to wszystko. Ostatecznie wiec musi
by¢ cala ta sprawa pozostawiong Bogu przez wierzacego w Jego
doskonatg dobro¢, madrosé i wszechmoc i niepodobna o tem da-
lej poprawnie rozumowacd, gdy sie zna jedynie utamki (fragmen-
ty) wszechrzeczywistosci i to jeszcze tylko z niejakim przyblize-
niem do ich stanu faktycznego.

Braknie nam podstawy objektywnej do wydawania sadéw
optymistycznych, gdyz sady takie musiatyby by¢ orzekanymi o ca-
tosci wszystkiego, co zaszio i zajdzie, a ta jest niedostepna na-
szemu poznaniu. Mozna tylko ja przeczuwaé, zaufawszy w jej za-
leznos¢ od Istoty Doskonatej, co jednak, jesli sie kto$ nie po-
czuwa do postannictwa wspotdziatania z ta Istota, wiedzie do
gnusnosci, do zdania sie na bieg wypadkow niezaleznych od ludz-
kiego umystu i woli a tym samym szkodzi postepowi duchowemu,
powiekszg przewidzialng sume zta, skoro tylko walka z nim os-
fabnie. W réwnej jednak mierze nieuzasadnionym logicznie, za$
szkodliwym dla spoteczeristw i jednostek jest czysty pesymizm,
jako przekonanie o beznadziejnosci wszystkich wysitkow nawet
najlepiej obmys$lanych i ozywionych pobudkami najwyzej ocenia-
nymi przez mito$nikéw tadu i mocy ducha.

Musi wiec byc¢ jakie$ stanowisko posrednie pomiedzy tam-
tymi dwoma, mniej narazone na zarzuty o dowolnos$¢ dla usitowan
majgcych na celu naprawe ludzkich charakterow i ludzkiej doli.
Tym stanowiskiem jest melioryzm

By¢ meliorystg znaczy to—w naszym przynajmniej rozumie-
niu tego wyrazu — zywi¢ przekonanie, ze zlo moralne i fizyczne,
niezmiernie zresztg we wszechswiecie rozplenione, daje sie stop-
niowo umniejsza¢ przy wyzyskaniu peinym tego zasobu Srodkow,
ktéorym ludzkos$¢ rozporzadza. Wolny od utudnych marzen o przy-
sztym jakoby raju na ziemi, o wyzwoleniu wszystkich majgcych
w nim zy¢ ludzi od wad moralnych charakteru i od cierpien, co

1 O jego bujnym rozwoju, zwilaszcza wsréd pragmatystéw podat obfi-
te i cenne informacje juz wr. 1912 dr WACLAW GRZYBOWSKI (dzi§ amba-
sador polski w Moskwie) w rozprawie wydanej w Krakowie p. t. ,Pragma-
tyzm dzisiejszy
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wiecej 0 wymazaniu bez Sladu nastepstw wszelkich win \ przyj-
muje meliorysta w rodzie ludzkim takie potencjaty inteligencji
zdolnej do ustawicznego rozwoju, tworczosci kierowniczej, tra-
dycyj kulturalnych niezamartych w swym dziataniu odradzajgcym,
ze wola mocujgca sie bezinteresownie w kierunku moralnego do-
bra zdota pod warunkiem dostatecznego jej natezenia, wywigzac
i zuzytkowa¢ owe potencjaty do postepowania krok za krokiem
naprzéd w rugowaniu zia, w czynieniu zycia spoteczno-duchowe-
go co raz lepszym.

Pozostaje tu jeszcze zawsze otwarta kwestia, po jakich to
motywach ma meliorysta prawo spodziewac sie, ze wejdzie pod
ich wplywem w gre wola do$¢ silna a zarazem bezinteresowna.
Gdyby bowiem sita woli i jej bezinteresownos$¢ zalezaty wylacznie
od nieobliczalnego, jak dotad i zapewne na dlugo, jesli nie na
zawsze, zbiegu czynnikéw fizyko-chemicznych, wzglednie fizjolo-
gicznych, toby akcja spoteczno-wychowawcza znajdowata sie w po-
tozeniu bezradnym. Na szczesScie jednak powazne, zwarte bloki do-
Swiadczen, przezy¢, zaznawanych zwlaszcza przez cztowieka kultu-
ralnego, Swiadczg przeciwko czysto fizjologicznemu zrdédiu znacz-
niejszych napie¢ wysitkbw a zwlaszcza takiemu zrédiu ich bez-
interesownosci.

Krzepi sie niewatpliwie wola w swych dyspozycjach do po-
stanowier etycznie dodatnich (,,zestrojowych”) widokiem przeta-
manych przez kogokolwiek oporéw, gdy w to jego zwyciestwo
z radosng sympatig sie wczuwa. Podstawg za$ takiego zadowo-
lenia etycznie czystego jest przekonanie, iz to, czego zwyciezca
dokazat, lub to, co wytworzyt, nie jest z wylgczng korzyscig dla
pewnej osoby lub dla ograniczonej grupy osoéb, lecz dla mozli-
wie najpojemniejszego zbioru ludzi, dla ogotu wszystkich myslg-
cych poprawnie, chcacych wspoipracowaé zgodnie, dla odczuwa-
jacych przynajmniej na pewnych punktach i w niektorych rysach
jednakowo piekno i wzniostos¢ w przyrodzie i w sztuce. Nie da-
dzg sie powaznie zakwestionowa¢ zdobycze ludzkiego geniuszu

1 W co wierzyli wyznawcy t. zw. apokatastazy ORYGENES i GRZEGORZ
Z Nissy.
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i wytrwatoSci w nauce, w kreacjach artystycznych, w budowaniu
porzadku prawnego i panstwowego, ktére, chociaz nie doszty do
skutku bez udzialu pobudek egoistycznych, jednakze jako wy-
twory, jako catosci w sobie spoiste, ucztonkowane wielorako, lecz
nie chaotycznie, a trescia swa bogate, na szerokich podwalinach
rozrosniete, zawdzieczajg swa stosunkowo o wiele wieksza, niz
innych ludzkich wytworéw, odporno$¢ na zab czasu, temu, ze
stuzg najpowszechniejszym i najstalszym potrzebom i aspiracjom
ludzkiej natury.

Nie wszyscy podlegli urokowi owych epokowych dziet po-
przestajg na niemym dla nich podziwie, na biernym uwielbianiu
lub na prébach niewolniczego nasladownictwa. Zdolniejszych
i aktywniejszych nie zawsze znéw pobudza jedynie samolubna am-
bicja do usitowan, zeby przescigna¢ innych i p6js¢ dalej. Am-
bicja bowiem jako taka bywa niekiedy bodZzcem do przewarto-
Sciowywan i do przeciwstawian sie takze i temu, co stusznie do-
tychczas uchodzito za wzo6r i drogowskaz nieprzestarzaty. Bojow-
nicy lepszej dla ogo6tu przysztosci wolni w swoich o nig zapasach
od zadzy cudzego uznania— praktyczni meliorySci— czerpig po-
budki do swych wytezen, opromienianych nadzieja zamierzonego
skutku, z uczu¢ uciechy umystowej, estetycznej i etycznej dozna-
wanych na widok tryumféw nauki, sztuki i kultury obyczajowej,
ku ktéorym wiodace okreslone drogi odstonity im sie tak, iz po-
zwalaja przewidywa¢ w miare podobienstwa warunkéw i uzytych
Srodkéw takze i rezultaty podobne.

Spotyka ich nieraz zarzut, ze sg upartymi zarozumialcami
dlatego, bo nie liczg sie z sgdami oceniajagcymi krytycznie ich dzia-
talnos¢, niestropieni jej lekcewazeniem. Jezeli jednak nie mozna
im stusznie odméwié¢ dobrej wiary, ani dowie$¢ umystowego le-
nistwa lub zaciesnienia widnokregu przez afekty, ktorym folgu-
jac idzie sie po drodze najstabszego oporu i szuka sie w grun-
cie tylko wlasnej przyjemnosci — to trzeba przyznaé, ze poswie-
cajg bezinteresownie swoje wysitki jakiej$ sprawie ogoélnej. | musi
tez wtedy stang¢ przed nami pytanie, czemu majg by¢ przypisa-
nymi te dwie cechy: bezinteresownos¢ i wysilanie sie? Czy tylko
poprostu temu, ze kto$ sie takim urodzil, ze przyszedt na Swiat

BO
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z takg wilasnie organizacjg psychofizyczng? Odpowiedz potaku-
jagca przedstawia sie w najwyzszym stopniu nieprawdopodobng
wobec niezliczonych Swiadectw dostarczanych przez dzieje. Mnoé-
stwo najlepiej rokujacych zarodkéw zmarniato widocznie wskutek
tego, ze obdarzeni nimi nie zetkneli sie w odpowiednim wieku
z ludZmi i tworami duchowymi, z ideami, instytucjami i ich urza-
dzeniami, z ideatami, ktéreby potrafity na nich podziata¢ ozywczo
i zestrajajgco. Wytrwa¢ w instynktownej wierze w dobroczynna
potege samozaparcia sie jest niezmiernie trudno kazdemu, kogo
otacza wylgcznie atmosfera postepkéw i uczué wrecz przeciw-
nych, kto nie dostrzega blisko siebie objawoéw mitosierdzia czyn-
nego w sposéb przezorny i rozlegty, co najwyzej co$ o nim
tylko postyszat. Ale to, co wyrzeklt, postyszawszy, byto wypowie-
dziane nieraz z odcieniem sceptycznej ironii, wraz z pobtazliwg
chociazby krytyka niepraktycznosci i utomnosci nieodstepnych od
sposobu wykonania wszelkich ludzkich przedsiewziec.

Gdy obronica zasklepionego w sobie samolubstwa usprawie-
dliwia jego praktyki i odpowiednig im teorie argumentem, ze
wszak ludzie czynig zawsze tylko to, co jest im przyjemne lub
przynajmniej wedle ich przewidywan ma sprowadzi¢ osiggniecie
przyjemnosci, wzglednie unikniecie czy tez usuniecie przykrosci,
a tak tylko dzieki specjalnemu zbiegowi wydarzen i ich skojarze-
niu w pamieci stalo sie przyjemnym sprawianie innym uciech
i trwalszych pozytkéw nawet z wlkasnym doraznym uszczerbkiem—
to meliorysta opisywanego tu typu ufny w stopniowe przezwy-
ciezanie owego pedu dosrodkowego widzi w takim mysleniu
przeskok bezprawny. Nie wolno nam bowiem budowaé sadéw
powszechnych, a wiec i najszerszych uogolnien, z poszczegoélnych,
chociazby wielu stwierdzonych faktéw, ktérym przeciwstawiajg
sie inne zjawiska. Wprawdzie mamy pod reka sporo przykitadow
zachowania sie wyraznie zyczliwego wzgledem dalekich nawet
sobie 0s6b i z zamierzonym pozytkiem dla ogo6tu, w ktérym
wedle wynurzen niepodejrzanych o tendencyjnosé postanowienia
bylty powziete i wykonane jedynie z powodu przyjemnosci przy
tym zaznawanej a poprzednio juz zywo nieraz wyobrazanej i prze-
widywanej na podstawie wspomnien stanéw podobnych w wypad-
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kach podobnych. Z réwnie jednak dobrze ugruntowanych prze-
stanek wynikajg wiadomosci nasze o innych ludziach, ze sie z so-
bg tamali w krwawym pocie i trudzie, bliscy rozpaczy, zanim po-
stanowili i spehili to, za co ich najwyzej cenimy. A cenimy ich
w pierwszym rzedzie nie za rezultaty zewnetrzne ich dziatalnosci,
ale za to, ze przetozyli poczucie jednosci swych celéw i zadan
z zyciem spoteczno-duchowym, przekraczajgcym obreb ich osobni-
czego konkretnego ,ja”, ponad wzglad na wlasng przyjemnosc.

Mogta im to bolesne przezwyciezenie siebie utatwi¢ mysl,
ze jak fizjologicznie ztozyto sie na powstanie ich organizmu mno-
stwo przodkdéw i oni sg wobec innych potomkéw tych samych
par ludzi ,,braémi” lub ,siostrami” cialem, tak i Swiat zycia du-
chowego sprzagt sie w nich w jedng ze swych kombinacyj, zawsze
wszakze jest to catos¢, z ktorej wyrosli i wciaz dalej rosna, jako
jej odnogi, cztonki. Przebojem wbrew biologicznemu i psychofi-
zycznemu roézniczkowaniu sie toruje sobie u nich drogi $wiado-
mos¢ wspdlnego zrodia i ped ku niemu powrotny przez urzeczy-
wistnianie harmonii w ludzkich stosunkach, w nauce i sztuce.
Lalande, ktérego poglad na swiat, acz wyznaje dualizm, jest jed-
nak, jak dotad, daleki od przyjecia osobowosci niezniszczalnych
i tej swojej niezniszczalnosci Swiadomych, daje taka cietg od-
prawe 1 wszystkim prébom wytlumaczenia w czambut dazen ludz-
kich bez réznicy gonitwg za przyjemnosciami:

».Bez watpienia, jesli sie rozszerzy sens wyrazu przyjemnos$¢
tak iz sie obejmuje nim w definicji kazdy rodzaj celu mianego
na oku, przez jakiegobadz cztowieka i mocg jakiegobadz uczucia,
to wtedy bedzie jasnem, ze przyjemnos¢ jest przedmiotem za-
mierzerh (motywem: ,le but”) we wszystkich czynach. Lecz ten
wybieg (,,eskamotaz”) logiczny nie rozwigze kwestii, bo trzeba
bedzie przyja¢ bezposrednio, ze istnieje wielka liczba przy-
jemnosci nieprzejednalnych miedzy sobag, a moralnosci rzecza
bedzie wiasnie uskuteczni¢ wybér z posréd nich. Nazwijmy na
rowni ,,a pleasant feeling”, ,uczuciem mitym” (aluzja do terminu
uzywanego przez Herberta Spencera w jego ,,Podstawach moral-

1 Cyt. dz., s. 395.
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nosci ewolucjonistycznej) to uczucie, ktére miat Cezar przekra-
czajac Rubikon, to, ktoérego doznawal Brutus, gdy przebijat Ce-
zara, Polieuktes w dramacie ,,Corneillea” pod tym tytutem, gdy
szedt na meczenstwo, uczucie pogrgzonego w uzywaniu ,viveur”,
uczucie ascety, uczonego, polityka, pozyczajacego pienigdze
i lichwiarza: dodajmy jeszcze jak to czyni p. Spencer wszystkie
btogostawienstwa zapowiedziane w kazaniu (Chrystusa) na goérze,
czeg6z dowiedziemy?”.

Gdy czyje$ pociagi juz sie utwierdzity przez wielokrotne
folgowanie im w dos¢ krotkich odstepach czasu, ze brak odpor-
nosci na nie juz zaczyna znamionowa¢ charakter tej osoby, ogét
dyspozycyj psychicznych, to wtedy potrzeba nadzwyczajnych,
zgota wyjatkowych daréw inteligencji, stowa, umiejetnosci prze-
niesienia sie i wczucia w cudzg psychike z nieztomng wolg po-
zadanego skutku, azeby w niej wywota¢ wstrzags i przewrét, prze-
kona¢ ja, ze inne uciechy i inne cele, niz bedace dotychczas
przedmiotami zabiegéw tej osoby, sg dla niej cenniejsze a zwrot
ku nim zgotowatby jej wieksze szczeScie. Historia obyczajow i pra-
déw duchowych zwlaszcza w literaturze pieknej, takze w innych
dziatach tworczosci, zna przyktady takich wstrzagséw a nawet ma-
sowo, acz zwolna dokonywujacych sie przetloméw. Jednakze na
0got podlegajg im raczej miodzi, jeszcze nie zakrzepli w nato-
gach mys$lowych i uczuciowych a tez i torownikami bywaja za-
zwyczaj miodzi, przynajmniej duchem, t. j. mniej ogladajacy sie
na rozczarowania przesztosci, mniej dbali o wlasng do czasu nie-
popularnosc.

Przytoczony przed chwilg autor, powiada w rozdziale 1
,»0 zdrowiu indywidualnym i narodowym”: ,Jest zgoda na to, ze
aby ulepszy¢ pewng osobe, pewne spoleczenstwo, potrzeba zna-
lez¢ twierdzenie, ktoére wykracza poza wiedze (nauke — science)
w tym, iz nie moze mie¢ podwaliny w zadnej obserwacji faktow
poprzednich. Bedzie to idea a priori, akt wiary, uczucie, su-
gestja ze strony podswiadomosci (I'inconscient)—nie stanowi tu nic
0 rzeczy samej stowo — byle tylko jasno zdano sobie sprawe

i s 402.
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z rozréznienia. Lecz zastrzegiszy to uwaza sie niemniej za mozli-
we pojednanie sztuki i nauki ze wzgledu na niedoskonatly stan
spoteczenstw i na trudnosci w owiladaniu tych wielkich ciat”.

Do melioryzmu wiedzie i w nim utwierdza wiasnie to prze-
konanie, iz mozna pojedna¢ sztuke z nauka, sztuke ma sie rozu-
mie¢, wzieta w sensie szerszym, ktory obejmuje nietylko twor-
czo$¢ artystyczng i technike przeksztalcajgcg przedmioty poza
osobami ludzkimi, t. zw. ,rzeczy”, ale takze technike ksztalce-
nia charakteréw i umystow w kierunku przedstawiajgcym sie ja-
ko zestrojowy i ozywczy zarazem dla postepu moralnosci i energii
duchowej. A skoro miodsze pokolenie okazuje sie z reguty naj—
podatniejszym na zabiegi takiej sztuki, jesli byly dostosowane do
jego wihasciwosci psychicznych, przeto zadna sprawa nie moze
by¢ wazniejsza i bardziej piekaca dla meliorysty zadnego dodat-
nich oddziatywan na przyszto$¢ spoteczenstw i ich kultury, niz od-
powiednie wychowanie tego pokolenia. Wszak od pokierowania
nim bedzie zalezalo, czy to, co dotychczas najmniej jednodnio-
wego, W najwyzszym stopniu poszerzajacego, rozjasniajacego i po-
gtebiajgcego Swiadomos¢ wytworzyt duch ludzki w arcydzietach
mysli i sztuk pieknych, nie pozostanie na diuzszy okres czasu
— jesli nie na zawsze — kapitatem martwym. A widzieliSmy juz,
ze jedng z walnych, juz na poczatku rzucajacych sie w oczy po-
budek do nadziei w lepsze jutro ludzkosci jest wbrew wszelkim
w niej ohydom i odmetom widok tego, czego dokazaty najdobo-
rowsze wsrod niej umysty, serca i wole i czem sie dotad po
przez wieki karmia nieustajacy w boju o powszechne, braterskie
wspotpracownictwo.

Nie znaczy to naturalnie, izby meliorysta miat spuszczac
z uwagi lub nizej ceni¢ inng sztuke, sztuke ratowania przed gro-
znymi kataklizmami spotecznymi, przed wybuchami rozpaczliwej
walki o byt, klas a ostatecznie jednostek wszystkich przeciw
wszystkim. Do niej to zdajg sie prowadzi¢ nowoczesne przesile-
nia gospodarcze, odbierajagce milionom ludzi moznos¢ utrzymania
sie pracg pokojows. Zapobiec im, wzglednie przetamaé je wy-
sitkiem mysli wynalazczej, zebraniem, oswietleniem i zuzytkowa-
niem ogromnego zapasu doswiadczen, wpajaniem w masy prze-
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Swiadczenia o niezbednej potrzebie wielkich abnegacyj—oto za-
dania, ktorych ciezar przerzuci¢ w sposob dla siebie wygodny
catkowicie na innych rownatoby sie abdykacji z melioryzmu roz-
sadnie przewidujacego.

Kto uwaza pewne usitowania za nakazane gtosem obowigzku,
nie moze, o ile chce by¢ konsekwentnym, przesgdza¢ z gory
0 ich zupelnej beznadziejnosci — wypada mu raczej przystaé¢ na
co$ w rodzaju owego stynnego Pascal’owskiego pdjscia o zakiad,
czy BOg istnieje i czy dusza jest niesmiertelna.

Albo rzeczywistos¢ jest tak zbudowana i takie ostatecznie
przewazajg w biegu zdarzen czynniki, ze sg na to sposoby, azeby
walka o byt miedzy ludZmi tracita stale—chocby tylko stopniowo
1z przemijajagcymi nawrotami drapiezno$ci — na nasileniu i zeby
oni wspotzyli coraz zgodniej, coraz rzadziej ulegali popedom wy-
faczajgco-egoistycznym, albo nie. W tym drugim razie jednak
wszelkie wysitki bezinteresowne wraz z opartg na nich wartoscig
moralng odnosnych postanowien i czyndéw bytyby tylko czem$
luznie celowym, t. j. od czasu do czasu, tu i éwdzie uwiencza-
nym przez znikome skutki. Ten, kto nie krepuje swoich dazen
wzgledami na interesy innych i og6tu, na sprawy ponadosobiste,
wspdélne (jak nauka, sztuka), moégtby uchodzi¢ za medrszego zy-
ciowo dlatego, ze nie pada ofiarg pewnych ziudzenh.

Zakladajac sie tak, miatby meliorysta prawo twierdzi¢, ze
Swiat odpowiedni jego pogladowi nadawatby sie w stopniu o tyle,
mianowicie prawie nieporéwnalnie wyzszym, niz Swiat odmienny,
chaotyczny, do podniesienia skutecznosci wszelkich ludzkich za-
biegébw przez ich napiecie, zespot i wyrownanie, ze z mozliwo-
Scig tamtego innego $wiata nalezaloby sie liczy¢ jedynie w tym
ostatecznym wypadku, zeby melioryzm byt nieodwotalnie raz na
zawsze zbity jako utopijny. Postepujac bowiem inaczej wyrza-
dzitoby sie szkody nieobliczalne tym, co po nas przyjda.

NiedosScigta jest wprawdzie dla nas naukowa pewnosé, ze
bedzie sie rodzito coraz wiecej ludzi ze sklonnosciami altruisty-
cznymi (czyli do postawy zyczliwej wzgledem innych, do czyn-
nego wspoiczucia z cudzg niedolg, a radowania sie cudzym po-
wodzeniem i wspotudzialu w ziszczaniu go), ze sklonnosci te bedg
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coraz silniejsze i potgczone z wyzszymi uzdolnieniami umystowy-
mi oraz z niezbedna energig i wytrwatosciag woli. Braknie réw-
niez podstawy dla stanowczych przepowiedni, ze ekonomia poli-
tyczna i socjologia poczynia tak wielkie postepy, ze uda sie
akcji spotecznej, panstwowej i miedzynarodowej, wspartej o ich
wyniki, przezwycieza¢ stale najciezsze przesilenia gospodarcze
i zabezpiecza¢ przynajmniej te najnizszg stope (,minimum”) wa-
runkéw utrzymania sie przy zyciu, ktéra bylaby konieczng, azeby
walka o byt nie zaptoneta miedzy ludzmi w rozmiarach katastro-
falnych dla ich kultury etycznej.

Jednakze uswiadomiona w calej peini groza nastepstw prze-
widzialnych z chwiejnosci i wewnetrznego rozdarcia przyttumia
tego rodzaju powatpiewania w tym, komu istotnie i bardzo za-
lezy na tym, zeby innym byto lepiej, i kto przejrzat, ze jest to
mozliwe tylko pod warunkiem melioracji ludzkich charakteréw
i umystow. Naturalnie: jest rzecza jego roztropnosci a tym samym
i jednym z jego zadan staraC sie nie przeoczy¢ niczego, coby
mogto mu udaremni¢ zamysty, i usitowaé temu z géry zaradzié.
Wszakze gdyby przypuszczat zgory czyli przewidywat jako dosé
prawdopodobng Kkleske doszczetng, t. j. nawet kleske bronionej
przez siebie idei, niepodobna, zeby na tem nic nie ucierpiato samo
jego przedsiewziecie. Rozmach wysitku, tegoz natezenie zmala-
tyby bowiem. Ci, co bohatersko ging na stanowiskach, nie sg wy-
zuci z nadziei, ze co$ ich przekonaniem cennego pozostanie po
nich jako owoc ich ofiarnego czynu. Trzebaby po doktrynersku
odrzuci¢ wszelkie bohaterstwo, gdyby przynajmniej jednego praw-
dziwego bohatera mozna byto stusznie nazwaé upartym zaslepien-
cem, ubéstwicielem swojej whasnej chwaly spodziewanej po zgonie.

Meliorysta zatem chcacy pozosta¢ wiernym swojemu pogla-
dowi i dazeniom musi zatozyc¢:

1 Ze jest taka idea — drogowskaz dla ludzkich postano-
wien i postepkow—ktorej wprowadzenie w zycie czyni ludzi bliz-
szymi sobie, oczywiscie nie w sensie przestrzennym i nie w sen-
sie niwelacji znoszgcej wszelkie réznice w ich psychice, w sta-
wianych celach, sposobach myslenia i jakosSciach odczuwan, ale
w tym znaczeniu, ze wiecej zywig do siebie wzajemnego zaufa-
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nia i wspotudziatu, urazajac sie raczej za naturalnych sojuszni-
kéw niz za rywali.

2. Ze mysl o mozliwosci wyzwolenia sie za przewodem
owej idei od potrzeby ustawicznych niedowierzali i Scieran sie
wywiera potezny urok na kazdym, komu ten mus podejrzywania
i wietrzenia wokdét siebie szkodnikéw podstepnych dopiekt wo-
go6le a tym bardziej kazdemu, kto jak Antygona Sofoklesa czuje
sie ,,urodzonym kwoli mitowaniu a nie nienawisci”.

3. Ze nie zabraknie nigdy ludzi tego ostatniego zwiaszcza
typu i powstawaé beda coraz tezsi doswiadczeniem, rozumem,
wolg, solidarnoscia w dziataniu w miare, im potworniejsza postac¢
bedg przyjmowaly objawy wybujatego samolubstwa, im bardziej
zastraszajgco szerzy¢ sie bedzie zdziczenie i wyuzdanie.

Psychologiczny rozbiéor odnosnych zjawisk utwierdza raczej
niz zachwiewa melioryste w tych jego zatozeniach i w ptyngcych
z nich nadziejach. Ws$réd zrzeszen ludzkich wyjatkami sg oso-
bniki chodzace catkiem luzem w swoich zabiegach zyciowych lub
tylko doraznie skupione w bandach z zamiarami przestepczymi,
takie, ktore sie nie poczuwajg ani do zaleznosci, ani do wdziecz-
nosci wobec nikogo.

Regulg jest che¢ zjednania sobie kogos, zachowania z nim
stosunkéw przyjaznych. Prawie ze czystym tworem samowolnej
abstrakcji albo degeneratem wydaje sie taki cziowiek, ktoryby
nikomu inemu, tylko samemu sobie, zyczyt tego, co uwaza za
dobre, nikogo nie lubiat, byt skory do walki ze wszystkimi wbrew
rozsadkowi, ktory kaze szukal sprzymierzencow i jak najbardziej
ograniczaé liczbe przeciwnikéw. Jest to wszakze objawem jedno-
stronnego patrzenia na rzeczywisto$¢, gdy kto§ uwaza wszelka
walke za zgubng i etycznie zig i nie umie pogodzi¢ celo-
wosci w dziejach, w rozwoju kultury, z istnieniem indywidualnosci
duchowych wybitnie wojowniczych. Tesknota bowiem za naj-
rozleglejszg harmonig, za wszechludzkim braterstwem przestania
mu fakt, ze do tego ideatu harmonii nie wida¢ innej drogi, jak
poprzez boje majace te wspdlng ceche, iz ten, kto je stacza,
usituje udaremni¢ i usung¢ jaka$s daznos¢ przeciwng jego ide-
atowi. Etyka, ktérej ideatem jest duchowy i spoteczny zestrgj,
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kaze zaczyna¢ od walki z wlasnymi popedami ekskluzywnie sa-
molubnymi a rozkladowymi spotecznie. Dbalemu jednak o dobro
innych i ogétu (altruiscie) niedos¢ jest pasowac sie ze sobg sa-
mym, chociaz ten jego bdj trwa do konca zycia. Do walki z cu-
dzymi dgznosciami, pomimo, ze jemu samemu nie grozg, sklania
go wzglad na przewidywang z nich lub juz rozpoczetg szkode
innych. UsSwiadamia sobie, ze walka ze szkodnictwem nie jest
wylgcznie zadaniem specjalnym okreslonych zawodéw, ale ze kazdy
jest powotany do jej wszczecia i przetrzymywania tak, aby przy
tym nie zaniedbywat swoich pozytywnych obowigzkéw i nie prze-
kraczat w wydawanych przez siebie sgdach w sposéb tatwo dla
innych dostrzegalny granic swojej kompetencji. To bowiem mo-
globy sie tylko ujemnie odbi¢ na rezultacie walki, w szczegélno-
sci krytyki podjetej w dobrej wierze, ale bez niezbednej dozy wiedzy
i roztropnosci. Azeby walka z tym, o czym sie jest Swiecie prze-
konanym, ze jest szkodliwe dla kultury i dla wiezi spotecznej,
czyli objektywnie zite byta zywiotem oczyszczajgcym atmosfere
wspoétzycia ludzkiego, jak tego spodziewata sie Maria Grossek
Korycka, w osobnej czesci swych ,,Medytacyj” (zatytutowanych
w Il wydaniu ,,0 supremacji zfa”), do tego jest koniecznym, aze-
by przybierata charakter coraz bardziej rzeczowy, a tracita stop-
niowo w granicach mozliwosci ostrze osobiste, t.j. przeciwko tym
lub owym osobom zwrécone. Walka o idee, o zasady, podnosi
i krzepi duchowo swych widzéw. Przeciwnie: rozpetane niena-
wisci miedzy jednostkami, klasami, stronnictwami, czy narodami,
odrazajg i przygniataja swoim apelem do przewagi fizycznej a cho-
ciazby czysto intelektualnej, z podeptaniem ogolno-ludzkiej zyczli-
wosci i wspoétczucia.

Odwieczna to i banalna maksyma roztropnosci na dzien po-
wszedni, bez ktérej jednak zaden wychowawca i zaden polityk
obej$¢ sie nie moze, sprzeczna na pozér z etycznym nakazem

1 Czyli niezabarwione samowolnymi zapatrywaniami na istota dobra
i zla, jakoby co$ mogto sta¢ ponad dobrem i ztem (poglad NIETSCHEGO),
lub jakoby bezgranicznie zmiennym byto to, co zte i to, co dobre (takie
zdania rzucali i w polskim pidmiennictwie wybitni zwolennicy relatywizmu
etycznego n.p. SWIETOCHOWSKI i ZNANIECKI).
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objektywnosci: ze z rozmaitymi ludZmi trzeba rozmaicie postepowac,
nawet w ich wlasnym interesie, a tym bardzie], aby osiggna¢ cel
zbawienny dla og6tu. Sg tacy, do ktérych dobroé¢, tagodnosc,
t. zw. miekkos$¢ serca nie trafia. Utozsamiaja ja z dobroduszno-
Scig, z poczciwoscig w najgorszym sensie tego wyrazu, z brakiem
sprytu, inteligencji, madrosci zyciowej, gardza nig jako jatowym
marzycielstwem. Takich ludzi moze wywies¢ z ich zasklepienia
egotycznego tylko okazana stanowczo$¢ w parze z taktem zycio-
wym i z wytrawng rozwagg tam, gdzie chodzi o cele catosci.
Uwalnia bowiem od przesadu, jakoby niedotestwo byto Scisle
zZwigzane z bezinteresowng mitoscig ludzi i ich ideatéw szczyt-
nych. Tych zas, co sa z natury skionni do kochania kogos$ i cze-
go$ poza swymi przyziemnymi sprawami, rozradowuje i pobudza
do czynu widok kazdego wytrysku mocy woli i inteligencji sto-
jacej po ich stronie.

Poglad meliorystyczny opiera sie na faktach postepujgcego
na wszystkich dziedzinach dziatalnosci ludzkiej wspo6tpracowni-
ctwa. Stwierdza, ze pobudki do zbieznego (,,konwergujacego®)
pochodu w tym kierunku sg splecione z przezytych juz i przy
kazdej okazji odnawiajacych sie nastrojéw uczuciowych i z prze-
widywan—a wiec czynnika racjonalistycznego—rowniez zaczerp-
nietych z tresci zaznan minionych, wysuwanych jednak za bez-
posrednia podnietg najblizszych czasowo spostrzezen oraz obec-
nych pragnien i obaw. Bywa niezmiernie trudno orzec w kon-
kretnych wypadkach, ktéra strona przewaza w owych pobudkach,
chtodno rozsgdkowa, czy egoistycznie emocjonalna, czy wreszcie
altruistycznie, zapalnie i wytrwale uczuciowa. Dwie pierwsze
strony splatajg sie ze soba na og6t w sposéb trudniej rozerwal-
ny. Jezeli bowiem tylko umystowos$¢ nie jest zaslepiona przez
wybujate egotyczne emocje, to przewiduje pozadanszy rezultat
z obopdlnego (ewentualnie wielostronnego) porozumienia sie,
wzajemnych ustepstw i nastepnej kooperacji, niz z walki na za-
béj. Jednakze gdy tamte dwie strony dochodzg do wynikéw
z sobg niezgodnych, gdy rozum przedstawia to, co w danej
chwili jest dla kogo$ pozadane, jako szkodliwe w dalszych kon-
sekwencjach, wodwczas wpltyw decydujgcy na postanowienie fak-
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tycznie powziete, azeby raczej ja¢ sie wspotpracy, niz knu¢ zasadzki,
nalezy przypisa¢ uczuciom altruistycznym, poniewaz za ich przejrzy-
stg podnietg wytonity sie w Swiadomosci szeregi wyobrazen o tym,
jak rozkosznie btogo bytoby iS¢ z innymi ludZmi reka w reke, po-
sigs¢ ich zastuzone zaufanie i moc nawzajem im zaufa¢, miec
prawdziwych przyjaciét i zywi¢ do nich silniejsze uczucia a jak
na odwrdét gorzko jest czu¢ sie sprawca szkdd cudzych i cierpien,
ktéreby sie byly daty ominaé bez niczyjego uzasadnionego za-
lu i straty nieodwotalnej, t. j. niemozliwej do zrekompensowa-
nia na innej drodze. Tak wiec nie wolno pomija¢ czynnika uczuc
altruistycznych, gdy sie bada, jak konsolidowata sie i wcigz da-
lej konsoliduje ludzka wspdtpraca na tych wszystkich dziedzinach,
ktore ujawniajg niezaprzeczalny postep w Kkierunku ziszczenia na-
dziei zywionych przez melioryzm. Czegokolwiek tylko powazniej-
szego i odporniejszego na zgb czasu udato sie dotad dokonacé
zespolonym usitowaniom czy to naukowym, czy wychowawczym,
czy stowarzyszen mitosiernych (t. j. i¢h akcji charytatywnej) czy
spoteczno-organizatorskim, czy artystycznym — to wszystko kryje
na dnie swym oOw zywiol sympatii, wychodzenia poza wiasne
»ja”, przenoszenia sie w ,ja” cudze, i radowania sie myslg, ze
wskutek uplanowanego i wytrwale podtrzymywanego wysitku
bedzie tym innym ,ja” lepiej, niz dotad.

Caty ten ped ku coraz wielostronniejszemu i racjonalniej-
szemu sprzeganiu i uzgadnianiu zabiegéw ludzkich bytby niezro-
zumiaty i przeciwny wszystkiemu innemu, co dokota nas widzimy
dziejagcego sie, gdyby byta odcieta droga do uzupetnienia go od-
powiednim pogladem na Swiat, dopasowana do niego synteza
metafizyczng. Nie dzieki jakim$ przypadkowym zbiegom okolicz-
nosci, lub zmiennym konstelacjom wspélnych intereséw cigza ku
sobie doborowe serca i umysty pionierow kultury spoteczno-ducho-
wej. Ale dzieki temu, ze nimi przepoteznie, wladnie nadSwiatowa
tworcza Mitos€. Jak w porywajaco wzniostym Wyspianskiego
»veni Creator”:

Zstap Gotebica Twéczy Duch,
Bys mysli godne wzbudzit w nas
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Ku Tobie wznosim wzrok i shuch,
Spoinie zyjacy, wzrosli wraz.

Ktory sie zwiesz Biesiadg dusz,
Wszechmogacego Bozy dar,
Ptomieniem duszom pietnu wtoz,
Przez czutos$¢ serc, zdr6j zywy, zar.

Zbréj nas we siedem daréw task,

Prawica Ojca ojce wskrzesz,
obrzedzie roztocz wieszczy blask,

IPe stonce dusze w lot Twdj bierz

Zestgp Swiattosci w zmystow mrok,
Dobadz serc naszych zapat z ton,

cztowiek przemdgt cielska trok,
I mocen wzni6st sie w meski ton.

Odzuotaj wroga z naszych drég,
W pokoju pokdj zbawczy nam,
Powiedziesz nas Wieszczacy Bog,
Przejdziemy cato zitos¢ i kilam.

Zwol przez Cie w Tobie Ojca znac,
Zwoél by byt przez Cie poznan Syn,
Zwol w Tobie Swiatto$¢ Swiatu dac,
Zwol z wiarg wiekézu podjgé czyn.
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ROZDZIAL I

Ksztatlcenie uczu¢ estetycznych i poczucia oczywi-
stosci jako Srodki ulepszania charakterdw.

Melioryzm, jak widzieliSmy, ma nawet w okresach najciez-
szych przesilen moralnych i gospodarczo-spotecznych warunki do
zdobycia sobie przewagi nad pesymistycznym zwatpieniem
0 przysztych losach ludzkosci, byle nie brakio zdolnych do bez-
interesownego wysitku, rzutkich i wytrwatych, wyposazonych
hojnie w aktywng sympatie z cudzg dolg i niedola. Jeden z jego
wybitniejszych wspdtczesnych rzecznikéw fjan Papini 1 stawia
Smiatlo grozny dylemat: ,Najrozpaczniejsza beznadziejnos¢”
(gdyby ludzie byli niezdolni do odmiany, przeksztatcenia, popra-
wy) ,albo najzuchwalsza wiara” (jezeli "cztowiek moze dzwigna¢
sie nad siebie, osiggng¢ swietoscE... boskos¢”). Wzywa: ,,Poswiec-
my cale nasze zycie, w ofierze zt6zmy wszystka naszg moc ko-
chania i rozumienia, azeby jutro bylo lepsze, azeby przysziosé
byla szczedliwa. Jezeli biadziliSmy dotychczas, a o tym nieztom-
nie Swiadczy to, ze jest nam Zle, pracujmy nad stworzeniem no-
wego cziowieka i nowego zycia. To jedynym jest Swiattem”.
A najblizszy rozdziat 2 rozpoczyna zdaniem, iz ,,dzieje czlowieka
sa dziejami nauczania, i dziejami wojny miedzy mniejszoscia silng
duchem a wiekszoscia, ktora jest silna liczba, i sg dziejami wy-
chowania, ktére wcigz ulega przerwom i wcigz na nowo bywa po-
dejmowane; wychowania niewdziecznego, najezonego trudnoscia-
mi, czestokro¢ przyjmowanego pod przymusem, czestokro¢ odpy-

1 P. s. 103—105 pierwszego cyklu jego gtosnych ,,Dziejow Chrystusa"
w przektadzie W. RZYMOWSKIEGO, Warszawa—Krakow 1922.
2 s. 105.
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chanego; co pewien czas skazywanego na zastéj i potem znéw
postepujacego naprzéd”.

Jakiez to nauczanie i jakie wychowanie przedstawia w Swietle
doswiadczen sprawdzalnych gwarancje stosunkowo najsilniejsze,
iz pod tymi wptywami egocentryzm bedzie stopniowo malat a ucie-
chy znajdowane w czynach bezinteresownych i w ich wytworach
beda rosty zaréwno pod wzgledem stopnia swego natezenia jak
liczby przepetnianych nimi o0s6b, wreszcie ze sprawy kultury du-
chowej beda w oczach og6lu wspoétzyjacych, nabieraly coraz
wiekszej wagi w poréwnaniu ze sprawami kultury raczej 1mater-
ialnej? Ot6z z najprymitywniejszych, potocznych doswiadczen
wiadomo — i na to nie potrzeba gtebszych studiéw nad psycho-
logig wieku miodzienczego, ze proste, przejrzyscie tendencyjne
moralizatorstwo operujagce oderwanymi pojeciami i terminami jest
bezsilne wobec pobudliwosci wzruszeniowej i umystow ludzi,
ktorych dopiero trzeba ksztalci¢. Chyba jeszcze nikt dotad nie
oduczyt nikogo samolubstwa samymi upomnieniami, ani zakazami,
wogdble wzywaniem wprost do tego celu zmierzajacym, ani tez
nie nauczyt go w ten sposob, co sprawitoby mu zywszg i trwalszg
rado$¢, zas oszczedzitoby powazniejszych cierpien, a juz najmniej
przekonat o wyzszej wartoéci pewnych stanéw lub czynno$ci du-
chowych. Tylko po drodze okreznej, kunsztownie obmys$lanej,
mozna rozbudzaé ze stanu utajonego w postaci zarodkowej, czyli
aktualizowaé¢, mozliwosci wzruszen i nastrojow, ktérych owocem
byloby otrzgsanie sie z mysli o sobie samym, odnajdywanie
nowych ponadosobistych radosci. Za mistrzéw w owej sztuce mo-
ralnego rozwijania i ulepszania uzna¢ trzeba tych, ktérzy dajac
zresztg sami wilasnym zyciem jak najlepszy przykiad, umiejg tak
jasno (t. zn. przystepnie dla stuchacza i czytelnika, wyraziscie,
»plastycznie”), a zarazem tak wstrzgsajaco nakresli¢ dziatalnosé
dobroczyncow ludzkosci i oddzwiek przez nig wywotany wsrod

1 Uzyto tu wyrazu ,raczej” dlatego, ze Sciste rozlaczenie obu tych
dziedzin nie udaje sie w/konalnem. Pobudki natury ideowej, przy$wiecaja
powaznej czesci usitowann majacych nu oku zdrowie bliznich i utrzymanie sie
ich przy zyciu.
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wspoétczesnych (niekiedy nawet wsrod dalekich potomnych), ze
u przejetych tym przedstawieniem nastepuje, zanim mieli czas
i ochote oprze¢ sie jego urokowi, przerzut w atmosfere uwielbie-
nia i podziwu, jaka otoczyla sprawcéw pod bezposrednim wra-
zeniem dokonanych przez nich czynéw bohaterskich i dziet wie-
kopomnych. W takim to przerzuceniu niespodzianym w Swiat
umitowan i widzen ponad — i miedzy — jednostkowych nalezy
szuka¢ klucza tajemnicy nadzwyczajnych i poprzez stulecia trwa-
tych wplywéw wychowawczych, jakie wywieraja wielcy poeci
wraz z najwybitniejszymi powiesciopisarzami historycznymi, (np.
u nas Sienkiewiczem) na rozbudzanie i podsycanie zapatu do
narazan sie i poswiecen w sercach miodocianych. Na odwrét takze
i uczu¢ pogardy dla samolubéw, dla zdrajcéw idla matodusznych
nikomu nie udawato sie dotad z takim skutkiem szerzy¢ i pote-
gowac, jak mistrzom stowa i wzniecanej przy nim gry wyobra-
zen n. p. poréwnanie samoluba do ptazu przez autora ,,0dy do
miodosci”. W obu kierunkach dziata, t. i. pociggajac odpowie-
dnio juz do tego przygotowanych ku pewnym nastrojom i dyspo-
zycjom uczuciowym a odwodzgc od innych, wzniosta pieknos¢
przypowiesci i innych obrazowah Nowego Testamentu i czesci
ksigg Starego Zakonu. tatwo przewidzie¢ zarzut, ze wielcy poeci
i wogole artysci, natchnieni uczuciami altruistycznymi, ukocha-
niem celéw jednoczacych harmonijnie narody, panstwa i ludzkos¢,
nie moga by¢ wylacznie ani bezposrednio wychowawcami ogromnych
rzesz mtodego pokolenia najpodatniejszego na bodzce ksztattu-
jgce charakter. Wszak urabiajg to pokolenie przede wszystkim ro-
dzice i inni opiekuni prywatni, towarzysze starsi lub zdolnigjsi
tak, iz powotany przez jakakolwiek organizacje spoteczng wycho-
wawca nawet, gdyby byt najwytrawniejszy, miat tez i wole nie-
ztomng doskonalenia charakteréw i umystéw mu powierzonych,
juz natrafia na odziedziczone i nabyte skionnosci, ktére wysoce
utrudniaja mu spetnienie misji posrednictwa miedzy szczytami
twodrczosci a maluczkimi jeszcze i prostaczkami. Jakze wielkiego
zas znawstwa i wyczucia najcenniejszych ptodéw geniuszu a przy
nim tez i wnikniecia w psychike, ktérg sie chce ksztattowac,
potrzeba na to, azeby umie¢ tak wprowadzi¢ w uzycie estetyczne
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arcydzietl i tak dobiera¢ jego przedmioty, by w tym wszystkim
byla jednolita mys$l przewodnia, bez narzucania wszelakoz z gory
wiasnych sadéw smaku estetycznego i bez préb wttoczenia po-
gladu wychowanka na $wiat w jaki$ szablon sztywny, poza ktory
wyjs¢ nie wolno.

Whbrew atoli tym wszystkim szkoputom nie ustaja usitowania
pedagogiczne, skierowane ku zaszczepianiu najistotniejszych zdo-
byczy kultury duchowej tym czionkom spotecznosci narodowej
i panstwowej 1, ktérym one dotad sa obce. Postepy w sztuce
wychowywania i nauczania to nie czcze mrzonki. Konstatuje je
psychologia opisowa, statystyka, dziejopisarstwo. Drogi ku nim
wiodg poprzez wykrywanie i zastosowywanie szczebli, po ktérych
wstepujagc bez ostrzejszych zygzakow i skokéw potgczonych z za-
dawaniem przymusu naturalnemu biegowi rozwojowemu S$wiado-
mosci  wychowanka, otwiera sie stopniowo i zlekka dostep do
jego zycia umystowego i emocjonalnego dziataniom arcydziet na-
tchnienia religijnego, twodrczosci artystycznej i naukowej. Jezeli
co$ woglle moze pobudzi¢ jednostke ludzkg do wyjscia swymi
zainteresowaniami poza ciasne osobiste sprawy i poza partykula-
ryzm grup zawodowych oraz wylgczajagcych sie wzajemnie niena-
widci plemiennych, to przede wszystkim wyrazone jasno i potez-
nie wizje i koncepcje zmagan sie i dokonan duchowych o tak
rozlegtym zasiegu, iz nie rezygnujg z dostarczenia zyciodajnego
pokarmu zadnemu dostatecznie rozwinietemu umystowi jak i ni-
czyjej uczuciowos$ci nie wyrzucaja poza nawias. Zaden $mielszy ar-
tysta ani mysliciel nie powiada sobie z gory, iz to, co daje, be-
dzie odczutem i zrozumianem tylko przez ludzi z tak a tak uksztat-
towanymi upodobaniami i uprzedzeniami, tylko przez uczestnikow
jego doktryny lub narodowosci. Przeciwnie, acz o poklaski nie
dba zmierza¢ zdaje sie raczej bezwiednie ku nieograniczonej eks-
pansji, ku zjednaniu sobie zwolennikéw nawet w kotach usposo-
bionych dotad niechetnie dla jego idei. Taka to granitowa pew-

1 Gdy misjonarz usituje szerzy¢ idee religijne lub humanita.ne, to te-
renem je"o przedsiewzie¢ jest tsi jak-$ ciasni.:;jsza spoteczno$¢ a nie ogol-
no-ludzka ,societas generis humani”.
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nos¢ o swym ,.za grobem zwyciestwie”, jak sie wyrazit Stowacki,
potwierdzona faktycznym promieniowaniem pomystéw na coraz
to dalsze pokolenia i ludy, podbija sobie dusze miode i zdolne
do wielokrotnych odnawian sie. Porywa je widok tego wyzwole-
nia nie starzejacych sie tworéw ducha z okowoéw czasu i ograni-
czonej przestrzeni.

Samg teraZniejszoscig, a tym mniej samg przesztoscig nie
moze zy¢ zaden duch ludzki, ktory siebie nie skazal na zesztyw-
nienie i martwote i w ktérym nie zaniklty zarody i pedy rozwo-
jowe. Wielokrotnie to juz zresztg podnoszono, ze momentalny
stan ,,obecny” przezywania czego$ w Swiadomosci jest pogranicz-
nym przejsciem, jakby pomostem miedzy stanami minionymi a tym
czyms, co ktos dopiero przewiduje, zaopatrujagc je badz to zna-
kiem dodatnim (nadziei), badZ tez ujemnym (leku, rezygnaciji
kompletnej lub odrazy przed czyms przykrym, czy zgota nieznanym,
nP* gdy nie wierzacy w zycie przyszte przewiduje zapad swej samo-
wiedzy w trwalg nico$¢) badz wreszcie znakiem zerowym (obo-
jetnosci). Swiadomo$¢ tetni woéwczas najintensywniej, najbogaciej
i w koncentracji nic nie pozostawiajgcej do zyczenia, gdy—przy
spetnionych naturalnie niezbednych do tego warunkach, jakimi
sg odpowiednie funkcje ukladu nerwowego i krwionosnego—po-
chod jej zamierzen ku przysziosci jest zasilany obficie i kiero-
wany w sposéb logicznie poprawny przez doswiadczenia prze-
sztosci. Podobniez, ale juz z pokonaniem subiektywizmu zaskle-
pionego we wiasnym ,,ja”, rozwoj spoteczno-duchowy sztuk i na-
uk, oraz ich zastosowan w zyciu praktycznym nie zaznacza sie
niczym wybitniejszym takim, co by nie bylo rezultatem sprzezenia
sie dwojakich czynnikéw: przekazanych przez otoczenie blizsze,
zdobyczy umystowych, artystycznych, technicznych i pierwiastka
nowosci, dotgczonego przez Swieza, tworczg indywidualnosé. Po-
szukiwacz najskuteczniejszych dzwigni postepu moralnego a tym
samym i rekojmi najpewniejszych, ze tad moralny wzrosnie, musi
usilnie zaprzata¢ sie pytaniami, jakie to cechy dziel niewatpliwie
epokowych, dokonanych przez przodownicze duchy ludzkosci,
a wzglednie jakie ustosunkowania owych cech majg warunki po
temu, by dziata¢ uszlachetniajgco, mozliwie trwale i ozywczo na
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charaktery oso6b, ktérym beda udostepnione jasno i zgodnie z hi-
storyczng prawda. Méwimy ,uszlachetniajgco” w sensie zwieksza-
nej bezinteresownosci, dyspozycji do ofiarnych wysitkéw w imie
dobr cudzych, zbiorowych, powszechnoludzkich.

Ot6éz tym, co zdaje sie pocigga¢ wieczyscie (az do nie-
prawdopodobnej zgota przemiany radykalnej natur ludzkich), jest
po jednej stronie miodziefczosé, nieulekniony zadnym ryzykiem
ani sprzeciwami rozmach energii, po drugiej nieodstepna od kaz-
dego arcymistrza, wlasciwa mu od zarania jego przedsiewzieé
artystycznych lub naukowych wytrawnos¢, ten przymiot, iz skupia
sie w jego pomystach i wizjach, jakby w soczewce, opanowane
i zuzytkowane doswiadczenie wiasne a zarazem doswiadczenia i inne
przezycia poprzednikéw, w znacznej za$ mierze takze wspoétczes-
nych. Torownik drég nowych wchiania, oczyszcza z postronnych
naleciatosci, organizuje, dopetnia i zaokragla to, co przedtem nur-
towato, ale luznie, fragmentarycznie, mniej lub wiecej beziadnie,
w przeczuwajgcych umystach, sercach, wyobrazniach wielu. Jest
w ogromnej mierze dluznikiem spoteczenstwa i jego prastarych
tradycyj przesztosci, a splacajgc ten diug spoteczny, wzniesiong
przez siebie budowa, jakosciowo i ilosciowo nieporéwnalng z uzy-
tymi do niej materiatami, gdy jest na wskro$ swoista, nowa i ozyw-
cza, daje jeszcze co$ ponadto, zaskarbia sobie hojnie wdziecz-
nos¢ pokolen przysztych. Nie jest to wiec proste wyréwnywanie
rachunkéw, ale zadzierzgiwanie solidarnosci jednostek niepospoli-
tych ze spotecznoscig, ktéra byla, i z tg, ktora bedzie, poprzez
nieprzejrzany ciagg wiekow.

Dla zdajagcych sobie jasno sprawe z takiego rodzaju wspot-
pracownictwa najtezszych osobowosci z ogétem dostarczajg te fakty
pobudek nader silnych do wyzbywania sie egocentryzmu. Nie ma-
my wprawdzie prawa uwaza¢ zywota osobisto-duchowe”™o za czy-
sty produkt Srodowiska, rasy i momentu dziejowego, jak mniemat
Taine. Przecinaja sie w nim bowiem wplywy spotecznosci bliz-
szej i dalszej, przesziosci czesto atawistycznej z zawartg we wia-
snych wspomnieniach i w odebranych przed chwilg wrazeniach,
a przedewszystkiem z koncepcjami porzadkujgcemi i oSwietlajagce-
mi caly ten materjal. Przedmioty wszakze tych koncepcyj, warun-
kujace kazde porzadkowanie i rusztowanie mys$li czy widzen arty-
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stycznych, a takimi sg stosunki podobienstwa i réznicy, wynika-
nia, zgodnosci i niezgodnosci, nie maja juz charakteru indywidu-
alnego, przywigzanego wytgcznie do tej lub owe] osoby. Rozpiete
sg jakby w innym wymiarze ponad cztonkami spotecznosci komu-
nikujagcymi sobie coskolwiek i porozumiewajacymi sie ze soba
co do jakiejs akcji. Nalezg do wspélnej strefy zycia Swiadomosci
osobniczych i dopiero za dotarciem do tej jednej platformy, a przy-
najmniej za powaznym do niej przyblizeniem sie, moze kto badz
twierdzi¢ nie bezpodstawnie, ze zna istotng tres¢ jakiego$ cudzego
przedstawienia, sadu lub zamiaru — nb: o ile ich wyjaw, dlan
rzekomo jasny, byt zarazem szczery.

JesteSmy co chwila Swiadkami odnoszen sie przychylnych
w tak zajetych postawach widoczng jest przygniatajgca przewaga
strony emocjonalnej (czyli uczu¢ i woli) nad poznawcza, nie przy-
znajemy ocenom tego rodzaju, izby posiadaty przymioty, ktérych
kaze domagac sie od kazdej oceny poczucie stusznosci wyrobio-
ne w ciggu dlugowiekowego rozwoju kultury duchowej. Miano-
wicie stwierdzamy brak obiektywnosci, t. j. nie postugiwanie sie
takimi kryteriami, ktoreby bez wzgledu na osobe o0sadzanego
i na osobiste z nim stosunki jego oceniciela nadawaty sie do za-
wazenia na szali wyrokowan. To zachodzitoby, gdyby owym oce-
nom i ich podstawom przyswiecata jakas zasada oczywista dla
ogotu rozumujgcych poprawnie dostatecznie rozwinietych umysto-
wo i nieopanowanych w tej kwestii przez zadng namietno$¢. Co$
jeszcze poza uczuciami i wzruszeniami, ktérych harmonijno$¢
i zyczliwos¢ dla drugich jest zawsze niepewna, musi poruszyc¢
i pokierowa¢ wnetrzem ludzkiej psyche, azeby cziowiek w swych
ocenach zdobyczy kulturalnych rzetelnych czy tez tylko pozor-
nych i ztudnych mogt stawac¢ sie coraz obiektywniejszym i uspo-
teczniaé sie stopniowo. Musi w jednostkach dochodzi¢ do jasniej-
szego uswiadomienia tej strony, ktora jest wspoélna ludziom jako
takim, ktérg Heraklit nazwal Logosem a my dzi$§ po tysigcach
lat rozwoju myslenia odpowiedniego obranym zalozeniom uwaza-
my sie za uprawnionych charakteryzowac jako poczucie powsze-
chnie wigzacych kazdg nieschorzalg umystowos¢ ludzka zasad ro-
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zumowania, odkrywania i porozumiewania sie z innymi. Nie jest
wolng od tej logiki zespalajacej réd ludzki i twérczos¢ artystycz-
ng, jezeli jej owoce nie majg tylko przemijajaco porywac za sobg
wyobrazni i serc.

Owo poczucie logicznosci i nielogicznosci, czyli zgodnosci
i niezgodno$ci w stosunkach miedzy skladnikami tresci sadow
i zawartych w nich przedstawien, wynikania jednych z drugich
i ich wzgledem siebie luznosci, jest zarazem najintymniejsze, naj-
bardziej bezposrednie dla osobnika, ktéry je ma, i przytem sta-
nowi S$cisty odpowiednik, przejrzysty korelat sfery najszerszej,
najpojemniejszej, w ktérej obrebie indywidualnosci duchowe do-
stepne naszym o nich wnioskowaniom na drodze analogii i indu-
kcji majg przed sobg otwarte pole do wzajemnego kontrolowa-
nia, krytykowania i uzgadniania swoich wynikéw wraz z wioda-
cymi do nich przestankami.

Autonomia zycia umystowego jednostki umacnia sie i do-
petnia wzajemnie z uniwersalizmem zakresu prawidet logiki czyli
z wymagang dla nich w konsekwencji ich osnowy powszechno-
Scig ich zastosowania. To znaczy: jest obojetng dla kwestii pra-
wdziwosci  jakiegobadz zdania okoliczno$é, kto je wygtasza,
jezeli wyrazony w nim sad, wynika wedle owych prawidet Scisle
z zatozen przyjetych jako oczywiste przez rozprawiajgcych ze
soba, jak réwniez obojetnym jest dla skonstatowania fatszu, kto
wystagpit z twierdzeniem btednym i wystarcza z reguty fakt, ze
naruszono owe prawidta lub ze z obranych przestanek przynaj-
mniej jedna sprzeciwia sie dodwiadczeniu. Zdarzajg sie wprawdzie
takie wyjgtkowe wypadki, ze z przestanek falszywych rozumujac
w sposob wadliwy 1uzyskiwano konkluzje uzasadnione pézniej po-
prawnie na podstawie przestanek innych, ale do uznania pow-
szechnego ich prawdziwosci doszto dopiero w ten drugi sposoéb.

Jest to w gruncie tylko podmiotowa pewno$¢, wytrysta ze
zrédet emocjonalnych, z goracych zyczen i uczué, i zdana na
taske ich wiekszej lub mniejszej trwatosci, ostatecznie nie wolna

1 a nawet i niewadliwy, ale przygodny: z fatszu, jak twierdza nowsi
logicy, wynika i falsz i prawda, ale z prawdy tylko prawda.
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od samolubnych pobudek, gdy kto$ jest przekonany o stusznosci
swoich pogladéw dzieki trafnemu czy mylnemu wyczuwaniu, ze ptynie
z pradem, ze po jego stronie znajduje sie wspétczesna wiekszos€.

Azeby mysle¢ i ocenia¢ samodzielnie w zakresie chociazby
skromnym, lecz usprawiedliwionym przez sposéb i postaé zebra-
nych doswiadczen i azeby wyrabia¢ sobie przekonania ugrunto-
wane rzeczowoy czysto poznawczo, trzeba nie dawaé sie stropic¢
we wilasnym poczuciu ewidencji i ponadczasowego, powszechnie
wigzgcego waloru zasad logiki. Warunkiem niezbednym wszelkiej
tworczosci i wszelkiego postepu w nauce czy sztuce jest siega-
nie myslag lub wyobrazeniem przewidujgcem poza ,dzi$ i tutaj”
(hic et nunc) ku wskaznikom dla rozwazan i dla ksztaltowan,
ktére w dotychczasowym rozwoju kultury duchowej okazywaty
sie stale jej dzwigniami.

Do takich wskaznikéw nalezy unikanie sprzecznosci, opano-
wywanie chaosu przez porzadek, w ktéorym jednos$¢ pomystu prze-
wodniego lub zamiaru, wigze wielo$¢ szczeg6tdbw dajacych sie
wywies¢ konsekwentnie i przejrzyscie lub sktadajagcych sie harmo-
nijnie na urzeczywistnienie zamiaru, dzieki czemu tez fatwiej jest
ogarnaé catos$¢ przedstawiong i nie uroni¢ zadnej z jej czesci in-
tegralnych.

Zakryty jest przed naszg wiedzg caloksztatt, zbior zupeiny
warunkoéw (wzglednie czynnikéw), od ktorych zalezy, czy ilos¢
i jakos¢ charakteréw potrzebnych dla wzrostu harmonii i ducho-
wego bogactwa w kulturze narodéw, panstw i w ogélno ludzkiej
beda sie podnosity, mianowicie charakteréw bezinteresownie ofiar-
nych a zarazem natur samoistnie energicznych i odpornych. Aze-
by zna¢ wszystkie owe warunki, musiatoby sie posiada¢ wszech-
wiedze, azeby za$ je facznie zrealizowaé, trzeba by mieé jeszcze
inny przymiot Istoty Doskonatej: nieskonczong potege. Zabezpie-
czywszy sie jednak przed takimi ziudzeniami i pomni na nikig
przesuwalno$¢ granic ludzkich sit a zwlaszcza naszego poznania
Swiata zewnetrznego, nawet i praw funkcjonowania wiasnego psy-
chofizycznego ustroju, mozemy mimo to wszystko stwierdza¢ wy-
razniejsze i trwalsze od innych dostrzegalnych nam wplywy na
rozbudzanie i podsycanie uczu¢ moralnych spoteczno zestrojo-
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wych (jak zyczliwos$¢ i wzajemnego zastuzonego zaufania, entu-
zjazmu dla bohaterstwa i w. i.), dalej "na wzmacnianie woli,
na rozwoj poczucia odpowiedzialnosci i jednolicie zwartej o0so-
bowosci.

StaraliSmy sie wykaza¢, ze, azeby zycie duchowe jednostki
samorzadnie—nie z tak zwanego ,,owczego pedu” za kazdocze$nie
wydajacya sie jej przewaga wiekszosci—zaczeto i nie przestawato
podaza¢ na wyzszy szczebel uspotecznienia, musza sie zbiegaé
dwojakie impulsy wychowawcze, dawane temu zyciu i z lekka su-
gerujace mu najogdlniej kierunek, atoli bez wzbudzania uczucia
przymusu, ktéryby usitowat co$ we wnetrzu wychowanka naginac
lub w nie wttacza¢. Z jednej strony wypadnie w celu powyzszym
podda¢ jego wrazliwos¢ podnietom promieniujacym od przepo-
teznych, epokowych kreacyj, czotowych gieniuszéw ludzkosci
i wlkasnego narodu w dziedzinie piekna czystego, religijnego i my-
Sli teoretycznej, przenikajac w ten sposob psychike osobnika do-
robkiem dziejowym tak, iz uswiadomi sobie swoj Scisty wezet ze
spotecznoscia i z jej zywa tradycja, coraz zywiej aktulizowany
w miare jak sie w nim zainteresowania i sympatie wiasciwe czio-
wiekowi wybijaja ponad ogoélno-zwierzece, biologiczne. Z drugiej
strony, musi by¢ podjetem wzgledem osobliwosci ksztattowanej
z celem melioracyjnym wszystko, za pomocg czego datoby sie
jej uprzytomni¢ potrzeba sadéw ze sobg zgodnych (czyli nie-
sprzecznych), jak najlepiej wraz z urabianymi réwnoczesnie po-
jeciami uporzadkowanych a niemniej tez potrzeba réwnowagi
i harmonij w innych przezywaniach. Terminéw ,réwnowaga”
i ,harmonia” nie nalezy tu bra¢ w tym sensie, jakoby sie miato
przyznawa¢ réwne prawa pobudkom egocentrycznym i wzgledom
na dobro ogétu, ale tak trzeba rozumieé¢ owo idealne zréwnowa-
zenie i zharmonizowanie przezy¢, ze nad jednostronnymi i roz-
bieznymi ich kierunkami — (np. nad ckliwym sentymentalizmem
i oschtym a bezkrytycznym racjonalizmem) — zapanowuje kon-
cepcja zadan zycia ludzkiego i podstaw jego wartosci rozleglej-
sza, ktoéra spina kontrasty i usungwszy z nich to, co mialy w so-
bie utamkowego i nieprzejednalnego, doprowadza do tego, iz sie
wzajemnie dopetniajg w ogarniajacej je catosci. Oczywiscie chi-
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meryczng bylaby nadzieja, ze sie uda wychowaé¢ na ochoczych
wspoOtpracownikéw postepu kulturalnego jednostki, ktére przy-
gniata brak $rodkéw do utrzymania siebie i swoich przy zyciu,
chociazby chcialy i byly zdolne na nie zapracowac. Pochwyceni
przez zebate kofta walki o byt wyczerpujg w niej wszystkie swe
sity a jezeli glos sumienia i religia powstrzymaty ich od wejscia
na droge wystepku, to albo ging, albo zdani na faske dobroczyn-
nosci publicznej zaledwie wegetuja, rozgoryczeni do reszty spo-
teczenstwa, lepiej na razie uposazonej przez losy. To tez zrozu-
miata jest usilnos$¢ wszystkich racjonalnie rzadzacych panstwami
0 poprawe sytuacji gospodarczej, aby liczba popadtych bez winy
w takie potozenie sie zmniejszata.

Zastrzegtszy ten warunek niestychanie piekacy, co wiecej
grozny w drugiej ¢wierci XX-go wieku, jakiez zdotatoby sie uwia-
rygodni¢ sposoby i Srodki, jako najskuteczniejsze do oddziatania
ozywczo uszlachetniajgcego na dusze mtodszych pokolen? W czym
szuka¢ bodzcow dla zapatu bezinteresownego, do stuzby wytrwa-
tej i intensywnej sprawie wspoélnej i ideatowi ogélnego dobra, w
parze z niewzruszalnym przekonaniem, ze to nie jest warto$¢
ztudna? Zanim sie wychowankowie zaznajomig ze zmiennos$cig
1 rozmaitoscig upodoban, z rozwojem sgadéw smaku i ocen etycz-
nych, trzeba im przed ich wzrok, shluch, wyobraznie i umyst na-
sung¢ ze stosownym objasnieniem twory sztuki, mysli i religijne-
go natchnienia, ktérych wstrzasajacego uroku nie nadwatlity setki
ani tysigce lat i w ktoérych z mocg zywiotowg, na tle wizji wedle
wszelkich poszlak wieszczej, wyrazity sie przeczucia absolutnej
pieknosci, dobra i prawdy. Azeby za$ rychto uodporni¢ tych wy-
chowankéw przed zarzutem, ze wszystko, co zdaje sie by¢ bez-
wzglednym i niezmiennym, to tylko dorazny cel ludzkich (zmien-
nych zresztg) zyczen, ale nie przedmiot poznania, wystarczy do-
pomaga¢ planowo naturalnemu dla umystowo$ci rozwojowi po-
czucia ewidencji (oczywistosci). Do zupetnosci bowiem swego
poczucia ewidencji przybliza sie kazdy, kto sobie uswiadomi, ze
musi zachowaé¢ jednoznaczno$¢ w swoich przedstawieniach i w
odnoszonych do nich sgdach, réwniez jednoznacznos$¢ w wyrazaja-
cych jedne i drugie symbolach dostyszalnych, widzialnych Ilub
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dotykalnych, jezeli chce podtrzymywa¢ nadal swoje sady z prze-
konaniem, iz nie przestalty by¢ stusznymi, t. j. tak samo w jego
oczach uzasadnionymi. O przedmiotach zgota rdéznych, nie majg-
cych ze sobg nic wspdélnego, nie moze wydawaé sadoéw iden-
tycznych co do tresci, gdyz sprzeciwiatby sie w ten sposéb sam
sobie i nie osiggnatby wilasciwego z reguly mowie zamiaru za-
komunikowania swych mysli innym. Ci nie dowiedzieliby sie, co
on wihasciwie sadzi, albo przypusciwszy naglag zmiane jego prze-
konania, uwazaliby tylko drugie zdanie za odpowiadajgce jego
intencji, za sprostowanie zdania pierwszego, dokonane zatem
z wiedzg o popetnionej pomytce. Gdyby za$ obstawat przy za-
pewnieniach, ze ma na mysli jedno i to samo i zarazem przypi-
sywat i odmawiat temu jednemu i nierozdzielnemu przedmiotowi
swoich przedstawien co$ (wzglednie czegos) takiego okreslonego,
W czym nie mozna juz rozrézni¢ osobnych cech, ani stron lub
czesci, toby juz miano go za zboczenca i interesowanoby sie nie
tym, co rzekomo chce innym zakomunikowaé, ale co najwyzej
stanem jego umystowo chorobliwym i tym, co sprowadzito u nie-
go ten stan.

Tak wiec dagzenie do jednoznacznosci i do rozrdéznien sen-
sOw splatanych ze sobg w kazdym wyobrazeniu ztozonym i na
operujagcych takimi jeszcze niezanalizowanymi wyobrazeniami
sadach, do rozrdznien, bez ktoérych nie bytoby poje¢ zbudowa-
nych jasno i Scisle, takie to dazenie musi przys$wieca¢ pochodo-
wi myséli, jezeli na przebywanych przez nig drogach ma by¢ wy-
ztobiong tak przejrzystg ewidencja, izby jej poczucie pozyskiwato
sobie aprobate kazdego umystu stronigcego przed uwikianiem
sie w sprzecznosci. Ludzka umystowos¢ napotyka zazwyczaj w
swym rozwoju ku Scistosci i przekonywujacej wszystkich mocy
rozumowan na przeszkody badz to w apatii i lenistwie uwagi,
badz tez przeciwnie w rozkielznanych afektach, pozgdaniach,
drazliwosciach zaslepiajacych na stan rzeczy objektywny.

Najwiecej nadzieii wyjscia cato z tych konfliktéw, czyli za-
rowno bez szkody dla duchowego bogactwa, petni i harmonii oso-
bowosci, jak dla spotecznosci, ktérej rozprzezenie grozi ostatecz-
nie takze i wyjatowieniem zycia wewnetrznego w jej czionkach,
zdaje sie przedstawia¢ taki uklad czynnikéw wychowawczych,
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w ktérymby sie udawato pocigga¢ ludzi uciechami o charakterze
estetyczno-kontemplacyjnym, potegujagcymi to, co by mogto ich
faczy¢, a pozwalajgcymi przynajmniej do czasu zapominaé o tym,
co ich dzieli i w samych sobie rozdwaja. Sg niewatpliwie posta-
cie spostrzezen wzrokowych i stuchowych, oraz odtwarzajgcych
je i przetwarzajagcych wyobrazen, ktére nadajg sie do wyrazania
i symbolizowania stanéw i aktow duchowych w sposob najprost-
szy i najprzystepniejszy dla wielkich mas ludzi (nietylko dla wy-
brancéw). Masy wprawdzie nie analizujg blizej form nadawanych
wyrazom wzruszen, jednakze podswiadomie odczuwaja na dnie
tych form najpierw w sztuce religijnej (wraz z liturgig), w ozy-
wionej tendencjami patriotycznymi i spotecznymi, a z czasem tez
i stopniowo w sztuce czystej, potezne bodzce do wzniesienia sie
ponad wiasne osobiste ,,ja” ku przedmiotom najogolniejszym,
wieczystym, do mysli o celach egzystencji i o ich wartosciowa-

niej uswiadamia¢ o tym, jak rdzne strony naszych przezy¢: ogla-
dowa, uczuciowa i umystowa tgcznie z ocenami aktow woli skia-
daja sie na to, zeby pewnym zespotom form w tworach fantazji
i techniki artystycznej przyznawac¢ znaczenie ogélno-ludzkie, wa-
lory nie zwiazane wylacznie z pewng faza historyczng Ilub z ok-
reslonym etycznym podtozem. Odnajdujgc w pewnych wspdlnych
rysach organizacji ludzkiej Psyche zrodio tytanicznych rozma-
chéw w pozaswiat, na zewnatrz wszelkich ograniczen czy to sity
czy wiedzy przez przestrzeh i czas, pamietac sie jednak powinno
i wychowankom czesto nalezy przypominac, ze te wszystkie wznio-
ste porywy sg uwarunkowane przez spoteczng solidarnosé.
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Wyzwalanie sie a wolno$¢ wyboru.

Azeby mie¢ prawo do uzycia zwrotu, iz ten lub 6w czio-
wiek od czegokolwiek sie wyzwolit a w szczegolnosci od pobu-
dek, nawykow, dyspozycy] psychicznych do dziatania, ocenianych
jako etycznie ujemne, trzeba ustali¢ jednoznacznie, co bedziemy
rozumieli przez wyrazenie: ,kto$ sie wyzwala”. Jakie przede
wszystkim zjawiska, jakie rzekome fakty, wzglednie jakie domy-
sty co do faktéw musimy, rozumujac poprawnie, wylgczy¢, gdy
méwimy o kims, ,.kto sie wyzwala” z pod naporu pobudek, uwa-
zanych przezen za trudne do przetamania, a my mu wierzymy,
ze to istotnie dla niego sprawa trudna, wnioskujgc z whasnych
analogicznych przezy¢, chociazby nas o tym nie zapewnial? Mu-
simy w pierwszym rzadzie wylgczy¢ wszystkie osobniki zywe,
psycho-fizyczne, co do ktérych braknie nam jakiejkolwiek oznaki
iz sobie uswiadamiaja rywalizujgce w ich wnetrzu popedy a za-
razem ewentualno$¢ przetozenia z namystem jednego z nich po-
nad inny czy inne,

Nie mowimy wiec o zwierzeciu, ze sie wyzwala od takom-
stwa, gdy pod grozg ukazanej mu w perspektywie chlosty nie
tknie lezacej przed nim strawy mimo, iz skadinad wiadomy jest
nam jego pociag do niej.

Bedziemy nawet jeszcze bardzo ostrozni w przypisywaniu
matym dzieciom pierwszych aktow wolnego wyboru, jak diugo
nie dostrzegamy u nich zadnego objawu namyslania sie, ale tylko
zauwazy¢ mozemy prostg impulsywnosé, widocznie kierowang le-
kiem przed karg lub nadziejg jakiejS nagrody. RoOwniez, jezeli
kto$ z nas wierzy w istnienie duchéw niezwigzanych z zadnym
ciatem, musi, o ile nie chce popas¢ w niedorzecznos$¢, odrzucié¢
przypuszczenie, jakoby taki duch mégt wyzwalaé sie od wszcze-
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tego buntu przeciw porzadkowi moralnemu i jego Sprawcy i nie
podlegajgc zadnym ludzkim ani podobnym do ludzkich afektom,
odmienia¢ w nastepstwie czasowym zasadniczo swg postawe raz
obrang wobec fadu etycznego.

Pozostaje wiec jeden wylgcznie gatunek jestestw organicz-
nie zywych, duchowo-zmystowy, na ziemskiej ptanecie nazywany
w jezyku miedzynarodowym ,species homo”, cziowiek, w ktore-
go to gatunku 1 obrebie jedynie dopuszczalnym jest coskolwiek
przyjmowaé¢ o wyzwalaniu sie jednostek z pod dotychczasowej
przewagi motywow i dyspozycji samolubnych lub gniewliwych
nad altruistycznymi.

Gdysmy w ten sposob zaciesnili zakres osobnikéw, ktérych
»Wyzwalanie sie” ma przybra¢ ustalony sens i sta¢ sie przedmio-
tem krytyki, ktérej zadaniem bytoby sprawdzi¢, czy to nie jest
tylko twér czysto podmiotowego a zludnego poczucia, wypada
nam rozwazy¢, jak w zastosowaniu do zjawisk moralnosci poste-
pujacej ku zestrojowi indywidualnemu i spotecznemu moze by¢
rozumianym ten czasownik w formie zwrotnej (medialnej) i bez-
okolicznosciowej (,.infinitivu”): ,,wyzwala¢ sie”. U amoralistow,
ktorzy przewartosciowuja uswiecone dtugowiecznymi doswiadcze-
niami dziejow nakazy i zakazy etyczne, nieraz napotyka sie taki
zwrot, iz pora jest (lub juz byta) wyzwoli¢ sie od przesadu, ja-
koby jednostka byta co$ moralnie winng spoteczernstwu, swoim
rodzicom i dobroczyncom, jakoby nie godzito sie zwodzi¢, byc¢
msciwym, okrutnym, rozpasanym w folgowaniu swoim zadzom i t.d.
Poniewaz jednak w przejrzystej perspektywie tego rodzaju wy-
zwalan sie widnieje chaotyczny stan walki bezkresnej miedzy
spoteczenstwami i w tonie samych spoteczenstw, to, jakkolwiek
i ludzkie zycie z jego naturalnymi zabiegami samozachowawczy-
mi, z propaganda idei uwazanych za stuszne, nie jest mozliwe
zgota bez walk, wszelakoz wymarzona wolnos¢ postanawiania i po-
stepowania, jak sie zywnie komu podoba w walce przewidzialnej
z innymi, nieujetej w ramy konieczne dla nastepnego porozumie-

1 Nie mozna dowie$¢, ze na zadnym z ciat niebieskich nie zyja je-
stestwa réwnie jak cztowiek duchowo-zmystowe.
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nia, nie jest niczym wiecej, jak jednodniowg parodig wolnosSci
ozywczej dla postepu moralnej tezyzny i wspétpracownictwa. ,,Wy-
zwala sie” — wtedy nie petna osobowos¢, nie cziowiek caty w
jadrze swojej natury, powotanym do panowania nad wszystkim,
co w nim jest utamkowego i jednostronnego, nad ciasnotg po-
pedéw zmystowo, brutalnie samolubnych, ale wtasciwie jeden z tych
popedéw lub splot pewnej ich liczby, wybujawszy powyzej mia-
ry, dyktowanej przez potrzeby wspéizycia dostepne dla umysto-
wosci na kazdoczesnym stadium jej rozwoju przydusza tyransko
aspiracje rozleglejsze, jak to juz Platon uwypuklat wielokrotnie.

Takich wiec ,,wyzwolin” nie bedziemy mie¢ na mysli, gdy
zaprzataja nas pytania, czy, od czego i jak sie cztowiek wyswo-
badza, jak wogdle nalezy rozumie¢ podtrzymywang przez indeter—
minizm wolnos¢ wyboru ze skutkiem pozytywnym na znaczniej-
szy dystans w czasie. Niezmiernie bowiem jest to czesty fakt,
ze kto$ sie wylamuje z pod wiadomych mu zadahn Srodowiska
spotecznego z takim fatalnym rezultatem, iz popada w jeszcze
ciezszg niz dotad niewole w stosunku do wiasnych swych anar-
chicznych emocyj lub zabdjczych natogéw a te wypadki nic nie
moéwig o istnieniu, albo nieistnieniu jakiego$ stalszego kierunku
w rozwoju spoteczno-duchowym ludzkosci, w jej pochodzie ku
wyzszej kulturze.

Odstania sie taki stalszy kierunek dopiero tam, gdzie ude-
rzajg nas warianty 1 czyli odchylania sie jednostek ludzkich z drog
utartych, niewyttlumaczalne ani za pomoca przyjecia osobistego
w nich interesu, ani temperamentu bardzo podatnego na odruchy
sympatii, ani tez za pomoca przypuszczenia szczeg6lnie skutecz-
nego nacisku, ktéryby wywarto otoczenie, zanim wytworzy sie
taki wariant.

1 My$l o wariantach, ktére musialy dotgczy¢ sie do ,.konstant” (nie-
zmiennikéw), azeby mogta powstaé w Swiecie réznorodnos$¢, rozwija szcze-
goétowo KAROL JotiL, w dialogach p.t. ,Der freie Wille' (Miinchen 1908), przy-
czem jednak nie uwzglednia wplywu rozmaitoSci ustosunkowari przestrzen-
nych, a wigec zwiaszcza rozmieszczenn ludnoéci na swobodniejszg lub mniej
swobodng postawe jednostek i mniejszych ich grup wobec spoteczenstw
szerszych.
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Czyzby czlowiek ulegat zawsze ziudzeniu wtedy, gdy jest
przeswiadczony, ze dokonat wolnego wyboru miedzy otwartymi
przed nim alternatywami i ze co$ od siebie przytozyt do warun-
kow swe] dziatalnosci takie wewnetrznych? i to nawet woéwczas,
kiedy jest sSwiadom potrzeby jak najbardziej wytezonych, roz-
paczliwych wysitkbw woli i umystu, dzieki ktérym jedynie zdota
lub juz zdotat przeméc w sobie zywiotowa potege owych emocyj
popedowych, ,apulsywnych” i ,repulsywnych” (przyciggajacych,
i odpychajacych), omawianych szczegétowo przez Leona Petra-
zijckiego w jego rozprawie ,,0 pobudkach postepowania i istocie
moralnoéci i prawa” ? Czy zwyciestwo wysitku naswietlonego
i kierowanego wzgledem na dobro ponadosobiste, na wartos¢ ja-
ka$ rzeczowg dla zespotu Swiadomosci indywidualnych, da sie
wyjasni¢ jedynie wiekszg intensywnoscia emocji lub popedu, albo
znaczniejszym rozprzestrzenieniem sie tego rodzaju czynnikéw
psychofizycznych w organizmie tego, ktéry powzigt postanowie-
nie etycznie dodatnie?

Odpowiedz musiataby wypas¢ twierdzgco, a wiec w mysli
determinizmu, jedynie w takim razie, gdyby kazdy wysitek, na-
wet najbardziej twoérczy, dalekonosny i szeroko promieniejacy w
swoich nowych rezultatach, dawat sie wywies¢ z samego zbiegu
minionych juz loséw osobnika, wzglednie jego przodkéw i uro-
bionych przez nie dyspozycyj, z doraznym wplywem otoczenia.
To oznaczatoby zupetnie bezwladne zachowanie sie cziowieka,
poréwnalne z ruchem przycigganych, popychanych lub odpycha-
nych zbioréw drobin materii nieorganicznej. Osoba podejmujagca
taki wysitek zastawalaby juz w sobie gotowa kombinacje warun-
kow dla jej definitywnego postanowienia, a niczego juz od sie-
bie nie potrzebowataby dodawaé¢, tym mniej przekombinowywac
i przeksztatlca¢ w narzuconym jej potgczeniu. Niezrozumiatym
bytoby natezanie uwagi w tym celu, by wyszuka¢ mozliwie naj-
skuteczniejszg pobudke do decyzji, najmniej narazonej na stuszne
wyrzuty sumienia wiasnego i na stuszne zarzuty drugich, gdyby
nic nie byto do odmienienia przy danym skladzie warunkow. Fak-

2 Z r. 1925 Warszawa.
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tycznie dzieje sie czestokro¢ inaczej w sposob tak jawny, ze nie
pozostawia pola watpliwosciom ze strony nieuprzedzonych. Wsréd
obcigzonych, zdawaloby sie dziedzicznie, i przez wlasne swe po-
przednie zycie i przez swe najblizsze $rodowisko pobtazliwe
i przychylne ich dotychczasowym obyczajom zdarzajg sie moral-
nie nawroceni, ktorzy w sobie odnalezli site do zerwania z tym,
co ich oplatywalo napozér wszechwdadnie. Wierzacy objasniajg
to dziataniem taski Bozej. Nie przesadzajgc o pierwszym meta-
fizycznym Zrédle tego rodzaju faktow, t. j. ani nie odrzucajac
go, ani nie twierdzac, ze sie ustalito to, co jest dla umystu ludz-
kiego w swej konkretnej postaci niedoscigte, mamy przeciez pra-
wo przeciwstawia¢ owe fakty uroszczeniom do pewnosci, iz nic
nowego, aktywnego nie dotgcza sie od wewnatrz, od ,,centrum
osobowosci”, do wrodzonych i nabytych dyspozycyj, oraz do
uswiadamianych naciskéw ze strony otoczenia w chwili, gdy za-
pada jakie$ postanowienie.

Prof. Albert Spaier, ktéry druga czes¢ swego odznaczone-
go przez Instytut Francuski dziela 1 zatytutowat: ,La raison li-
beratrice” (Rozum wyswobodziciel) dochodzi do wyniku, ze ,,na-
sze wolnosci sg wlasciwie naszymi kreacjami i ze wolnos$¢ jest
tworcza, skoro za$ jej siedzibg jest rozum, przeto tez jego wy-
wody muszg by¢ ptodne” 2

Pokrewne mysli o podstawach dla wolnosci wyboru ukry-
tych w samej naturze rozumowania i jego przedmiotow: wylgcza-
jacych sie nieraz wzajemnie alternatyw, udalo mi sie juz przed
laty 3 stwierdzi¢ u neoplatonikéw i ich chrzescijanskich kontynu-
atorow $Boecjuszci i Dionizego t. zw. Areopagity. Niech wolno
bedzie przytoczy¢ z ich watku to, co najistotniejsze: ,,Wolnosci
ludzkiej nie nadwereza to, ze czyn, majacy dopiero nastapic,

1 La pensie concrete. Essai sur le symbolisme intellectuel. Paris
Alcan 1927.

2 Tamze s. 337.

3 W wydanej w r. 1891 w Krakowskim Przegladzie Powszechnym
(marze: —kwiecien) rozprawie p. t. ,,Rzut oka na wplywy nowoplatonskie
w wiekach $rednich”.

http://rcin.org.pl



— 47 —

przewidziany juz jest w wszechogarniajacej Mysli poza zdarzenia-
mi w ezasie i ze motywy do niego musiata zaczerpng¢ jednostka
nie z samej siebie, ale oswiecona pokarmem duchowym, ktéry
zawdziecza ostatecznie Bogu za posrednictwem swego otoczenia
spotecznego. Przyja¢ Ow pokarm dla ducha, a w nim gtdwnie
motywacje rozumowe, poddajgce nas ogolnym normom powinno-
sci, moze jednostka wtedy jedynie, gdy od rzeczy (dla nigej) ze-
wnetrznych 1 w glab ku sobie 2 refleksja sie zwréci i pozna (lub
raczej poczuje), ze urodzita sie wespot z podobnymi sobie do
czego$ wyzszego (cenniejszego) niz to, do czego jg wioda pocia-
gi zewnetrznej (fizjologicznej) jej strony. Wolnym wiec by¢, jest
to moéc wejsé w siebie, aby przywotywac¢ dla postanowien swych
pobudki, czerpane nie z przemiennych wrazen, ale powiedzmy—
prostujagc ten autocytat—z tego, co naszemu ,ja” okazuje sie w
Swietle poprawnych wnioskéw warunkiem i dZwignia jego trwal-
szego i zywszego postepu ku celom duchowym spoteczno-kultu-
ralnym w harmonii z takimze postepem innych ludzi.

Na pewnym stadium rozwoju umystowego—o ile go nie za-
tamowaty przeszkody fizjologiczne, dochodzi jednostka ludzka do
zmiarkowania, iz niektore skladniki jej przedstawien lub cechy—
ich intencje lub tendencje — wydzielone koncentracjg uwagi ze
splotéw tego, co sie przesuneto w jej zapamietywuigcej $Swiado-
&ci, sg jednoznaczne. A mianowicie w sensie podwdéjnym:

1. ze jest to to samo, co miata na mysli pierwej i pézniej
i w tej chwili jeszcze, zawsze, gdy tylko przezywala owo przed-
stawienie,

i 2. ze i inne jednostki tak sie zachowujg gestykulujac,
mowigc lub cokolwiek innego czynigc, iz nalezy poprawnie stad
wnosi¢ 0 tym samym znaczeniu przywigzywanym przez nie, do

1 T. j. przygodnych, luznych, choéby to byty jej wiasne dotad bigka-
nia sie po omacku na bezdrozach.

2 To znaczy: ku mocniej ugruntowanym punktom wyjscia i zasadom
dlz swych przejrzen.
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przedstawien uderzajgco zbieznych wedle mnoéstwa oznak z prze-
zyciem jednostki, ktéra wysnuwa ten domyst. A w szczeg6lnosci,
ze osoby nalezace do jednej grupy spotecznej i jezykowej wyra-
zajag tymi samymi prawie 1 znakami bardzo miedzy soba podobne
stany psychiczne i co wiecej wsrod tych standéw sg przedstawie-
nia tak malo réznigce sie trescia, iz owo cos, do czego sie one
wszystkie odnosza, przedmiot faktycznie dla ich intencyj myslo-
wych wspdlny moze by¢ poznawczo traktowanym, bez popadnie-
cia w sprzecznos$¢, jako jeden i ten sam liczebnie (numerycznie
identyczny), a w praktyce zyciowej z reguty tak sie go traktuje.

Juz w zachowaniu sie zwierzat mamy sposobnos¢ do do-
wolnie wielu obserwacji, jak ruchy ich, zwlaszcza skupienia sie
w pogoni za wspolnym zerem i naodwrét rozpraszania sie w po-
ptochu ucieczki przed wspélnym groZznym nieprzyjacielem (do-
mniemanym lub istotnie przemoznym napastnikiem) sg bez wat-
pliwosci powaznej w tym wzgledzie Kkierowane przez przedsta-
wienia spostrzegawcze odnoszone do tego samego jednostkowe-
go przedmiotu. Poniewaz jednak takie ich ruchy gromadne nie
objawiajg Sladéw jakiego$s namystu u poszczeg6lnych jednostek,
ktéryby poprzedzat te ruchy, przeto kltadziemy je na karb nag-
tych emocyj apulsywnych lub repulsywnych 2 i nie mamy podstaw
do przypuszczania, ze owe jestestwa juz zaczely zastanawial sie
nad trescig swoich przezy¢, a specjalnie przedstawien, wydzielac¢
analiza i rozréznia¢ jej osobne skiadniki, wreszcie wyszukiwac
ws$réd nich to, co bytoby wspélnym, statym, dla oznaczonego w
ten lub inny spos6b zbioru przedstawien wtasnych i dla wywnio-
skowywanych droga analogii przedstawienn cudzych. Taki dopiero
swiodomy dokonywanych przez wilasne ,ja” aktéw pordéwnan
i jednoznaczny uchwyt wspélnych i statych skladnikéw tresci,
czyli cech, jest wziety ze strony psychologicznej czynnoscig
(,,aktem™) przedstawiania sobie czego$ nieogladowo, a tylko zaw-
sze na podstawie i przy pomocy jakichs konkretnych wyobra-
zen t. j. przedstawien ogladowych, zas jako twor logiczny, zesp6t

1 T. j. nie dajageemi sie na pierwszy wyglad odréznic.
2 Wedle terminologii Prof. PETRAZYCKIEGO.
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owych cech oddzielonych, — albo jedna wylgcznie, oderwana ce-
cha wspdlna posiadajacych ja przedmiotéw—jest pojeciem. Jak-
kolwiek niewszyscy ludzie dochodza do utworzenia poje¢, bo
wielu jest nierozwinietych umystowo w stopniu dostatecznym dla
uswiadomienia sobie wyraznie tresci swoich przedstawien i dla
poprawnego wnioskowania 0 tresci przedstawien cudzych, to
znéw z drugiej strony braknie zupetnie dowodu na to, izby
poza cziowiekiem jakikolwiek inny organizm urabiat przed-
stawienia jednoznaczne a nie oglgdowe. Co wiecej wykazat prof.
Twardowski 1 ze tworzac przedstawienie nieoglagdowe, czyli
pojecie, musimy przedstawia¢ sobie, jezeli chcemy by¢ kon-
sekwentnymi, sady, ktére nalezaloby wyda¢ o kazdym z osobna
przedmiocie podpadajgcym pod owo pojecie (,,podkiadowym”)
i przypisa¢ mu mianowicie wszystkie cechy zawarte w tresci po-
jecia, tj. cechy istotne i tylko takie cechy. Innych za$ cech (chy-
ba zeby byly tylko pochodnymi cech istotnych)— ale byloby to
w takim razie zbytecznym z reguly natezaniem uwagi i mysli —
nie wolno, o ile pragnie sie przestrzega¢ jednoznacznosci przy
okreslaniu poje¢, przyznawac¢ ktéremukolwiek z takich przedmio-
tow, wylgcznie na tej zasadzie, iz stwierdzona jest jego przyna-
leznos¢ do zakresu tego a tego wihasnie pojecia.

Fakt nieogladowosci i jednoznacznosci poje¢ ujawnia sie tez
we wprowaozonej przez Bertranda Russelllafunkcji propozycjo-
nalnej, wspoélnym podkiadzie wszystkich sadéw (,,wypowiedzen”
lub zdan) tak prawdziwych jak falszywych, ich najwyzszym uo-
g6lnieniu. ,X nieoznaczone narazie i dopiero wybrac¢ sie maja-
ce jest ,.,p” (tj. czym$ juz nam znanym, dostatecznie okreslonym
przez podane cechy i ich zwigzki). Zamieni sie ta formula, na-
zywana tez przez wielu sadem nieokreslonym, jedynie wtedy w
sad prawdziwy, jezeli sie podstawi za ,,X” przedmiot (pomy-
slany lub zbior takich przedmiotéw) taki, ktéry wchodzi w zakres
pojecia ,,p”, 0 ile oczywiscie to pojecie nie jest zbudowane z cech

1 Por. jego ,Wyobrazenia i pojecia”, Lwoéw 1898, ,,O istocie pojec¢”,
Lwoéw 1924, takze publikacje niemiecka: nZur Lehre von Inhalt und Genen-
stand der vorstellungen”, Wien 1894.

RUBCZYNSKI, ETYKA T. Il 4*
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wylaczajacych sie wzajemnie czyli sprzecznych ze sobg a tym
samym odpowiadataby mu klasa pusta, bezzakresowa, jak np.
pojeciu ,.kwadratowe koto”, bo takich ko6t nie ma.

Przy kazdym namysle, zanim sie co$ postanowi, tj. uczyni
definitywny wybo6r miedzy stojacymi w Swiadomosci alternatywa-
mi, czyli wylaczajacymi sie wzajemnie sposobami postgpienia, mu-
si sobie cziowiek uprzytomni¢ co$ ogdlniejszego, pod co wszy-
stkie te alternatywy (zazwyczaj tylko dwie: uczyni¢ co$ albo te-
go zaniecha¢) podpadaja. Wytwarza wtasnie przedstawienie nie-
ogladowe a jednoznaczne: jakie$ pojecie 1 chociazby byto ono,
jak sie to bardzo czesto zdarza, niedos¢ jasne i wyrazne. Tym
ogolniejszym jest dla niego jaki$ cel, co do ktérego sie nie waha
i nie odczuwa wzgledem niego zadnych skruputéw, sadzi, ze nikt
mu nie moze stusznie zabroni¢, by do tego celu dazyt, np. do
zachowania sie przy zyciu, chyba ze ogélniejszy jeszcze interes (spo-
tecznosci lub wyznawanych przez niego zasad) wymaga narazenia
tub wrecz poswiecenia zycia. Zastanawia sie wiec nad tym, ktéry
z przedmiotow jego zapas¢ majgcego wyboru jest lepiej przysto-
sowany do owego celu jako $rodek wiodacy pewniej do jego re-
alizacji. Z poprzednich doswiadczen a takze z przyjetych przez
siebie za wiarygodne opowiadan innych ludzi wysnut droga prze-
widywania wniosek, iz takie a takie ujete w swojej postaci typo-
wej (gatunkowej) sposoby postgpienia, pomiedzy ktérymi pozo-
staje mu obecnie do uczynienia wybér, majg to ze sobg wspol-
nego — a zatem podporzadkowujg sie pod jedno i to samo po-
jecie ogollniejsze, rodzajowe—ze za pomocg hich jest osiggalny
okreslony cel, do ktérego on wiasnie teraz dazy. Ktéry jednak
z tych srodkéw daje mu gwarancje silniejsze, ze gdy go uzyje,
nie pociggnie to za sobg takze nastepstw, ktoreby mu zakldcaty
jego rados¢ z powodu dopiecia owego celu tak, iz smutek spra-
wiony przez owo zakilocenie zrownowazytby przyjemnos$¢ pocho-

1 Por. z | czesci Summy teologicznej $w. Tomasza ustep w Art. 3
qu. LIX: ,,Solum id, quod habet intellectum, potest agere iudicio libero, in-
guantum cognoscit universalem rationem boni, ex qua potest iudicare, hoc
vel illud esse bonum. Unde ubicunque est iutellectus, est liberum arbitrium”.
Por. tamze Art. 3. qu. LXXXIIIL.
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dzaca z realizacji tego, do czego sie dazyto albo nawet przechy-
litby szale odczuwan swojego stanu na strone przeciwna wszel-
kim nastrojom wesotym? Np: ktos, u kogo juz do wysokiego
stopnia napiecia doszty pociggi przestepcze, jak do kradziezy,
oszustwa lub rozbojniczego napadu, uswiadamia sobie jeszcze w
ostatniej chwili, ze zapewne by go schwytano, odebrano by mu
przywiaszczony przedmiot i ukarano by go w dodatku, a wzigwszy
pod uwage te ewentualnos¢ woli zaniecha¢ takich srodkow i sta-
ra¢ sie o zarobek lub o wsparcie.

Nie chodzi nam tu o moralng cennos¢ pobudek, ktore od-
wiodly od postanowienia ganionego przez $wiadomos¢ obowiaz-
kéw w spoteczenstwach kulturalnych, ale o analize samego aktu
wyboru. W tej analizie wskazanym jest takze nie przesadzac jesz-
cze na razie o kwestii, czy poczucie swobody, z jakim w mno-
stwie przynajmniej wypadkéw Ow wybdr nastepuje, jest tylko
czysto subiektywne, utudne, tj. czy ten, kto ostatecznie co$ po-
stanowit, jedynie nie zdaje sobie sprawy z faktu, ze w gruncie
musiat tak postanowi¢ wobec wiasciwej mu organizacji psycho-
fizycznej i sktadu wszystkich okolicznosci, bezposrednio poprze-
dzajgcych namyst i nastepne postanowienie, wobec zasziej w nim
przewagi pewnych standéw sSwiadomosci, emocyj i wyrostych z nich
pobudek nad innymi.

Zaréwno przeciwnicy jak obroncy obiektywnej wolnosci
wyboru muszg przyznaé, ze refleksja nad celami dazenn wiasciwy-
mi cztowiekowi i zgodnymi z jego coraz skomplikowanszym ustro-
jem i ze zr6znicowaniem jednostek i grup spotecznych postepuje
w podwojnym Kkierunku :

Mianowicie po pierwsze w tym kierunku, aby o ile mo-
znosci wyczerpujgco i wiernie przedstawi¢ sobie owe cele za
posrednictwem cech, ktére wyodrebniajg kazdy z nich od innych
i zapobiec w ten sposéb ich poplgtaniu w Swiadomosci majacej
sie nimi kierowaé, bo dzieki takiej mieszaninie byliby zdawani
na taske gry motywéw, a ta by sie wymykata z pod ich samo*
wiedzy.

Powtére za$ rozstrzasa postepujaca refleksja stosunki zacho-
dzace miedzy celami a to:
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1. miedzy celami jednego cztowieka,
2. celami uswiadamianymi przez r6zne jednostki,

3. miedzy celami jednostek a celami wspolnymi dla obejmu-
jacych je grup (zbiorowymi), wreszcie
4. miedzy celami réznych grup spotecznych, wszelkich zrze-

szen tak dobrowolnych, jak podlegtych przymusowi fizycznemu
(panstw i ich organéw).

W tym rozstrzgsaniu liczy sie namyst z dwiema mozliwymi
ewentualnosciami: Albo okaze sie, ze bez zadnej zmiany—a wiec
i bez jakiegokolwiek ograniczenia tresci, tym samym i zakresu
jednego z rozwazanych celéw daje sie w sposéb poprawny prze-
widywaé jednakowo rychte i niezawodne osiagniecie celu innego
lub innych wesp6t z tamtym branych pod uwage, zatem to be-
dzie stosunek zgodnosci (niekonieczne wynikania, bo np. moze
by¢ mitosnik nauk zarazem mitosnikiem sztuki, ale nim by¢ nie
musi). Albo tez przeciwnie ujawni sie stosunek niezgodnosci w
tym, iz dazenie do jednego celu naktada site faktu peta pogoni
za innym celem np. mito$¢ ojczyzny osobistemu popedowi samo-
zachowawczemu.

W wypadkach tak rozumianej niezgodnosci celéw staje
przed umystem osoby majacej dokona¢ wyboru od razu pytanie,
ktéry z tych celéw zastuguje na to, azeby przetozono go ponad
inny niezgodny z nim (kolidujacy) czyli innymi stowy, azeby ten
drugi podporzagdkowano mu, zaciesniono jakoby jego prawo przyj-
scia do gtosu. Ot6z obok czynnych w dwoch przeciwnych kie-
runkach emocyj altruistycznych i egoistycznych przypada tu nie-
watpliwie funkcja rozjemcy do spetnienia stronie intellektualnej
zycia duchowego cziowieka, jego rozumowi, w szczegoélnosci, gdy
tenze dojrzat juz na tyle, ze usituje i umie wznies¢ sie na stano-
wisko ponadosobiste, o ile moznosci rzeczowe, niestuzebne wzgle-
dem indywidualnych potrzeb i zabiegéw zyciowo praktycznych.
Gdy mamy zdecydowaé¢ sie na jakis wybor, o ktérego wyniku
przewidujemy, ze spotka sie z oceng moralng dodatnig lub ujem-
ng, wéwczas czujemy sie pod pewnym wzgledem zaleznymi a pod
innym wolnymi.
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Zaleznymi mianowicie o tyle, ze sytuacja nasza tak, jak jg so-
bie, trafnie czy nietrafnie, przedstawiamy, zniewala nas do wyboru
jednej z alternatyw, kazda z nich za$ ukazuje nam w blizszej lub
dalszej perspektywie co$, co byloby w razie péjscia w tym Kkie-
runku przeciwne ktéremus z naszych popedéw, a nawet dwom
czy trzem !, przy tak specjalnie uksztattowanym zbiegu okolicz-
nosci, zatem bytoby samo przez sie przykre tj. przed poréwna-
niem z konsekwencjami innej decyzji. Poczucie za$ wolnosci
czerpiemy z wgladu (introspekcji) w nasz wlasny czyn wewnetrz-
ny (psychiczny) namystu i nieodigcznego od tegoz poréwnywania
nastepstw przewidzialnych dla rozmaitych ewentualnosci wyboru
stojgcych przed nami, tak, iz nam przypadio w udziale rozsadzic,
ktérej z nich nalezy sie pierwszenstwo z pominieciem innych (lub
innej) a to nie tylko w teorii, ale takze w praktyce, w powzigé
sie majacym postanowieniu.

Silne wprawdzie poszlaki przemawiajg za ztudnoscig poczu-
cia swobody w wyborze (czyli w owej rozsadzajgcej praktycznie
decyzji) w tych wypadkach, kiedy wybor catkiem widocznie do-
szedt do skutku pod dyktatem przemoznego afektu lub popedu.
Mowi sie wtedy albo o zupetnej niepoczytalnosci albo o znacznie
zmniejszonej. Czesto taki mniej poczytalny sprawca nie umie po-
da¢ powodu, dlaczego postanowit i postgpit tak a nie inaczej,
lub tez usprawiedliwia sie, ze dziatat w uniesieniu, ze nie mogt
opedzi¢ sie ponecie do zarzucanego mu czynu i w ten sposéb
przeczy nawet, szczerze czy nieszczerze, wiernie czy moze i bted-
nie odtworzywszy sobie stan swej Swiadomosci w chwili powziecia
decyzji, jakoby wowczas czut sie wolnym i jakoby na punkcie
tego poczucia przymusu ulegt ziudzeniu. Jednakze wypadkom
tu wspomnianym przeciwstawiajg sie wrecz inne o charakterze
zgota odmiennym.

A sg to wypadki bynajmniej niewyjatkowe i niepatologicz-
ne, ktéreby wymagaty jakiego$ osobliwego i skomplikowanego
wyjasnienia. U wielu ludzi, nie wytaczajac nader wybitnych w réz-
nych dziedzinach twodrczosci kulturalnej, zapadaly postanowie-

1 Ewentualnie i w wiekszej liczbie ze sobg sprzymierzonym.
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nia co do obrac sie majacej drogi zycia dopiero po najzacietszym,
prawie az rozpaczliwym wysitku.

tamali sie i tamig ci z przyrodzenia swego i z zakorzenio-
nych nawykéw nieskorzy do poswiecen popedéw samozacho-
wawczych (jednostki i gatunku), oraz mitosci wilasnej, walczg
z gra wiasnych konkretnych nastrojéow uczuciowych, pragnien
i wyobrazni, przyzywajac sobie natarczywie na pomoc Kkat pa-
trzenia na rzeczywisto$¢ jak najbardziej ogarniajagcy (pojemny,
.komprehenzywny” jak go nazywa Sorley), ktéremu tamte im-
pulsy dalyby sie podporzadkowaé, by¢ przezen wzietymi w ryzy
kontroli i dyscypliny i wreszcie zosta¢ ujarzmionymi. M6c w ten
spos6b spojrze¢ jakby z wysoka na jednostronnos$¢, ciasnote, za-
sklepienie przedmiotéw i zabiegow pozadliwosci nie mniej wias-
nych jak cudzych, jest to moéc przenies¢ Srodek ciezkosci ruwagi
z czesci na catosé, z uwarunkowanej wielosci na warunkujgca
ja jednos¢ zespotu celéw, na to, ze wsréd nich sg takie, ktére
blizej, bezposrednio, zahaczajg o zachowanie spotecznego ogo6tu
i 0 jego rozwdj i ze wobec tej ich doniostosci osiagniecie innych
celéw jest albo pochodne, zalezne w stosunku do owych nadrzed-
nych, albo tez jezeli tu i 6éwdzie nastepuje niezaleznie od ich
realizacji, to jest to fragment bez znaczenia lub nawet ujemny
dla charakterystyki loséw zbiorowosci. Np gdy ws$réd powszech-
nego zubozenia odosobnione jednostki lub grupy dochodzg do
bogactwa, gdy po ostatnim rozbiorze Polski fortuna tej czy owej
rodziny sie podniosta.

Do takiego przerzutu ogniska uwagi z czeSci na catosc,
z jednostek i przygodnych w nich szczegétéw na budowe ich
zbioru przysposabia cztowieka gtéwnie pochdd jego mysli dedu-
ktywny, tj. wyprowadzajacy sady w sposOb, ma sie rozumiec¢, lo-
gicznie poprawny, z ogélniejszych zatozerh i zawartych w nich
poje¢. Wprawdzie indukcja w znaczeniu wtasciwym, czyli niezu-
petna, zaktada sobie z gory, jak to wykazat J. St. Mili, pewng
prawidtowos¢ i porzadek (jednopostaciowos¢: ,uniformity”) w
biegu Swiata, ale zmierza ku blizszemu okre$leniu tej pra-
widtowosci na podstawie obserwacji faktéw indywidualnych mie-
dzy sobg niezaleznych, decydujacych swymi cechami o wyniku
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badania mimo, ze wyborem eksperymentéw i sposobem ich prze-
prowadzenia kierowat pewien plan wraz z przypuszczeniami cze-
kajagcymi na potwierdzenie (conajmniej na poparcie) albo na oba-
lenie. Przeciwnie, gdy ktos wykonuje dedukcje ptodng 1 czyli
wzbogacajgca wiedze o co$ nowego doniostego w zastosowaniu,
to wyszuka¢ musiat takie podstawienie dla znanych dotad i pow-
szechnie uznawanych zasad i pojeé, ktére pomnozyto tres¢ a roz-
szerzyto zakres organizacyjnej twoérczosci ducha, bo dzieki owe-
mu podstawieniu, z reguly jakiego$ ogniwa posredniego, udato
sie wlgczy¢ szczegét lub szczegéty, przedtem tylko luznie uswia-
damiane i chaotycznoscia swa odstreczajgce od zaprzatania sie
nimi usilniej, w porzadek catosci sagdéw i poje¢ o charakterze
aksjomatycznym.

Sposo6b powstawania takich konstrukcyj myslowych, wywo-
doéw, wysnuwanych z nich zapomocg podstawien, swiadczy wyra-
znie na korzys¢ indeterminizmu czyli przyjecia wolnosci wyboru
(méwigc terminem popularnym: ,wolnosci woli’). , To, co nazy-
wamy konieczno$cig rozumowa (racjonalng)"—powiada Spaier w
ostatnim paragrafie przytoczonego juz dzieta 2 zatytutowanym
»konkluzja”— ,jest tylko rezultatem sprzegan dobrowolnych (,,en-
chainements volontaires) uzyskiwanym pracowicie a nie skutkiem
mechanicznym, przewidzialnym, nieuniknionych rozwinie¢ skon-
densowanych tozsamosci. Rygor formalny rozumowania nie jest
prawem, wedle ktérego przestanki wytaniajg z siebie przymusowo
(donnent fatalement naissance) konkluzje tak, izby byty nimi
brzemienne odwiecznie. Nic innego nie zbiera sgdéw—a ten to
jedynie tacznik przemienia je w przestanki—jak tylko duch (lub
umyst—esprit), ktéry sie jat zestawiaC je raczej w sensie logicz-
nym, niz w przestrzennym lub czasowym znaczeniu. To znaczy:
szkicujac, rozciggajac, prostujac. Konsekwencje, ktére wyciggnac

1 Wielu nowszych logikéw, z posréd naszych w szczeg6lnosci Prof.
LUKASIEWICZ, a takze SPAIER w cytowanym juz dziele, dowodzi przekonywu-
jaco, ze dedukcja odpowiednio obmyslana nie korczy na wynikach tautolo-
gicznych, nie jest jatowa, ale odkrywa prawdy dotad nieznane.

2 S. 399
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co do ich koordynacji (nadrzednosci lub wspétrzednosci) 1wogdle
ich wzajemnego stosunku, jest jego wyitgcznie rzecza; przed jego
za$ wdaniem sie miedzy nie, ani sady ani ich umieszczenie obok
siebie nie zawieraly tego w sobie. Orzeczenie w sadzie f{gczy
z podmiotem jedynie pojmujacy je umyst. Nic innego nie rodzi
termindw sadu jak tylko inteligencja, ktdéra buduje ich kompre-
henzje (pojemnos$¢ tresci) i ich denotacje (zakresowos$¢). Na ca-
tej linii mysli (potocznej, naukowej, artystycznej, etycznej) tym,
co istotne, jest konstrukcja logiczna”. Ot6z ta— podkresla o Kil-
ka wierszy nizej ten sam autor—znaczy tyle, co ,,wolna inicjatywa,
g bardzo czesto inicjatywa-wyswobodzicielka. Przez odkrycie nasze
wyzwalamy siebie od leku najbardziej niepokojgcego i najbar-
dziej przyttaczajacego, bo od leku przed czem$ nieokreslonym.
Wynalazkami prokurujemy sobie wczasy, rozpedzamy sie w no-
wych Kkierunkach, oszczedzamy sobie zaje¢ bezskutecznych, robét
niewdziecznych i wytwarzamy niekiedy catoksztaltty mozliwosci,
ktorym w przyrodzie nie odpowiada nic podobnego. Przez roz-
poznanie i przystosowanie pewnych wartosci, przez sposo6b ich
ugrupowania i uchwycenia, jednostki, rodziny, przedsiewziecia
zbiorowe, instytucje, wyrozniaja sie jedne od drugich, chociazby
czym$ bardzo niepozornym, to jednak w gitebi tym, ze przyczy-
niajg sie umysinie lub nieswiadomie, ale zawsze jakim$ wkladem
oryginalnym 2 do skarbnicy cywilizacji”.

Spaier uwaza z wyszczeg6lnionych tu wiasnie powodow
umyst (lub rozsadek: ,entendement”) za istnos¢ (piece) niespro-
wadzalng do determinizmu powszechnego, ktéra wydobywa z sie-
bie to, czego nie moga jej da¢ ani przyczyny mechaniczne czy
fizjologiczne, ani nawet wlasne dawniejsze zasoby. Przyznaje—
tak dalece jest ustepliwy —ze prawa wszechswiata i wlasne prawa
umystu okreslajg (determinent) kazdy z jego aktéw, a materiat
dla jego tresci jest mu dany. Umyst nie zdota sie wywing¢ z pod
tych praw, ani tez wymkna¢ sig przed tym, c6 mu dane. Wpra-

1 Wyrazy w nawiasie dodane dla uczynienia tekstu SPAIERA jasniej-
szym).
2 Podkreslenie nasze.
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wdzie z owych dat i to od samego poczatku—widzi i zatrzymuje
tylko to, nad czym sobie zadat trud wyrézniania i to, co z nich
go interesuje. Jednak sadzi Spaier nawet o kazdym wykroju na-
szych wrazen, uchwytéw (apercepcyj) i reakcyj, ze zaleza one
nie tylko z grubsza ale i w subtelniejszych swych odcieniach od
stanu ciata, od okolicznosci, od wrodzonych daznosci ducha i od
jego nabytkéw. Czyni wszakze natychmiast wazne zastrzezenie:
»Dobra lub zla dyspozycja organizmu, funkcjonowanie mozgu
wiecej lub mniej doskonate, nasze zdatno$ci i sprawnosci wyija-
Sniaja jedynie, ze mieliSmy okazje do zauwazenia czegos$ i za-
chowania sie w sposéb temu odpowiedni (konsekwentny), a nie
fakt ze pojmujemy te rzecz i ze wyciggamy stagd takg a takg
konsekwencje. ,,Sprawnos¢ (habitude) umystowa to tylko prze-
dziwne narzedzie do przystosowarn sie i uproszczen, czyli przy-
gotowawcze. Pod wplywem ¢wiczenia osadzajg sie mysli, do kté-
rych sie przywykio, jedne przy drugich, podczas gdy znow pew-
ne miedzy nimi wezly rozrywajg sie lub rozluzniajg i nastepuje
uruchomienie watku myslowego a tak sprawy, poczgtkowo sztyw-
ne i nieprzenikliwe, staja sie¢ jakby ptynnymi i przejrzystymi.
A przeciez sprawnos$¢ aktywna nakazuje zatozy¢ uprzednig wole
jej nabycia i inteligencje dostateczng do jej zorganizowania i na-
brania. 1 gdy w koncu sprawno$¢ umystowa—sama juz wtedy in-
teligencja przyswajajaca—doszta do tego, zeby trzymaé jakby w
garsci wszystkie czilony jakiego$ wynalazku (inwencji) — jeszcze
wtedy takze zachodzi potrzeba, azeby mys$l ustalita samorzutnie
miedzy tymi elementami stosunki logiczne, ktére stanowig o in-
wencji (jej konstytuanty). Wszystkie wiec mechanizmy i automa-
tyzmy psychologiczne, wyznaczajgce (qui determinent) mysl, nie
wyczerpuja jej”.

Ten rodzaj rzecznictwa wolnosci wyboru, ktéry reprezen-
tuje Spaier, przeciwstawia sie wszelkim prébom zlewania w ciagta
nierozrdznialng jedno$¢ wypadkows jakiejkolwiek przyczyny fizy-
cznej lub psychicznej z tym aktem umystowym, ktéry ona rozbu-
dza (provoque). Ten to akt dopiero ,,odczytuje w datach narzu-
conych swiadomosci taka lub inna analogie, taka lub inng ukryta
tozsamos$¢, wykonuje decydujace podstawienia (substytucje), kon-
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struuje znaczace stosunki, stowem urzeczywistnia inwencje. Przy-
czyny fizyczne, a nawet same mysli, ktére uwarunkowujg mysl
nowg, prowadzg do niej i—rzec mozna—przywotujg jg w pewnej
mierze, sa czym$ innym, niz ta mysl, skoro ona jest nowg i nie
databy sie znich przewidzie¢, chociazby ich catos¢ byta znana”.
Determinisci usitujg utrzymac sie na swych pozycjach za pomoca
argumentu, iz, gdyby pobudki nie miaty wpltywu na postanowie-
nia, toby bylo bezcelowym wytwarza¢ pozadane pobudki sank-
cjami karnymi i wychowaniem. Spaier przyznaje ich wptyw, ale
widocznie niewytgczny i niebezwyjgtkowy, gdyz zaraz dotgcza
uwage, ze zastlugujemy na zastosowanie do nas tych sankcyj, po-
niewaz, bedac z kolei tez przyczynami sprawczymi, nasze kon-
cepcje osobiste wytltaczajg sie na naszym postepowaniu (inspi-
rent notre conduite), to znaczy, ze jesteSmy wolnymi autorami na-
szych czynéw” !.

Nie wynika z tych rozwazan, jakoby wolnymi w wyborze
byli tylko zdolni do zdobycia sie na koncepcje tworcza. Juz
0 zadnym wysitku zmierzajgcym do wytworzenia przedstawienia
nieogladowego, czyli pojecia, nie da sie twierdzi¢ apodyktycznie,
ze jest on wywotany momentalng koniecznoscig zyciowa. Wszak
zwierzeta walczg o byt za pomocg innych wysitkbw a w kazdym
akcie porozumiewania sie ludzi ze sobg co do tego samego sen-
su podkitadanego pod podobne do siebie znaki (mowy, gestéw
1innych sygnatéw konwencjonalnych) kryje sie zaréd takiego
sprzezenia myslowego jakich$ cech wspdélnych z dowolnymi przed-
miotami indywidualnymi, na ktérych tylko sie te cechy okaza, ze
w tym juz jest milczagco zawarte przyporzadkowanie pewnych
jednostek pewnym ogo6tom a tym samym wyzwolenie sie swiado-
mosci z pod konkretnego szczegétu i z pod jego wplywu deter-
minujagcego ewentualne postanowienie w danej chwili. Nawet
cztowiek, ktérego nazywamy moralnie stabym, przewrotnym lub

1 S. 402. Indeterminizm miat juz w wieku XIX we Francji zarliwych
obroncow takze wsréd wolnomyslicieli, do ktérych nalezy PAWEL DUPUY (b.
prof. medycyny w Bordeaux). P. zwilaszcza s. 212—322 jego ,Fondements de
la Morale, ses limites et ses auxiliaires” (Paris 1900).
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ztym dlatego, ze sie nie podporzadkowat w swoich decyzjach
normie mogacej by¢ regulg dla ustawodawstwa powszechnego *
jeszcze i taki, jezeli jego Swiadomos$¢ nie byta catkiem zamroczo-
na szatlem uniesienia lub odurzenia, czyli jezeli byt poczytalny,
dziata w imie jakiej$ zasady ogolniejszej, niz konkretny zbieg
okolicznosci, wsrdd ktérych sie znalazt, np. obrat sobie za dy-
rektywe: nie odmawia¢ sobie zadnej tuz bezposrednio pochwyt-
nej przyjemnosci, albo za wszelka cene zachowac sie przy zyciu,
albo zaspokoi¢ jedng ze swych ambicyj. Poddat wprawdzie swdj
intellekt i nieodlagczng od tegoz wole, jakiemu$ ciasnemu katowi
widzenia, jednakze zanim dat sie w ten sposob ujarzmié, odep-
chnat mniej lub wiecej Swiadomie od siebie wzgledy na szersza
catos¢ wspotzycia z ludzmi, ze Swiatem celéw duchowo-kultural-
nych i ze zrédtem wszelkiego tadu, Bogiem. Nie ma dostatecz-
nej podstawy do twierdzenia, ze byt poczytalny i zarazem bez-
ogrodkowo zmuszony uczyni¢ taki akt wyboru.

Podczas gdy etyka religijna katolicka, podkresla koniecz-
no$¢ wspodtdziatania wolnej woli z taska nadprzyrodzong tak da-
lece, iz bez tej ostatniej nie uznaje zbawienia wiecznego duszy
w innym $wiecie za mozliwe, to etyka wielu wyznan odmiennych
odmawia wrecz wszelkiej rzeczywistosci wolnemu wyborowi, jako
czemus, co znika wobec wszechmocnej i wszechwiednej predesty-
nacji jednych ludzi do dobrego a reprobacji innych odwiecznej
do zlego. To drugie jednak stanowisko nie daje sie pogodzié
Z wiarg w bezgraniczng sprawiedliwos¢ i milosierdzie Istoty Do-
skonatej a ilekro¢ byto podtrzymywane uporczywie, prowadzito
ostatecznie do zachwiania tej wiary. Musi sie wiec nie przeocza-
jac olbrzymich dla umystu ludzkiego trudnosci ze zrozumieniem
owego wspoétdziatania, umiesci¢ Byt Doskonaty (lub czysty) na
tak wysokiej (nieantropomorficznej 2 ani tez wylgcznie symbo-

1 Wedle znanego sformutowania maksymy moralnosci przez KANTA.

2 Powazny wysitek w kierunku zabezpieczenia przekonan religijnych
z jednej strony przed antropomorfizmem, z drugiej przed rozlewnym, zgota
nieokres$lonym (,,modernistycznym”) symbolizmem jest widoczny w dziele
neotomisty M. T. L. PENIDO ,Le Role de I'analogie en theologie dogmatigue”
(Paris 1931). T. XV Bibliothegue Thomiste, wydawanej przez MANDONNETA.
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listycznej) platformie, azeby czlowiek nie tracit wolnosci, tym sa-
mym i odpowiedzialnosci za pokierowanie rozwojem swego cha-
rakteru—a jednak zawdzieczal etycznie dodatni uzytek, zrobiony
ze swoich sit, Bogu, przeciwnie zas nie mogt zwala¢ winy z po-
wodu ztego uzytku na karb tej pierwszej Przyczyny, ktéra mu
jakoby odméwita swej pomocy.

Kwestia stusznosci w poczytaniu komus jakiegokolwiek je-
go postepku za wine albo za zastuge—i co sie temu rowna—na-
tozeniu nan za odnos$ne postanowienie, wzglednie za tegoz wyko-
nanie, odpowiedzialnosci, fagczy sie rzeczowo bardzo Scisle z kwe-
stig, czy kazdy dokonany przez niego akt wyboru miedzy alter-
natywami niezgodnych ze sobg postgpien byt konieczny w tym
sensie, iz on sie od niego powstrzymac¢ nie moégt. Stusznosc¢ wy-
maga, zeby nie poczyta¢ za réwng wine takiego samego (gatun-
kowo) uszkodzenia na ciele, czci, lub majgtku, gdy je popetnio-
no w jednym wypadku w stanie trzezwym a drugi raz po pija-
nemu, ale jezeli stwierdzono, ze kto$ sie umyslnie spoit, aby so-
bie doda¢ odwagi do wykonania zamierzonego postepku nie-
przyjaznego, odpada owa okolicznos¢ tagodzaca dla oceny a juz
bez wzgledu na przewidzialne nastepstwa jest stopniowe podda-
wanie sie coraz bardziej bezwolne natogowi poczytywane za wine.

Gdyby, jak chcg determinisci, juz za sam charakter mozna
byto stusznie czyni¢ odpowiedzialnym kogo badZ z ludzi, to zda-
nie to miatoby zrozumiaty i uzasadnic sie dajacy sens jedynie wow-
czas, gdyby sie wilasnie wbrew pogladowi deterministycznemu
przyjeto, ze charakter od pierwszych przebrzaskéw $wiadomosci
siebie i refleksji nad samym sobg podlega przynajmniej w pew-
nej mierze wpltywowi ksztattujgcemu ze strony wiasnego ,,ja” tak,
jak nikt tez nie o$mieli sie zaprzeczy¢ dodatnio wychowawczego
ani tez deprawujgcego (w innych wypadkach) wplywu otoczenia
spotecznego.

Za mato mamy podstaw do tego, azeby twierdzi¢ o czyims-
kolwiek charakterze, ze byt od samego poczatku swego formo-
wania sie, od najprymitywniejszych zarodkéw aktéw namystu
czyms$ juz zgota nieodmiennym na punkcie zdolnosci albo nie-
zdolnosci do wysitkéw bezinteresownych, a wiec do nadania po-
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stanowieniom badZ to tej cechy, ze sg moralne, badZ tez tej, ze
moralnymi nie sg lub ze nawet sprzeciwiajg sie harmonizacji spo-
tecznej i jednostkowej. Bardzo czesto jest za zepsucie charakte-
row najwidoczniej odpowiedzialng rodzina, wzglednie rozluznie-
nie weztébw rodzinnych, nie mniej spoteczenswo niedbate o swych
uposledzonych ekonomicznie i duchowo cztonkéw, dzwigajace tez
na sobie wine z powodu wadliwych swoich instytucyj wychowaw-
czych, z powodu usterek swojego publiczno i prywatno praw-
nego ustroju. Utrzymywac wszakze, ze $wiadomos¢ jednostki z jej
aktami poréwnywania swoich przezy¢ z tatwo odczytalnymi cu-
dzymi przezyciami, taz dalej Swiadomosé—wytworczym aktéw roz-
wagi zyciowej wysnuwajacej bardzo proste wnioski z nastepstw
zachowania sie szczerego lub obtudnego, zyczliwego czy przeciw-
nie samolubnego Ilub nienawistnego, ze to ,ja” zastanawiajgce
sie nad stalszymi warunkami swego szczescia i nieszczescia to
zgota bezsilny produkt Srodowiska i wtasnej organizacji psycho-
fizycznej—przy takim zdaniu upiera¢ sie to jest niewatpliwie do-
gmatyzm najgorszego gatunku.

Na jakiejze znoéw zasadzie éw rzekomo niewzruszalny raz
na zawsze zdeterminowany charakter miatby by¢ i to ,,sprawied-
liwie” pocigganym do odpowiedzialnosci? Jezeli czynitoby sie to
tylko w tym cel, aby w innych jednostkach wywigza¢ dos¢ sil-
ne motywy odwodzace od zamiar6éw tego samego rodzaju, to by
sie tym samym przyznawato przeksztatcalnos¢ charakterow tych
innych jednostek, a surowiej zwlaszcza ukaranych przeznaczatoby
sie na proste kozty ofiarne, gwatcac kardynalng zasade stuszno-
Sci: réwna (lub przynajmniej proporcjonalna) dla wszystkich mia-
ra. Jezeliby jeszcze i owego najgorszego chciato sie poprawic,
dowodzitoby sie tym, ze sie ma o nim przekonanie, iz ten cha-
rakter nie jest mimo wszelkie pozory taki nieodmienny i da sie
Zz niego wykrzesa¢ odpornos¢ przeciw instynktom przestepczym.
Konsekwentniejsi sg ci determinisci, ktorzy do wyrazéw takich,
jak ,,odpowiedzialnos¢”, ,kara” i ,hnagroda”, nie dajgcych sie
zresztag catkowicie usuna¢ z potocznego uzytku i z ustawodaw-
stwa, przywigzuje sens zupetnie odmienny od dotyczasowego,
przekazanego odwieczng tradycja. Poniewaz ich zdaniem kazdy
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faktycznie musiat uczyni¢ (wzglednie powiedzie¢) a nawet za-
mierzy¢ i postanowi¢ to, co uczynit (powiedzial), zamierzyt, po-
stanowit, dlatego ani o jego winie ani zastudze w takim rozu-
mieniu, jakoby od siebie co$ dodat w fancuchu przyczyn i skut-
kéw, coby juz nie bylo z géry wyznaczone, mowy by¢ nie moze,
a wiec ani o ukaraniu (odwecie) za przewinienie ani o wynagro-
dzeniu za zashuge.

Sg to wedtug nich tylko zapowiedziane prawem stanowio-
nym lub zwyczajowym albo wreszcie panujgcymi w danym spo-
teczenstwie sagdami o warunkach nagan lub pochwat nastepstwa
okreslonych zachowan sie jednostek. Nastepstwami grozi sie, je-
zeli beda jednostki przykre, wzglednie szkodliwe, lub na odwrot
obiecuje sie je, jezeli przewidzialna jest z nich przyjemnos¢
(wzglednie pozytek ogdlny) i czyni sie to mniej lub wiecej swia-
domie z tym celem, azeby wytworzy¢ w zyciu psychicznym mo-
zliwie jak najsilniejsze (tj. najskuteczniejsze) motywy do posta-
nowien i postepkow o tresci okreSlonej, a wiec do zaniechan
czynéw wzbronionych i wogéle ganionych — nawet do intencji
i zamiarbw—za$ do spehniania tego wszystkiego, co jest badz to
prawnie wymagane, badz tez chocby tylko stanowi przedmiot
zgodnych pochwat w danym Srodowisku.

W ten sposéb dla konsekwentnego deterministy przybiera
to, co dotychczas nazywano karg lub nagrodg sens Scisle utylitarny.
Kto nie uznaje mozliwosci wolnego wyboru, ten musi ostatecznie
w gruncie rzeczy odrzuci¢ pojecie winy i zastugi. Poniewaz jed-
nak nie dadzag sie przewidzie¢ wszystkie cechy witasciwe indywi-
dualnym postanowieniom i ich wykonaniu wraz z towarzyszacy-
mi tymze okolicznosciami poszczeg6lnymi, nie bylo innej rady
na to, zeby liczba pewnych zachowan sie (mianowicie przestep-
czych i nagannych) malata, a przeciwnie liczba zachowar sie po-
trzebnych spoteczenstwu i zachwalanych rosta, jak ustanowi¢ pe-
wne ogolne kategorie, pod ktére datyby sie podciggna¢ po jed-
nej stronie dziatania ludzkie, po drugiej stronie przydzielany im
wyzszy lub nizszy stopien spotecznej uzytecznosci czy szkodli-
wosci. Stosownie bowiem do tego, w jak wysokiej mierze czyj$
okreslony zamiar, postanowienie i tegoz wykonanie dotykajg inte-
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resOw ogotu i na jak znaczne natrafiajg przeszkody w osobistej
grze motywow, w psychicznych dyspozycjach sprawy, wypadnie
oznaczy€¢ rodzaj tej celowej akcji, ktéra bedzie mogta wytworzyé
dos¢ skuteczne pobudki, azeby przechylaly szale postanowien
w kierunku pozadanym dla zbiorowosci.

Otéz konsekwencje czystego determinizmu, biegnace po
linii takich celowych zachet (,,nagrod”) i zapobiegan przy pomo-
cy zapowiedzianych represji (,,kar’) wymagalyby, azeby naj-
chojniej byli wynagradzani ci, ktéorym przy réwnych zresztg in-
nych warunkach, t.j. przy rownej dla ogétu doniostosci ich po-
zytywnego Swiadczenia, wzglednie powstrzymania sie od czynéw
szkodliwych spotecznie a nietamowanych zadng wyrazna grozbe
kary, byto najtrudniej przy ich stabym, niewyrobionym charakte-
rze zdoby¢ sie na czyn moralnie dodatni. Na odwrdét zas, zeby
najostrzejsze kary czekaly tych, ktérym potrzeba najwiekszego
wysitku, aby nie dopusci¢ sie czynu zabronionego przez prawo
lub przez etyke w ogole.

Co do punktu pierwszego, to nie mozna wprawdzie odmo-
wi¢ stusznosci Frenklowi I, gdy stwierdza zalezno$¢ wyzszych
ocen moralnych od stopnia wysitku wilozonego w powziecie po-
stanowien bezinteresownych. Jednakze ustalenie charakteru tak
daleko posuniete, ze postanowienia bezinteresowne zapadajg juz
bez ciezszej walki miedzy pobudkami bywa z reguty owocem
wielu poprzednich intensywnych wysitkéw i bytoby to nawet spo-
tecznie szkodliwym, nie moéwigc o pogwatceniu naturalnego po-
czucia sprawiedliwosci, gdyby sie okazywato mniej uznania lu-
dziom, ktoérzy przez twarda, dluzsza prace nad sobg doprowa-
dzili do stlumienia i ostabienia swoich samolubnych i anarchi-
stycznych popedéw, anizeli tym, ktorzy dopiero rozpoczeli owa
prace ze skutkiem narazie pomysinym, ale nie dajgcym jeszcze
dostatecznych gwarancji na przysztos¢. Tym bardziej poradoksal-
nym jest wskaznik konsekwentnego determinizmu zalecajgcy su-
rowsze grozby i represje wobec jednostek z takimi dyspozycja-

1 P. zwilaszcza rozdziaty o wysitku przecietnym (s. 96— 149) o wy
sitku w powzieciu postanowien (s. 170—177) jego ,,Pojecia moralnosci”.
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mi psychicznymi i w takich sytuacjach zyciowych, ze jest im
znacznie trudniej niz innym oprze¢ sie ponecie do naruszenia
prawa, lub—ogélniej wzigwszy—moralnosci.

Ze bezwzgledna negacja wolnego wyboru (,,wolnej woli”)
jest przeciwna ludzkiej naturze i kulturze, tego najlepiej dowo-
dzi taka wlasnie praktycznie absurdalna konkluzja z zatozenia
deterministycznego. Bo jezeli nie ma naprawde innego Srodka
sanacyjnego na wzmozong przestepczos¢, jak sama tylko pobudka
leku wywotana przekonaniem o nieuchronnos$ci represji surowej
bez litosci i bez wyrozumienia dla jakichkolwiek okolicznosci ta-
godzacych, to trzeba najenergiczniej stosowaé ten Srodek tam,
gdzie do przestepstwa zdajg sie popycha¢ pobudki mogace w
pewnej mierze liczy¢ na cudze wspéiczucie i usprawiedliwienie—
a wiec nie zgdza uzycia, chciwos¢, che¢ szkodzenia, zemsty, ale
w szczegOlnosci ostateczna nedza a zwlaszcza wsrod tej nedzy
pragnienie przyjscia z pomocg chorym i bezsilnym cztonkom ro-
dziny. Determinista, upatrujagc w takiej konstelacji motywow oso-
bliwie grozne niebezpieczenstwo dla wzrostu przestepczosci, uzna,
o ile nie da sobg powodowacé jakim$ uczuciom, ale zelaznej kon-
sekwencji owych rozumowan—za rzecz celowo konieczng dla do-
bra og6tu, azeby jak najostrzejsze represje zapowiedziane i prze-
strzegane bez uwzgledniania okolicznosci tagodzacych przeciw-
dziataly zajsciom wykroczeh tego rodzaju.

Gdy chodzi o cato$¢ panstwa, o jego dalszy byt niepod-
legly, nie rozrdznia ustawodawca, ani sedzia w konkretnym wy-
padku, pod jakich to pobudek wpltywem przechylajgcym szale
postanowienia nastgpito wydanie np. tajemnic wojskowych przez
tego, komu one byly powierzone, czy nalezy ten jego czyn po-
tozy¢ na karb checi zysku, czy tylko nierozwaznej tatwowierno-
sci, czy nawet na karb zmiany ideowych przekonan. Celowy
charakter kary jako represji i zarazem prewencji na przyszto$é
musi by¢ wtedy SciSle zachowany bez wzgledu na to, czy sie
przyjmuje wolny wyboér, czy nie. Poza uzasadnionymi jednak prze-
widywaniami takich groznych ewentualnosci, nie mozna, jezeli
sie nie chce powr6ci¢ do barbarzynstwa pierwotnych lub 2zwy-
rodniatych ludéw, ustanawiaé i wymierza¢ kar, ktéreby sie wcale
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nie liczyty z jakoscig gtéwnych pobudek przestepstwa, z prze-
wodnimi intencjami i z potozeniem sprawcy. Przeciwnie, usta-
wodawstwo humanitarne jest nieublagane dla przestepcéw dziata-
jacych z nienawisci lub wengoéle ze ztosliwosci, z czysto samolub-
nej zadzy gwattownego lub podstepnego wyzysku, takze z nie ma-
jacej wzgledu na innych zgdzy uzycia zmystowego, a jest wyrozu-
mialsze dla przekroczenn popetnionych pod wplywem jakiego$
przywigzania, chociazby sie w nim przejawiata spotecznie szkod-
liwa, ,,ciasna” posta¢ zyczliwosci (altruizmu), albo pod wpltywem
przywigzania do przekonan wyrazanych szczerze i z odwaga cy-
wilng, a to i wtedy nawet, gdy ustawodawcy uwazajg te przeko-
nania za zgubne dla og6tu. Musi wtedy oczywiscie panstwo za-
pobiegaé szerzeniu ich, jednakze poza wypadkami bezposrednio
grozacego niebezpieczenstwa dla catosci ustroju politycznego
i prawnego nie pozwala poczucie stusznosci u spoteczenstw kul-
turalnych kara¢ bezinteresownych wyznawcow i krzewicieli tych
przekonan tak, jak sie np. karze wlamywaczy i oszustow. Jak
przy karaniu, tak i przy wynagradzaniu nie da sie bez kolizji
z istotg moralnosci tj. bezinteresownym, harmonizacyjnym, wzbo-
gacajgcym duchowo wysitkiem, punkt widzenia wytgcznie opor-
tunistycznej celowosci zachowa¢ z nieskazitelng konsekwencja.

Gdyby nagrody byly tylko srodkami dla skuteczniejszej za-
chety a nie wyrazami uznania dla zastug, gdyby nimi nie zazna-
czano wydanej oceny, iz co$ sie wynagrodzonemu nalezy stusz-
nie (,po sprawiedliwosci”)toby nie bylo w takim razie potrzeb-
nym — a wiec z lego stanowiska racjonalnym — obdziela¢ nimi
owych najwartosciowszych cztonkéw spoteczenstwa, ktorzy bez
wzgledu na nagrode i na uznanie stuzag z radoscig i zapatem
sprawom nadosobisiym. Wypadatoby wynagradza¢ jedynie tych,
w ktérych wedle urobionego w sposéb logicznie poprawny sadu
0 ich charakterze trzeba dopiero wytworzy¢ pobudki dos¢ silne,
azeby zachowanie sie ich odpowiedziatlo warunkom z géry ozna-
czonym, od ktérych bedzie zalezalo, czy otrzymajg odnos$ng na-
grode. Albo jeszcze conajwyzej tych, o ktoérych sie nie bez do-
statecznych podstaw przyjmuje, ze nie wytrwaliby na owocnej
dla spoteczenstwa drodze i zraziliby sie do niej, gdyby ich nie
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wynagradzano, jezeli nie materialnie, to bodaj jakim$ uczczeniem
lub odznaczeniem. Taka wszakze taktyka wiodlaby najwyrazniej
do zmniejszania liczby pracownikéw bezinteresownych, a do wy-
suwania na czoto najmitéw i karierowiczOw z oczywistg szkodg
dla ogoétu.

Tak wiec spoteczenstwa dbate o postep kultury etycznej
nie moga sie oby¢ bez pojecia sprawiedliwosci takiego, na kto-
rego dnie Kkryje sie zatozenie wolnego i tym samym odpowie-
dzialnego wyboru, to, co Vaihinger nie dopuszczajagcy w swoim
systemie zadnych prawd bezwzglednych, uznat przeciez za jedna
z fikcyj ,,pozytecznych” (obok religii).

Odkad umystowos$¢ ludzka jest do tego stopnia rozwinieta
i uswiadomiona, ze wiaze jeden wspoélny sens z wielu (a co naj-
mniej z dwoma) wzajemnie wylgczajagcymi sie indywidualnymi
aktami oznaczania go, juz jest w tym dany zardod uzasadnione-
go poczucia swobody wyboru z posréd dwu lub wiecej alterna-
tyw. Rozne znaki moga wywotaé w tym samym osobniku uswia-
domienie pojecia takiego samego (gatunkowo) przedmiotu, wzgle-
dnie cechy, mianowicie wtedy, gdy moéwiacy (lub piszacy) i stu-
chacz (lub czytelnik) wiadajg kilku jezykami, a takze przy omo-
wieniu (parafrazie) czego$ jedng i tg samg mowa. Dla sprawy
powziecia postanowien i dla namystéw przed decyzjami jest to
waznym z powodu, ze dzieki mnéstwu tego rodzaju wydarzen
zauwazonych tatwiej sobie uprzytamnia umyst ludzki, jak to je-
den cel dostatecznie uogdlniony, np. uciecha lub usuniecie czy
ztagodzenie doznawanych przykrosci, przedstawia sie jako zasad-
niczo osiggalny za pomocg rozmaitych Srodkéw, miedzy ktorymi
trzeba wybiera¢. Dopdki nie zapadnie decyzja, traktuje je namy-
Slajacy sie jako rownowazne, a jezeli jest umystowo dojrzaty i po-
czytalny, to przeklada ostatecznie jeden z tych $rodkéw ponad
inne nie pod wylagcznym naciskiem motywéw emocjonalnych (,,te-
go pragne” lub ,to mnie odraza”), ale na jakiejs podstawie
ogodlniejszej, zaaprobowanej przez jego rozsadek bez wzgledu na
to, czy w Swietle czysto obiektywnej oceny okaze sie sformulo-
wanie i zastosowanie tej zasady trafnym. Tak np. nie tylko ten,
kto dla dalszej przysziosci ogétu narodowego, panstwowego,
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wszechludzkiego i wlasnego poza grobem ,,zwyciestwa” (Stowa-
cki) poswieca widoki doraznej, efemerycznej przyjemnosci, ale
i na odwrodt sybaryta—samolub obmys$la sobie racje postepowa-
nia, ktéra, jak to usituje wmowi¢ w siebie, jest oparta na dos¢
licznych i niewatpliwych dlan doswiadczeniach zyciowych: ,,Car-
pe diem*, korzystaj z chwili obecnej, z dogodnej sposobnosci, bo
wszystko inne jest niepewne i nie mozna $cislej przewidzie¢ osta-
tecznego wyniku nawet najlepiej uplanowanej dziatalnosci, tym
bardziej nie liczagcej sie z namacalnym interesem wilasnym. Jezeli
Ow osobnik catkiem szczerze solidaryzuje sie z takim sposobem
rozumowania, uznaje tenze bez zastrzezen za podzielany przez
niego samego kat widzenia, to nie podobna mu odméwi¢ ani od-
powiedzialnosci zan, ani w konsekwencji wolnosci wyboru, jak-
kolwiek mozna tlumaczy¢ brakiem pociggéw altruistycznych a roz-
wielmoznieniem innych popedéw u niego ten fakt, ze bez wido-
cznej walki ze sobg samym postanowit zachowa¢ sie samolubnie
i w dodatku jeszcze usprawiedliwia teoretycznie swe praktyczne
nastawienie. Do zaniku bowiem tamtych impulséw, zas do wzmo-
cnienia innych przyczynita sie okolicznos¢, ktérg w Swietle ogro-
mnej liczby wypadkéw obserwowanych mamy prawo przyjac,
mianowicie, ze nie chciat wyteza¢ swoich mysli w tym kierunku,
by rozwaza¢ i poréwnywaé najczestsze nastepstwa postepowania
z czysto egotycznych pobudek z takiemiz nastepstwami czynow
przejawiajacych zyczliwos¢ bezinteresowna, Indeterminizm kry-
tycznego realisty jest daleki od beznadziejnych préb odstoniecia
jakiego$ kaprysnego i fantastycznego wytomu w powszechnym
porzadku Swiata, w jego prawidtowosci. Jest zabezpieczony przed
zarzutami, ktére stusznie czyniono obroncom ,wolnej woli”, sta-
wiajagcym problem ten na zbyt waskiej platformie.

Warunkiem logicznej poprawnosci toku rozumowan jest go-
dzi¢ sie na to, co wynika z przestanek przejrzanych jako oczy-
wiste, a obojetnym jest pytanie, czy ta konkluzja odpowiada in-
dywidualnym zyczeniom rozumujgcego osobnika ludzkiego, jego
popedom, skitonnosciom, wyrobionym dyspozycjom psychicznym,
wywieranemu nhari postronnemu naciskowi. W pewnych zasadach
operacyj myslowych, ktére muszg by¢ przestrzegane, jezeli ma
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sie uzyska¢ rekojmie dla prawdziwosci sadéw, jak w zasadzie
unikania sprzecznosci, zachowywania tego samego sensu termi-
néw, poszukiwania racyj dostatecznych (tj. juz oczywistych) za-
wierajg sie takze nieugiete wskazniki dla aktéw woli majacych
by¢ spetnianymi, mianowicie dla aktoéw przyzwolenia na taka
nie inng budowe poje¢, saddéw, wnioskéw. Umyst zadny praw-
dy jest tu sam swoim wiasnym autonomicznym ustawodawcg. Do
jakichkolwiek celéw, nie wytaczajagc ma sie rozumiec biologiczno-
utylitarnych, moga by¢ skierowanymi jego rozwazania, nie uza-
leznia on ich tresci, watku i wyniku od tego, czy ten lub 6w
stan rzeczy, wyswietlany przez nie i na tle przebiegu doswiad-
czen, jest dla rozumujgcego osobnika pozadany lub niepozadany.
Wprawdzie faktycznie mnéstwo ludzi nie mysli obiektywnie i po-
woduje sie emocjami przy wydawaniu sgdow i wysnuwaniu z nich
whioskéw. Jednakze, gdyby nawet nie bylo takiego cziowieka,
ktéryby od czasu osiggniecia dojrzatosci umystowej zachowat za-
wsze, ,,w kazdym calu” konsekwencje i nigdy nie naruszyt zasad
logicznie poprawnego rozumowania to takze i wtedy miatoby sie
prawo stwierdzi¢, ze niedopuszczalnym jest podciaganie wszyst-
kich pod jeden strychulec. Owszem jedni rzadziej i w sprawach
mniej waznych okazujg sie niekonsekwentnymi w sgdach, ocenach
i postanowieniach pod niewatpliwym dla wielu ich obserwatoréw
wplywem wzruszen, nastrojéw uczuciowych i pozadan, inni cze-
Sciej i w sprawach pierwszorzednej doniostosci, co wiecej, nie-
raz ta sama osoba robi znaczne pod tym wzgledem postepy
albo na odwrét cofa sie i rozprzega. Pomiedzy najwyzszym a naj-
nizszym stopniem uniezaleznienia sie (,,wyzwolenia™) strony po-
znawczej w Swiadomosci od impulséw natury afektywnej, wzgle-
dnie opanowania tychze przez rozum, istnieje nieprzejrzana ilos¢
szczebli z tym jeszcze dodatkiem ze i owe impulsy sg niezmier-
nie réznorakie, a niektore dziatajg w kierunku tak dalece uspo-
teczniajacym, ze na ogét ida na reke racjonalizacji mys$lenia i po-
stepowania.
Podporzadkowa¢ nie tylko w teorii, ale i w praktyce zy-
ciowej afekt ocenie, ktorg sie uwaza stanowczo za rozumng i stu-
szna, nie znaczy to wcale, jakoby nie nastgpito nic wiecej oprécz
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zamiany jednego czynnika determinujgcego wybdér na czynnik in-
ny. Nie podlega wptywowi czego$ obcego i postronnego ten, kto
sie kieruje glosem rozumu I. Nie mozna tak oddzieli¢ woli od
motywacji umystowej jej poszczegdlnych aktéw ani od Swiado-
mosci wlasnego ,ja”, ze co$ postanawia, izby ta droga, ktora
sie obrato w przekonaniu ze jest najlepiej uzasadniona, pozornie
tylko zalezata od sprawcy a jego osobowo$¢ wraz z catym swym
rozwojem stanowita w gruncie nic wiecej jak szereg lub kom-
pleks ogniw wprzezonych w powszechny taricuch zwiazkéw przy-
czynowych bez pozostawienia im najstabszego cienia samodziel-
nosci. W woli czlowieka kierujgcego sie w swych postanowie-
niach jakiemi$ racjami, chociazby nawet ich ujecie i zastosowa-
nie w czemskolwiek szwankowaty i grzeszyly jednostronnoscia,
jest pewien element tworczy i spontaniczny, ktéry co$ przydaje do
rzeczywistosci czasoprzestrzennej. Gdysmy uznali za konieczne
przyjecie jednego zrodia wszelkiego tadu, Ducha nieskonczonego,
Boga, to Jego wiedza wieczysta musi obejmowac¢ swym planem
wszystko to, co w czasie przyrasta skutkiem samodzielnych kon-
cepcyj i postanowien. Ale tylko to, co w nich jest wartoSciowe-
go a zwlaszcza etycznie dodatniego, moze by¢ przypisanym owe-
mu Zrodiu Ladu, jako ostatecznej podstawie, metafizycznej przy-
czynie. Czynniki jakichkolwiek objawéw rozstroju, zastoju i bte-
du, potozy konsekwentny wyznawca nieograniczonej madrosci,

1 Jeden z najwybitniejszych indeterministéow XIX w. JULIUSZ LEQUIER,
ktérego za mistrza swego uznat KAROL RENOUVIER w przedmowie do jego
fragmentéw wydanych p. t. ,La Recherche d'ane premiere verite”, wydanych
w wiele lat po jego Smierci z zyciorysem przez C. DUGASA (Paris 1924),
byt tak dalece obiektywny w swych rozumowaniach, ze przydal nawet wieie
argumentéow subtelnie obmys$lanych determinizmowi. Chociaz jednak wecituy
niego z punktu widzenia Istoty wszechwiednej i wiecznej wszystko jest juz
raz na zawsze okreslone, to przeciez cztowiek ma ,,czyniac czyni¢ samego
siebie”, a tak ostaje sie wolnos¢ jako postulat. Jest oaa niezbednym warun-
kiem do tego, azeby nic nie ostabialo e:ie.gii etycznego wysitku. (P. tamze
interesujacy dialog predestynowanego z reprobowanym. Jest tu jednak pew-
ne kruche zatozenie. Jak datoby sie pogodzi¢ z najwyzsza madroscig i do-
brocig powiadomienie kogoskolwiek przez Boga o majacym z koniecznosci
nastgpi¢ jego potepieniu, co go przyprawia o rozpacz?)
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dobroci i potegi na karb wadliwego uzytku zrobionego z wol-
nosci wyboru. Nawet i wyniklym stad zlem, przewidzianym przez
siebie odwiecznie, postuguje sie zapewne Opatrznosé, o ile ogra-
niczony umyst ludzki moze stawia¢ domysty co do Jej wyrokow
niezgtebionych, jako Srodkiem do pomnozenia dobra we wszech-
Swiecie a przynajmniej do uleczenia ludzkosci z jej cierpien i bra-
kéw, gdyz zto, bedac z reguly jaka$ jednostronnoscig, zasklepie-
niem lub negacja, msci sie z czasem samo na sobie, albo niszczy
inne podobnie jednostronne, ciasne, albo negatywne postawy du-
cha. Bez wzgledu na kwestionowang dzi$ przez wielu mozliwosé
dostatecznego uzasadnienia tego stanowiska metafizycznego, mo-
zna sie spodziewac rychlejszej zgody na te prawde, iz ten, kto
dat nad sobag zapanowal ideatowi etycznemu, nie stal sie wcale
przez to swoje przyzwolenie i przez wysoka ocene wartosci te-
go idealu ujarzmionym |I. Owszem bedzie w tym znaczniejszej
mierze determinowa¢ swym samodzielnie myslgcym ,,ja” swoje
akty wyboru, im lepiej uzasadniong tj. w sposob obiektywny wy-
prowadzong i popartg przedstawia¢ mu sie bedzie owg wartosc,
na ktorej urzeczywistnieniu zatozy cel swego zycia, a wiec w sto-
sunku prostym do wzrostu jego pewnosci, iz warto$¢ ta nie za-
lezy od jego osobistych pozadan i uczué. Zagadnieniem takich
niezaleznych miedzypodmiotowych wartosci wypadnie nam sie
teraz zajac.

1 Za wolnoscia wyboru t. j. indeterminizmem w dziedzinie etyki
oswiadczy! sie w ostatnich czasach gtosny filozof i biolog, neowitalista,
Hans Driesch w (wydanych poraz drugi w r. 1929) ,Grundprobleme der
Psychologie” i w wykfadzie p. t. ,Die sillliche Forderung” (w wydawnictwie
zbiorowym ,,Das Problem der Kultur und die arztliche Psychologie, Leipzig
1931). Motywuje to swoje przekonanie tym, ze jezeli to nie jest dla dyna-
miki Swiata obojetnym, czy kto$ przezywa Swiadomie (swéj akt postanowie-
nia) i czuje sie przytem swobodnym, to musi by¢ owo Swiadome siebie ,ja”
wolnym. W przeciwnym bowiem razie bytyby fakty takich przezywac nie da-
jacym sie poja¢ ,luksusem” we wszechéwiecie, jak bytyby nim takze wszel-
kie wyrzuty sumienia. Wediug DRIESCHA polega cata wolno$¢ wyboru na
moznosci powiedzenia sobie ,,nie” wobec jakiegokolwiek nacisku pobudek.
Czyli twierdzi on, ze czlowiek nie moze wydoby¢ z siebie pozytywnej tresci
motywoéw do postgpienia w okreslony sposoéb, jezeli juz przedtem nie byto
ich u niego w stanie zarodkowym.
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CZESC V.
O wartosci etycznej.

ROZDZIAEL OSTATNI.

ZdaliSmy sobie juz we wstepie i w rozdziale o metodzie
sprawe z tego, ze skuteczne realizowanie daznosci ludzkich za-
wisto wobec faktu wspotzycia jednostek i zetknie¢ miedzy gru-
pami spotecznymi (wrogimi sobie, przyjaznymi lub obojetnymi)
od okolicznosci, czy przyswiecajagce tym jednostkom i grupom
cele i uzywane do ich dopiecia srodki dadzag sie sharmonizowac
bez szkody dla czyichkolwiek potrzeb istotnych tj. nie wybuja-
tych kosztem innych ludzi, i ogélnego postepu duchowego. Jest
wiele takich krzyzujacych sie dazen, wytykanych celéw, przedsie-
branych zabiegéw, ktére po Ilatach dopiero i z trudem niema-
tym, udaje sie ostatecznie uzgodni¢ za pomoca rokowan i wza-
jemnych ustepstw. Ale bodaj czy nieczestsze sg kolizje pope-
dow i aspiracji nie do zatagodzenia nawet w glebi jednej oso-
bowosci, a tym bardziej pomiedzy celami dwodch jednostek lub
grup spotecznych. Wtedy naturalng rzeczy koleja wywigzuje sie
walka az do stanowczego zwyciestwa jednej ze stron. Oczywiscie
kazdy z kombatantéw wartosciuje dodatnio swoje cele a ujemnie
cele swego przeciwnika, o ile dziata w dobrej wierze.

Dla wplgtanych w walke o byt jest wartoscia to, czego
pragng, czym by sie uradowali osiggngwszy a takze (tak zw.
instrumentalng * wartoscig to, co uwazajg za $rodek (za ,narze-

1 Tym terminem postuguje siq WILBUR MARSHALL URBAN w ,Valua
tion its nature and laws”, London 1909. i
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dzie”) dostatecznie ich przekonaniem pewny i skuteczny do uzy-
skania pozadanego rezultatu. Jest to wartos¢ indywidualna dla
tych, ktérzy z powoddéw konkretnie uchwytnych, dajacych sie
stosunkowo tatwo wytlumaczy¢ psychologicznie, a nawet fizjolo-
gicznie i gospodarczo, zycza sobie ziszczenia pewnych faktéw
a zapobiezenia innym, bedacym przedmiotem ich obaw lub od-
raz. Jednakze poza interesowanym bezposrednio w owych ko-
lizjach sg takze interesowani juz w tak dalekim stopniu, ze za-
lezy im wytacznie na tym, by takiego rodzaju kolizyj byto jak
najmniej a w miare mozliwosci, aby w ogéle ustaty, np. pacyfisci
pragnacy przeszkodzi¢ wojnom. Ostatecznie nie mozna zaprze-
czy¢ z goéry istnieniu obserwatoréw wecale niezainteresowanych. Ani
psychologia, ani logika nie zabraniajg nam przypusci¢ z dos¢ po-
waznym stopniem prawdopodobienstwa, ze sg chociazby nielicz-
ne osobniki ludzkie, ktére rozumujg tak; O ile nie zdotfa sie za-
radzi¢ wybuchom pewnych antypatyj potaczonych z podejrzliwo-
Sciami wobec strony przeciwnej, to stusznym jest, zeby ponosili
konsekwencje swego sposobu postepowania ci, ktérzy zaczepili
pierwsi, a takze i ci, ktérzy S$ciggneli na siebie represje z po-
wodu, iz zawiedli potozone w nich zaufanie. Taki catkiem nie-
zainteresowany obserwator moze sie myli¢, gdy pesymistycznie sa-
dzi, ze niema lekarstwa na usmierzenie wszystkich nienawisci i na
utrzymanie ich w karbach zyciowego rozsgdku conajmniej. Ten
sam fakt jednak, ze nie mamy prawa uwaza¢ go z goéry za 0SO-
be fizyczna, ukazuje nam w perspektywie mozliwo$¢ przedsta-
wienia sobie ocen wartosci moralnej, w tym wypadku juz nieza-
barwionych zadnymi pozadaniami 1i trafiajacych w wartos¢ po-
nadindywidualug, przedmiotowa.

Czy nie zaktadamy sobie wszakze kogo$ monstrualnego a za-
tem sedziego niekompetentnego w sprawach wartosci etycznej,

1 Chociazby nawet do takich emocjonalnych aktéw duchowych nale-
zata wola harmonii, wywyzszana przez C. BOUGLEGO w ,Leeons de sociolo-
gie sur Vevolution des vdleurs” (Paris Colin 1922), utozsamiana z rozwijajagcym
sie rozum®°m lub umieszczana na jego fonie (s. 187), uznawana tez za uie-
oddzielng od postepu naukowosci (,,1’esprit scientifique”).
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gdy go sobie przedstawiamy tak, iz nie zalezaloby mu na tym,
aby ludzie inni raczej dopomagali sobie wzajemnie, wspétpraco-
wali, zamiast napastowac¢ jedni drugich, wyzyskiwac i oszukiwac?
Czy sam ten cziowiek nie zastugiwatby na surowa a obiektywna
ocene, jako obojetny na losy swych bliznich, bedace naturalnymi
nastepstwami ich zachowan sie objawiajacych uczucia i zamiary
wrogie lub bezwzglednie samolubne? Kto by nie odczuwat w so-
bie pociggu do ujecia sie za napadnietym, za tym, o kim wyro-
bit sobie przekonanie, iz jest pokrzywdzony, przesladowany nie-
stusznie, jakze mogtby przy takim braku lub zaniku skionnosci
do poswiecenia swego trudu i bezpieczenstwa cudzej sprawie
w jego wilasnych oczach sprawiedliwej rosci¢ sobie pretensje do
stanowiska rozjemcy cieszacego sie réwnym zaufaniem obu stron?

Ow bezstronny obserwator i sedzia, na ktérego stanowisko
kaze przenosi¢ sie w ocenach moralnych Adam Smith, nie mo-
ze by¢ zatem wyzutym z pewnych dyspozycyj emocjonalnych.
Gdyby mu bowiem ich nie dostawato, gdyby strona czujgca sie
pokrzywdzong wiedziala o nim, ze jest obojetny na cudze cier-
pienia i szkody bez wzgledu na to, co je spowodowato, toby
nie chciata sobie przymnazaé przykrosci wystuchaniem jego wy-
roku, zwraca¢ sie o opinie, co do ktorej bytoby z goéry pewnym,
iz wspétczucie dla stabszego fizycznie lub ekonomicznie, zagro-
zonego lub juz dotknietego jakims uszczerbkiem, nie bedzie na
nig miato zadnego wplywu.

Jest to jednak na szczescie (ze wzgledu na przyszios¢ ludz-
kiej kultury) tylko twér dowolnej abstrakcji do ostatecznych gra-
nic posunietej: taki absolutnie ,zimny” teoretyk, ktérego by to
nic nie obchodzito, czy stosunki miedzy ludZzmi, wzglednie mie-
dzy ich zrzeszeniami bedag sie ksztattowaty w Kierunku coraz
wiekszej pokojowosci (porozumienia, wspotpracownictwa), czy ra-
czej w kierunku postepujgcej wojowniczosci, z wszelkimi jej na-
stepstwami fatalnymi dla mniej odpornych w danej sytuacji cza-
sowo przestrzennej. W koncu bowiem i skrajny sceptyk, powstrzy-
mujacy sie konsekwentnie—jak owi ,f<pexttxot” w ,zarysach Pa-
ronejskich” Sekstosa Empirikosa (wydanych Swiezo przez Polska
Akademie Um. w wybornym przektadzie Prof. Krokiewicza) od
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jakichkolwiek afirmacyj pogladu na Swiat — nie przestaje zywic
przekonania, iz lepiej jemu i innym byloby nie zakléca¢ sobie
wzajemnie zycia, czyli unikaniem konfliktow stara¢ sie conajmniej
0 te najskromniejsza doze harmonii spotecznej i jednostkowej
(w glebi wiasnej swiadomosci), jaka przedstawia sie mozliwg, cho-
ciazby miata sens tylko negatywny: zapobieganie przykrosciom
lub ich tagodzenie. Dalszym od ideatu zupeinej bezstronnosci,
bardziej uprzedzonym juz jest ten obserwator, ktérego wola
1 sympatie przechylajg sie na strone walki w imie zasady, ze bez
walki nie ma zycia, i na podstawie doswiadczenia, iz wprawdzie
walka sprowadza zagtade znacznej czesci jestestw zywych, jed-
nakze przynosi rozrost potegi i uczu¢ radosnych (w cziowieku
za$ specjalnie wiedzy i twdrczosci) tym jestestwom, ktére sie
w walce ostaly. Stronniczym bowiem uprzedzeniem, wcigz od-
pieranym przez dosadne konkretne wypadki, przez widok pozo-
statych po wojnie kalek, jest mniemaé, ze ci, ktérzy przetrwali
walke, sa wiecej warci zy¢, niz ci, co padli jej ofiara. Jak gdy-
by o rezultacie zmagan sie nieprzejednanych miedzy ludzmi
rozstrzygaly zawsze wieksze zasoby wewnetrzne i to najcenniej-
sze dla kultury powszechno-ludzkiej.

Dlatego to w poszukiwaniach za obserwatorem i sedzig
kierunkéw woli cztowieka, najmniej stosunkowo uprzedzonym
i budzacym ogdlne zaufanie przez swa czynnie okazang zdolnos¢
do wspoétodczuwania cudzych nedz, nakazuje wzglad czysto rze-
czowy chtodnej rozwagi przekiadaé tych, ktérych, skoro juz nikt
z ludzi nie moze by¢ wolnym od strony emocjonalnej zycia psy-
chicznego, od jakich$ pragnien i uczu¢, pociagga w wybitnie prze-
waznej mierze ideatl uzgodnienia czy harmonii (,,zestroju”) ce-
I6w i dazen — jako Ssrodkéw do nich wiodacych — a to zaréwno
w jednym cztowieku jak i miedzy jak najwiekszg tychze liczba.
Kaze ich mianowicie przekiada¢ ponad tych, ktérych hastem
jest w pierwszym rzedzie walka, czy nig bedzie walka klas, czy
walka ras, czy nawet takze walka we wiasnej gtebi, ktére nie
usituje zuzytkowac¢ pewnych stron wiasnej natury dla rozwoju
jej stron kierowniczych, inteligencji, poczucia piekna i dobra
ukochanego w sposob bezinteresownie altruistyczny, podporzad-
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kowa¢ owe nizsze strony temu rozwojowi, ale po prostu tylko
zgnebi¢ i wypleni¢ wszystko, co w nas jest impulsywnego.

Gdy pozytywisci warszawscy z Aleksandrem Swietocho’
wskim na czele uwazali etyke bezwzgledng za obalong raz na
zawsze, wystapit w r. 1895 prof. Kazimierz Twardowski w cza-
sopismie ,Przetom” z artykutem p. t. ,,Etyka wobec teorii ewo-
lucji”, przedrukowanym w r. 1927 w ,,Rozprawach”, w ktorym
wykazat, ze z przyjecia rozwoju gatunkéw wecale nie wynika brak
statych zasad moralno$ci, jak to twierdzg relatywisci, a co naj-
wyzej to, ze niedorozwdj pewnych uczuc¢ przeszkadzal i jeszcze
dzi$ przeszkadza wielu ludziom w poznaniu takich zasad (tj. w
nabraniu naukowo ugruntowanej pewnosci co do ich obiektyw-
nego waloru). Nastepnie w r. 1900 w rozprawie ,,O tak zwanych
prawdach wzglednych” dowodzac, ze takich prawd nie ma, zauwa-
zyt, iz i zasada etyczna przestaje by¢ tylko wzglednie stuszng,
skoro zostanie S$cisle sformulowang, wreszcie w r. 1907 stwier-
dziwszy, ze t. zw. etyka opisowa jest naukg zgota odrebng od
etyki naukowej, i ze etyka naukowa nigdyby nie byla powstaita,
gdyby dazenia i dziatania jednostek (i grup) nie stawaty w sprze-
cznosci z dazeniami i dziataniami innych jednostek (i grup), okre-
slit jako zadanie etyki naukowej: zbada¢ warunki, w ktérych
sprzecznosci te sa najmniejsze.

Im trudniejsze stajg sie warunki utrzymania przy zyciu i bez
dotkliwych przykrosci (jak sprawiane przez gtéd i brak ochrony
przed klimatem), gdy wzrasta nieproporcjonalnie i pobyt za zro-
ditami zarobku w stosunku do ich podazy, wzglednie do gospo-
darczej moznosci nabycia tytutem odptatnym owocéw pracy —
tym jaskrawiej zaostrza sie kontrast miedzy obu zasadniczo so-
bie przeciwlegtymi wartosciowaniami. W S$wietle jednego z tych
pogladéw aksjologicznych jest walka o byt w catej swej bez-
wzglednie niszczycielskiej postaci, charakteryzowanej najdosad-
niej okrzyczanym niemieckim zwrotem ,ausrotten” (wytepi¢ Ilub
wykorzeni¢), srodkiem tak samo niezbednym i koniecznym do za-
spokojenia naturalnych potrzeb zyciowych, réwnie ,usprawiedli-
wionym” jak w obrebie catej reszty Swiata organicznego. A po-
niewaz zwyciestwo w tej walce zawisto od przewagi sit fizycz-
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nych, od zwinnosci ruchéw, od przyrodzonego sprytu, objawia-
jacego sie takze w maksymalnym zuzytkowaniu zdobytych wiado-
mosci o wihasnosciach cial, w przerobieniu tychze na narzedzia
techniki wojennej i w zaprzezeniu jednostek grozng dla nich ,,po-
tezng” wolg przywddcy do jak najlepiej skoordynowanej, plano-
wej i jednolitej akcji, przeto najwyzszymi wartosciami zyciowymi
z tego punktu widzenia muszg by¢ poza samym owym upragnio-
nym gtéwnym celem, zwyciestwem w walce, wzglednie poza uzy-
ciem jego owocow, te wszystkie wymienione tu warunki, ktérych
ziszczenie sie porecza stosunkowo najbezpieczniej taki pomysiny
rezultat: a wiec sita fizyczna, zrecznos$¢, rzutkos¢, spryt, wyna-
lazczos¢, silna wola, inteligencja w utozeniu planéw dziatalnosci,
w powzieciu zamiaréw im odpowiednich i w opanowaniu zdy-
scyplinowanych podwiadnych tak, by Scisle wykonali wszystkie
szczegdly tego zamiaru, a w razie niefortunnych przypadkéw
skompensowali je we wiasciwym czasie i miejscu.

Ten system wartosciowan nie daje sie jednak konsekwentnie
i zgodnie z obiektywnym stanem rzeczy od poczatku do korica
przemysle¢, gdyz zakilada jako punkt wyjscia dla stosunkéw mie-
dzy ludZzmi atomistycznie ujete jednostki a tymczasem tym, co
pierwsze w porzadku czasowego nastepstwa * jest faktycznie za-
wsze jakas spotecznosé, chocby tylko tak pierwiastkowa, jak ro-
dzicéw i dziecka, jedynie dla charakteréw spotworniatych dzieki
materialistycznym dogmatom i praktykom jest dziecko intruzem,
od ktérego przyjscia na Swiat godzi sie broni¢ i stucha¢ osta-
wionych rad i tyrad gtosnych literatbw, samozwarnczych ,,medr-
cow”, skorych do niszczenia zycia w zarodku. Wszedzie tam,
gdzie naturalne instynkty rodzicielskie nie ulegly jeszcze stepie-
niu, poped samozachowawczy ogarnia u wstepu i jednoczesnie
jaki$ zbidr, odnawiany przyrostem coraz to dalszych pokolen.
Wzajemnym niesieniem sobie pomocy, ochranianiem stabszych
i niedorozwinietych bronig sie razem juz i zwierzeta i to nie
tylko zyjace stadami. Wprawdzie w spoteczenstwach, znajdowa-

1 Zobaczymy, ze takie w porzadku logicznym zaleznosci jednych po-
myslanych zwiazkéw, cech i faktow od innych.
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nych na niskim szczeblu kultury obyczajowej, nie wychodzg z re-
goly poza obreb 'szczuptej zazwyczaj grupy ludzkiej wartoscio-
wania przyjacielskich przystug wyrzadzanych zwlaszcza z naraze-
niem sie wlasnym, ani tez wyroki potepienia dla wystagpien wro-
gich lub conajmniej szkodliwych innemu czionkowi grupy, pra-
wem stanowionym czy zwyczajowym zabronionych. Taki sam po-
stepek spetniony wzgledem czionka innej grupy spotyka sie na-
wet niekiedy z oceng wrecz odwrotng: za zdrade wobec ,,swo-
ich” uchodzi zachowanie ich nieprzyjaciela przy zyciu, a tym-
bardziej, wyswiadczenie mu jakiejs przystugi, przeciwnie zas za
czyn chwalebny jego zabicie Ilub sprawienie mu dotkliwego
uszczerbku na zdrowiu czy jego mieniu. Gdziekolwiek jednak
tylko ztozyly sie pomyslne warunki na wytworzenie pojemniej-
szych srodowisk kultury badz to drogg podboju, bgdz wspdlnej
obrony przed najezdzcami réwnie odmiennymi rasowo i réwnie
wrogimi kazdemu z zrzeszonych plemion, badZz wreszcie droga
pokojowej wymiany, tam owa ciasnota widnokregu umystowego
taczacego przymiotniki ocen moralnych: ,dobry i zty” z jedna-
kimi co do tresci postepkami jedynie na zasadzie, ze osobnik
dotkniety ocenianym postepkiem nalezy do wiasnej czy do obcej
grupy spotecznej, zaczynala sie stopniowo przetamywaé, a w
szczelinach powstatych przez pekanie jej sklepien i przez zary-
sowywanie sie jej filarébw, otwieralo sie coraz wiecej wolnego
pola dla wgladu w ogdlniejsze, stalsze cechy postepkéw chwa-
lebnych i nagannych, juz niezwigzane z przynaleznoscig poszcze-
gllnych oséb do poszczegdlnych grup.

Nawet na bardzo wysokim stopniu uswiadomienia zasad
etyki i przejecia sie nimi jest niezmiernie trudng droga do unie-
zaleznienia sie w sgdach o tym, co stuszne a co niestuszne, od
przekonania, ze ten, kto co$ czyni i ten, komu on to czyni, sa
wzgledem siebie i wzgledem oceniajgcego czyn zyciowo i uczu-
ciowo ,bliscy”, ewentualnie ,dalecy”, albo ze jedna z dwoch
pierwszych osob jest oceniajgcemu bliska, a inna daleka, dojs¢
do ocen S$cisle obiektywnych jest niestychanie trudno w wielu
wypadkach takze ze specjalnych powodéw juz poza ogdlng po-
datnoscig ludzkiego umystu na czynniki emocjonalne. Wymienimy
tu z tych powodoéw tylko dwa:
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Jednym z nich okazuje sie uzasadnione przez potrzebe
jednolitego porzadku w odstopniowaniu wartosci poczucie, ze
nie jest to bynajmniej okolicznoscia obojetng dla wyniku oceny
moralnej, czy kto$ wyswiadczyt jakies wielkie dobrodziejstwo
(np. ocalit zycie narazajac wilasne) przy powazniejszym naktadzie
samozaparcia sie osobie tak blisko z nim zwigzanej w zyciu, ze
jej nieszczescie bytoby i dla niego ciosem, czy tez komus$ inne-
mu i na odwrdt, czy obszedt sie wrogo lub samolubnie z czto-
wiekiem, z ktéorym go taczyly wspoélne radosci, smutki, zabiegi
i ktéremu ma co$ do zawdzieczenia i czy jeszcze w dodatku ten
drugi nie byt strong zaczepiajgca, czy tez raczej tak postagpit
z obcym uczuciowo i myslowo napastnikiem a conajmniej z prze-
widzialnie groznym rywalem.

Drugi powdéd utrudniajagcy wyzwolenie ocen moralnych od
wzgledéw na osoby, ktére co$ postanowity i na osoby, na kto-
rych losach oceniane postanowienia przypuszczalnie sie odbijajg,
polega na niepewnosci ludzkich obliczan, co bytoby z najwiek-
szym dobrem najszerszego ogo6tu. Gdy odczuwamy te niepewnosé
a nie jesteSmy skionni przesgdza¢ z gory o czyich$s zto$liwych
lub samolubnych zamiarach, dopatrujemy sie chetnie daru szcze-
Sliwej intuicji u wybitnych dziataczy, u mezéw czynu, do ktdrych
w naszych sadach o ich postepkach rad/i jestesmy wtedy odnosié
sie z nieklamang wytrwalg sympatia wbrew wszystkiemu, co zda-
watoby sie Swiadczy¢ inaczej, a co przeciez uwazamy za pozorne
lub drugorzedne. Wierzymy w nich poprostu, jako w ,,opatrznoscio-
wych”. Prof. Tatarkiewicz, ktéry broni bezwzglednosci dobra 1
przeciw etycznemu relatywizmowi, subiektywizmowi i sceptycyz-
mowi, dochodzi jednak ostatecznie do wyniku, ze ,stusznos¢”
czynu, czyli, co na jedno wychodzi, jego moralna wartos¢ 2 za-
lezy od tego, czy wobec swej momentalnej sytuacji sprawca miat
prawo przewidywaé, ze 6w jego czyn sprowadzi wiecej dobr
i wieksze, anizeli jakikolwiek inny czyn w miejsce tegoz w tej

1 W ksigzce pod tym tytutem (Warszawa 1919).
2 Nieodtgczna jak to pozniej wykazat FRENKEL, od wartosci postano-
wienia i przez nig uwarunkowana.
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samej chwili podjety. Nawet gdy sytuacja z bliska widziana wy-
daje sie podobnag do innej, nie daje to jeszcze wedtug prof. Ta-
tarkiewicza dostatecznej rekojmi, ze taki sam czyn bedzie stu-
szny w obu sytuacjach * Chetnie przyznajemy, ze wydarzajg sie
takie nadzwyczaj skomplikowane sytuacje, ktdre wymagajg ol-
brzymiego umystowego wysitku i uzdolnieh wrecz twérczych, aby
wsréd uswiadomionego konfliktu miedzy pociggami do zrealizo-
wania lub zachowania warto$ci nadosobistych znalezé wyjscie
z rezultatem mozliwie najcenniejszym, a wzglednie przynoszacym
ze sobg stosunkowo najmniej ziego. Jezeli sie jednak z tego ro-
dzaju wypadkéw badz co badz bardzo nielicznych, wycigga kon-
kluzje coraz czesciej gtoszone, ze czynem stusznym moze byc¢
zlamanie stowa danego bez przymusu, zniewaga wyrzgdzona czy-
im$ uczuciom religijnym Ilub narodowym, uwiedzenie do nie-
rzadu, klamanie dla celéw stronnictwa, w ogodle wyzyskanie czy-
jejs tatwowiernosci lub innych stron stabych — to wyrasta stad
zacheta dla sofistyki ludzkich namietnosci, aby upozorowac¢ so-
bie mndéstwo postepkéw brutalnych2 i nielojalnych ich rzeko-
ma koniecznoscig dla jakiegos celu wyzszego. Takie terminy jak
»Szlachetnos¢”, ,uczciwosé” 3 ,,szczero$¢” nie moga by¢ zdane
na taske szczedliwej intuicji, chociazby sie najmocniej wierzyto,
ze ta lub owa osoba ja ma, czy bedzie nig wiasne ,ja”, czy in-
ne wskazane ‘jednoznacznie. Sens ich zas daje sie ustali¢ do-
piero na tle jakich$ okreslonych sposob6w odnoszenia sie pew-
nej jednostki ludzkiej do innej w wiekszej liczbie wypadkow,
szczegblnie zas do wielu jednostek stanowigcych wraz z tamtg
jedng spotecznos¢ pozycia, acz niekiedy tylko doraznie zawie-
rang, np. dla wymiany tworéw pracy i umownych zobowigzan
z cudzoziemcami. Méwimy, ze ten, czyje postepki oceniamy, sta-

1 P. s. 142 w przytoczonej przed chwilg ksigzce.

2 Jak trafnie zauwazyt BIEGANSKI, mogliby najsrozsi przesladowcy in-
nych przekonan (niz ich wiasne) usprawiedliwia¢ swe okrucienstwa wzgleda-
mi na spodziewane przez nich stagd wyzsze dobra, gdyby uzasadnione byto
ocenianie postepkéw wedle samych zamiaréw sprawcy,

3 Czesto uzywane, ale rzadko blizej objasniane co do zwigzanego
z nimi sensu.
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rajac sie zarazem wnikna¢é w pobudki i intencje, okazal sie szla-
chetnym, jezeli z nader znamiennego jego zachowania sig, a tym
bardziej z szeregu analogicznych czynnych zadokumentowan
woli czujemy sie uprawnionymi do wniosku, ze nie dziatat ani
pod wptywem widokéw osobistych korzysci, ani z urazy do ko-
gos—nprzebaczanie bowiem i oddawanie dobrem za zile, sg to
dowody jednego z najcelniejszych rodzajow szlachetnosci nazywa-
nego wspaniatomyslnoscig—ale woli owtadnietej urokiem uszczesli-
wiania, przyjécia z pomocg, godzenia, oswiecania. Podobniez
uczciwos$¢, jako przymiot postanowien i charakteréw, ,uwazany
stusznie za godny uczczenia”, nie da sie pomysle¢ konsekwentnie
bez wszelkiej wiezi spotecznej, bo pozosta¢ wiernym wylgcznie
samemu sobie, szanowal swojg jeno statos¢ i konsekwencje, mo-
ze i mizantrop, ktory sie uwzigt szkodzi¢ wszystkim, jak sie uda
tatwiej: jawnie czy podstepnie.

Uczciwym zgodzimy sie zapewne nazwacC wiernego nie tyl-
ko swoim zasadom, ale i porozumieniu milczaco domysinemu lub
wyraznemu, ktdére bytoby sie uprawnionym uwaza¢ za wolne od
zamiaru zrzadzenia szkody niezawinionej jakiejs zbiorowosci ludz-
kiej, z osobna wzietym jednostkom Ilub jednostce. Wszak nie-
uczciwym juz jest ten, kto zawiera umowe Swiadom, ze prowa-
dzi ona do niepodyktowanego przez zaden wzglad stusznosci
uszczerbku strony trzeciej, tym bardziej ten, kto dotrzymuje ta-
kiej umowy. Ograniczywszy jednak w ten spos6b zakres porozu-
mien wigzacych $Swiadomos¢é moralng, uzyskujemy podstawe do
twierdzenia, iz uczciwym jest ten, kto nie wykracza w swoich
przyrzeczeniach i posrednio co$ obiecujgcych stowach Iub ge-
stach poza miare swej moznosci, jakg zna, lub mdgtby znaé¢ przy
dotozeniu do$¢ usilnej uwagi i refleksji nad sobg samym a na-
stepnie, okazuje sie godnym zaufania, ktorym go obdarzono.

A wiec przy rozwazaniach, jakie to postepki nacechowali-
bysmy stusznie przymiotnikami: ,,uczciwy”, ,,sprawiedliwy”, ,szla-
chetny”, w ogoéle godny aprobaty i uznania, musimy wyis¢ od
Sledzenia, jak uksztattowataby sie catos¢ stosunkéw spotecznych
miedzy ludzmi, gdyby w ich odnoszeniach sie do siebie przewa-
zyt swoimi nastepstwami psychologicznie przejrzystymi, t.j. tu-

http://rcin.org.pl



maczacymi sie najprosciej, jeden z najskrajniej sobie przeciwle-
glych typéw. Mamy tu oczywiscie na mysli typ walki wsrod ry-
walizacji bezwzglednych o zdobycie dla jednej ze stron skutecz-
niejszego zasobu $rodkéw do urzeczywistnienia jakiego badz po-
zadanego jej rezultatu, czyli wyrazajac sie globalnie, typ walki o
site, i typ wspdtpracownictwa mozliwie jak najbardziej uzgodnio-
nego. Do bujniejszego rozwoju i rozpowszechnienia sie tego dru-
giego typu niezbednym jest, azeby potezniaty takie nastawienia
psychiczne jednostek i grup ludzkich wzgledem siebie i to za-
rowno ilosciowo, jak jakosciowo, trwatoscia swoja, przenikaniem
zycia umystowego, uczuciowego i wyobrazni — ktére przy pierw-
szym typie, typie walki o site, powstajg i utrzymujg sie tylko na
tonie zespotdw zwigzanych ekskluzywnymi fgcznikami intereséw
materialnych i zazytosci.

Do idealu spotecznosci zestrojonej az do jej podstaw naj-
gtebszych w ludzkiej organizacji psychologicznej i zakrojonej
na jak najrozleglejsza skale przybliza sie typ drugi w zapasach
nieugietych zadnymi dotychczasowymi rozczarowaniami, w zma-
ganiach sie, ktorych zmienne koleje wypekniajg istotng tres¢
dziejow moralnosci a nawet kultury i cywilizacji w ogole.

Poczawszy od greckiej filozofii, od Pitagorejczykow, ktérzy
probowali skonstruowaé s$wiat z liczb, i od Heraklita mimo ze
upatrywat w walce rodzicielke wszechrzeczy, a gtéwnie Platona,
wedtug ktorego sprawiedliwos¢é to harmonia wszystkich innych
cnot, ich szczyt wystrzelajacy z wizji idei dobra i z bezgranicz-
nego dla niej oddania sie, poprzez stoickg ,,spotecznos¢ rodu
ludzkiego” i poprzez chrzescijanskie ujecie ludzkosci jako jednego
»W Chrystusie ciata”, az do etyki socjologicznej najnowszych
czasOw, do Durkheima i jego kontynuatora Bougle go do uni-
wersalistow jak Wiad. Leop. Jaworski i Othmar Spann, do zde-
klarowanego pozytywisty Eugeniusza Rignano z jego hastem
harmonii zyciowej i do upatrujgcego w harmonii ,racjonalne do-
bro” Hobhouse’a utrzymuje sie niezaleznie od radykalnych wie-
lekro¢ réznic w pogladzie na Swiat, na istote czynnosci poznaw-
czych, ich przedmiot i granice, jeden stalty, wspélny rys. A tym
jest, ze opierajg oni wszyscy pochéd ku wyzszym wartosciom mo-
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ralnym a tym samym ku bogatszej, doskonalszej kulturze na uzga-
dnianiu dazen osobistych, rozwoju osobowosci z tym, co dla
ogotu spotecznego nie tylko narodowego i panstwowego, ale tak-
ze i dla calej ludzkosci stanowi cel godny zabiegdw.

Zadawaloby sie kiam bijacym w oczy faktom, gdyby sie
uwazato kazde spoteczenstwo juz jako takie, bez wzgledu na
osiggniety przez nie szczebel rozwoju umystowego i kultury uczu¢,
za nieomylny autorytet w sprawach moralnosci. Wiadomo z wy-
nikow badan etnologicznych i historycznych, ze istniaty i istniejg
po dzi$§ dzien spoteczenstwa tak dalece zacofane czy uwstecznio-
ne, iz nakazujg swym czionkom spetnia¢ czyny, ktére przejmuja
zgroza Swiadomosé moralng uczestnikow wielowiekowych zdoby-
czy cywilizacji.

Cztowiek przepojony duchem humanitaryzmu, a wiec nie-
wykolejony zadnym doktrynerstwem ani sklonnosciami przestep-
czymi lub wrecz patologicznymi do okruciefistwa, musi wzdrygac
sie wbrew wszelkim argumentom przed uznaniem za czyn moral-
nie cenny niewolniczego postuchu jednostek tamtych spoteczenstw
dla przepiséw ich obyczaju (lub rytuatu religijnego), wymagaja-
cych, zeby kogo$ zabito dlatego, ze jest juz niezdolny do pracy
lub do towarzyszenia koczujgcej gromadzie, czy tez, ze sie tym
pozyska lub odzyska dla tej grupy faskawe wzgledy jakiego$
bozka, ducha czy fetysza, gdy sie mu ziozy w ofierze zycie pew-
nej osoby lub os6b. Socjolog moze wprawdzie wyjasnia¢ specjal-
nymi sytuacjami odnosnych luddéw, jak sie u nich wytworzyty te-
go rodzaju wierzenia i zwyczaje. Moze nawet wskaza¢ na okoli-
cznosci tagodzace, jak na wilasne objawione zyczenia podesztych
wiekiem rodzicow, ktérzy woleli by¢ zabitymi i zjedzonymi przez
wilasne dzieci, anizeli zgingé Smiercig gtodowa, nie zdotawszy na-
dazy¢ za wedrujacg horda lub ulec pozarciu przez drapiezne zwie-
rzeta. Moze roéwniez ttlumaczy¢ wiele takich postepkéw postra-
chem wywieranym przez grupe spoteczng na jednostce z reli-
gijng jakoby czcig tejze dla przedmiotéw zgodnych przekonan
przekazywanych od wiekéw z pokolenia na pokolenie, co wiecej
z bezgraniczng i bezkrytyczng wiarg, ze to, czego sie od niej
zada, jest stuszne.
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Przeniostszy sie atoli w ten sposéb jak najbardziej przed-
miotowo w ,,prymitywng" mentalnos¢ i pobudliwosé, nie traci wy-
chowanek kultury o wiele bogatszej i skomplikowanszej z pod
nég-gruntu dla stwierdzenia, iz tres¢ nakazow, ktérymi tamte gru-
py spoteczne krepujg swych czionkéw i ktére jemu przedsta-
wiajg sie jako nieludzkie — nie mniej tez i tolerowanie pewnych
postepkéw — sg to objawy krétkowzrocznosci, niezmiernie zwe-
zonych widnokregéw, matej czy tez ostabionej zdolnosci do uogél-
nien. Tylko dzieki chronigcemu je potozeniu geograficznemu zdo-
taly ostac¢ sie przed wytepieniem lub pochtonieciem i dochowaé do
naszych czaséw grupy spoteczne z normami obyczajowymi, ktére
utrudniaty ich mnozenie sig, rozrost gospodarczy przy podziale
pracy, wejscie w pokojowe stosunki z sgsiadami i tworzenie
trwalszych, szerszych zrzeszei o charakterze panstwowym. Natu-
ralnie nieprzejrzang musiata by¢ liczba przemian oraz ustalonych
na czas diuzszy stadiow w ciagu ksztattowania sie sgddéw o tym,
co sie powinno czyni¢, co sie godzi a co nie godzi, u przodkéw
dzisiejszych spoteczenstw mniej lub wiecej cywilizowanych. Ale
zasadniczo wspélnym kazdemu wstepowaniu na droge pochodu
ku jakiejs kulturze, cenionej wyzej od dotychczasowego stanu
przekonan i praktyk zyciowych, bylo przejrzenie, chociazby na
razie w sprawach najniepozorniejszych, ze badZ to, trzeba cos
przyda¢ do uswieconego, dotagd nietykalnego starodawnego oby-
czajowego przepisu, badZz tez od niego co$ odjg¢, azeby ogobto-
wi spotecznemu lepiej sie powodzito. Zauwazenie pewnych za-
niedban (w postuchu dla tradycyjnych norm obyczaju) a przede
wszystkim zmian w warunkach zycia o$miela jednostki bystrzej-
sze, ruchliwsze i darzone wigekszym zaufaniem przez swe $rodo-
wisko spoteczne, do podjecia inicjatywy w nowatorstwach, kto-
reby nie razily zbyt daleko posunietg przewrotowosciag. To tez
stusznym zdaje sie by¢ poglad Durkheima * iz osobowos$¢ indy-
widualna usamodzielnia sie w swych sadach i postepkach wobec

1 W ustepie zatytutowanym: ,Fondements de la morale sociologique”,
s. 156. ,,Anthologie des pfiilosophes franeais contemporains, (4-me Ed. Du Sa-
gittaire, Paris 1931).
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grupy gtéwnie dzieki zrozumianej przez nig i wspotzyjacym prze-
konywujaco unaocznianej potrzebie dostosowania sie do nowych
warunkoéw ich pomysinosci zyciowej.

Te spoteczenstwa dzisiejsze— wzglednie w ostatnich Kilku-
dziesieciu latach badane i opisywane — z ktérych przekroju sta-
tycznego i z przejawdéw ich dynamiki usitowano odtworzy¢ umy-
ctowos¢ (czy jak Levy Briihl nazywa ,mentalnos¢”) cziowieka
pierwotnego, ukazujg w tresci swych nakazéw i zakazéw, doma-
gajacych sie bezwzglednego postuchu od cztonkéw grupy, stosu-
nek Sciste] zaleznosci od wierzeh w opiekuncze lub na odwrot
wrogie, a przynajmniej ewentualnie grozne jestestwa w przyro-
dzie (totemy, fetysze). Gdzie sg Slady wiary w duchy, a nawet
w Ducha Najwyzszego, jak to wykazuje O. V. Schmidt w przy-
toczonych juz poprzednio publikacjach, tam przyjmuje sie, ze te
jestestwa w kazdym razie przejawiajg sie znakami swojej woli w
Swiecie widzialnym lub slyszalnym czy dotykalnym.

Synowi cywilizacji zachodniej, myslacemu kategoriami zgota
odmiennymi od praktykowanych przez owe ludy zestawien rzeczy
niepowigzanych, niczem wiecej jak skojarzeniem 1 pewnych prze-
zy¢, a wiec okolicznoscig postronna, jest niezmiernie trudno prze-
dosta¢ sie poprzez te tupiny do zrédet owych wierzen, zwlaszcza
w totemy i fetysze, jak réwniez trudno jest sobie jasno zdac
sprawe z kompletu czynnikéw ich wytrzymatosci poprzez diugie
wieki, zapewne i przez wiele tysiecy lat. Dla naszej bowiem umy-
stowosci jest co$ tajemniczego w tej bezwiladnosci, z jakg trwaty
i dotad gdzie niegdzie trwajg uporczywie przekonania i przepisy
obyczajowe przeszkadzajace postepowi ku harmonii wspoétzycia
pozytecznej i mitej dla wszystkich.

Rozwéj Swiadomosci moralnej tj. poczucia, ze powinno sie
powzig¢ pewne postanowienia i je wykona¢ a pewnych znoéw po-

2 Tak n. p. kojarzag sie w ich wyobrazni osobne gatunki zwierzat
z poszczeg6lnymi plemionami lub ich odtamami. Uogdlnienia sg bardzo utru-
dnione z powodu nazywania przedmiotéow i czynnosci od cech w wysokim
stopniu skonkretyzowanych. Por. Prof. HEINRICHA ,Filozofie grecka do Pla-
tona’, Warszawa 1913, s. 1—28 (o mysSleniu przedfilozoficznym).

http://rcin.org.pl



— 8 —

stanowien i odpowiednich im postepkéw powinno sie zaniechac,
miat niewatpliwie punkt wyjscia w bezposrednio ujetym fakcie
jakiej$ wiezi spotecznej ktorej naruszenie a tym bardziej gwattow-
ne rozerwanie — wedle biblijnej opowiesSci nawet zanik wymaga-
nej przez Boga od pierwszych ludzi ufnosci i w konsekwencji tei
postuchu dlan — ma sprowadzi¢ fatalne nastepstwa dla sprawcy.
Podniety wszakze dla tego rozwoju byly zapewne wielorakie, ac.z
dalyby sie moze uporzadkowaé w pewien system:

Po pierwsze rosngce zrozumienie potrzeby pracy i to ju:
bardzo wczesnie, o czym sSwiadczg wykopaliska prehistoryczne,
nie bez jakich$s narzedzi, wzglednie naczyn, ktére rychto zaczeto
przyozdabia¢ i ksztattowaé tak, aby obok wartosci uzytkowej mia-
ty takze wartos¢ estetyczng, sprawialy swym wyglagdem zadowo-
lenie. Po drugie przewidywania coraz jasniejsze i wyrazniejsze
korzysci ptynacych z podziatu pracy, z wzajemnego Swiadczenia
sobie rozmaitych jej owoc6w, z pokojowej ich wymiany takze
z obcymi przybyszami rzadzonej zasadg rzetelnego dotrzymywa-
nia umow, wielostronnego uzupeiniania zapotrzebowan, rozszerza-
nych w ten sposob stosunkéw przyjaznych, o ileby tylko nie ulegty
zaktdceniu przez dostrzezony wyzysk, podstep lub niestownosé.
Po trzecie pofgczone jest z poczatkami chowu bydta i rolnictwa
a jeszcze wiecej gdy zaczeto zeglowa¢ po jeziorach i morzach,
zywsze zainteresowanie sie tym, co jest widzialne nad ziemia.
Powstaje wtedy nie tylko zywsze zaprzatniecie uwagi zmiennymi
zjawiskami atmosferycznymi, pobudzajg gre wyobrazni kontrasty
Swiatet, cieni barw, ciszy i groméw lub rozszalatych wichrow,' ale
takze na odleglejsze sfery niebosktonu zaczyna sie zwraca¢ ob-
serwacja, a umysty zajmowacC sie najregularniejszymi z posrod
widzialnych zmianami potozen gwiazd wzgledem siebie, niemniej
tez powtarzajagcymi sie stale w jednakich odstepach czasu zmia-
nami potozenia stonca i ksiezyca 1 na firmamencie. To wszystko
staje sie niebawem skuteczng pobudkg do wytworzenia systemu
wartosci hierarchicznego, w ktérym nieobliczalne na dalszg mete
fluktuacje zdarzenn na powierzchni ziemi ulegaja podporzadkowa-

1 Ponadto i periodycznemi zmianami ksztaltu tegoz.
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niu pod wieczyscie niezmienne (a przynajmniej od poczatku Swia-
ta do jego konca), prawidtowosci w obejmujgcym ziemie wszech-
Swiecie, ,,Kosmosie”.

Ponad wszelkie mitologie przypisujgce poszczeg6lnym cia-
tom niebieskim odrebne dusze, a z nimi $wiadomosé, mysl, wole,
zamiar, wybija sie, w miare zdobywania przewagi czy to przez
monoteizm, czy tez przez monizm rozmaitych odcieni—koncepcja
uktadu jednolitego i powszechnego, w ktérym ,jednostka jest
tylko funkcja w wielkiej catosci" *

Wielki, gteboki a jasny i trzezwy mysliciel polski, ktérego
zdanie objete jest tym cudzystowem, upatrywat warunek zrozu-
mienia i uznania moralnosci absolutnej—innej wedlug niego by¢
nie moze — w zaprawieniu do myslenia uniwersalistycznego, zste-
pujacego od catosci, od petni bytu, od jego energii tworczej, ku
czesciom, odnogom, tworom, poszczegdlnym grupom, ostatecz-
nie jednostkom. Essencje uniwersalizmu stusznie widzi Othmar
Spann 2 w pogladzie, ze catos¢ zjawisk (faktéw) i obopolnosc
odniesien (a specjalnie spotecznych) jest tym, co pierwotne, a jed-
nostki sg tylko czyms$ pochodnym, taka catos¢ wiec i obopélnosé
ksztaltuje jednostki, rozbudza je duchowo. Jednostka niewystar—
cza sobie, nie stoi wyitgcznie i catkowicie na gruncie swego ,ja”.
By¢ rozbudzonym i rozbudzaé: oto istota duchowej spolnoty. Do
pewnego punktu odbywa uniwersalizm swoj pochéd myslowy ra-
zem i zgodnie z etyka socjologicznej szkoty Durkheima. Jedno-
stka czuje sie w swych wierzeniach, wartosciowaniach, postep-
kach, wychodzacych poza dorazne odruchy popedu samozacho-
wawczego, zupetnie zalezng od grupy. Jej przypisuje i faktycznie
zdaje sie zawdziecza¢ calg swa tres¢ psychiczng, wszystko to w
sobie, do czego przywigzuje trwalszg wage i co usituje wpoic
w innych cztonkéw grupy lub u nich utrzymaé. Jednakze zwolna
i stopniowo u plemion, ktére przeszty od najprostszych sposo-

1 Por. artykut ,Psychologia spoteczna a uniwersalizm w Przegladzie
Spétczesnym" z r. 1927.

2 Wtadystaw Leopold Jaworski, Notatki, Krakéw 1928, s. 131.
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bow zaspokajania gtodu, od zrywania i zbierania owocéw, od po-
towu i zabijania zwiejzat, do sposobdw skomplikowarnszych: do
rolnictwa i chowu bydta, widnokrag umystowosci i wartosciowan
sie rozszerza, jednostka uswiadamia sobie, ze poza i ponad jej
jej najblizsza grupa, sa czynne pojemniejsze Kkregi rzeczywistosci,
od ktérych wplywu korzystnego Ilub niekorzystnego na wzrost
uprawianych zb6z, na ich dojrzewanie i moznos$¢ zbioru, na spo-
dziewang pasze dla hodowanego bydta, zalezy, czy ci ludzie zdo-
fajg wyzy¢, czy niepewni jutra nie bedg musieli szuka¢ nowych
siedzib. Wprawdzie wierzenia i praktyki magiczne, zagniezdzone
i nadal pleniace sie w grupie, kazg im dlugo jeszcze ucieka¢ sie do
rozmaitych alogicznych sposob6w ubtagania poteg owych wyobraza-
nych na podobienstwo ludzkie. Z czasem jednak w skoncentrowa-
nych pod silng wtadzg wiekszych ustrojach panstwowych dochodzi
do rozwiniecia wspélnej akcji ochronnej przeciw kleskom posuchy
i powodzi. Spoteczenstwa liczniejsze, ze zrézniczkowang a jednolita
organizacja polityczng i gospodarcza — jak w starozytnej Mezo-
potamii i Egipcie—zaczynajg zuzytkowywaé swe wiadomosci na-
byte w ciagu wiekoéw przez niezliczone jednostki, nagromadziw-
szy i przechowawszy zasoby obserwacji, ktére dotyczyly zjawisk
powtarzajacych sie o mniej wiecej jednakowej postaci w odste-
pach czasu réwnych (z nieznacznymi odchyleniami), a mierzonych
wielkoscig obrotéw (rzeczywistych czy pozornych), jakie ci pierw-
si astronomowie juz stwierdzali i zaznaczali na bezkresnym fir-
mamencie zasianym gwiazdami. Wraz ze sztuka pomiaréw czasu
i przestrzeni rodzg sie w najstarszych znanych nam cywilizacjach
pierwociny praktycznej mechaniki osiggajacej ulepszanymi narze-
dziami i ich sprzezeniami, zawigzkami pézniejszych maszyn, mo-
zliwie wydatne skutki pracy recznej. Z tego zespotu wysitkow
kierowanych przez narastajgce doswiadczenie wychodzi spoteczna
samoobrona przed nieobliczalnymi kaprysami aury. Znaczne prze-
strzenie ziemi eksploatowanej przez rolnictwo owych ludéw pod-
legaja odwodnieniu i nawodnieniu stosownie do powracajgcych
periodycznie niebezpieczenstw i potrzeb. Skala odczuwan warto-
sci, ich zréznicowan, porownywan, przektadan pewnych z posrod
nich ponad inne, wzbogaca sie i rozszerza ogromnie, odkad czto-
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wiek ujrzat sie czastka wielu naraz catosci tak, iz najpojemniej-
sza pomiedzy nimi nie pozostawia poza swym obrebem niczego,
coby nie bylo ziudzeniem — jest to Uniwersum (Wszechs$wiat)
wraz z jego prazréditem, jezeli uznato sie przyjecie tegoz za ko-
nieczne — dalsze za$ obejmujg coraz szczuplejsze az do najbliz-
szych jednostce wspo6lnot. Osobnik ludzki opanowany psychicznie
przez grupe, ktéra mu narzuca mowe, nakazy obyczaju, wierze-
nia, znajduje pole otwarte dla swobodniejszego rozwoju swych
wihasciwosci temperamentu, gdy dzieki jego przewidywaniom, za—
biegliwosci, inicjatywie, krzewi sie zycie w przyrodzie i przynaj-
mniej do zamierzonego przezen czasu doznaje ochrony. Jest to
wazny czynnik dla wzmozenia samopoczucia i wyrobienia Swia-
domej osobowosci. Wprawdzie chodzi tu przede wszystkim o za-
spokojenie potrzeb fizjologiczno—-gospodarczych i dopiero na wyz-
szych, stosunkowo po6znych szczeblach kultury powstajg hodowcy—
mitosnicy poszczeg6lnych odmian roslin i zwierzat, rzadzeni upo-
dobaniami estetycznymi lub innymi a nawet wzgledami ideowymi
na postep nauki czy tez na wzrost ogoélnego dobrobytu. Wszak-
ze, jak w lliadzie ksigzeta achajscy sg nazywani pasterzami lu-
dow, tak niewatpliwie juz o wiele wczesniej czuli sie pasterze
pierwszych oswojonych zwierzat, pierwsi siewcy i oracze wiadca-
mi swego naturalnego otoczenia i wspoétsprawcami swego utrzy-
mania sie przy zyciu w stopniu znacznie wiekszym, niz sami byli
przedtem, lub niz ich przodkowie i pobratymcy, ktérzy zywili sie
jeszcze tylko tym, co znalezli lub co ztowiili.

Walka o byt miedzy ludZmi nie ustata skutkiem przejscia
niektorych plemion do trybu zatrudnien przewidujacego na
dluzszy dystans czasu i zaradzajacego, jak tylko umiano, kleskom
elementarnym, przyczynom gtodu, bo zawsze byli skorzy do ko-
rzystania z owocéw cudzej pracy. Ale ziagodniata przynajmniej
na tak dlugo, dopoki starczyto ziemi przydatnej pod uprawe i na
wykarmienie hodowanych zwierzat. Ustality sie zwigzki rodzinne
typu monogamicznego lub poligamicznego (potaczonego zwiaszcza
z powstaniem niewoli, skoro zapotrzebowanie rgk do pracy od-
wodzito od zabijania pokonanych nieprzyjaciot).
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Gdybysmy sie nawet 1 zgodzili na twierdzenie etyki socjo-
logicznej zDurkheima, podzielanej przez Bouglego, Ze Bd6g czio-
wieka pierwotnego byt i jest tylko ,transfigurowanym spote-
czenstwem” (n. b. bardzo ciasnym i ekskluzywnym) pojetym ,,sym-
bolicznie”, toby nam pozostat zagadkg fakt rozwoju sSwiado-
mosci moralnej wykraczajgcego powoli, ale wytrwale poza ramy
grup z ich zamknietymi hermetycznie zbiorami przedstawienh i sg-
doéw wartosciujacych postepki i widoczne do nich pociaggi. Prébo-
wano juz wytlumaczy¢ ten rozwoj szczesliwym, przypadkowym
zbiegiem okolicznosci, z ktérego zrobity w lot uzytek jednostki
obdarzone bystrzejszym darem spostrzegawczym i kombinacyjnym
tak, iz zbawienne dla calej grupy owoce tych wynalazkéw za-
pewnity im wyjatkowe wsréd niej znaczenie, powage i mir u po-
tomnosci, wdzieczng pamie¢ a nawet kult religijny. Sztucznie je-
dnak naciggniete jest podawane przez Bouglego 1 za Frazerem
wyjasnianie, jak powstat chow bydla, mianowicie z nakazanych
przez totemistyczne wierzenia, obiat z pewnych zwierzat, kto6-
rymi trzeba bylo sie zaopiekowaé¢ az do dnia przeznaczonego na
zabicie i spozycie ich, albo jak na mys$l o uprawie roli wpa-
dnieto jedynie dzieki temu, ze na czyim$ grobie wykietkowaty
nasiona wrzucone przypadkowo razem z innymi pokarmami. Wy-
padioby raczej zdecydowac¢ sie na przyjecie jednej z alternatyw.
Albo nie jest prawda, izby wszystkie ludy, tj. takze i przodko-
wie spontanicznych twércéw i torownikéw rodzimych cywilizacji,
przeszty przez faze wierzen w totemy, czyli niezrozumiatych juz
nam dzi$ utozsamian sie z jaka$ tatwo od innych odréznialng od-
miang zwierzat (np. z czerwonymi papugami rzekomymi sobo-
wtérami brazylijskich Bororoséw) — zatem nie da sie tez i utrzy-
maé¢ sad tak dalece generalizujgcy prelogicznos¢ i alogicznosc
pierwotnego ludzkiego myslenia, jego niewolnicza postawe wo-
bec wyobrazen i zwyczajow grupy. Albo wylomy powstate w tych
wierzeniach i z czasem porzucenie tych wierzen prawie doszczetne
ttumaczg sie tym, iz jednostki rozprzestrzenity widnokrag swych

1 Bez dostarczonych nam dostatecznych dowodoéw i wbrew stwierdzo-
nemu monoteizmowi u ludéw bardzo mato rozwinietych p. wyzej s. 120 T. Il
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zaciekawien, refleksyj i przewidywan poza szranki pochtaniajace-
go je dotad niepodzielnie i bez oporu z ich strony autorytetu
przekonar kolektywnych, ze ,wyjrzaty na Swiat” nieporéwnalnie
szerszy i rozmaits y, dajacy sie o wiele naturalniej niz w samo-
wolnych kategoriach totemistycznych porzadkowaé¢ wedle zauwazo-
nych w nim podobienstw i réznic w cechach przedmiotéw, w ich
zmianach raptowniejszych lub cigglejszych, w tych zmian nawro-
tach (periodyczno$ciach) mniej lub wiecej statych, tj. regular-
nych. Komunikacja kietkujacej umystowosci ze Swiatem w sensie
greckiego kosmosu, z catoscig ,,zdobng w porzadek” mozliwy do
przejrzenia bez zbyt ucigzliwego mozotu, oto byt zapewne pierw-
szy etap na drodze do poczucia, ze sie samemu co$ oddzielnie
od innych czionkéw grupy sobie przedstawia, sadzi, ocenia.
A przez to byt dany zardéd do wspomnianej juz hierarchizacji war-
tosci, do przektadania czego$ stalszego, obliczalniejszego, wspoél-
nego dla wiekszej liczby przedmiotéw lub zdarzen ponad zmien-
nos¢ chaotyczna, chociazby chwilowo pozadang. J6zef Szujski
przytacza w swym ,Zarysie historii piSmiennictwa ludéw przed-
chrzescijanskich” ustep ze staromeksykanskiego poematu, ktérego
wiersz najlepiej ilustrujacy te sprawe brzmi: , W gére nam da-
zy¢, tam, gdzie zmiany nie ma”. Stowa Ewangelii $w. Jana 1 o $wia-
tlosci prawdziwej, ktéra ,,0éwieca kazdego cztowieka przychodza-
cego na ten sSwiat” (Eex¥iwov sie xévxuo™ov — venientem in hunc
mundum), zdajg sie wyraza¢ na pierwszy pozor bezogrodkowo,
ze kazdy cziowiek, gdy sie rodzi (a nawet juz od jego poczecia
i wyksztalcania sie na odrebne jestestwo zywe) otrzymuje predy-
spozycje czyli pewien zesp6t warunkéw danych w jego organi-
zacji duchowej, a potrzebnych i wystarczajgcych do tego, by
mogt odgadnaé przynajmniej, jakie drogi, jakie sposoby jego po-
stepowania bylyby stuszne, ma sie rozumie¢ obiektywnie cenne,
czy to jesli chodzi o wydanie sadu, czy tez i to przede wszyst-
kim, o powziecie postanowienia i tegoz wykonanie.

Wyniki wszakze badan nad wielu ludami pouczajg nas wraz
z mnoéstwem luznych faktéw czerpanych z zycia potocznego, ze
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cztowiek czestokro¢ rodzi sie czionkiem takiej grupy spotecznej
albo od samego urodzenia podlega wptywowi wychowawczemu
takiego Srodowiska, iz nie mozemy mu dowies¢ nieszczerosci,
a tyiko stwierdzi¢ ciasnote jego pogladu na moralne dobro i zio,
oraz bezwiedne uwiklanie sie w sprzecznosciach, gdy wyznaje
stowem i czynem przekonania niezgodne z powszechno ludzkim
braterstwem, z ideatem harmonijnej wspotpracy.

Badacz dziejéow moralnosci i jej istoty, nieuprzedzony zadng
z géry powzietg tendencjg i snujacy wnioski z samych faktéw ob-
serwacji, z analizy ich sktadnikéw i zwigzkéw miedzy temiz, nie
obwini u wstepu nikogo z ,dzikich” o ztg wiare ani o zlg wole,
gdy ustyszy od niego zapewnienie, ze on wraz z wszystkimi
cztonkami tego samego plemienia (klanu, hordy) jest najSwieciej
przekonany—co mu tez przekazali przodkowie, jak daleko pamieé
siega—o0 godziwosci ludozerstwa i wielu innych zwyczajow przed-
stawiajgcych sie okrutnymi lub rozwigztymi wyznawcom innej
etyki. Sledzi¢ go bedzie raczej jako niedorozwiniete lub zwyrod-
niate stare dziecko, chociazby osobiscie uwazat tolerowanie, co
wiecej nakazywanie takich zwyczajow przez tradycyjng w tej
grupie etyke za co$ potwornego. Zadaniem bowiem nauki, kto-
rej sie poswiecit, jest wykry¢, jak sie urobita taka etyka. Mogto
by sie w koncu okaza¢, ze narzucita jg jakas krwiozercza emo-
cjonalno$¢, jakies nieprzejednane nienawisci z sgsiadami, jakie$
zabobonne wierzenia, ze wraz z pozartym cialem wroga przyswoi
sie sobie jego odwage, site i przebiegtos¢, lub ze nawet wilas-
nym rodzicom bedzie lepiej zosta¢ zjedzonymi przez dzieci, niz
przez zwierzeta po wycierpianych jeszcze poprzednio mekach
konania z gtodu. Przekonania powstate z motywéw tym podob-
nych nie stracityby nic ze swej sity podmiotowej pewnosci przez
to, ze okazaly sie najmniej uzasadnionymi logicznie.

Inna jest kwestia, czy czlowiek, odkad wydawat dzwieki
artykutowane w zamiarze porozumienia sie z innymi ludZzmi i osia-
gat ten pozadany dlan skutek, odkad wyrabiat jakie$ narzedzia,
wytwarzat zaczatki spotecznych religijnych wierzen, kultu, orna-
mentu i innych dziatow sztuki ludowej, byt juz tak przekonany,
ze moze a nawet powiniem dopuszcza¢ sie czynéw, ktére przej-
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mujg zgroza lub obrzydzeniem czlonka dzisiejszych spoteczenstw
cywilizowanych wolnego od pociggdéw przestepczych czy anor-
malnych. Udowodnienie ,,pierwotnosci” takich przekonahn w sen-
sie Scistym nie zdaje sie by¢ mozliwym z przestanek dostarczo-
nych przez doswiadczenie (wykopaliska), ani tez nie ma podsta-
wy do nadzieji, ze sie uda kiedy$ naukowo obiektywnie odtwo-
rzy¢ wiernie tre$¢ pierwszych sadéw ludzkich o moralnosci. Prze-
ciwnie wiele poszlak przemawia za tym, ze cziowiek poczatko-
wo zywit sie roslinami, ktére pod dostatkiem dostarczaly mu po-
karmu w postaci owocéw tak, iz nie musiat przelewaé krwi i za-
bija¢, a najlepiej jego sktonnosciom i potrzebom odpowiadata ro-
dzina monogamiczna. O ile za$ ten domyst umacniany analogia-
mi z trybem zycia zwierzat, zbudowanych najpodobniej do czio-
wieka, jest stuszny, to powstanie sgdéw o tym, co sie godzi a co
sie nie godzi, najjaskrawiej przeciwnych etyce nowoczesnego huma-
nitaryzmu, harmonijnosci spotecznego i indywidualnego rozwoju,
jest zrozumiate jako zaskorupialy ostatecznie w drobnych grupach
wynik wielowiekowego bujania emocji nienawisci i lekow przesad-
nych rozpetanych w bezlitosnej walce o byt. Od pierwszych wy-
jawow niewdziecznosci podejrzliwej wzgledem swego dobroczyncy,
poprzez zawis¢ bratobdjcza mogto dojsé do takiego rozbicia spo-
tecznosci rodu ludzkiego, ze potworzyto sie stopniowo niezmier-
nie wiele wspolnot pozycia a w posrdd tychze poczatkowo nie-
mal kazda byta zupetnie ekskluzywna i wroga wzgledem kazdej
innej, narzucajgca swym cztonkom rzekomo kwoli jej samozachowa-
niu sie i pomysinosci nakazy obyczaju w znacznej czesci sprze-
czne z istotnymi interesami samozachowawczymi i rozwojowymi
owych drobin spotecznych. Jakze wiele takich grup ze swymi
osobnymi przepisami moralnosci, niepraktycznymi dla nikogo in-
nego i zgubnymi dla nich samych, musiato wyging¢ bez $ladu, bo
prehistoria tylko $lady po niektérych z nich zdotata dotad stwier-
dzi¢! Inne zawdzieczajg swe przetrwanie gtéwnie warunkom Kkli-
matycznym i niedostepnemu potozeniu obranych przez siebie sie-
dzib, wzglednie tych, do ktoérych sie z musu schronity.

Nie mamy atoli prawa twierdzi¢ apodyktycznie, ze ich naj-
dawniejsi przodkowie nie byli jeszcze zdolni do myslenia logi-
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cznego i do zawartych w nim uogolnien, a tylko ze zdolnos¢ te
w sobie do najwyzszego stopnia ostabili czynami, na ktdrych
przystanianie pozorami stusznosci mogli wytacza¢ jedynie zdania
niepodciggalne pod zadng wspo6lng zasade. Upiekszajac przed
sobg i przed innymi swe postepowanie, weszli juz oni na droge
rozluzniania podstaw dla swych ocen etycznych. Na pyiania, co
sie godzi, a czego sie nie godzi czyni¢ albo zaniecha¢ (to ostat-
nie pokrywato sie z pytaniem, co sie czyni¢ powinno), zaczeto da-
wac odpowiedzi opierane na motywach, tj. powodach wysunietych,
jako rzekomo stuszne, bardzo rozmaitych i zarazem takich, ktore
sie ze sobg kiécity mniej lub wiecej widocznie. Co innego dy-
ktowat poped samozachowawczy, a co innego zgdza odwetu uwa-
zanego za co$, co sie sprawiedliwie nalezy. Jednostka ogarnieta
lekiem przed potezniejsza od niej gromada, poza ktlrg zresztg
nie wyobraza sobie mozliwosci zycia az do czasu pojawienia sie
pierwszych pustelnikdéw, zwigzana ponadto psychicznie z tg gro-
madg swymi wierzeniami, kultami, innymi zwyczajami i rozrywka-
mi, podporzadkowuje sie jej, nie zdajagc sobie nawet ditugo spra-
spoteczna wymaga od niej zazwyczaj pod grozg uposledzenia i po-
gardy, azeby nie poddawata sie lekowi o swe zycie, lecz je ra-
czej narazata w kazdej, czestej u owych ludéw potrzebie, by sie
okazywata wytrzymatg na bardzo dotkliwy bdl fizyczny (jak przy
tatuowaniu i innych warunkach zréwnania z dorostymi). A ponie-
waz najwiecej sprzyja rozwinieciu i ujawnieniu tych przymiotow
walka narzucana od wiekéw przez spoteczenstwa bardziej ekspan-
sywne, zaczepne lub zaborcze innym ludom, przeto znacznie wie-
cej imponujg Swiadomosci zbiorowej cnoty wojownikéw, nawet
w potgczeniu z oszukanstwem, anizeli tagodno$é, ‘cierpliwosé,
uczynno$¢ przyjacielska, wyrozumienie dla cudzych trudnych sy-
tuacyj zyciowych, wszystko to jeszcze po dzi$ dziehh mieszane
przez wielu z dobrocig niedotezna i nierozwazng, t. zw. ,,poczci-
woscig”. Wszakze bez tych pogodniej nastrajajgcych odnoszenh sie
zyczliwych przynajmniej do czionkdéw rodziny i do towarzyszy
broni by¢ nastawionym psychicznie przez czas dluzszy tylko na
opory do przezwyciezenia, a z nikim sie wesolo i serdecznie
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nie komunikowaé: to zdaje sie przekracza¢ organizacjag duchowa
nawet najbardziej barbarzynskich plemion, o ile nie zdziczaly w
zawodowym rozbojnictwie. Dlatego tez zaden poglad na moral-
nos¢, jezeli tylko jest wytworem zbiorowego myslenia i warto-
Sciowania przezy¢ mniej wiecej jednakich (,,wspélnych”), nie za-
chwala mizantropii, ('wszem uchodzi za rzecz cenna nawet naj-
prymitywniej myslacemu to, ze sie z kim$ wzajemnie lubi, ze
dziatajg w trwalszym ze sobg porozumieniu, ze powstatla miedzy
nimi konfrateria. Byloby to lenistwem umystowym i fatalnym
w nastepstwach, gdyby sie chcialo apelowa¢ w tej kwestii osta-
tecznie do okreslonych z géry wierzen metafizycznych. Dla za-
gadnienia wartosci wog0le, a specjalnie etycznej jest rzeczg
pierwszorzednej wagi zbada¢, czy i jak mozliwy jest Scisty wy-
wod obiektywnej stusznosci pewnych przekonan moralnych.

Jakze wiele i jak ostrych przeciwienstw uderza nas przy
poréwnywaniu krancowo od siebie odlegtych pogladéw na dobro
i zto. Odbija sie w nich nieprzejrzana rozmaitos¢ dyspozycyj do
wzruszen. V dodatku poszczegdlne wzruszenia, ujawnione w pew-
nym osobniku lub grupie, nie zachowujg przez czas dtuzszy réwne-
go stopnia napiecia. Wytadowawszy sie w gestach, stowach i czy-
nach ustepujg do$¢ rychto miejsca innym, nadchodzi reakcja. Nie-
kiedy juz przed zaspokojeniem zgdzy odwetu zaczyna dziata¢ na
nig miarkujagco poped samozachowawczy. Podziw dla aktéw od-
wagi i wytrzymatosci ulega krzyzowaniu sie ze wzgledami na
przewidzialny dalszy tok wypadkéw, z pragnieniem, aby przed-
miot podziwu nie padt ofiarg katastrofy. Gdy sie komus$ zyczyto
zwyciestwa, to po jego przezeh odniesieniu pragnie sie, azeby
podbijat sobie ludzi takze zaletami dobroci: mitosierdzia zréwno-
wazonego przez sprawiedliwosc.

Zrédiem rozbieznosci i niespoistoéci  wartodciowan czynéw
i takze dyspozycyj do pewnych zaniechan, zaniedban lub omie-
szkan, bylo niewatpliwie to, ze ci, ktérzy w jakikolwiek sposob
uczestniczyli w ksztattowaniu tych sadéw, po czesci przejmujgc
je od innych, po czesci zas chocby w drobnej tylko mierze mo-
dyfikujac i co$ do nich dodajac, rodzili sie w grupach spotecz-
nych, odgrodzonych szczelnie przez diugie wieki. Widnokrag ich
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umystowy i zasiag ich emocyj ulegly takiemu zwezeniu pod wpty-
wem specjalnych warunkéw i wyobrazen kolektywnych, ze nie
mogli przenies¢ sie w przezycia ludzi méwiagcych innymi jezykami
i majacych odmienne obyczaje. Braklo punktéw wyjscia do zharmo-
nizowania sie, wzajemnego dopetnienia jednostronnosci, w jakie
popadli i jedni i drudzy.

Na Swiat porzadku — Grecy zwali wiasnie kosmosem Swiat
harmonijnie w sobie zwarty, pieknie i celowo ucztonkowany,
chrzescijanin nazwatby go Swiatem taski stosownie do swych
dalszych metafizycznych zalozen i wierzen—przychodzi cziowiek,
gdy wnika myslg w wezet obopdlnosci i wspdtmiernosci miedzy
postawami i zachowaniami sie jakichbgdz jednostek ludzkich
i grup spotecznych wzgledem siebie. ,,Jakg miarkg mierzysz, taka
ci bedzie odmierzonym” 1i ,,cokolwiek chcecie, azeby wam inni
ludzie czynili i wy im czyncie” 2 Zwazmy, ze te przestrogi i te
rady, wypowiadajgce najprosciej i najczysciej zasade wzajemnosci
powszechno-ludzkiej, dochowane nam z przetomowego w dziejach
etyki kazania Chrystusa na goérze, wyrastaty z uniwersalistyczne-
go ujecia spélnoty ludzkich intereséw duchowych i ze nie byt to
ani uniwersalizm zaprzeczajacy wartosci zycia indywidualnego,
jak w systemie Buddy, ani tez uniwersalizm jednostronnie racjo-
nalistyczny, jak u cynikéw, pomimo, ze ci podkre$lali doniosto$¢
natezen woli, i jak u stoikdéw, ktérzy zatapiali ostatecznie kazda
osobowos¢ we wszechswiatowym Rozumie. Ta sama bowiem mo-
wa btogostawi u wstepu wolnych (,,czystego serca”) lub wyzwa-
lajagcych sie (od zadz, tym samym i od zawisci), fagodnych, mito-
siernych, pokdj czynigcych, wzywa do przebaczania nieprzyjacio-
tom i kochania ich, gtosi prymat duszy nad ciatem, zgda przybli-
zania sie do doskonatosci Ducha Najwyzszego, ktérego dobroci
i ponad wszystko poteznej, wszystko obejmujgcej i przenikajgcej
wiedzy kaze zaufaé.

Wartosciowania dajace sie catkowicie wytlumaczy¢ osobny-
mi warunkami takimi, jak struktura spoteczna i gospodarcza, wia-

1 Ewang. $. Mateusza VII.2 i $. tukasza V1.38.
2 Ewang. $. tukasza YI.31.
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sciwosci psychiczne plemienia (rasy) i stad wyroste wyobrazenia
i przekonania zbiorowe, maja w sobie co$ przygodnego opartego
na doswiadczeniu fragmentarycznym i na duchowej organizacji
tych wiasnie ludzi. Gdyby byt inny zakres i tres¢ ich przezyc¢
a ich emocje, gdyby, nie przestajgc by¢ ludzkimi, byly od po-
czatku inne lub w innym kierunku uksztattowaty sie w ciggu
wiekéw za odmiennymi podnietami zewnetrznymi, wytworzytyby
sie u nich sady o wartosciach wraz z ocenami juz spetnionych
czynéw zapewne bardzo niepodobne do tamtych, a roszczace so-
bie taka samg pretensje do uznania ich za stuszne. To jest naj-
walniejszy argument relatyzuizmu etycznego za nieobliczalng w
swych granicach zmiennoscig i zaleznoscia sadoéw o dobrem
i zZtem od chaotycznego mnoéstwa czynnikéw postronnych i od
niezbadanych dotad jeszcze mozliwosci rozwojowych w ludzkim
mysleniu i w sposobach reakcji na wzruszenia. Jakkolwiek sub-
iektywizm etyczny rdézni sie od relatywizmu tym, ze zeSrodko-
wuje caty nacisk na sile przekonania, na dobrej wierze, ze oce-
nia postepki wedle probierza szczerosci, z jakg ich sprawcy byli
przeswiadczeni, iz tak a nie inaczej chcie¢ i dziata¢ nalezy, a przy-
najmniej godzi sie, to jednak i on musi, jezeli jest konsekwentny
i jezeli uwzglednia zjawiska juz tu omoéwione, przyznawaé wyda-
rzanie sie pomytek nawet w tresci przekonan najmocniej zywio-
nych i dochodzi¢ z przyjetych przez siebie zatozenn do wniosku,
ze nie mozemy nic wiedzie¢ o tym, czy jest jakas zasada dla po-
stanowien, ktéraby byla zawsze i dla wszystkich ludzi etycznie
cenng, czyli do sceptycyzmu (agnostycyzmu) etycznego. Nad etyka
relatywistyczng zaciazyt zamet przyjmowanych przez nia krzyzo-
wan sie i fluktuacyj wplywow bezkresnie réznorakich i zmien-
nych na kierunki rozwoju moralnosci, nad etyka znéw subiekty-
wizmu mrok niepewnosci o losy przekonan indywidualnych, kté-
rych szczero$¢ miataby rzekomo stanowi¢ jedyng podstawe dla
ocen zachowania sie. Moga bowiem te przekonania przedstawiac¢
sie przez czas jaki$ swym wyznawcom hiewzruszalnymi, po6zZniej
jednak czesto rozpadajg sie w strzepy pod obuchem przezy¢ nie-
przewidzianych.

Sg to nastepstwa zludzenia, jakoby tylko na drodze biegnacej

http://rcin.org.pl



— 97 —

od dotu, od jednostek i faktéw ograniczonych do poszczeg6linych
luzZnych jednostek lub ich zamknietych grup rozbudowywata sie
wiedza, zwlaszcza wiedza o czlowieku. Myslenie uniwersalistycz-
ne, jak juz widzieliSmy, przeczy temu stanowczo. Obaczmy, z jak
wazkich czyni to powoddéw. Cokolwiek zaczniemy rozwazaé, jako
osobnicze, na razie przynajmniej niepodzielne, indywiduum czy
indywidua, musimy pierwej wydzieli¢ z danego naszej $wiado-
mos$¢ caloksztattu przezywania i ponadto jeszcze odigczy¢ od tych
wszystkich innych wzglednie trwatych osrodkéw, ktore jako
przedmioty badz to przedstawiern ogladowych, badz tez poje¢ sg
uswiadamiane przez nas. Musimy wiec stwierdzi¢ relacje (stosu-
nek) réznosci owego indywiduum czy indywiduéw od zaznawa-
nych naszych stanéw wiasnych i do innych wyobrazanych przed-
miotow. Jezeli za§ mamy rozpatrywaé postawy i zachowania sie
jednostek ludzkich, to nie mozemy bez zadawania gwattu natu-
ralnemu biegowi naszych skojarzen odsuwaé uwaga catkowicie na
bok mysli o innej jeszcze relacji naszej do owych jednostek,
mianowicie 0 stosunku pewnego podobienistwa ich organizacji
psycho-fizycznej z naszg, ktore chociazby nam sie przedstawiato
w danym wypadku (z dzikim lub ze zwyrodniatym) dos¢ dale-
kim, uznamy jeszcze zawsze za blizsze, niz z najbardziej przypo-
minajagcymi posta¢ ludzka gatunkami zwierzat.

Wyszediszy od tych pierwszych funkcyj poznawczych, od
stwierdzan stosunkéw roznicy i podobiefstwa, musi badacz ewo-
lucji w obyczajach i w ich wartosciowaniach, S$ledzi¢ jej przeja-
wy nie tylko ze strony zauwazonych empirycznie miedzy nimi
rozbieznosci i uwarunkowan konkretnych, chocby prawie stale
powtarzaty sie w okolicznosciach dotychczas jedynie dostepnych
jego obserwacjom, ale takze pod katem patrzenia na catos¢ spo-
tecznego pozycia, ktoryby dawat folge pedowi umystu ku jedno-
Sci objecia, ku zachowaniu linii wytycznych celu i metody bada-
nia, ku porzadkowi. Jezeli bowiem zlekcewazy i zaniedba te stro-
ne swej akcji poznawczej, zagubi sie w szczegétach, widzieé
bedzie, zeby uzy¢ znanej przenos$ni, tylko pojedyncze drzewa
a nie zobaczy lasu. Tym za$, co przede wszystkim pozwala spoj-
rze¢ na stosunki miedzy ludZzmi i na stalsze kierunki ich prze-
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mian od gory, od strony struktur i powigzan, a nie od dotu, nie
od strony elementow, jest wzglad na pytanie, jakim celom zbio-
rowym i to mozliwie najszerszym, stuza, odpowiadajg, albo prze-
ciwnie przeszkadzajg uksztaltowane w okreslony sposéb odnosze-
nia sie jednostek i grup, albo wreszcie nie mozna stwierdzi¢ ani
ich przydatnosci, ani wptywu hamujgcego rozwdj zyciowy i kul-
turalny.

Socjolog, ktoéry ograniczyt zadanie swe do wyswietlenia praw
rzadzacych powstawaniem i rézniczkowaniem sie rozmaitych po-
staci wiezi spotecznej, poprzestanie chetnie na waznym zresztg
uzyskanym przez siebie wyniku, iz pewne wyobrazenia religijne,
kulty, zwyczaje, nakazy i zakazy kolektywne wyrosty z urobio-
nych z mniej lub wiecej zrozumiale dla nas przekonan o niezbed-
nosci takich wierzen i odpowiednich im postepkéw do tego, ze-
by grupa sie zachowata przy zyciu, by jej sie dobrze wiodto, by
zwyciezata swoich nieprzyjaciot, a nawet zapanowywata nad nimi,
o ile ich nie wytepi, i rozszerzata sie zaborczo ich kosztem. Etyka
uniwersalizmu filozoficznego skierowuje swg intencje myslowg na
ogd6t dajacych sie przedstawi¢ ewentualnosci w sposobach odno-
szenia sie jednostek ludzkich i grup (hord, plemion, naroddw,
panstw, ras) do innych jednostek i grup. Rozstrzgsa, ktéra z tych
ewentualnosci bytaby dla catosci rodu ludzkiego (,,dla socie-
tas generis humani”) najowocniejsza w S$Swietle dotychczaso-
wych przezy¢, zebranych doswiadczeh gospodarczych, socjolo-
gicznych, historycznych (wiacznie z rozwojem kultury duchowej),
oczywiscie za wysnuciem z nich wnioskoéw logicznie poprawnych.
Ewentualno$ci te sg wprawdzie, teoretycznie wziawszy, trzy: po-
stawa obojetna na cudze dazenia i losy, przychylna im i nieprzy-
jazna. Nieunikniona wszakze dla kazdego, kto nie zyje w zupet-
nej samotnosci, wymiana komunikowanych jemu i przez niego zy-
czen, mysli i innych dobr, zwigzane z tym wszystkim potrzeby
zyciowe, nie pozwalajg nawet najbardziej zasklepionemu samolu-
bowi wytrwac w postawie jednakowo wobec wszystkich obojetnej. A
tak, jak wedtug ewangelicznej sentencji, ,,kto nie skupia wraz ze mna,
ten rozprasza” * i jak Herbert Spencer przeciwstawit przemysine

1 U Sl tukasza X1 23: ,8 fiet I[xou oxop7rfeft” Dodatek
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wspotpracownictwo wyjowniczemu wspdtzawodnictwu, ma ludzkosé
od wiekoéw przed sobg do wyboru po jedne] stronie: powodowa-
nie sie odrazami i urazami, wzajemne sobie szkodzenie, uprze-
dzanie napasci, odwety, po drugie] stronie szukanie drég do po-
jednania przez ekspiacje, naprawe zrzadzonego zla, przez wspa-
niatomys$Inos¢, przez zaskarbianie sobie zaufania i podbijanie serc.
Relatywista przyznatby zapewne, ze cenniejszym dla ludzkosci
bytoby og6lne porozumienie sie, anizeli ustawiczny powszechny
stan walki niszczace] po obu stronach mnoéstwo przedmiotéw, po-
zadanych i sojusznikdow przydatnych. Zarzuci jednak od razu uto-
pijna samowolnos¢ i jatowa ogolinikowos¢ takiemu uproszczeniu
i wyosabnianiu przeciwienstw, ktére zdaja sie skltada¢ w sposob
nieunikniony na peing rzeczywisto$¢ zycia ludzkiego, Ten, komu
zalezy wiecej na dobru og6tu, niz na wlasne] wygodzie i spo-
koju, musi nieraz walczy¢ z obludg, prywatg, niesumiennoscia,
wyzyskiem i stosownie do obranego zawodu z jeszcze ciezszymi
postaciami przestepczosci, bez zwazania na to, jak dotkliwie ko-
gos$ ugodzi, i jak dalece nieubtaganego zrobi sobie wroga. Wspél-
na walka z tym, co sie uwaza za spoteczne zlo, zrzesza najsku-
teczniej. Utworzyla tez niejednokrotnie cement dla najstynniej-
szych w dziejach przyjazni. Bez wspoétzawodnictwa i nieodia-
cznych od niego— po ludzku rzeczy biorgc—pewnych napre-
zen stosunkéw osobistych nie obchodzg sie postepy w nauce
i sztuce, o ile rywale postepujg lojalnie. Zdarza sie wreszcie, ze
okup, za ktérego cene miatoby nastgpi¢ obiecywane szczerze czy
podstepnie pojednanie panstw i narodéw, bywa tego rodzaju, ze
zgodzi¢ sie nan byloby to zada¢ gwalt swemu sumieniu, conaj-
mniej skiania¢ je do kompromiséw daleko idacych. Jakiezby to
bylo poczucie obowigzkéw wobec zbiorowosci panstwowej i na-
rodowe], ktéreby pozwalato na dobrowolne oddanie znaczgcego
coskolwiek je] odtamu w imie idei pokoju wiecznego (a tym
bardziej tylko dlugotrwatego) na taske i nietaske obcym? Po-
dobne préby przynet widokami przyjazniejszego traktowania byty

»wraz ze mng” w ustach Chrystusa nie umniejsza wagi zadnego zrzeszania
sie w imie powszechnego braterstwa.
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podejmowane przez zaborcéw, Rosje i Prusy, w celu przywie-
dzenia katolickiej wiegkszosci polskiej do odstepstwa religijnego.

Wyznawca bezwzglednego ideatu dobra catosci rodu ludz-
kiego odpowie na te zarzuty relatywisty, ze przetamywanie prze-
szkéd na drodze do takiej ochotnej wspotdziatalnosci ludzkiej, kto-
raby nie pod zewnetrznym przymusem, ale z tworczg swoboda,
z mitoSciag Boskiego Zrodia piekna i fadu, urzeczywistniata jak
najwiekszg harmonie w pozyciu, musi sie odbywaé¢ wsréd tyta-
nicznych wysitkéw i ze nalezg do nich takze walki. Wysitki ta-
kie nawet wtedy, gdy pobudka do nich jest po czesci nadzwy-
czajna zadza odznaczenia sie (ambicja), gdy wiec nie mozna przy-
zna¢ im catkowitej bezinteresownosci, muszg jednak by¢ tak da-
lece ofiarnymi tj. polgczonymi z ostatecznym poswieceniem lub
Zz bezgranicznym narazeniem wilasnego zycia i wszystkich jego
osobistych doébr dla sprawy zbiorowej (od pewnych faz rozwoju
kulturalnego ideowej), zeby zaswiadczaty tym przynajmniej bar-
dzo wysoki stopien przyblizenia do wysitku czysto bezinteresow-
nego, ktory jak to wykazat Karol Frenkel w swym ,,Pojeciu mo-
ralnosci”, stanowi tejze moralnosci ceche istotng, gdziekolwiek to
pojecie rozwinieto w catej petni jego konsekwenciji.

Tylko niektére wysitki bezinteresowne (lub znacznie zblizo-
ne do ideatu bezinteresownosci) dokonywujg sie bez walki z kim-
kolwiek z otoczenia: np. gdy ktos wyzbywa sie dobrowolnie ze
srodkéw do zycia, aby wyratowa¢ innego lub innych. Zazwyczaj
wszakze musi sie rozegra¢ walka, chocby niekoniecznie krwawa,
(jaka n.p. muszag stacza¢ organy bezpieczenstwa publicznego z je-
go naruszycielami) ale zapalajaca nienawisci utajone w zarodku,
zanim uda sie ochroni¢ lub zrealizowaé jaki$ interes szerszy, zbio-
rowy wbrew jego naruszycielom i stawiajgcym mu tamy z samo-
lubstwa czy z zaSlepienia. Powiktanie konfliktobw w nowoczesnej
kulturze jest tak wielkie, ze tylko czes$¢ ich stosunkowo najmniegj
grozna wytryska na nizinie czysto osobistych zabiegéw, pozadli-
wosci, niecheci, wspoétzawodnictw i te reguluja sie przewaznie
automatycznie, zwycieza w nich czasem zdolniejszy, czasem ma-
jacy za soba korzystniejsza koniunkture, czasem ten, ktéremu
przyznaty. stusznos¢ czynniki miarodajne, niekoniecznie zresztg
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obiektywne w swych ocenach. Najpowazniejsza jednakze czes¢
konfliktéw wotajagcych do etyki o rozstrzygniecie, po ktérej stro-
nie jest stusznos¢, obraca sie w ramach walk miedzy rozmaitymi
sposobami pojmowania popierania, przektadania pewnych intere-
séw zbiorowych ponad inne i ostatecznie walk o zasady. Juz
przy rywalizacji ograniczonej do celéw SciSle osobistych, ktérych
dopiecie nie zapowiadaloby na drodze przewidzialnej jakiegokol-
wiek wpltywu na tok wydarzen spotecznie doniostych, czy miano-
wicie zwyciezy ten, czy 6w sposrdéd wspotzawodnikow, jest nie-
zaprzeczalny interes zbiorowy w tym, zeby nie uprawiano metod
walki zdolnych przechyli¢ szale zwyciestwa na strone tego, kto
wprowadza kogobadz Swiadomie w biagd, wyzyskuje cudze trudne
potozenie, gra na ludzkich stabostkach i t. d. Co do istnienia
wszakze takiego interesu zbiorowego panuje mniej wiecej jedno-
mys$Inos¢ i odbija sie tez ona na sadach o tym, jakie to sposo-
by dobijania sie o pomys$lniejszy byt obnizajg w opinii, uchodzg
»Za hiepiekne” a nawet za niegodziwe, stanowczym przekonaniem
owych sedziéw stusznie i zgodnie z najwyzszym dotad osiaggnie-
tym szczeblem Kkultury etycznej.

Skoro tylko wyjdzie na jaw jaka$ blizsza stycznos¢ (splot
lub skrzyzowanie) intereséw grup: zawoddéw, Kklas spotecznych,
narodéw, panstw i jeszcze pojemniejszych zrzeszen ze $Scieraja-
cymi sie dgzeniami poszczegdlnych oséb, wowczas kwestia, czyje
postepowanie jest stuszne, zaczyna sie niezmiernie komplikowac.
Przypusé¢my, ze znalaztby sie w danym wypadku Ow idealnie
bezstronny i bezinteresowny cztowiek — obserwator jak go sobie
pomyslat Adam Smith — powotany do wydania oceny — ma sie
rozumie¢ sprawiedliwej. Musiatby on, chcac speli¢ nalezycie
swoje zadanie, nie tylko poinformowac¢ sie doktadnie o tym, co
obie ze sobg spierajgce sie strony uczynity dotad, wzglednie wy-
powiedzialty, mogacego rzuci¢ istotne Swiatto na ich obopoding
postawe i stosunek, ale takze przejrze¢ do gtebi ich pobudki, za-
miary, czesto zatajane zrecznie. Jezeli to ma by¢ ocena moralna
a nie wyrok w znaczeniu prawniczym (takze w stosunkach miedzy
panstwami), to nie moze sie opiera¢ na samej tresci umoéw za-
wartych waznie ani na samych ustawach. Tymczasem nie bedac

http://rcin.org.pl



— 102 —

jeszcze pewnym co do szczerosci (prawdomownosci) wypowiedzen
i innych wyjawéw stanu psychicznego, stwierdza rozjemca jako
fakt juz teraz dlan niewatpliwy, ze badani przez niego znajduja
sie w napieciu emocjonalnym, ktére mocno zabarwia ich mysli,
wykoleja watki ich rozumowan i drog wytknietych zasadami
logicznego wynikania. Pozwoliwszy w sobie wybuja¢ i sobg owla-
dng¢ pewnym jednostronnym pozadaniom, uczuciom, wzrusze-
niom, przypisuja najwieksza doniostos¢ celom tego kota spotecz-
nego, z ktérym sg blizej zwigzani.

Podporzadkowujg tym celom cele wszystkich innych kot
czy to wspotrzednych, czy szerszych nadrzednych, jako mniegj
wartosciowe a jezeli sie w nich kiedy zbudzi jaka$ iskierka po-
watpiewania, czy cate ich otoczenie stanowi naprawde teren
eksploatacyjny jedynie dla kota spoteczenego, z ktérego dazno-
Sciami sie utozsamili, to przytlumiajg jg tatwo, kotysani i zamra-
Cczani owymi emocjami.

W tym miejscu wszakze wskazanym jest przypomniec¢ funkcje
wyzwalajacg rozumu (,,Raison liberatrice”, Spaiera), o ktorej by-
ta mowa w Il rozdziale czwartej czesci niniejszego zarysu a kto-
ra dostarcza podstaw indeterminizmowi czyli przyjeciu rozwija-
jacej sie coprawda niezmiernie powoli i stopniowo wolnosci wy-
boru przynajmniej w zyciu spoteczno-duchowym cztowieka. Co-
kolwiek sie twierdzi i dowodzi o alogicznosci pierwszych zarodkdéw
ludzkiego myslenia, to przeciez ten sam mieszkaniec jaskin w okre-
sie miedzylodowcowym |, ktory juz mogt zacza¢ snu¢ catkiem
dowolne i fantastyczne wyobrazenia o totemach—bo, czy to byila
na pewno religia pierwotna, tego $cisle wykaza¢ nie podobna,
i fakty zebrane przez O. V. Schmidta $wiadczg przeciwnie—mu-
sial broni¢ sie przed o wiele silniejszymi drapiezcami, jak nie-
dzwiedziem jaskiniowym, za pomocg $rodkéw, ktére mozemy so-
bie wyjasni¢ jedynie znaczng juz wtedy przewagg jego inteli-
gencji. Czysto instynktowna przebiegtos¢, spryt w wymykaniu sie

1 W ktéorym umieszcza pierwsze $lady istnienia cztowieka (
sapiens”) GEORGE MONTANDON (Ologenese humaine. Paris Aican 1928) ro-
zwijajac teorie GIUFFRIDY RUGCIERI i ROSY.
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przed niebezpieczenstwami, nie sg to cechy tak gatunkowo wspoél-
ne ludziom, zeby mozna bylo ztozy¢ na ich karb opanowanie
reszty przyrody zywej przez cztowieka.

Juz wiele gatunkéw zwierzat zachowuje sie tak, jak gdyby
przewidywaty mniej korzystne dla siebie warunki wyzywienia sige
w innej porze roku. Co$ powscigga ich apetyty od spozycia ca-
tego znalezionego pokarmu i pobudza do robienia i chowania za-
paséw na zime. Poniewaz jednak tylko znikomo drobne réznice
indywidualne dawaly sie zauwazy¢ w takim zapobiegliwym po-
stepowaniu poszczegoélnych osobnikéw jednego gatunku, przeto
nie ma podstawy do przypisywania go indywidualnym zebranym
doswiadczeniom, pamieci o nich i wysnutym z tych przezy¢
whnioskom, aktom poznawczym przewidywania, ale traktuje sie je
jako wykwitlte z calej przesziosci rozwoju gatunku, z tegoz przy-
stosowywan sie do otoczenia, ze zgodnych odczuwan i reakcyj
na nie, rezultaty popedéw bezwiednych, przynajmniej od dawna
juz zautomatyzowanych. U czlowieka przeciwnie wystepuje juz
Drzy powstawaniu mowy dysautomatyzacja W artykutowanych
gestach i dzwiekach, w dwucztonowosci zdan i sgdéw 2 w wyosa-
bnianiu czesci z catosci, w przeciwstawianiu tego, co stosunkowo
trwalsze, temu, co zmienniejsze, przejawia sie postep umystowosci.
Mianowicie jest to postep ku takim przewidywaniom, ktoreby
mozliwie skutecznie hamowaty gre wzruszen, pozadan i uczug,
pociggajagcych za sobg, w razie pofolgowania im, nastepstwa zgu-
bne dla zbiorowosci jak i dla jednostki zarazem.

»-Rozum wyzwalajagcy” od determinizmu emocjonalnego za-
czyna spetnia¢ wlasciwa mu funkcje rozszerzania i rozjasniania
widnokregéw na niktych zrazu odcinkach, w zakresie stosunkow,
ktérych naturalny ukiad, wewnetrzna logika, najmniej jeszcze wy-
magaja wysitku myslowego, aby je sobie uswiadomi¢, a sg wazne
zyciowo, praktycznie.

1 Por. Prof. Jana Michata Rozwadowskiego, ,,Zjawiska dysautoma—
tyzacji i tendencja energii psychicznej” w | t. | zesz. Kwartalnika Filozoficz-

nego z r. 1922.
2 O tej sprawie pisat juz W. JERUSALEM w ,Urtheilsfunktion” z r.

1902 i w pézniejszych wydaniach swego ,, Wstepu do filozofii
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Nic nie zdaje sie tak uporczywie zakorzenionem w emocjo-
nalnej stronie psychiki ludzkiej i tyle dostarcza¢ wybuchowego
materjatu, co pragnienie odwetu. ,,Odda¢ pieknem za nadobne”
tj. pomsci¢ wycierpiane od kogo$ zio ziem, o ile tylko uda sie,
wiekszym, nakazujg pierwotne impulsy (motus primo primi, jak je
nazwali scholastycy) nie samym ,dzikim”, ale i wychowankom
wysokich kultur o jakiej takiej wrazliwosci, z mocg do tego stop-
nia zywiotowsa, ze wzgardliwe przydomki tchérza, niezdary lub gru-
boskérnego dostajg sie w udziale tym, ktérzy nawet ani stowem
ani gestem nie reagujg na obraze. A jednak chtodna rozwaga
dochodzi do gtosu niekiedy i tam, gdzie odwieczny kodeks zwy-
czajowy uswiecit praktyki odwetu. Ten, kto uszedt przed zemstg do-
razng, ale wcigz jg jeszcze przewiduje, wchodzi w rokowania o okup.
Po obu stronach budzi sie zrozumienie, ze lepiej jest przejednac,
wzglednie dac sie przejednac jakims sowitym datkiem, naizeli toczyc¢
do upadiego walke na $mier¢ i zycie, z niepewnym do korica wyni-
kiem ostatecznym. Pomimo, iz rozwojowi poczucia wartosci ludzkie-
go zycia i osoby nie sprzyjato takie przyjmowanie przedmiotéw nie-
zywych czy zywych, w naturze czy w pienigdzu, w zamian za
przelang krew kogo$ bliskiego lub wilasna, to przeciez byty to
pierwsze kroki do hamowania popedéw i wzruszen aktami po-
znawczymi, jak przewidywaniem, porownywaniem alternatyw do
wyboru, obliczaniem rekompensat majgcych by¢ zadanymi. Umy-
stowos¢ to niewatpliwie bardzo jeszcze przyziemna, ale juz sta-
jaca w poprzek bezkresnemu morderczemu czyhaniu jednostek
na jednostki i grup na grupy. Otwierata za$s funkcjami swymi
tym, w ktorych sie rozwijata, wyglad na szersza rzeczywistosc¢
spoteczng: na utajone w niej mozliwosci i sposoby zjednywania
os6b i grup dotychczas wrogich Ilub podejrzliwych. Nie ograni-
czyly sie zresztg te doswiadczenia i przewidywania do ludzi, od-
kad zaczeto oswaja¢ i obtaskawia¢ zwierzeta dotad z jakiego-
kolwiek powodu grozne, uzyskiwano naoczny dowdd, ze s3 je-
stestwa zywe, ktore stajg sie cennymi pomocnikami, sprzymie-
rzencami wiernymi swego zywiciela, jezeli ich nie dreczy, oka-
zujgcymi za$ nadal przywigzanie pomimo spadajgcych na nie kar
za niepostuch lub zrzadzone szkody. Tak mozna powiedzie¢, ze
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pierwociny etyki milczacego lub domys$inie wyrazanego porozu-
mienia zahaczajg nawet o Swiat stosunkéw czlowieka z przydatny-
mi mu do ,,wspoipracy” zwierzetami.

Gdyby przewidywanie wydarzen (wlacznie z postepkami in-
nych ludzi) na mete czasowo mozliwie dla naszego umystu od-
legta wywierato wplyw niewatpliwie coraz bardziej rosnacy na
tres$¢ postanowien ludzkich, czy jesli kto$s woli tak nazwaé, na
ich kierunek, w takim razie mielibySmy prawo do pewnosci, ze
kiedys ogromna wiekszo$¢ mieszkancow ziemi przejrzawszy zba-
wienne owoce zazegnywania washi, wszechstronnego porozumie-
nia sie i wspoéldziatania, uzna zasady etyki gltoszacej powszechny
pacyfizm, ideat harmonii spotecznej i indywidualno-psychicznej
za bezwzglednie cenne i sprawdza¢ bedzie wartos¢ owych zasad
zwycieskimi postepami ku ich realizacji. Jednakze na organizm
psychofizyczny cziowieka i na koleje duchowego zycia wielora-
kich zbiorowosci sktadajg sie nie tylko czynnosci i stany poznawcze
z ich przewidywaniami, wywodami rozumowymi i zdobywanymi
konkluzjami. Dazenia, wzruszenia, nastroje uczu¢ wiadajg czesto-
kro¢ niepodzielnie ludZzmi przecietnymi, zwlaszcza zebranymi w
tlumie a i wola osobistosci wybitnych daje sie nieraz przez nie
porwac, zlekcewazywszy przestrogi umystu. Wtedy owa meta
dalsza, przedmiot przewidywan rozleglejszych, usuwa sie ze srodko-
wego pola uwagi. Im zapalczywsze sg popedy i wzruszenie, tym
trudniej o cierpliwo$¢. Osobniki i grupy, przynaglane takimi
emocjami do natychmiastowych postanowien i dziatan biegnacych
po ich linii, nie przektadaja zazwyczaj chetnie ddbr, na ktére po-
trzeba by im bylo diuzej czeka¢ a zwlaszcza zapracowywaé, nad
rychto osiagalne, jakkolwiek glos rozsadku przedstawia im tamte,
jako trwalsze, bezpieczniejsze, a nawet obfitsze, zarazem zas$ prze-
strzega przed nastepstwami pogoni za zadowoleniem ukazujgcym
sie im wprawdzie w znacznie blizszej perspektywie, ale tez i o
wiele szybciej przemijajagcym, z tym jeszcze waznym dodatkiem
w mnéstwie wypadkéw, iz przedsiewzieciu grozi udaremnienie,
a jego sprawcy szkoda dotkliwa, jesli nie katastrofa.

Whbrew wszystkim tego rodzaju wedzidlom ze strony umy-
stowych czynnosci przewidywania nie braknie nigdy popedliwych
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odwaznych, ufnych we wihasny spryt i w szczesliwg gwiazde. A na-
wet wszczyna sie od wiekéw, w ostatnich za$ czasach do roz-
miaréw przerazliwie ztowieszczych dla powszechno ludzkiej spél-
noty kulturalnej urasta proces wrecz odwrotny podporzgdkowa-
niu emocjonalnosci pod umystowos¢. Zaprzega sie z coraz wiek-
szg otwartoscig zamiaréw zdobycze nauki i wydoskonalonej przez
nig techniki arcydzieta geniuszu odkrywcéw i wynalazcéw w stuzbe
zadz, a w szczeg6lnosci—pomingwszy sprawy osobistego uzycia
i rozrywek—zadzy wyniesienia jednych zbiorowosci ponad inne
w zapamietatej ich miedzy sobg walce, az do zniszczenia prze-
ciwnika lub conajmniej takiego ubezwiadnienia, zeby pozostate po
nim resztki, o ile ich nie pochtoneta zwycieska zbiorowos¢, mo-
gly zaledwie wegetowaé, spas¢ do rzedu przymusowych odbior-
coéw i dostawcow. Przed horoskopami takich Smiertelnych zapa-
soéw stanela teoria moralnosci jednej dla wszystkich pod koniec
pierwszej trzeciej czesci XX-go stulecia. Gdyby sie uwiezio w
przygodnych datach doswiadczen, poprzestalo na empiryZmie
uprawianym po omacku bez jednolitego planu, toby sie tez mu-
sialo bez nadziei wyjscia stwierdza¢ ustawicznie powtarzajacy sie
6w niczem niezatagodzony kontrast miedzy rolg umystowosci jako
narzedzia\w walce o byt a tg jej interwencja, ktéra odradza uzy-
cie pewnych rodzajéw broni w tej walce, pomimo, ze ten sam
umyst przewidujacy przedstawia je Swiadomosci dziataczy jako
doraznie najskuteczniejsze, a podsuwa jej przeciez sposoby za-
chowania sie inne, majace przynies¢ pozadane owoce dopiero w
dalszej przysztosci. Siedzac, czy jest co$ wspolnego w obu tych
postawach, nieprzejednanych ze sobg w konkretnym momencie
powziecia decyzji takiej czy owakiej, znajdziemy ostatecznie, ze
i druga postawa, jakkolwiek obejmuje i uwzglednia tancuch na-
stepstw wydarzen czasowo o wiele diuzszy, zaklada potrzebe do-
stosowywania sie do warunkéw, pod ktérymi moze byé osigg-
nietym to, co w Swietle naszych dotychczazowych przezy¢é emo-
cjonalnych, pragnien, dazen, wzruszen, uczué, jest pozadane, mite.

Do warunkéw owych wszakze nalezy zaliczy¢ bardzo zrdz-
nicowang strukture psychofizyczng kazdej poszczegoélnej jednostki
ludzkiej wytrystg z odrebnej przesztosci jej i ogarniajgcej ja grupy.
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Gdyby umystowos$¢ ludzka byla tylko takg doradczynig w
postepowaniu, brakto by jej cechy twdrczosci. Bytby tez uzasad-
niony relatywizm w etyce, fco kazde postanowienie bytoby
stusznym, o ktérym poprawnie przewidywa¢é mozna, ze wyptyng
z niego dla danej empirycznie jednostki (lub zbiorowosci odreb-
nej od innych) nastepstwa, czynigce w granicach mozliwosci, naj-
lepiej zados¢ jej popedom, impulsom, wzglednie emocjom w da-
nym czasie i u danych ludzi najsilniejszym.

Oczywiscie krylaby sie w uwazaniu umystu jedynie za do-
radczy instrument teza deterministyczna, iz ta wilasnie jakosc
i tak wysokie napiecie popedoéw przemoznych w poszczegélnych
osobnikach i grupach spotecznych sg to konieczne fazy rozwoju
decydujace wraz ze zbiegiem okolicznosci towarzyszacych w oto-
czeniu o tym, jakie beda dalsze, zas ochronna i pomocnicza ak-
cja umystu to tylko jedna z rozgatezionych odndég w tym proce-
sie, odgrywajaca mniej lub wiecej doniosty role.

Ludzka wszakze umystowo$¢ nieograniczyta sie do ochrony
i wspomagania dgzen samozachowawczych, zmierzajacych ku utrzy-
maniu przy zyciu nietylko osobnikéw, ale za posrednictwem przy-
rodzonych instynktéw seksualnych i rodzicielskich takze gatun-
kéw, oraz dazen do wzrostu na sitach, do zawlaszczajgcej eks-
panzji i do uzycia czysto fizjologicznego.

Umystowos¢ cztowieka, pobudzana przez wymiane zrozu-
miatych jednostkom w obrebie grupy wyrazéw podziwu, zacieka-
wienia, leku, czci, wytworzyla w potgczeniu z zarodami emocjo-
nalnosci estetycznej na uderzajgce gry linij mas, barw, Swiatta
z ciemnoscig, rytméw i melodyj i rozmnozyla nowe potrzeby
i nowe cele poza popedami biologicznymi. Pies tresowany oka-
zuje wprawdzie rados¢, gdy zmiarkuje, ze ruch przez niego wy-
konany jest wiasnie taki, jakiego od niego zadano, czyli ze zro-
zumiat wole swego pana. Nie dowodzi to jednak jeszcze, izby
byt Swiadom swego wysitku poznawczego i zeby pewnos$¢ co do
trafnego przejrzenia stanu rzeczy faktycznego, zatem co do osig-
gniecia celu owego wysitku sama w sobie sprawiata mu ucieche.
Zalezy mu bowiem najwidoczniej gtéwnie na tym, azeby jego pan
byt z niego zadowolony a przynajmniej nie ukarat za niespetnie-
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nie swej woli. Przeciwnie cziowiek w miare postepu swej kultury
umystowej i estetycznej zdaje sobie coraz jasniej i petniej z tego
sprawe, iz po pierwsze chce wiedzie¢, jaki jest istotny stan spraw
zaprzatajacych jego uwage bez wzgledu na to, czy ten stan oka-
ze sie pozadanym wobec innych jego pragnien poza pragnieniem
wiedzy, a pozutore, ze chce widzie¢, stysze¢ lub wyobraza¢ sobie
co$, co dla siebie podbije strone jego psychiki emocjonalno-na-
strojowa przez samg posta¢ swej budowy (przestrzenng, czasowa,
badZ tez i czasowo-przestrzenng) tj. ze chce nacieszy¢ sie wizjg
piekng za pomocg wzroku, stuchu lub wyobrazni (niekiedy przy
wspdtudziale dotyku i powonienia), a to catlkiem niezaleznie od
okolicznosci, czy jakiekolwiek inne jeszcze jego zyczenia spetnig
sie i choéby nawet pozniej miat stwierdzi¢, ze podlegt ztudzeniu.

Tak wiec zar6éwno wsrdéd poszukiwan za prawdami nauko-
wymi, jak i w pogoni za pieknem duch wytwarza w sobie daz-
no$¢ do uniezaleznienia sie przynajmniej pod pewnym wzgledem.
Umyst, ktory bylby raz na zawsze zaprzegniety do potrzeb zy-
ciowych — a te musza by¢ konkretnymi, odczuwanymi przygod-
nie, zmiennie w poszczegolnych fazach czasu i odcinkach prze-
strzeni (hic et nunc)—nie stawiatby sobie za zadanie pozna¢d, ja-
kie w ogodle zachodzg stosunki w Swiecie mysli i rzeczywistosci,
tj. jakie sg ich najogélniejsze rodzaje, jakie, czyli do jakich klas
przynalezne czilony tych rozmaitych stosunkéw sg mozliwe do
pomyslenia razem bez sprzecznosci i co przemawia za kazda
z dopuszczonych tu alternatyw, ktéra z nich jest faktami poparta
najsilniej. Bytby bowiem spetany w sieci pozadan zabraniajacych
mu zajmowac¢ sie kwestjami nieprzydatnymi dla zycia. Rados¢
znéw znajdowana w samej postaci jakiegokolwiek watku spostrze-
zen lub gry wyobrazni bedzie zaraz zaklocona, jezeli widz, stu-
chacz lub czytelnik (poematu), zacznie uzaleznia¢ swa ocene do-
datnia od okolicznosci ubocznych poza swoim przezywaniem
ksztatltu a wiec np. od tego, czy jakie$ rzeczywiste zdarzenie
(wzglednie przedmiot) zaszio niezaleznie od artysty wiasnie tak,
jak jemu sie przedstawiato i jak on je przedstawit i jak my je
ogladamy przez pryzmat jego twoérczosci, lub w ogdle, o ile cho-
dzi o piekno w przyrodzie, za pomoca naszych zmystéw. Czar
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wizji przejmujgcej do gilebin rozwiewa sie jeszcze zupetniej, gdy
ten, kto jag ma, umieszcza na pierwszym planie swej uwagi prze-
widywane z niej lub z jej przedmiotu pozytki, chociazby nawet
dla swego umystu czy charakteru, tym bardziej, jezeli spodziewa
sie przyjemnosci innych np. z popisania sie bystrymi uwagami,
swada, z uzyskania honorarium za krytyke itd. Prawdziwy mito-
snik i znawca dziet sztuki dazy wtedy, kiedy je ujmuje, jedynie
do uswiadomienia sobie motywow, dla ktorych ogladane lub sty-
szane dzielo podoba mu sie pod pewnymi wzgledami, ewentual-
nie pod innymi niepodoba.

Pomimo, ze odrebne sg tereny i zadania tworczosci nauko-
wej i artystycznej a specjalnie dla tej drugiej, jak tu wiasnie
uwydatniliSmy, jest sprawa obojetna, postronna i nawet macaca
odréznianie ztud od stanu rzeczy objektywnego, co przeciwnie
dla badacza posiada wage pierwszorzedng, istotng, to jednak
wspolng jest obu tym dziedzinom dazno$¢ do harmonizacji prze-
zy¢ im wihasciwych. W 1czesci | tomu swej Literatury Greckiej
(z r. 1931) wykazuje pro}. Sinko (na str. 41 io), ze pierwsi filo-
zofowie hellenscy, jonczycy, szukali prawdy w kosmosie i zna-
lezli ja w pojeciu harmonii. Otéz nasuwa sie mysl, ze i dla dzie-
dziny czynu prawdziwie twoérczego, t.j. biegnacego po linii prze-
wodniej kierunkowej catego rozwoju ludzkosci ku jej zorganizo-
waniu sie w jeden zespdét mozliwie najskuteczniej zabezpieczony
od wyniszczen, lub przynajmniej szkodliwych dla catosci ostabien
jednych czesSci przez inne, jest wartoscig wspolng, stalg wola,
przyblizanie sie do harmonii x ponad wszelkimi napieciami kon-
trastow, z ktorych zaden, oile tylko niesie ze sobg co$ wzbogaca-
jacego kulture, nie miatby uledz poprostu zagtadzie, ale byitby
powotanym, za odpowiednimi w nim modyfikatami, do wigcze-
nia sie i wziecia udziatu, spetnienia swoistych mu funkcyj w sil-
niej skoncentrowanym odtad zyciu ogdlnym.

1 Na ktérg to wole harmonii (obok EUGENIUSZA RIGNANO — por.

gi o nim w XIl Roczniku ,,Ruchu Filozoficznego” — i L. T. HOBHOUSe’A,
omoéwionego w sprawozdaniach Polskiej Akademii Umiejetnosci za listopad
1932) kiadzie silny nacisk CHARLES BOUGLE w przytoczonjm juz ustepie.
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Henruk Bergson w ksigzce o dwdch Zrddtach moralnosci
i religii 1 rozréznia dwojaka etyka: zamknietg w obrebie jednego
spoteczenstwa, zaczgwszy od najpierwotniejszej grupy a skon-
czywszy na nowoczesnym niepodleglym panstwie, i otwartg, kt6-
ra jest ozywiona mitoScig catej ludzkosci.

Moralnosci zamknietej, rzadzonej wzgledami na kazdoczes-
ny (trafnie lub mylnie rozumiany) interes tej zbiorowosci, do
ktérej wyznajace te etyke osobniki przynaleza lub przynajmniej
sie do przynaleznosci z nig poczuwajg, zatem moralnosci bardzo
roznorakiej, zmiennej, relatywnej, odpowiadaja wediug Bergsona
religie typu statycznego t.j. stosunkowo usztywnione co do tresci
znamionujacych je wierzen, jakkolwiek podlegte na znaczniejszy
odstep czasu ewolucjom, a przede wszystkim niezmiernie rozno-
rodne, tlumaczace sie na og6ét instynktownymi popedami samo-
zachowawczymi, pomimo mnoéstwa fantastycznych w nich i szko-
dliwych faktycznie zyciu przerostow, zas w szczegoétach roéznicu-
jacych je dajg sie objasnia¢ warunkami Srodowiska, w pewnej
mierze takze i rasy 2 oraz wlasciwosciami psychicznymi. Prze-
ciwnie moralno$¢ otwartg wspoétuzaleznia Bergson z religia dy
namiczna. Ta za$ ma jego przekonaniem kierunek rozwoju jeden:
skoro nie stanowi nic innego jak tworczy, swobodny wytrysk
z najglebszego zrodta wzlotu lub rozmachu zyciowego (elan vi*
tal), z Boga, ktéry jest mitoscig czysta, mitoscia samg w sobie,
wiec prowadzi za pomocg wzoréw dawanych przez osoby wybra-
ne (,,personnes privilegiees”) jak Chrystus, Swieci, bohaterowie,
(miedzy nimi Sokrates) na drodze mistycyzmu czynu do coraz
czestszych i wspanialszych zwyciestw mitosci wszystkich ludzi
w Bogu i Boga w ludzkosci catej nad etykg zamknietg (ma sie
rozumieé tym bardziej nad czysto osobistym samolubstwem). Berg-
son przestrzega przed bezowocnoscig préb czysto rozumowane-
go (racjonalistycznego) udowodnienia etyki otwartej sadzi, ze

1 ,Les Deux Sources de la Morale et de la Religion”, Paris Alcan
1932 (IV wydanie w ciggu paru miesiecy).

2 Jakkolwiek ze Spencerowska teorig o dziedziczeniu pociggéw na-
bytych autor wytrwale walczy.

http://rcin.org.pl



— 111 —

urok (l’attrait) a wiec motyw natury uczuciowej, wywierany przez
pewnosé, ze tylko etyka otwarta jest doskonata—tj., ze ona jedy-
nie uzupetnia i koryguje — oczyszcza z brutalnosci walki o byt
morderczej i nieobliczalnej w swych ostatecznych nastepstwach
etyke zamknietg spoteczenstw izolowanych, nie uznajagcych po-
nad sobag zadnej obiektywnie stusznej instancji. Gdyby sie na-
wet przypuscito, ze kto$ potrafi uzasadni¢ dostatecznie argumen-
tami czesto naukowymi wyzszos¢ jednej etyki otwartej takiej,
jaka w uzgodnieniu z etyka chrzescijanskg formuluje Bergson
nad wszystkimi etykami zamknietymi, toby jeszcze jego zdaniem
rozum sam przez sig, bez pomocy uczu¢ ukrytych w dziataniu
wspomnianego uroku, bez skutecznego do tych uczué¢ apelu, nie
posiadat sity motywacyjnej potrzebnej na to i azeby przeméc na-
mietnos¢ lub interes i.

Poglad, o ktérym tu mowa, przedstawia o tyle doniostg
a najswiezszg faze w wielowiekowych dziejach walki z relaty-
wizmem etycznym, iz doceniwszy w peinej mierze znaczenie bro-
ni wytaczanej przez tenze sam relatywizm, a mianowicie czer-
panej z faktycznego wptywu uczué i pociggow (w ogolle emo-
cjonalnosci) na wartosciowania moralne, na sady o dobrem i ziem,
wysnuwa ze specjalnej natury pewnych sposréd tych emocyj, ze
sposobu ich powstania na tle osobnych wyobrazeh i przejawia-
nia sie w postepkach, wniosek o0 nastepujgcej treSci: nie wyni-
ka z faktéw dotychczas zbadanych logiczna konieczno$¢ przyje-
cia tylu réwnorzednych i réwnouprawnionych ocen pobudek dla
ludzkich postanowien, ile jest rozmaitych jednostkowych i gru-
powych dyspozycyj do pozadan, do wzruszen i do nastrojow
uczuciowych. A to przyjecie jest wiasnie istotne dla relatywizmu
etycznego.

Przeciwny bowiem przyktadaniu jakiegobadz powszechne-
go probierza do ocen wartosci moralnej rozpatruje on wszystkie
pobudki, intencje, postanowienia i czyny wylacznie pod katem
ich odniesien do psychiki indywidualnej lub zbiorowej, ktorej
s przejawami i jakby wykwitami stopniowo nastepujagcymi po

1 Tanwe, s &6.
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sobie, a w ktére] wytonione daznosci i pobudliwosci wraz z ca-
tym ich dalszym rozwojem przedstawiajg sie relatywiscie jako
fancuch szczelnie zamkniety i conajmniej fizycznie, wzglednie
fizjologicznie, zdeterminowany przyczynowo. Dlatego to jest w
oczach relatywisty dowolnos$cig, a nawet (jak dla Westermareka)
niedorzecznoscia, wartosciowaé¢ absolutnie ktérekolwiek ogniwa
tych fancuchow, tym bardziej ich zwigzane szeregi, na podstawie
doswiadczen i rozwazan, dla ktérych punkty wyjscia obrano po-
za ramami ocenianego catoksztattu sagdow i poje¢ o dobrem i ztem
i poza rodzacymi tenze emocjami. Bergson przeciwnie, ktory swa
»Ewolucjg tworczg” juz z samym poczatkiem wieku XX-go przy-
czynit sie moze najskuteczniej (obok pragmatystéow z Williamem
James'em na czele i obok Karola Joela) do rozkrzewienia i wzro-
stu pewnosci w kotach inteligencji, ze cziowiek mys$lacy ma
przed sobg na 0g6t wolny wybor, unaocznit tez w swoich ,,Zrédtach
moralnosci religii”, ze wsréd emocyj sa takie, ktére obalaja prze-
grody miedzy zwolennikami zamknietych systemow etyki, znoszg
zasklepienie sie w dagznosciach i interesach pewnych tylko grup
ludzkich. Niemozna wiec zbi¢ faktu odczuwania i pragnienia war-
tosci postawy woli, ktéraby byla najpojemniejsza, t. zn ogarniata
wszystkich ludzi, starajgc sie ich skloni¢ do zgodnego wspétzy-
cia i wspbipracy, do podniesienia czynnej miedzy nimi zyczli-
wosci, usuwania nienawisci i walk.

Wstrzasy uczuciowe obudzane widokiem wzorow poswiecenia,
mitosierdzia dla nieprzyjaciot, dla pogardliwych, dla wybitnie
uposledzonych, dla catkiem obcych, nie sg wprawdzie wcale albo
fatwo dostepne mnoéstwu natur psychicznych zbrutalizowanych,
jak i wystudzonych przez t. zw. trzezwy rozsadek zyciowy, takze
wyjatowionych abstrakcjami i doktrynami dialektycznymi. Relaty-
wista etyczny moze, budujac na fakcie tej niewrazliwosci zupetnej,
ewentualnie wrazliwosci tylko stabo dostrzegalnej, powiedzie¢, ze
moralno$¢ otwarta, pojemna bez ograniczeh (komprehenzywna),
nie jest dla wszystkich i ze poszczegoélne ustroje panstwowe i in-
ne zrzeszenia mniej lub wiecej dobrowolne, a réznigce sie mie-
dzy sobg nieraz na bardzo waznych punktach co do pogladow
o tym, co sie powinno i co sie godzi czyni¢, muszg dla swego
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samozachowania sie i rozwoju tolerowa¢ a nawet zaszczepia¢ rozhiftz-
ne rodzaje moralnosci. Czyzbysmy mieli—to jest stanowisko relaty*
wistyczne—jaka$ podstawe czysto naukowa, teoretyczng, d.O oce-
niania nizej tamtych catoksztattow etyki, do wywyzszania ponad
nie moralnoéci komprehenzywnej, otwartej? Ow wstrzas, poig-
czony z nim urok, ktory Bergson nazywa ,Tattrait” i ktérego
przyczyny pierwszej dopatruje sie w najdalszym Zzrédle rozmachu
i wzlotu zyciowego, tegoz ewolucji, w mitosci najszerszej, utoz-
samionej z Bogiem, czyz nie jest to wylgcznie przezycie eopiocgo
nalne, sprawa uczucia, o ktérego stusznosci lub wyzszej od in-
nych wartosci, umyst nasz nie jest zgota powotany do zabiera-
nia gtosu? Byitoby tak, gdyby ped do ustawicznie postepujacych
ogarnian, do syntez i do dedukcyj wienczacych tychze wyniki, do
podporzadkcwywan i przyporzadkowywan, nie byt jednym i naj-
bardziej zasadniczych ryséw struktury umystowej cziowieka, kto-
ra nie zadawalnia sie przygodnymi licznymi przewidywaniami, na-
wet sprawdzonymi.

Mozna by jeszcze powatpiewad, czy taka uderzajgca odpo-
wiednios¢ miedzy impulsem uczué i pragnien, ktére cigzg ku
powszechno-ludzkiemu solidaryzmowi, a umystowa potrzebe kor*-
centracji, scalania i uzgadniania wynikéw nauk, dowodzi juz do-
statecznie, ze etyka ideatu harmonii i porozumier jest owocniej-
sza dla postepu duchowego, niz drogg uporczywych Scieran sie
i wspotzawodnictw. Wyznawca bowiem koniecznosci walk o byt
miedzy klasami i miedzy narodami ma zawsze jeszcze w zana-
drzu argument, ze najtezsze sity umystowe wyrabiajg sie w wielu
wypadkach z napie¢ kontrastéw i ze zmagan sie z grozg zagtady
przez zwycieskiego wroga. Jednakze tym, ktorzy mimo wszystko
oddaja pierwszenstwo daznosciom do jak najszerszego ludzkiego
zespotu nad duchami rywalizacji i nienawisci, przychodzga w po-
moc doswiadczenia coraz liczniejsze i wymowniejsze od czasow
wojny Swiatowej. Klasy spoteczne, narody, panstwa zakosztowujg
gorzko, do czego to prowadzi, gdy ktéras z tych grup lub zbio-
rowosci dba, z wylgczeniem wzgledu na innych, jedynie o to,
zeby jedynie sama byla zasobng. Spoteczenstwo z organizmem
poréwnywano juz w starozytnosci i nie byt to nadzwyczajny po”

RUBCZYNSKI, ETYKA T. IlI. 8*
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myst Meneniusza Agryppy, gdy przestrzegat stan plebejuszéw
przed nastepstwami ich buntu podobnymi do losu rak i nég,
ktére nie chciatyby sie utrudza¢ o dostarczenie pokarmu zotgdko-
wi. W nowszych wszakze dopiero czasach ekonomisci uswiado-
mili calg wielko$¢ szkdd ptynagcych dla przemystu, rekodziet i han-
dlu z ruiny rolnictwa i na odwrotdla rolnictwa ze zmniejszone]
konsumpcji jego ptodéw, jezeli ich odbiorcy wsréd innych zawo-
déw sg w takiej biedzie, ze mogag nabywaé tylko tyle, ile im
jest niezbednym do ocalenia sie przed $miercig glodowa. W naj-
nowszych zas czasach ujawnia sie ze znikomo matymi odmiana-
mi to samo prawo w stosunkach miedzynarodowych. Dobrobyt
panstw, ktére zdawaly sie sta¢ na niewzruszonych podstawach
pod wzgledem ekonomicznym, ulega zachwianiu; pozyteczne za-
trudnienie zdatnych do pracy napotyka na rosngce trudnosci,
a pod ciezarem kosztow wyzywienia tych, ktérzy nie moga uzy-
ska¢ zrodet zarobku, uginajg sie fundamenty porzadku prawno-
spotecznego: rzetelne wypehianie przyjetych dobrowolnie zobo-
wigzan i poszanowanie owocOw pracy sumiennej szwankuje.
0Ot6z notorycznie juz dzi$ pochodzi ostabienie najwiekszych
do niedawna potentatéw finansowych w gronie narodéw i panstw
W znacznej czesci stad, ze inne narody pierwej zubozaty. Nasta-
pito to u nich w tak szybkim tempie, iz nie mogly w do$¢ obfi-
tej mierze nabywaé wytworéw narodéw bogatszych, a tych pro-
dukcja, zakrojona na dotychczasowy odbyt, zaczela sie dusi¢ w
swym nadmiarze. Gdy w dodatku panstwom biedniejszym zam-
knieto wysokimi ctami rynki zbytu dla przedmiotéw, z ktérych
sprzedazy ich mieszkancy jeszcze zasila¢ sie mogli, staneto sporo
tych panstw nad krawedzig niemoznosci uiszczania sie z diugéw
publicznych i prywatnych wobec cztonkéw spoteczenstw zasob-
niejszych. Stad tez poszto zjawisko, z motywoéw wiasnego inte-
resu zrozumiate, czestsze niz kiedykolwiek przedtem: proby zor-
ganizowanego zhiorowo pod egidg panstwowa, ratownictwa spo-
teczenstw dtuznikéw przez spoleczenstwa wierzycieli. Z tym wszy-
stkim, pomimo wchodzacych w gre pobudek przewaznie samoza-
chowawczych, zrzadka tylko przy¢miewanych wielkimi dzietami
filantropii, wstgpita ludzko$¢ cywilizowana w okres przekonywu-
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jacych pouczen dawanych jej przez losy gospodarki Swiatowej.
Odstania sie z nich obustronna zalezno$¢ powodzen zyciowych,
jaka zachodzi miedzy narodami (wzglednie panstwami) uchodzg-
cymi w danym czasie za silniejsze ekonomicznie i politycznie
a stabszymi. Nie godzi sie wszakze zamilcze¢ faktu, ze dotych-
czasowi odbiorcy pod naciskiem swego potozenia, a zwlaszcza
wzrostu swej ludnosci usitujg sami u siebie wytwarza¢ to, co da-
whiej sprowadzali z zagranicy, a w ten sposéb maleje miedzyna-
rodowa wymiana.

Bez zabawiania sie w proroctwa wyobrazmy sobie taka
mentalnos¢, ze w ponownej wojnie Swiatowej jedna ze stron
dzieki zatajonemu do ostatka wynalazkowi technicznemu zdruzgo-
tata zupelnie strone drugg i ze usituje teraz zabezpieczy¢ na sta-
te swoja przewage wytepieniem zwyciezonych a przynajmniej ich
wywlaszczaniem, przesiedlaniem i wynaradawianiem.

Relatywista etyczny, chcacy by¢ konsekwentnym, nie mogt-
by przyzna¢ stusznosci zadnej ze stron. Musiatoby to nawet byc¢
dla niego obojetnym, kto wywotat konflikt: zwyciezca czy zwy-
ciezony. Wyjasniatby jedynie wybuch wojny tym, ze wyladowaty
sie emocje, na ktére zabrakto dos¢ sztucznego hamulca w czyn-
nosciach umystowych, w przewidywaniach. Skoro bowiem wszczy-
najacy walke byli pewni, iz rozporzadzajg taka bronig przeciw-
nikom dotychczas nieznana, ktoérej ci nie zdofajg sie oprze¢ ry-
chto na czas, wiec odpadia u nich jedyna pobudka zdolna pow-
Sciggng¢ od dobijania sie za pomoca krokéw nieprzyjacielskich
0 przedmiot ich zyczen, mianowicie przewidywanie, ze te wysitki
beda udaremnione. Wzgledy za$ natury ogélno -ludzkiej na nie-
tykalnos¢ prawa do zycia i samodzielnego rozwoju obywateli
panstw innych i cztonkéw innnych narodéw polegajg wedle do-
ktryny relatywistycznej na ziudnym przyjmowaniu jakich$ nie-
wzruszalnych zasad etyki, na ich bezprawnej obiektywizacji, na
wymyslaniu wartosci absolutnych i s3 wobec tego przekonaniem
relatywisty skazane na bezsilnos¢.

W ogole stanowisko to nie pozwala ani pochwali¢ ani zga-
ni¢ bezwarunkowo jakichkolwiek pobudek, zamiaréw, postanowien.
Umozliwia tylko pogodzenie sie z faktami dokonanymi, z tym,
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czego nie dato sie unikng¢ przy takim wiasnie nasileniu emocyj
indywidualnych, przy ich rozmieszczeniu w wiekszej lub mniej-
szej liczbie osobnikéw czynnych i przy takim a nie innym sta-
nie przewidywan. Zasigg jednak tychze jest bardzo szczupty,
0 ile dotycza owocéw twoérczosci naukowej i artystycznej. Jest
w najwyzszym stopniu watpliwym, czy psychologia dojdzie kie-
dys do tego, zeby przepowiada¢ sScisle, jakie w ktoérym kraju
bedag w mniej wiecej oznaczonym czasie poczynione odkrycia
1 wynalazki techniczne, zmieniajace ustosunkowanie sit miedzy
panstwami i narodami, jakie powstang tu i tam twory wyobrazni
w sztuce poetyckiej, muzycznej i w sztukach plastycznych, prze-
ksztalcajgce emocjonalnos¢, torujgce nowe drogi nastrojom, skion-
nosciom, egotyzmom lub przeciwnie altruizmom w dgzeniach.
A dopoki wszystkie te wspoétczynniki przysztych zachowan sie
ludzkich sa nieobliczalne z takg dokiadnoscia, jakiej wymagaja na-
uki Sciste i tylko w przyblizeniu z dogodniejszych lub mniej do-
godnych warunkéw dajg sie wysuwac horoskopy szybszego lub
powolniejszego postepu wiedzy, techniki i tworczosci artystycz-
nej, w pewnej mierze takze i rozbieznych kierunkéw aspiracy;j
duchowych, tak dlugo tez i relatywizm etyczny jest zyciowo ja-
fowy tym bardziej, iz zasadniczo, w konsekwencji uprawianych
przez siebie metod badawczych patrzy na tok wszelkich wyda-
rzen deterministycznie bez wyjatku: ,,Wszystko, cokolwiek nasta-
pi i w jakim czasowym tempie zajdzie, tak tez juz z koniecz-
nosci musi sie stac. Chociazby sie wiec nawet przewidziato w ca-
tej konkretnej peti czynniki wazkich osobistosci wraz z tym,
czego one dokazg i jakie wywolajg przewroty, to niczym sie nie
zapobieze przygotowanemu przez nie biegowi dziejéw, ani wy-
wotanej jego naturg zmianie pogladéw na moralne dobro i zio.
Relatywizm etyczny czerpigcy nhajpowazniejsza cze$¢ swego arse-
nalu argumentéw z wynikéw badan etnologicznych, socjologicz-
nych i historycznych idzie stale wparze z tak zw. historycyzmem
w tym rozumieniu, iz nie matakich wytworéw kultury duchowej,
tj. ani poje¢, ani instytucyj prawno-spotecznych, ani w szczegél-
nosci systeméw ocen moralnych, ktéreby po jakims$ upltywie cza-
su mialy znaczenie wiecej niz czysto historyczne. Wszystko, co
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ludzkie, co nawet najgenialniejsi mysliciele, artysci, ustawodawcy,
zatozyciele religii, poczeli w swoich wizjach, ulega wedle tej
teorii przedawnieniu, zestarzeniu sie. Uluda narzucong przez
przywigzanie do okreslonych Swiatogladéw za$ z pogwalceniem
logiki, a wiec przesagdem jest w jej oczach mniemanie, jakoby
juz byla uswiadomiona i wyrazona taka zasada moralnosci, ktéra
potrafi sie osta¢ i stanowi¢ podstawe dla nie konczacych sie jej
rozwijan i zastosowan i jakoby nawet w ogéle bylo mozliwym
wykrycie i postawienie takiej odpornej na zgb czasu a wieczyscie
ozywczej zasady. Wylgcza wiec Ow historycyzm a wraz z nim
relatywizm przypuszczenia jednokierunkowosci w rozwoju poczu-
cia tego, co dodatnie i co ujemne w postawach woli ludzkiej,
W jej postanowieniach i wykonaniu ich

Jeden z przodownikéw relatywistycznego pogladu na istote
moralnosci Edward. Westermarck odmawia * dlatego gtdéwnie
wszelkim sgdom o prawosci i dobroci aktéw woli oraz o niezgod-
nych z tymi zaletami wilasnosciach uzasadnienia obiektywnego, ze,
jak stara sie dowies¢, bezstronnie na pozoOr i bezinteresownie,
takby zdawato sie, uogélniane w systemach poje¢ moralnych oce-
ny wypadkéw pojedynczych majg nie jedno, ale dwa od siebie
niezalezne zrédia emocjonalne a sposrdéd tych wiasnie sympatia
dla os6b objawiajacych postepkami swymi zyczliwos$¢, okazuje sie
o wiele mniej skuteczng od Zrédta drugiego, jakim jest gniew bu-
dzacy sie na widok, i w ogdle na powzietag wiadomos¢ o tym, ze
kto§ wyrzadza lub wyrzadzit widocznie umysinie bol czy inna
szkode osobom, do ktérych oceniajagcy ten postepek sam nie od-
nosi sie wrogo, i to gniew tym zapalczywszy, im zywiej wspot-
czuje z losem poszkodowanych przejety tym gniewem i im wie-
cej dotagczyto sie dowoddéw do oburzenia jak np. gdy czyn wy-
wotujagcy je popetniono na kim$ bliskim ocenicielowi a takze
sprawcy. Ot6z Westermarck czuje sie w prawie twierdzi¢, ze
rozmaite kodeksy moralnosci zawdzieczajg ze swymi okreslonymi
zakazami i nakazami powstanie swe w o0 wiele wyzszej mierze
emocjom gniewu (przezytym, przewidywanym i zapowiedzianym

1 W dziele wydanym w r. 1932 p. t. ,Morat Relativity”,
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w formie grozby), anizeli wzruszeniom przyjaznym wywotywanym
przez wiadomos¢ o wysSwiadczeniu jakiejs przystugi (sprawieniu
przyjemnosci, oddaleniu cierpienia i t. d.) komu$ trzeciemu, tj.
nie tej samej osobie, ktéra ma oceni¢ ten postepek. Gdyby bo-
wiem sama doznata owego dobrodziejstwa, to juz nawet pozoréw
bezinteresownosci nie mialaby wypowiedziana przez nig pochwata:
bytaby to tylko proba czesSciowego na razie wywzajemnienia sie,
odruchowy prawie akt wdziecznosci. Tamte za$ wzruszenia przy-
jazne w niklym jedynie stopniu oddziatywuja zdaniem Wester—
marcka na urabianie sie saddw i pojecia o moralnosci, poniewaz
po wiekszej czesci ostabia je zawis¢. Ona to podsyca watpliwo-
éci, czy ten, komu co$ dobrego, czyli dlan przyjemnego lub na
dalszg mete pozytecznego uczyniono, na to zastugiwat, a wzgled-
nie, czy nie zastugiwat wiecej kto$ inny, skrycie zas pomyslaw-
szy, ten, ktéry w danej chwili ocenia.

Wypadatoby wiec stad, ze skoro gldwnymi, stanowczo prze-
wazajgcymi  zrédtami ocen moralnych a wkoncu i systeméw
etycznych sg emocje gniewliwe, w stosunku za$ do nich porywy
zyczliwosci, odczuwane z sympatig podziwy, odgrywaja role na-
der skromng, w dodatku powody do gniewdw sg niezmiernie rézno-
rodne i zmienne, wylaniajg sie coraz to nowe i nieprzewidzialne
na znaczniejszy odstep czasu, przeto nie mozna nic powiedziec
0 tym, w jakim kierunku poglady dotyczagce moralnej dobroci
1zla beda sie rozwijaly i przesadza¢ z gory, czy to, co przez cale
wieki chrzescianskiej zwlaszcza cywilizacji bylo otaczane aureolg
Swietosci, mitosierne samozaparcie sie, opanowanie samolubnych
pociggdw, czynne wspolczucie z cierpieniami cudzymi, nie stanie
sie kiedy$ przedmiotem pogardy i czy na odwrot nie zacznie sie
stawia¢ wysoko pod wzgledem moralnym okrutnikéw bezwzgled-
nych, sprytnych klamcow, jezeli tylko dosc¢ liczne zbiorowosci
odniosg odczuwalne w odpowiedniej mierze korzysci z takich
sposobow postepowania w obrebie odcinka czasu, ktorym objete
beda takie radykalnie nowe pochwalne sady.

Gdy sie jednak przypatrzymy dowodowi twierdzenia, ze gniew
(,anger”, ,ressentiment”) jest gtébwnym i pierwszym motorem
rozwoju poje¢ moralnych, to wystapig na jaw powazne luki i nie-
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dokiadnosci w obranych przestankach. Azeby zacza¢ od czegos
bardzo konkretnego, to prawie kazdy z nas moze z wilasnych
przezy¢ stwierdzi¢, ze wobec wielu zachowan sie swoich bliz-
nich nie odczuwat gniewu, ani tez siebie z powodu tej swojej po-
stawy nie obwinia, jakkolwiek jasno i wyraZznie sobie uswiada-
miat, iz oni sobie i swym towarzyszom coprawda bez ziosliwego
zamiaru, szkodzag a on ku swemu ubolewaniu nie widziat sie
w moznosci zapobiezenia temu. Nastapit np. na podochocajacych
sie trunkami. Ich wesole nastroje obudzajg w nim sympatie do
wspotbiesiadnikdw a jednak zauwaza, ze juz zaczeto sie przekra-
czanie miary i ci ludzie wprowadzajg sie w stan niepoczytalnosci
za swe gesty i stowa. Ten przyktad datby sie droga analogii roz-
ciggnag¢ do mnéstwa sytuacyj zyciowych, w ktérych widzac ludzi,
postepujacych jak niesforne i nierozsadne dzieci, nie jesteSmy
zdolni gniewaé sie na nich, tylko ich zatujemy.

Nastepnie za$ wypada nam sie zastanowi¢, czy i tam, gdzie
ujemna ocena etyczna jakiego$s postepku, wzglednie jego do-
mniemanych pobudek, jest niewatpliwie polgczona z gniewem na
sprawce, mozna upatrywa¢ w tej emocji gniewu pierwotne i je-
dyne zZrédto ganigcej postawy, czy raczej sam gniew nie jest
czym$ pochodnym i zaleznym od innych zauwazonych okoliczno-
Sci. Obserwator majacy pretensje do bezstronnos$ci, mniejsza o to,
jak dalece uzasadniona, nie osadza ,,gniewliwie ” tj. nieprzychylnie
czynu, ktéry przedstawia mu sie jako proste przywrécenie zakio-
conej réwnowagi w stosunkach miedzy ludzmi, jako skuteczna
na razie przeszkoda przeciwstawiona dalszemu jej naruszaniu. Np.
gdy widzi, ze komus$ napadnietemu udato sie ubezwitadnic¢ i skre-
powaé¢ napastnika pomimo, ze ten uskarza sie gtosno na dozna-
wany przytem bél i na grozacg mu z tego ograniczenia wolnosci
szkode. A nawet dalej siegngwszy do emocji gniewu, jeszcze nie
tej, ktéra przyobleka sie w szaty bezinteresownych sadéw o cu-
dzym zachowaniu sie i ktéra wedle Westermarcka ma by¢ osta-
tecznym zrédiem ocen moralnych ujemnych, formutowania z cza-
sem zakazOw obyczajowych, w dalszej konsekwencji zakazow za-
niechania okreslonych gatunkowo czynéw czyli nakazéw obowig-
zku, czyli siegngwszy do gniewu w jego postaci zywiotowej, bez-

http://rcin.org.pl



— 120 -

posredniej, znajthijemy, Zze jest to po stronie $wiadomosci reak-
cja przeciw temu, co naruszylo odczuwany poprzednio stan row-
nowagi, odpowiedniosci miedzy celami dazen, a postepami ku
o”agureciu tych celéw. Nie ma gniewu bez juz zasztego lub prze-
widywanego pokrzyzowania, a conajmniej zatamowania czyich$
zabiegbw w pierwszym rzedzie samozachowawczych, rozciggajg-
cych sie wszakze rychto na wspoétzyjacg grupe u jestestw prze-
bywajacych gromadnie i dostatecznie rozwinietych duchowo. Po-
miary wartosci utraconych Ilub zagrozonych bywajg bardzo do-
wolne, zalezne od zmiennych nastrojow i od stopnia inteligencji
osobnikéw, ubiegajacych sie o nie. Jednakze stosownie do wy-
nikéw tych pomiaréw emocje gniewdw, wywotane zakiéceniem
harmonii zyciowej, osiggaja rozmaite znaczenie dla rozwoju sgdoéw
i poje¢ o tym, czego czyni¢, a czego zaniecha¢ sie nie godzi.
Jezeli wartosci odnosne sg cenione wysoko, to oburzenie z po-
wodu ich odjecia lub groza na mysl o bliskim niebezpie-
czenstwie ich utraty wyciskaja pietna trwalsze, glebsze i wyra-
zistsze na systemach moralnosci. Przeciwnie, jak dtugo nie przy-
wigzuje sie osobliwszej wagi do owych wartosci, to gniewy od-
powiadajace troskom o te dobra pozostawiajg po sobie tylko $la-
znikomo powierzchowne.

Przeszkodag zatem, ktérg napotkat w swoich zachodach roz-
gniewany na jej domniemanego przezeh sprawce i owo zacho-
wanie sie tegoz, przyjete droga analogii z podobnymi objawami
za umyslne, ktéremu on przypisuje doznany jzawdd i bol a cze-
stokro¢ jeszcze i z grozniejszymi stad nastepstwami w bliskigj
przysztosci liczy¢ sie musi, wypadaja mu na jedno z gwaltem
niestbsznym w jego oczach, zadanym porzadkowi wydarzen, ktéry
on wartosciuje dodatnio — to znaczy, ze na dnie emocji kazdego
gniewu kryje sie jakas udaremniona, zatamowana czy momentalnie
zagrozona sktonno$¢ natury pozytywnej tj. zwracajgca sie ku
pewnemu dobru, chociazby ujetemu bardzo ciasno i samowolnie,
pozornemu, ziudnemu.

Moralne emocje gniewu, o ktérych moéowi Westermarck, po-
wodujgce powstanie nagan okreslonych czynéw, za$ w miare ro-
zwoju inteligencji sprawiajgce zesrodkowanie sie nagan na ziosli-
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wych pobudkach i zamiarach, sg w stopniu bez poréwnania je-
szcze wyzszym przepojone przekonaniami o porzadku cennym
i to juz ponadosobistym, obejmujacym wiecej jestestw ludzkich
wspotzyjacych, na razie zzyta ze sobg grupe, o pewnym minimum
harmonii miedzy nimi, ktérego nadwerezenie wywola sady po-
tepiajace, wykrzesane z palnego materialu owych emocyj.
Wiadomo, jak trudnym do przezwyciezenia i gwattownym
bodzcem do samosgddéw (,,zlynczowan”) bywa wspotczucie dla
ofiar napasci, ktéra wykonana przy Swiadkach pociggneta za sobg
Smier¢ lub widocznie dotkliwe rany. Zaskoczenie widokiem ta-
kiego niespodzianego czynu przyczynia sie zapewne do nadania
emocjom Swiadkow wiekszej intensywnosci, gdy braknie im cza-
su na to, zeby sie dowiedzie¢ o okolicznosciach zdolnych zmie-
ni¢ ocene (np. ze napastnik byt umystowo chory albo miat zycie
ztamane przez napadnietego). Jednakze o wybuchowo nieprzy-
jaznym charakterze takich emocyj stanowi najwidoczniej to, ze
podlegli im widzowie postepku, ktéry doprowadzit do mak ko-
nania lub do miotan sie i krzykéw z boélu, zdajacych sie zwiastowaé
bliska katastrofe, wczuwajg sie odruchowo w stan ofiary, wyobra-
zaja sobie na chwile, iz sg jednym z nig cialem, a wszystko, czym
rozporzadzajg w danym momencie: sita piesci, znaleziona pod re-
kg bron, kamienie czy inne przedmioty przydatne do wymierza-
nia ciosdw, jest im pozgdanym narzedziem do wspolnego prze-
ciwdziatania. Zanim zdagzyli pomysle¢ o osobistej odpowiedzial-
nosci, o mozliwych przykrych dla kazdego z nich nastepstwach
krokéw porywczych, zespolito ich owo wczucie sie i rozptomie-
nito ich gniewy uczestnictwo w cierpieniu wyobrazonym tak zy-
wo, jak gdyby oni sami je przechodzili. Naturalnie nie dochodzi
do takiego wczucia sie woéwczas, gdy osoba napadnieta jest znie-
nawidzona przez sSwiadkéw napadu, bo wtedy wkracza od po-
czatku w gre hamujgcy motyw radosci ztosliwej albo, jezeli kto$
uwaza za rzecz siebie niegodng cieszy¢ sie cudzym nieszcze-
Sciem, trudno mu przeciez bedzie utozsami¢ wiasne przezycia
Z niedolg tego, ktory dat powdd do zasztych rozdzwiekow.
W dziedzinie emocyj, nazywanych przez Westermarcka moralny-
mi, wplyw wspoétczucia na ujemne oceny postepkow, na nagany,
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na powstanie zakazéw, poteguje sie na ogét z postepem inteli-
gencji, z rozszerzeniem sie wiezi spotecznej, z jej réznicowaniem
sie i scaleniem. Stopniowo wszakze uswiadamiane wzgledy na
interesy grupy i jej czionkéw, zwlaszcza tych, ktérych inni sie
boja, stajg wielokrotnie, do czasu przynajmniej na zawadzie roz-
rostowi natezenia wspoéicierpien z kazdym cziowiekiem jako czto-
wiekiem. Moralnos¢ ,,zamknieta” (wedle terminologii Bergsona),
zwigzana z trafnym czy mylnym rozumieniem potrzeb tej czy in-
nej catosci spotecznej (narodowej, panstwowej) i solidarnosci inte-
resow jednostkowych w jej tonie, toleruje co najwyzej tylko obok
siebie przez tysiace lat przebtyski wzruszan sie nad fatalnymi
kolejami ludzi obcych danemu zbiorowi. Po dzis—dzien jeszcze
powscigga ich wybuchy w czynach i zaniechaniach, ilekro¢ zgod-
ny sad ogotu, wzglednie jego sfer umystowo miarodajnych, do-
patruje sie skutkoéw szkodliwyc' , z przewaznym prawdopodobien-
stwem przewidzialnych dla konkretnej zbiorowos$ci w razie postu-
chu dla owych wzruszen. Jednak zarodki litosci, nawet dla bo-
I6w przypadkowo okaleczonego lub niepotrzebnie katowanego
zwierzecia (gdy sie od niego wymaga pracy ponad miare jego
sit i niszczy je), utrzymujg sie wytrwale, dopoki na drodze prze-
tomu—nie samego tylko stopniowego rozszerzenia sie egoizméw
grupowych, jak to wykazat Bergson — nie rozerwg sie wrota dla
odczucia wartosci harmonii powszechno-ludzkiej, przeciw ktoérej
wykracza kazdy zasklepiony w czynnych objawach wspoétczucia
przez to, ze je ograniczyt do oséb rozwijajgcych sie w pewnych
empirycznych warunkach.

Nie ma sporu o to—wobec mnéstwa przezy¢ niesprowadzal-
nych do niczego prostszego i bardziej dla nas oczywistego—:ze
zachodzi stosunek obopdlnej zaleznosci miedzy emocjami, a zy-
ciem umystowym z jego aktami sadzenia i wnioskowania (rozu-
mowania). Pominmy wypadki kraricowe, w ktérych zyczenie po
prostu podstawia sie za przewidywanie, za sad, za myslenie lo-
giczne. Nie nastepuje bowiem wtedy zadne stwierdzenie obiek-
tywnych stosunkéw, zadne w gruncie poznanie, gdy kto$ prze-
rzuca wiasne popedy na ekran rzeczywistosci od niego, jak mnie-
ma, niezaleznej, nie zdajgc sobie sprawy z tego faktu. Ale juz
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przy kazdym natezaniu uwagi ozywia nas jakas emocja. Zalezy
nam na tym, azeby$Smy uchwycili trafnie stan rzeczy zaprzatajacy
uwage nasza, bo przewidujemy z poprzednich naszych doswiad-
czen przykre nastepstwa ewentualnej pomyiki, a przeciwnie za-
dowolenia, jako posrednie lub bezposrednie skutki poznania, jak
sie rzecz ma istotnie. Tym bardziej oceny wszelkich wartosci, po-
czawszy od uzytkowych, liczace sie z przewidzialnymi skutkami
postepkdw, przyjemnymi lub przykrymi dla wlasnego ,,ja”, czy tez
dla oséb, ktérych usposobienie i skionnosSci uwaza sie za znane
sobie w pewnej mierze, a skonczywszy na ocenach stusznosci lub
niestusznosci jakiej$ sprawy, wykwitajg z podioza emocjonalnego,
ktérego zupelny zanik lub radykalna przemiana grozityby odje-
ciem im warunkoéw ich powstania niezbednych, acz moze nieko-
niecznie wystarczajagcych. Na odwrét wszakze przyznaje i Wester—
marck umystowosci wptyw na emocje. llustruje to najlepiej przy-
kladem, jak czesto i szybko chiodnie emocja gniewu, gdy roz-
gniewany osobiscie lub oburzony moralnie upewnit sie na pod-
stawie wiarygodnej, iz zarzucony komu$ czyn nie byt umysiny, ze
sie ttumaczy nieszczesliwym zbiegiem okolicznosci, przypadkiem,
szalenstwem sprawcy, btednymi informacjami, ktérym nie miat stu-
sznego powodu nie dowierza¢ itp. Niewatpliwie poteguja sie takze
emocje na powzietg wiadomosé o wydarzeniach docenianych w
swej brzemiennej wadze dla przysziosci, czy to wilasnej jedynie,
czy tez zwlaszcza dla losébw szerszego zbioru ludzi, majgcych
wspllny interes w tym, zeby badz to co$ okreslonego zaszio,
badz tez zeby nie zaszlo. Nie muszg to by¢ wiadomosci przyjmo-
wane bezkrytycznie. Umyst moze w skontrolowaniu ich i w 0sa-
dzaniu ich doniostosci postepowac zupetnie poprawnie, a nawet
ujawni¢ ponadprzecietng bystros¢ i przenikliwosc.

Od wiekdéw ubolewali filozofowie i moralisci nad faktem w
ich oczach nieuniknionym, ze jest tylko garstka stosunkowo szczu-
pta rozumujacych trzezwo, Scisle i jasno, a reszta: wielkie masy
mysla pod dyktatem emocji, odmieniajg sie w swych sadach
o tym, co godziwe i co chwalebne, stosownie do impulséow da-
wanych im przez namietnosci, przez nastroje uczuciowe, przez
wybujate doraznie popedy. Gdy na dobitek zawiodly w nowszych
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czasach nadzieje batwochwalcéow czystego rozumu (wyznawcow
spekulacyjnej dialektyki), ze my$l niezatroskana o wyniki doswiad-
czen potrafi by¢ kierowniczka postepu wiedzy i os$wiaty, nakla-
da¢ ze skutkiem cugle konfliktom pragnien rozsadzajgcym spo-
teczenstwa, musiat dojs¢ do przewagi kierunek przypisujacy jak
najskromniejsza, zgota pochodng i podrzedng role wspomnianym
tu przed chwilg oddziatywaniom tworéw umystowych: pojec¢, sa-
doéw i wnioskdw na emocjonalng, popedowa i uczuciowag strone
psychiki. Irracjonalizm w takiej szczegodlnie postaci, jaka przy-
brat u Mullera Freienfelsa, jest w Scistym sojuszu z relatywisty-
cznym zaprzeczaniem obiektywnych wartosci moralnych, i ostu-
chajmy jednak, co o stosunku wiedzy naukowej do moralnosci
(,La science et la morale”) moéwi niepodejrzany chyba o zaden
dogmatyzm wielki matematyk i filozof Henryk Poincare w swych
,»ostatnich myslach” t. ,,Uczucie dostarcza nam tylko ogélnej pod-
niety (,,mobile”—rozmachu) dla dziatalnosci, da nam wyzsza prze-
stanke do sylogizmu, ktora, jak to naturalnie wypada, bedzie w
trybie rozkazujagcym, ze swej strony nauka dostarczy przestanki
nizszej... w trybie oznajmiajacym i ona to wysnuje konkluzje, kto-
ra bedzie mogta by¢ rozkazujaca. Nauka wprowadza nas w staty
stosunek (rapport) z czyms, co jest wieksze od nas, otwiera nam
widownie wcigz odnawiang i ustawicznie coraz rozleglejsza; poza
tym wielkim, co nam ukazuje, kaze nam domysla¢ sie (odgady-
waé: deviner) czego$ jeszcze wiekszego; ten widok jest dla nas
radoscig, w ktorej zapominamy o sobie samych i dzieki temu
jest ona moralnie zdrowa. Kto tu zakosztuje, kto ujrzy, chocby
z daleka promienng (splendide) harmonie praw natury, bedzie le-
piej przysposobiony od innych do poczytania za drobiazg swych
matych intereséw samolubnych; bedzie miat ideat, ktéry ukocha
zarliwiej niz siebie samego, a to jest jedyny teren, na ktérym mo-
zna zbudowaé jaka$s moralnos¢. Dla tego idealu bedzie pracowat
nie targujac sie o trud wiasny i nie oczekujac zadnej z grubych
nagréd, ktére sg wszystkim dla ludzi pewnego pokroju—gdy sie
tak zaprawi do bezinteresownosci, to ta nabyta wprawa towarzy-

1 Dtmiérels Pensees s. 229. Ed. Posth 1924.
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szy¢ mu bedzie wszedy i catle jego zycie bedzie przepojone jej
wonia. W naszych porazkach (w pogoni za prawda, w przestrze-
ganiu szczerosci i sumiennosci wsréd poszukiwan jej) wielkos¢
naszego ideatu nas podtrzyma, mozna przekitada¢ naden inny, ale
z tym wszystkim, BOg uczonego czyz nie jest tym wiekszy, im
bardziej od nas oddalony? Wiedza, jak powiedziat Arystoteles,
ma za przedmiot to, co ogdlne; wobec faktu szczegétowego, zad-
na pozna¢ prawo powszechne, wznosi¢ sie bedzie ku uogdlnieniu
coraz przestronniejszemu”.

~Zdawaloby sie na pozor, ze jest to tylko natég umystowy;
ale natogi umystowe majg wilasciwe im takze oddzwieki moralne.
Jezeli§ sie przyzwyczait bagatelizowaé szczegdt, zbieg przygodny
okolicznosci (de ZIaccidentel), z powodu ze twolj umyst juz sie
nim nie zainteresuje, staniesz sie naturalnie sklonnym do nie-
przywiazywania donn osobliwej wagi i wartosci, do nieupatrywa-
nia w nim przedmiotu godnego zyczen, do poswiecenia go bez
przykrosci”. Podnosi ponadto Poincare, ze nauka jest wytworem
zbiorowym, rozwija sie i poteguje ,,wspotpracownictwem nastepu-
jacych po sobie pokolen jak i réwiesnikéw, to tez potezng po-
budka do solidarnosci w wysitkach jest zrozumienie, iz warun-
kiem nieustajgcej rozbudowy wiedzy, sprawdzania i umachiania
jej podwalin, nadawania przejrzystosci jej wigzaniom, jest wias-
nie taki najszerzej rozpostarty zestrdj. Czynigc zados$¢ temu wa-
runkowi, czujemy, ze pracujemy dla ludzkosci i ludzkos¢ staje
nam sie przez to drozszgy”.

Wprawdzie, jak kazda emocja, tak i ta, ktéra wyrasta na
zapal do badan i odkry¢ naukowych, kryje w sobie zardéd wy-
facznosci. Opanowany myslami o pewnych rodzajach i zwigzkach
przedmiotéw, majacy uwage pochionieta nimi i porwany ,pa-
sjg” do nich, naraza sie na to, ze obojetnieje wzgledem innych
stron zycia, cierpien, potrzeb i brakéw piekacych. Ale refleksja
nad tego rodzaju objawami — a wiec czynno$¢ umystowa ry-
chto uprzytomnia sobie i innym, ze spoteczenstwo, w ktérym
wzrasta nedza, liczba choréb i przestepstw, nie moze przyktadac
sie z réwnie wydatnym skutkiem do postepu nauk, jak narody
szczesliwsze, pod tymi wzgledami. Stad rodzi sie dla intelektu-
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alistbw pobudka na og6t skuteczna do zywszego wspoétudziatu w
wysitkach podejmowanych celem naprawy takich stosunkow.

Nie mozna przesadza¢ z gory w zadnym indywidualnym
wypadku o tym, w jakim kierunku ksztattujgco podziata zycie
umystowe danej osoby na jej emocje. Najrozmaitsze bowiem i nie-
wyznaczalne z dostateczng Scistoscig czynniki wychowania i dzie-
dzicznych skionnosci krzyzujg sie tu. Jednakze w grubszym prze-
kroju da sie, jak to wiasnie uczynit Poincare, z drég pochodu
mysli naukowej przewidywac ,,iz prowadza one ku ostabieniu po-
pedow samolubnych a ku wzmocnieniu ofiarnosci dla celéw ide-
owych i spotecznych Odraza do Sciezek kretych, do podejsc,
do omamian, narzucan autorytetu lub przemocy, wzmaga sie i sze-
rzy w miare, im znaczniejsza czes¢ spoteczenstwa, wychowawczo
na jego reszte wptywajaca, dowiaduje sie o przedmiotach badan
naukowych, ich metodach i perspektywach otwierajacych sie w
coraz wieksze dale”.

Kto nie stracit z oczu grozy niebezpieczenstw zawistych nad
wspotczesng cywilizacjg, zarzuci tu zapewne, ze wazne dzialy
wiedzy powstaly nie z bezinteresownej mitosci prawdy, ale pod
naciskiem i w stuzbie potrzeb Zzyciowych a rywalizujace ze sobg
ustroje panstwowe dgzg do uzycia ich zdobyczy na zagtade swo-
ich przewidzialnych przeciwnikéw. Tak wiec te same tory i plo-
ny prac umystowych, ktére w zasadzie i ogolnie wzigwszy zdajg
sie przydatnymi do tego, zeby wszystkich ludzi do siebie ducho-
wo zblizy¢, upodobni¢, zharmonizowa¢ ich rozbiezne dazenia,
moga przy zajsciu pewnych warunkéw utatwia¢ zniszczenie jed-
nych ich grup przez inne. Wiadomo, jak czesto nawet pospolici
przestepcy korzystajg z najnowszych wynalazkéw techniki, wy-
trystych z gruntu odkry¢ naukowych, przy spetnianiu swych za-
machow. Stad wysnuwany bywa wniosek, ze jedna i ta sama
rzeczywistos¢ ujmowana zgodnie przez umysty naukowo badaw-
cze przy pomocy sprawdzan ich przewidywan, uogoélnien wyni-
kow i odrywan (abstrakcyj) w tychze tego, co trwale, pospdlne,
istotne, jest obojetnie neutralna ponad emocjami wrecz sobie
przeciwnymi i ponad ich ocenami moralnymi, majacymi réwniez
zrédta w pewnych emocjach. W przejrzystej zatem dalszej kon-
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sekwencji zdaje sie mysleniu naukowemu, tak pojmowanemu, bra-
kowac obiektywnego probierza dla stusznosci, jakiegokolwiek po-
stanowienia (zamiaru, postepku). Bo jezeli zadna z ludzkich emocyj
nie jest bardziej od innych zblizona do stalego kierunku w po-
wszechnym rozwoju umystowosci a posrednio we wszechs$wiato-
wym przebiegu wydarzen, albo jezeli w ogble nie ma takiego sta-
tego kierunku, to nie zdolamy tez sobie przedstawi¢ zadnej ta-
kiej emocji, ktorej przetozenie nad jakagbadz inng, gdy sie co$
zamierza, postanawia, czyni, nie dato sie uzasadni¢ a tym samym
usprawiedliwi¢ osobnymi okolicznosciami czasu, miejsca (razem
wzigwszy: danej sytuacji), wzgledami na pozytek jakiej$ zamknie-
tej zbiorowosci, niekiedy nawet na wiasny.

Ale wiasnie brakowi jednolitego, naczelnego kierunku w bie-
gu dziejow zycia umystowego i spotecznego i to takiego Kkie-
runku, z ktorymby jeden rodzaj emocji splatat sie szczelniej, niz
inne, przecza fakty odpowiednio zanalizowane. Zycie umystowe
W miare swego wznoszenia sie do poziomu naukowego, uswia-
damia tresci saddw, ich skiadnikdéw i budowy, unika coraz usil-
niej sprzecznosci, faczenia cech nie dajagcych sie z sobg pogodzié,
podtrzymywania razem takich wypowiedzi, z ktérych jedna oka-
zuje sie negacja drugiej. Dalej szuka takich saddéw, ktéreby wy-
jasniaty mozliwie jak najwiecej zjawisk takich, ktoreby byly Sci-
stymi i przejrzystymi wigzadlami dla jak najwiekszej liczby zdan
dzieki temu, ze owe inne spotem z nich wynikatyby. Umysto-
wosci ludzkiej, nabierajgcej charakteru naukowego, przySwieca
ideat harmonii nie tylko w sensie zapobiegania wszelkim rozdzwie-
kom w wynikach, wzglednie usuwanie rozdzwiekéw, gdzie tylko
wystepuja, tj. oddalania wszystkiego, coby zaktocito harmonie,
ale i w sensie pozytywnym. To znaczy umyst nie zadawalnia sie
wydawaniem luznych saddéw, nie wystarcza mu pewnos¢, ze to
sg sady prawdziwe i ze osiggnieto z nich pozytki zyciowe. Dazy
do utworzenia z nich harmonijnego zespotu, takiego w ktérymby
panowat tad oczywisty dla wykonawcy tej budowy i dla podda-
jacych jg krytycznej ocenie, podporzgdkowanie wszystkich sgdow
tym mozliwie nielicznym, za jakimi kazde zapamietane przezycie
przemawia, tak, azeby wedle zasady racji i nastepstwa byty dla
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cale] reszty podstawami logicznymi, za$ inne byly odpowiednio
do swoich wynikan skoordynowane ze sobg ,,uwspétrgednione”
w blizszym lub dalszym stopniu, na tej samej linii lub na innej
zaleznie od tego, czy réwna albo nieréwna liczba ogniw rozu-
mowania taczy¢ bedzie te sgdy pochodne ze zbiorem przestanek
pierwotnych. Ten, ktoby sie spodziewat naukowego pozytku i ge-
ometrycznego uzmystowienia takiego harmonijnego ukiadu sadoéw,
musiatby sobie wyobrazi¢ nie trojkat ale trapez, ktérego jeden
bok réwnolegly bylby niezmiernie wiele razy krétszy od boku
drugiego, a z nachylonych do siebie bokéw na wszelki sposéb
Zaden nie bytby catkiem prostopadly do obu réwnolegtych, bo
toby symbolizowato, ze jedna z obranych przestanek pierwotnych
jest jatowa, tj. ze wysnuwalne konsekwencje nie rozgateziajg sie
po jej stronie.

Ot6z wiasnie ptodnos¢ ukladu sadéw, czyli ta jego wias-
nos¢, ze pobudza do stawiania sobie coraz to dalszych zagad-
nien, wzglednie do bogatego rozwijania juz zaprzatajacych, ze
wcigz rodzi nowe mysli ugruntowane w przestankach conajmniej
wiarygodnych, dostarcza bodzcéw natury wyraznie emocjonal-
nej umystowym dazeniu do harmonii. Nawet, gdy pomimo po*
prawnego wysnuwania konkluzyj pojawi sie przed wzrokiem du-
chowym mysliciela co$, co traci paradoksem, co zdaje sie odsta-
nia¢ wytoniong sprzeczno$¢ w wynikach, powstaje stad, jako tez
pod wrazeniem nowosci pod urokiem tego, co niespodziewane
i co obiecuje wzbogaci¢ naszg wiedze, potezny wstrzas i impuls
do wysitkdbw, do préb rozjasnienia, czy owa sprzeczno$¢ nie jest
tylko pozorna, czy jakas skomplikowansza harmonia nie da sie
uzyska¢ w miejsce zachwianej.

Z posrod wszystkich emocyj, pobudzajgcych cziowieka do
postanowieri i tychze wykonania, najblizej pokrewne s3g przez
swoj kierunek dosrodkowy z owymi potrzebami umystu te wzru-
szenia, ktore usposabiajg ludzi jednych wzgledem drugich poko-

1 Z samego bowiem jedike?0 zalozenia (obrazowo wzigwszy zjednego
punktu) nic sie nie da wywie$¢ bez pomocy jakichkolwiek chociazby przed-
stawien.
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jowo i zyczliwie. Jak rozbiér faktéw stwierdzonych obserwacja-
mi i doktadnie opisanych, ich analiza, jest wczes$niejszem stad-
jum pracy badawczej, uwiehczanem dopiero przez synteze, przez
jednolicie sprzegajacy wywod wynikéow z naczelnych zatozen,
tak tez wbrew zakorzenionym od wiekdw odrazom, przesgdom,
ré6znicom charakteréw, pozorom nieprzejednalnego przeciwien-
stwa interesOw tetnig wytrwale a nawet rozpalajg sie sitlg kon-
trastu pod naporem krwawych rozczarowan ognie braterstwa
wszechludzkiego. Wprawdzie nieprzejrzana liczba gradacyj prze-
dziela zwyklg postawe uczuciowg wobec kogos$ bardzo bliskiego
(zacznijmy od ,,najblizszego”) od postawy wzgledem dalszych i jesz-
cze dalszych a skonczywszy na obcych i to przynaleznych do
wrogiego panstwa i narodu, to jednak trzeba pamieta¢ o tem, ze
na odwrot nierzadko w tonie jednej rodziny, jednego zawodu,
spoteczenstwa, panstwa, wybuchajg i przeciagajg sie konflikty
ostre nawet niekiedy zabojcze dla jednej ze stron (czasem i dla
obu), ktére dlugo albo az do katastrofalnego ich konca niedo-
puszczajg odzewu stron sympatji. A nieraz w tych konfliktach
rozbrzmiewa z daleka od kogo$ napozér catkiem ,,obcego”, w
kazdym razie conajmniej znacznie ,dalszego”, glos zyczliwego
obu stronom rozjemcy albo karciciela surowego dla strony na-
pastniczej, czynnego w imie jakiego$ autorytetu, panstwowego
czy ponad panstwowego (ta lub owa moralnosé, religia, kultura
z pretensjg do uznania jej za wyzszg od innych). Wtedy ,,dalsi”
stajg sie ,,blizszymi” a blizsi dalszymi. Niewolnik rzymski, ktory
ustyszat od Apostota pogan radosng nowine, ze jest powotany do
stania sie przez adoptacje jednym z Synéw Bozych, poczut go so-
bie blizszym od mndstwa wspoétplemiencéw. Przetom nagly, a nie
powolne, stopniowe rozszerzanie altruizmu—jak stusznie wykazu-
je Bergson—nastapit, gdy zajasniat porywajacy innych do péjscia
za soba blask wielkiego przyktadu ofiary, ztozonej z wiasnego
zycia za calg ludzkosé, ktéra odtad miata by¢é zwigzana bra-
terstwem |.

1 BERGSON przypuszcza widocznie — wbrew $wiadectwom powaznych
historykéw, nawet niechrzescijan—mozliwos$é, ze Chrystus nieistniat i ze tak
poteznie oddziatat urok samej legendy. Nie twierdzi jednak tego stanowczo.

RUBCZYNSKI, ETYKA T* UI o
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Nie mozn$ tego nazwa¢ objawem, przemawiajgcym na ko-
rzy$¢ irracjonalizmu w moralnosci i w ogdlnym pogladzie na
Swiat, faktu bardzo czestego, ze zderzeniom miedzy jednostka-
mi i grupami spotecznymi, powstatym najwidoczniej z przerostu
emocyj i samolubnych (wlgcznie z egoizmem klasowym i narodo-
wym) i gniewliwych, przeciwstawiaja sie emocje zyczliwe o szer-
szym zasiegu. Te bowiem ptyna nie tylko z nieobliczalnej (iz
wilasnie teraz i w takim nasileniu nastgpi) atrakcji wywartej
przez widok pewnej cechy w postawie i zachowaniu sie kogo$
»obcego”, ale przywotuje sobie natychmiast na pomoc pobudki
natury przewidywawczej i zaradczej, a wiec umystowe i zyciowo
rozsadkowe.

Przewidywane korzysci z wejscia na droge polubowng lub
ugodowa odwiodly juz wielu od nieubtaganej walki. Tylko, gdy
zadania przeciwnika sg tego rodzaju, ze spelniwszy je miatoby
sie w perspektywie przed sobg dalsze zycie ztamane, bez zad-
nych powab6w, wtedy moze juz chyba tylko usposobienie bo-
jazliwe, czyli nurtujgce w niem emocje strachu, a nie gtos roz-
sadku, naktania¢ do ustepliwosci.

Emocje zyczliwe lub przyjazne sg wprawdzie dopiero ma-
terialem, z ktérego rozbudowujg sie trwalsze odnoszenia sie wza-
jemne jednostek i grup. Maja w sobie jednak od samych swych
zaczatkdw ped o celach pozytywnych: ku zespalaniu, tworzeniu
jednosci rzadu wyzszego, ku organizowaniu. Przeciwnie emocje
gniewliwe, dochodzace az do nienawisci, gdy sie czesciej i diu-
zej zwracajg przeciw tymsamym osobom i zbiorom o0s6b, ujaw-
niaja bezposrednio tendencje negatywne, azeby zburzy¢ to cos,
w czem rozgniewany dopatruje sie powodu wilasnego wzburze-
nia, zeby conajmniej ubezwitadnié, przygnies¢ (dostownie lub w
przenos$ni), jezeli nie zniszczy¢ tego, na kim gniew ma by¢ wy-
warty. Ot6z do skupienia ludzi w zgodnem wspétpracownictwie
wolnem od zamiaru czyichskolwiek szkéd Ilub wyzyskéw potrze-
ba o wiele wigkszego naktadu inteligencji, anizeli do rozpra-
szania energii utajonej w tem, co sie burzy lub niszczy a zwihasz-
cza do rozdwajania tych, ktérzyby byli mogli wspoétdziata¢. Z ta-
lentem organizacyjnym niestawia sie¢ na jednej linji sprytu w sze-

http://rcin.org.pl



— \3i —

rzeniu fatszywych pogtosek, w korzystaniu ze stabych stron przeciw-
nika, w osnuwaniu go siecig intryg. Sympatja, ktéra nie poprzesta-
je na czczych dobrych checiach i dba o to, zeby byto jak naj-
mniej cierpien bez dostrzegalnej winy, zeby nikt zdatny do pra-
cy zarobkowej i zadny jej nie musiat pozostawa¢ w bezczynnosci,
zeby wreszcie umniejszy¢ liczbe winowajcéw w granicach mozli-
wosci—taka to sympatja jest—osmielimy sie twierdzic—emocja
bez poréwnania blizsza zrédet umystowosci naukowej i tejze na-
czelnego kierunku rozwojowego, anizeli emocje gniewow, cho-
ciazby w tym lub owym wypadku stusznych, nie méwigc juz o emo-
cjach powstatych na tle seksualnym Ilub ugruntowanych w pra-
gnieniu bogactwa.

Objawy tak zw. altruizmu ciasnego, ktéry z mitosci dla nie-
ktérych ludzi, dla niektérych ich zrzeszen, nawet dla tak ob-
szernej wiezi spotecznej, jak wlasna ojczyzna i panstwo, dla nie-
ktérych bozyszcz ideowych, depcze po wszystkich innych potrze-
bach czy to duchowych czy gospodarczych, odmawia im prawa
do bytu i do poszanowania, waza mocno na szali rozumowan
doprowadzajagcych do wyniku, ze moralnos¢ moze by¢ tylko
czems$ wzglednym (relatywnym), skoro sady o niej zalezg w nie-
dajacej sie Scisle ograniczy¢ mierze od stanu emocjonalnego oso-
by, ktoéra je wydaje. Podobniez i altruizm ,,miekki” krotkowzro-
czny rodzicow, rozpieszczajagcych swe dzieci na tychze szkode,
ujawnia bezsilnos¢ umystu tych tak licznych oséb, u ktérych ze
wzgledu na stopien ich przywigzania wypadatoby spodziewaé sie
dos¢ skutecznych pobudek dla napiecia uwagi na istotny interes
ich wychowankéw. Tu takze emocje zagradzajg drogi rozsadnym
przewidywaniem dalszych nastepstw lub paralizujg wpltyw trzez-
wych przejrzen stanu sprawy na postanowienie.

Jednakze zaden z tych i im pokrewnych objawéw 1 niedaje
jeszcze podstawy do wniosku, ze emocje, za ktérych podnietami

1 Na przyktad chaotycznych i nieobliczalnych w indywidualnym wy-
padkéw potegowann emoeyj gniewnych przez wspoétczucie dla ofiar gwattu
i wyzysku oséb rozgniewanemu bliskich, za$ ostabien wspétczucia przez
fakt, iz ten, po kim spodziewaliSmy sie litosci, wyladowuje witasnie swoj
gniew, a tembardziej, gdy daje upust swej diugotrwalej msciwosci.
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aktualizuja sie oceny moralne a z czasem pojecia o moralnosci,
sg jednakowo obce drogom umystu postepujgcego naukowo. Ow-
szem, jak juz uwidacznialiSmy, pochod ku harmonii, ku zestro-
jowi, jest réwnie znamienny dla dziedziny rozrostu i konsolida-
cji wiedzy, jak dla tych zakreséw rzeczywisto$ci spotecznej, w
ktérych sie dobijaja przewagi emocje przyjazne, pacyfistyczne.

Wprawdzie myslenie krytyczne rozpoczyna od rozbijania
komplekséw przezy¢ bezposrednio danych, od ich analizy, od
wyosabniania znalezionych skitadnikéw, podobnie jak w ludzkim
pozyciu emocje gniewne usitujg po czesci odruchowo a po cze-
éci Swiadomie zburzy¢ cel swoich pociskéw. Jednakze niema
takiego przedsiewziecia planowo poznawczego, ktéreby rozsadza-
jac w swoich przedstawieniach jaka$s jednos¢ konkretna, niespo-
dziewato sie i niezamierzato wykrycia jakiego$ wezta Scislejszego,
istotniejszego, zrozumialszego, odstoniecia takich stosunkéw ogol-
niejszych, tj. czesciej i z mniejszymi zmianami stale powtarzaja-
cych sie, zeby harmonia miedzy cztonami tych stosunkéw, ugrun-
towana w ich przyporzadkowaniach i podporzadkowaniach, wy-
szta na jaw silniej, niz w dotychczasowych powierzchownych rzu-
tach oka, na to, co dziata i co ulega dziataniu. Umyst dzieki
wilasciwej mu sklonnosci do taczenia tego, co poprzednio byt
rozdzielit, szuka w miare rozmachu swej twérczosci, niezrazony
napotykanymi przeszkodami i raczej podniecany przez nie, pod-
staw do przejrzenia najszerszego zespotu zjawisk i postuguje sie
w tym swoim dazeniu ideg porzadku powszechnego, kierowni-
czego. Nielatwo pogodzi¢ sie intellektualiScie z przypuszczenia-
mi, jakoby walka poteg zgola od siebie niezaleznych byta czyms$
ostatecznym wieczystym a pierwszym motorem wszelkiego ruchu
i zycia miat by¢ roztam Ilub wielos¢ tak dalece zréznicowana
pod wzgledem napie¢ i kierunkéw energii, izby te ro6znice nie
byly nigdy wyrdéwnalne. Teorii nieograniczonej wielosci pierwia-
stkow lub typow bytu czyli pluralizmowi odpowiada scisle i wspdél-
ne z nig ma zatozenia stanowisko relatywizmu etycznego, nazwa-
nego niedawno wielkim szkodnikiem czaséw dzisiejszych przez je-
dnego z najtezszych wspoiczesnych dyplomatéw, D-ra Benesza
obecnie prezydenta republiki czesko-stowackiej. Relatywizm ten,
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0 ktérym juz tak wiele méwiliSmy, nie uznaje takiego systemu
etyki, ktory mogiby w danym czasie uchodzi¢ stusznie za obo-
wigzujagcy wszystkich a tem mniej za stata podstawe dla rozwoju
dalszego saddéw uzasadnionych objektywnie o tem, co sie godzi
1 nie godzi, co zastuguje na pochwate a co na potepienie. Sto-
sownie do tego, jakim emocjom przyzna sie pierwszenstwo: wzru-
szeniom przyjaznym, czy oburzeniom, afektom plynagcym z po-
zadan jednostkowych czy zbiorowych, mozna wedlug relatywi-
stéw, ani nie gwatcac logiki, ani nienaginajgc faktéw, zbudowaé
etyke osobng, rézng od innych. Etyce mitosci mozna przeciwsta-
wi¢ bez dostrzegalnego bledu w rozumowaniach etyke nienawisci
(zwlaszcza narodowo-rasowej), etyce powsSciggow i ofiar etyke
swobodnego uzycia i wyzywania sie, etyce rzekomo korzystnej
tylko dla stabszych etyke przydatng dla silnych (jak to uczynit
Nietzsche), etyce wspoétpracownictwa etyke wspoizawodnictwa,
jako uwienczona bujniejszymi plonami, bo przetamuje skuteczniej
lenistwo. Relatywista jest dzi$§ nawet w tym dogodnem potoze-
niu, ze mogitby przytoczyé fakty uroku wywieranego na masy nie
przez zywe wzory mitosierdzia, poswiecenia, wspaniatomyslnosci,
o jakich wyraza sie z uwielbieniem Bergson, ale wrecz przeciw-
nie przez szaty nienawisci i zaborczosci, przez grozne dla réwno-
legtego rozwoju panstw i narodoéw z ich rodzimymi kulturami
objawy woli zmajoryzowania stabszych przez silniejszych.

Powodem do sceptycyzmu w obec idealu powszechno-
ludzkiej kooperacji, ktoryby owladngt dusze jako emocja zara-
zem rodzaca pomysty (Bergsona ,generatrice des idees”) bywa
niewatpliwie i widok zazartych wspotzawodnictw gospodarczych
miedzy narodami. Nawet te, ktére nie sg zadne zaczepek i zabo-
réw, wydzieraja jedne drugim rynki przelicytowujac sie w ofiaro-
wywanych przez siebie warunkach sprzedazy swoich wytworéw
az do wyrzadzania sobie nawzajem dotkliwych szkéd. Niedo-
rzecznym zdawatoby sie zadanie od nich jakich$ skruputéw przy
ratowaniu sie od ruiny ekonomicznej kosztem innego spoteczen-
stwa. Gdyby za$ tylko byla mozliwa do przeprowadzenia bez
wilasnego uszczerbku zupelna samowystarczalno$¢, toby wieksza
cze$¢ panstw dzisiejszych odgrodzita sie od reszty Swiata zaka-
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zami przywozu lub dostatecznie wysokimi ctami. Jednakze jest
cos silniejszego od tych wszystkich narodowo egoistycznych za-
chcianek. Prawo wzajemnosci (jakby reakcji rownej akcji w dzie-
dzinie ludzkich stosunkéw) skiania panstwa do ukladania sie ze
sobg o to, co jedno z nich dopusci do przywozu od drugiego
tak, aby w przyblizeniu byla zachowang rdéwnowaga. Objawiajg
sie nawet préby szerszych zrzeszen panstw w celach gospodar-
czych pod patronatem Ligi Narodéw. Bo tez i najczestszym za-
rzewiem wojen, ktérym przeszkadza¢ obrata sobie Liga za zada-
nie, sg konflikty ekonomiczne. Zaborcze ambicje narodowe,
pragnienia odwetu, bywajg gtaszczacymi manie zbiorowej wielko-
Sci plaszczykami, pod ktérymi sie kryje zadza eksploatacji no-
wych obszaréw, ziemi, drég handlowych, otworzy¢ sie majacych
w drodze przymusowej rynkéw zbytu.

Czy jednak z faktu, ze wielkie masy pociaga ku pokojowi
albo ku wojnie nadzieja wiekszych stad korzysci materialnych
skomplikowana z nizsza oceng ryzyka takichze strat i szkdéd, ma-
my prawo wnioskowaé o jednakiej zaleznosci wszystkich ludzkich
sgdéw dotyczacych moralnego dobra i zta od emocyj bez rézni-
cy ich jakosci, tj. bez wzgledu na ich nastawienie wzgledem in-
nych osobnikéw i grup zyczliwe, gniewliwe lub samolubnie obo-
jetne? Wielkie masy dajg sie jak wiadomo porywaé, kierowaé
i przekonywaé¢ pzez swych zrecznych przywddcéw, skladajg na
nich odpowiedzialnos¢ za zbiorowe przedsiewziecia decydujace
0 ich losie. Skupia je na czas pewien dokota tych przywodcow
zaufanie w ich dobrg wole i rozum. Sama emocja leku przed
ich gniewem, przed przewagg ich sity niedokazataby wiele, gdy-
by nie tgczyt wszystkich ruchliwszych przynajmniej entuzjazm po-
dziwu dla przymiotéw dotad okazanych przez kierownika. Mogli
by¢ tatwo uwiedzionymi przez pozory. Tym wszakze, co zespo-
lito ich wysitki, umozliwito ich organizacje, niebyly ani czysto
samolubne, ani gniewne emocje. Mitos¢, chociazby ciasno zaskle-
piona i zapoznajgca istotny interes zbioru spotecznego, ukocha-
nego ta mitoscia, musiala by¢ poczatkowa sprezyng przewodnia,
a dopiero chyikiem i ubocznie przylgczaty sie do niej emocje
o charakterze badz to negatywnym (nienawisci do oséb i grup
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pozostatych poza tym kregiem dazen, a specjalnie do stajacych
tymze w poprzek) badz tez o charakterze majagcym na oku tylko
wiasne osobiste sprawy. Wiec nawet w najbardziej ekskluzyw-
nych poczynaniach zbiorowych pierwszym cementujagcym czynni-
kiem jest emocja przychylnosci wykwitajgca ze zzywania sie
z kims, a dojrzewajgca wsrdd postepu wspoétdziatan.

Rzeczywistos¢ jednak spoteczna, odkad zaczety do niej
przenika¢ hasta czynnej mitosci blizniego, jako czlowieka, nie
przedstawia samej gry intereséw ekonomicznych i ambicyj o wpty-
wy na masy. JesteSmy wecigz Swiadkami powstawania, rozrostu
i owocnego funkcjonowania instytucyj filantropijnych w najlep-
szym sensie tego wyrazu, bo rozdajacych nie luznie jatmuzny bez
kontroli, kto ich naprawde potrzebuje i jaki z nich zrobi uzytek,
ale wychowanie i zdolno$¢ do uczciwego zarobkowania pézniej-
szym pracownikom, jak to czynig Zaklady salezjanskie, mnozace
sie dzieki hojnosci wybitnych fundatoréw zasilane wszakze tez
i przez tysiace ofiarodawcéw czesto bezimiennych ze skromnymi
funduszami I. Wiemy réwniez, ze dzi$ niemniej, jak przed Kil-
kunastu setkami lat, zapuszczajg sie wglagb dziewiczych borow
o0 zabd6jczym Kklimacie i miedzy plemiona z instynktami ludozer-
czymi i z normami obyczajowymi, lub moze raczej zwyrodniaty-
mi, misjonarze gotowi przypieczetowa¢ $Smiercia meczensky swe
przekonania i zamiary oddania przystug rozwojowi religijnemu,
moralnemu i wogo6le kulturalnemu tych ludéw. Emocje ozywcze
dla takich rodzajéow dziatalnosci nie maja w sobie zadnych pier-
wiastkow gniewu ani dbalosci o wlasng kariere zyciowg, a sa w
wybitnej mierze nakierowane ku budowaniu nowego zycia (kon-
struktywne) i ku harmonizowaniu go (zestrojowe).

Kto trwa przy twierdzeniu, ze rownie naturalnym wpltywem
ludzkich popeddéw jest burzy¢, jak budowaé i wasni¢ innych mie-
dzy sobg, jak ich godzi¢, a nawet, ze samozachowawczy poped,
objawiajacy sie w braku wzgledéw na cudze daznosci i potrzeby

1 Ktérych koleje zyciowe i organizacja psychiczna zastugujg na blizsze
zbadanie (n. p. Stanistawa Domaradzkiego). Tu nalezy takze wymieni¢ styn-
nego dzisiejszego filantropa chinskiego LO-PA-HONGA, zatozyciela wielu szpi-
tali, kosciotéw i ochronek.
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jest o wiele szerzej rozpostarty, pierwotniejszy, niz porywy do
poswiecen, ten bedzie tez konsekwentnie odmawiat objektywno-
Sci wartosciowaniu stawiajgcemu harmonijno$¢ odnoszen sie spo-
tecznych i osobniczych przezy¢ ponad zderzenia i rozterki. Mi-
tos¢ i nienawis¢ beda dla niego nieodtacznymi korelatami sto-
sownie do rzekomego pewnika, podtrzymywanego przez wielu: ze
ten nie umie naprawde kochaé, kto nie umie nienawidzie¢. W po-
przednim niszczeniu dopatrzy sie niezbednego warunku wszelkiej
budowy godnej trudu. Im ostrzejsze ze sobg walczace kontrasty,
w tem silniejsza i piekniejsza sprzegng sie harmonie. Tak glosit
juz Heraklit. Braknie wszakze na to dowodu, izby kazde burzy-
cielstwo bylo twérczym, a kazda samozachowawczosé, niemajaca
wzgledu na innych, przyspieszata osiggniecie celéw wytyczonych
przez najszersze ludzkie zespoly. Rzeczy majg sie raczej wrecz
przeciwnie. Pod pociskami szyderstw zachwiato sie juz wiele ta-
kich przekonan i ulegto rozluznieniu wiele takich weztéw rodzin-
nych, ktére, gdyby sie byly ostaly, pobudzatyby do radosnej
dziatalnosci spotecznej, do czerpania sit w religii, sztuce i na-
uce. llez wybitnych talentéw, moze geniuszéw padto ofiarg wo-
jen i przewrotéw! Naodwrét ci, ktérzy bojg sie narazi¢ swe zy-
cie za ojczyzne Ilub za wiare albo uszczupli¢ swe powodzenie
zyciowe i popularno$¢ przez pozostanie wiernymi i otwartymi
wyznawcami swych przekonan, powiekszajg liczbe stabych cha-
rakteréw w swej spotecznosci, czynig ja mniej odporng na wszy-
stko, coby jej zagrozi¢ mogto, nadwatlaja u przecietnej czesci
swego Srodowiska ufnos¢ w moc woli; w dalekosieznos¢ umystu,
ktéryby nadawat kierunek decyzjom tej woli i w nich utrwalat.
Emocje gniewu wraz ze stalszymi do nich nabytymi usposobie-
niami msciwymi i nienawistnymi zwracajg sie z reguly przeciw
pewnym jednostkom i zbiorowosciom. Uwaza sie powszechnie za
objaw chorobliwego stanu (t. zw. hipochondrii lub manii prze-
Sladowczej) postawe tych, ktérzy zdajg sie gniewac na wszystkich.
Wyltacznosé (ekskluzywnosé) wiasciwa jest takze popedowi sa-
mozachowawczemu, ktoéry poza wlasnym ,ja” i swoimi pod pe-
wnym wzgledem ,bliskimi” pomija wszystkie inne osoby jako
niegodne swych zabiegow. Tylko emocje zyczliwe, o ile nie sg
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zmieszane z gniewliwymi lub samozachowawczymi, majg zasieg
najszerszy, niewyltgczajg zasadniczo nikogo. Wartos¢ przewidzialna
z wejscia takich emocyj w czyn jest najpojemniejszag w sensie
przywigzanym przez Sorleya do wartosci absolutnych. Emocje
zyczliwe ogarniajg sobg potencjalnie, przygodnie, zarodki emocyj
gniewu na tych, ktérzy szkodzg dobru umitowanej tymi emocja-
mi ludzkosci, jak gniew Chrystusa na przekupniow w Swigtyni,
i zarodki emocyj samozachowawczych w rozumieniu spotecznym,
tj. skierowanych ku ocaleniu spotecznosci przed grozacym jej
rozkladem, a takze w rozumieniu osobniczym: ku zachowaniu
wartosci i spoistosci wilasnego charakteru (jego integralnosci),
jako warunku, ktérego niedopetnienie zamienitoby mito$¢ czynng
w czysto intencjonalng, stowng i jatlowa.

Przeciwnie po drugiej stronie sama emocja gniewu, jako
taka, nie miewa z reguly niczyjego dobra na oku, bywa wytado-
waniem odruchowym, za$ ustalona w dyspozycjach psychicznych
pod postaciag msciwosci i nienawisci zmierza przede wszystkim
ku zburzeniu szczescia jednostek i grup, ku rozprzezeniu ludz-
kiego wspoétzycia. Sa niewatpliwie takie i takie emocje gniewu,
ktére odczuwajacy je nakierowuje Swiadomie i umysinie ku przy-
wrdceniu zakiléconego stanu réwnowagi i w odniesieniach spo-
tecznych. Wspdiczynna juz jednak z nimi jest wola harmonii
ozywiona zyczliwos$cia, wyjagwszy te wypadki, jakie zachodzg przy
przeforsowywaniu zabiegéw wytrystych z emocyj samolubnych
w najscislejszym sensie (samozachowawczo lub rozwojowo ego-
centrycznych). Inne bowiem emocje, tlumaczace sie popedem
samozachowawczym i rozwojowym nie wytaczajg wspotudziatu
zyczliwosci (,,kochaj blizniego jak samego siebie”), i zyczliwo$¢
ta objawia nawet jeden z wyzszych swych stopni w kazdym $mia-
tym stanieciu w obronie napadnietego. Ma sie rozumieé, jezeli
nie byto stusznego powodu do podejrzywan obroncy o wiasny
przede wszystkim w tym ujeciu sie interes.

Umystowos$¢ odgrywa od pierwszych swych zarodkéw po-
wazng role przy ocenianiu, czy i w jak wielkiej mierze zostata
zaktocona réwnowaga spoteczna przez postepki wywotujgce gniew
nie tylko dotknietych nimi bezposrednio ale i dalej, posrednio
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zainteresowanych cztonkéw grupy, réwniez przy ocenianiu prze-
widywanych stad niebezpieczenstw i wiekszej lub mniejszej od-
powiednosci  nasuwajgcych sie Srodkéw zaradczych. Zauwa-
zywszy za$ wiekszg cze$¢ zrodet konfliktdbw w wybujatej bez-
wzglednosci jednostek lub grup wobec dazen innych oséb Ilub
ich zrzeszen (w ,,egoizmie”) przedsiebierze umyst ludzki préby
wynalezienia sposobéw harmonizacji egoizméw umiarkowanszych,
za$ stepienia ostrza tych, ktére najwidoczniej sharmonizowaé sie
nie dajg. Jako S$rodek uniwersalny nasuwa sie mu wywotywanie
leku przed do$¢ surowymi ustanowionymi Srodkami represyjnymi.
Rozumuje sie juz na bardzo rudymentarnym szczeblu myslenia
tak, iz to, co nie jest osiagalne droga przekonywania o wspdl-
nosci najwazniejszych intereséw zyciowych, musi by¢ ostatecznie
przeprowadzone sitg, chociazby jednostki oporne wzgledem
wymagan zbiorowosci miaty przytem poniesé¢ najdotkliwszg szko-
de. Nalezyte odstopniowanie takich szkéd, czy one majg pole-
ga¢ na utracie zycia, wolnosci, mienia lub czci, stosownie do
wielkosci winy i spowodowanego przez sprawce niebezpieczen-
stwa dla ogoétu, jest znéw rzecza umystowosci ktéra przy wy-
wigzywaniu sie z tych zadan wyzwala sie w miare postepu, ogo6l-
nej kultury z pod wpltywu emocyj gniewliwych i egocentrycznych.

Przebieg wojny Swiatowej i nastepnych przewrotow prze-
strzegt atoli dalej przewidujacych, jak straszliwych okrucienstw
doradca i jakiego to oceanu cierpienn katastrofalnych sprawcyg
moze sie sta¢ rozum ludzki, gdy zabrnie w jednostronne rozdzie-
lanie, wyosabnianie i przeciwstawianie, gdy wystudzi w swych
uczestnikach emocje zyczliwosci i wspétczucia, ktéreby pociggaty
ku zespotowi usitowan majacych za cel jedno dobro najwyzsze
wszystkim wspdlne. Odkad ludzie uwazajg sie wzajemnie za ma-
szyny do wytwarzania odrebnych pogladéw na Swiat, do wartos-
ciowan bez objektywnych podstaw, i podejrzywajg jedni dru-
gich w dodatku o brak szczerosci w wypowiadaniu przekonan,
nie moze by¢ mowy o innych miedzy nimi porozumieniach, jak
przelotnych, od wypadku do wypadku, na podstawie zawarowa-
nych obustronnych przyjemnosci i korzysci, ale jakze tu trudno
0 trwalsze zaufanie wzajemne! Dopiero, gdy emocja sympatji ideo-
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twérczej przeniknie ich pewnos$cia, ze sa samorzadnymi dzieémi
jednego prazrodliska bytu, niebieskiego Ojca braterskiej mito-
Sci, obdarzonymi swobodg dla dobrania sobie najodpowiedniej-
szej drogi do harmonii spotecznej i indywidualnej, ktéraby ich
radowata moca zaszczepionego przeswiadczenia, iz przyblizajg
sie do wielkiego Idealu—wtedy to dopiero powszechnoludzkie
wspoétpracownictwo stanie na dos¢ silnym gruncie.

Rzecznicy moralnosci relatywnej argumentuja, ze spoteczen-
stwom roéznym, znajdujacym sie w sytuacjach rozmaitych z nie-
jednakowg zdolnoscig do uogodlnian, o réznym temperamencie,
potrzeba tez réznych etyk, a innej zresztg etyki, niz ta, Kktorg
kazda z nich faktycznie ma, tak dowodza znowu determinisci,
niezdotatyby wytworzy¢, gdyz koniecznie chcg tego, czego chca.
Uniwersalista odpowie im, Zze rod: ajowi ludzkiemu potrzeba je-
dnej etyki, ze w miare mnozenia sie zetknie¢, wymiany mysli
i owocow pracy miedzy najodleglejszymi od siebie narodami,
catos¢ rodu ludzkiego konstytuuje sie coraz silniej i wyréwnujg
sie przedzielajagce jego czionkéw roznice, a poczucie swobody
przy dokonywanym wyborze miedzy alternatywami postanowien
i sama tak uswiadomiona wolnos¢ woli, rosng wraz z postepem
inteligencji. Niewierzagc w czysto naukowe, nieodwotalne roz-
strzygniecie sporu o pochodzenie ludzkosci z jednej rodziny czy
tez z wiecej niz jednej, stajemy badz co badz przed faktem, ze
pomimo krwawych zderzan sie i wspotzawodnictw od dziesigt-
kow tysiecy lat (czy nawet setek) podazajg rozproszone czesci
tej wielkiej catosci ,in statu nascendi” wedle poligenistéw, za$s
»~in statu renascendi” wedle monogenistéw, ku takiemu w niej
ustosunkowaniu sie do siebie, w ktérymby emocje natury poko-
jowej, przyjaznej, towarzyskiej, braty stanowczo i stale gére nad
emocjami gniewnymi, nad nastrojami wojowniczymi i nad bez-
wzglednymi egoizmami a w konsekwencji tez nad sklonnosciami

do uzywania fatszu jako srodka w walce.
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Wstep . . . . . . . .s 1

Oceny faktyczne postepkéw a zadania etyki.—Sci$lejszy zwiagzek wie-
rzen religijnych ludéw kulturalnych z pojeciami o moralnosci.—Rola etycz-
nych refleksyj w rozwoju filozofii. Minimalizm i maksymalizm w stawianiu
i uzasadnianiu norm etycznych.—Przesuwanie si¢ tych stanowisk pod wpty-
wem zmian w okolicznosciach zewnetrznych.—Niemozliwo$¢ objektywnych
ocen postepowania, ktéreby nie uwzgledniaty pobudek i zamiaréw, i takich,
ktoreby osadzaty cele niezaleznie od $srodkéw uzywanych do dopigecia tychze.—
Nieodzownos$¢ takiej harmonizacji celéw, azeby $rodki stuzagce niektérym
z tychze nie szkodzity innym, zaréwno wiasnymi jak i uprawnionym tak samo
celom reszty ludzi.—Realizacja tego zestroju uwarunkowana przez ochrone
i popieranie twoérczosci umystowej i samorzadnej wspoétpracy podporzadko-
wanej sprawom nadosobistym. Przyswiecajace tu ideaty uspoteczniania dy-
spozycji uczuciowych, poszerzania widnokregéw mysli i hartowania woli. —
Nieoddzielne od ocen etycznych poréwnywanie ich przedmiotéw na skali
biegnacej od jak najwiekszych minuséw poprzez mniejsze ku temu, co obo-
jetne, bezwartosciowe (,,zero”) i dalej ku coraz wyzszym wartosciom dodat-
nim.—Hipotetyczne na razie przyjecie jednej wspoélnej miary dla tych ocen:
ma nig by¢ stopiedn sharmonizowania réznych stron zycia psychicznego jedno-
stkowego i spotecznego w mysl tej zasady dla podporzadkowania, ktéra oka-
ze sie najpojemniejszag.—Dlaczego wskazane sa réwnolegte i wzajemne kon-
trolujace sie biegi rozpatrywari genetycznych i ustalan o charakterze opisowym.

Rozdzial o metodzie i podziale przedmiotu badan etycznych . s. 32

Ogdlne a specjalne dla tej dziedziny warunki objektywnosci nauko-
wej. Sledzi¢ bez powzietych z géry uprzedzen, czy i jaka przejawia sie kie-
runkowos$é, ewentualnie wielo$¢ kierunkéw, w rozwoju (powstawaniu, przy-
roscie, stabnieciu lub zanikaniu) sprezyn emocjonalnych ocen i sgdéw po-
wszechnie wartos$ciujacych, ktére dotycza ludzkich postanowien (zamiaréw)
i zachowan sie; rozrézni¢ i uporzadkowaé¢ gtéwne typy postawy woli; odgra-
niczy¢ to, co w obyczajach jest czysto faktyczne, od refleksyj zaczynajacych
sie nad ich wartosciami; wyosobni¢ o ile moznosci w tych refleksjach to, co
przedstawia sie, jako narzucane przez uczucia i pragnienia, od watku ich
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tresci kierowanego przewidywaniami na podstawie dotychczasowych przezy¢,
czyli wnioskowaniami umystu; baczy¢ na postepy widoczne w usamodzielnianiu
sie ocen etycznych wydawanych przez jednostki wobec pogladéw panuja-
cych w jej otoczeniu spotecznym; nawigzywaé¢ do prostych opiséw wyjasnia
nia zwiazkéw przyczynowych, poczawszy od jawnych na samej jakby po
wierzchni zjawisk az ku najstalszym i najog6lniejszym bodZzcom rozwoju, co
w konhcu obiecuje zaprowadzi¢ do etyki ustalajgcej wartosci. Niedostatecz-
no$¢ i jednostronnos$¢ materializmu dziejowego, zaréwno jak skrajnego spi-
rytualizmu. Droga otwarta do uzasadnienia wartosci postanowien polegajacej
na podporzadkowaniu sig¢ takim celom, ktére daja najlepsze szanse, harmoni-
zacji wspétzycia i Swiadomosci indywidualnej oraz spoteznienia niemniej oso-
bowosci jak zbiorowosci. Przyktadowa illustracja metod na dziejach goto-
wosci do ofiar z wiasnego zycia dla dobra ogétu. Uznawalno$¢ t ch celéw
za goérujagce wartosciowo, ktérych osigganiem jest naog6t uwarunkowane naj-
przejrzysciej osigganie innych celéw, przyczem stosunek odwrotny nie zacho-
dzi, z dodatkiem, iz tamte pierwsze cele nie ktécg sie ze soba, lecz przeciw-
nie popierajg sie wzajemnie. Najtrudniejsze problemy etyczne wytaniaja sie
ze star¢ miedzy celami poszczeg6lnych kot spotecznych. Etyka filozoficzna
a religijna. Ich mozliwa wspoétpraca i jej warunki. Plan reszty dzieta.

CZESC |

Pobudki dla ludzkich postanowien

Rozdziat I. Pragnienia, dgzenia przyjemnosci (zadowolenia)
i ich przeciwienstwa . . . . ,

Gtéwne réznice pomiedzy pobudkami: odwodzacy wplyw przewidywan
przykrosci, naodwrét nakiania nadzieja, ze wziety pod rozwage postepek
oddali przykro$¢ grozaca lub usuaie juz odczuwana, ze zaspokoi potrzeba,
sprawi przyjemnos$é. Impulsy do walki, do opanowywania i do przeksztatcania
rodzace si¢ z nadziei stanu pozadanszego potgczonej z obawg stanu gorszego
niz obecny w razie bezczynnosci. Dalekosiezniejsze przeksztatcanie, niz samo
opanowywanie, a to znéw, niz prosta walka az do zagtady jednej ze stron.
Stabe strony zatozenia hedonistycznego, iz sie¢ dziata tylko kwoli osiggniecia
przyjemnosci lub unikniecia cierpienn. Pragnienie przygéd nieprzewidzialnych
i ryzykownych sprzeczne z tym stanowiskiem. Réwniez powstawanie nowych
celéw i zalezno$¢ zadowolen od przebiegu czynnosci oraz od wyksztatcajg-
cej sie w ich toku osobowosci. Brak wspélnej miary dla czu¢ czy to przy-
jemnych, czy przykrych ptynacych z réznych Zrédet. Trudnosci z zestawie-
niem bilansu nastrojéw mieszanych z wesotosci i smutku. Miara dla ocen
charakteru i iitelig:ncji nie w samym fakcie uciechy lub zmartwienia, ale
w przedmiocie, w tym, czym sie kto$ cieszy albo martwi. Odskok od pier-
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wotnie czysto hedonistycznych zalozen w hedonizmie spotecznym Balickiego,
gdy uznaje za podstawe wartosci etycznej Sciste zespolenie sie zharmonizo-
wanego i energicznego jednostkowego ,ja” ze szczesSciem spoteczenstwa.
Takze, gdy zbiorowos$¢ jakas rozprzega sie lub dopiero z mozotem dazy ku
zestrojowi, napotykamy osoby ozywcze dla nastepnego biegu dziejow. Gdyby
0 wartosci postanowienia mozna byto przesadza¢ jedynie na tej podstawie
iz ono stuzy szczesciu jednego tylko zespotu ludzkiego, toby godziwos¢ ja-
kiejkolwiek walki z innymi zespotami i ich cztonkami byta usprawiedliwiona
przez rzekomy interes owego zespotu. Braktoby statego i wspélnego miernika
spri.w edliwosci. Konflikt miedzy ilosciowym, mechanistycznym, traktowaniem
przezy¢ przyjemnych i przykrych a jakosciowym i finalistycznym, tj. maja-
cym na wzgledzie cato$¢ harmonii i mocy duchowej.

Rozdziat Il. Uwzglednienienie wpltywu przewidywan na
postanowienia przez utylitaryzm a granice
stusznosci utylitaryzmu w etyce . . . s 132

Od czasu odréznienia przez Arystotelesa tego co przyjemne, co pozy-
teczne i co zacne, (przygotowany zresztg juz poprzednio przez Sokratesa
1 Platona) zwrot ku podporzadkowaniu pozytku osobistego pozytkowi zbio-
rowemu i jego warunkom w rozwoju osobowosci z jej dyspozycjami do zgod-
nego wspoélzycia i opanowania w sobie popedéw anarchicznych. Stopniowa
emancypacja z pod dogmatycznych zatozen utylitaryzmu, ukazujgcego cele
zycia ludzkiego w samych uciechach (hedonistycznego). Co da sie przeciw-
stawi¢ takiemu utylitaryzmowi. Mata na og6t skuteczno$¢ pobudek kieruja-
cych wzgledem na korzy$¢ przewidywang w czasie odlegtym, chociazby miata
by¢ wiekszg, w poréwnaniu z widokami korzysci natychmiastowej acz mniej-
szej, zwlaszcza, gdy kto$ uwazajagcy sie za silniejszego chce te dorazng
przewage swa wyzyskaé. Trudno$¢ w wyrzeczeniu sie intenzywnych uciech
przez przekonanego, iz warto$¢ polega wiasnie w czambut na uciechach i na
uniknieciu przykrosci (wiacznie z trudami). Pogarda dla ideatu wewnetrznej
réwnowagi (,,systematyzacji”) u ludzi czynu o poteznej emocjonalnosci, takze
w kierunku nadosobistym (,,szlachetnych”), ktérych egzystencji odjetoby cMy
urok rzadzenie sie samg zasadg hamowania afektéw ze wzgledu na dobrze
zrozumiany interes. Niespozyta warto$¢ utylitaryzmu jako metody wyswietla-
nia naturalnych nastepstw ludzkich postanowien i postgpien, nie przesadzaja-
cej jednak o wptywie przewidywan na decyzje woli. Komplikacje zabiegéw
w celu zachecenia nagrodami a odstraszenia karami z tym, iz etyka wyma-
ga wysitku bezinteresownego. Dla hedonistycznego utylitaryzmu niemozliwy
dowod powszechnej szkodliwosci zaczepnego i zaborczego uzycia gwattu
w stosunkach miedzy panstwami. A takze po zréwnaniu dobr materialnych
z duchowymi dowdd, iz interes ogo6lu wymaga postawy bezstronnej (spra-
wiedliwej) wobec kazdsgo cztowieka, ktéraby tez stanowczo wylaczata go-
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dziwos$¢ znieprawiania czyjegokolwiek charakteru. Nastepstwem niepoliczenia
sie z tego rodzaju warto$ciami poswiecanie etapow rozwoju kultury etycznej
w przysztosci blizszej tym, ktére w przysztosci o wiele dalszej miatyby by¢
osiggniete, i to, tym watpliwszym, im bardziej przy tej sposobnosci podepta-
no dostojenstwo ludzkiej osoby. Postepy w twdérczosci raczej udziatem jed
nostek mniej dostosowanych do przecietnych przewidywan pozytku ogélne-
go i niedajacych sie uzy¢ za bierne narzedzia. Metoda kontroli wartosci
etycznych ré6zna od teorii ustanawiajacej ich podwaline.

Rozdziat 1ll. Samolubstwo (egoizm, wzglednie egocentryzm
lub egotyzm) i zyczliwos¢ (altruizm) jako po-
budki postanowient i postepkdéw ludzkich . S 155

Wyrazy stowianskiego pochodzenia w polskiej mowie, ktérych sens
mniej wiecej odpowiada wartoSciowanemu przewaznie ujemnie egoizmowi
(,,wygérowanemu” u Hoflera) lub egocentryzmowi (u Schelera) i antoero-
tyzmowi (u tegoz mysliciela): sobkostwo i samolubstwo. Najwyzszy stopien
sobkostwa: catkowita obojetno$¢ na potrzeby cudze. Stabe, potowiczne cha-
raktery tych, ktérzy wprawdzie uznajg ofiare ze swych interes6w za cenng,
ale na stosunkowo powazniejszg ofiarno$¢ zdoby¢ sie niemoga: ,Egoizm”,
sktonnosci tyranizujgcych inne w wewnetrznej rozterce jednej i tej samej
osoby. Resztki egoizmu w takiej zadzy uszczesliwiania, ktéra usituje niedo-
pusci¢ innych do wspétudzialu w zaskarbianiu sobie zastug. Wzajemne do-
petnianie sie w postanowieniach o charakterze nadosobistym —strony uczu-
ciowo emocjonalnej, czyli prostej sympatii z tg postawg zyczliwg (altruistycz-
ng), w ktérej jest juz pewien objektywizm umystowy: rzeczowe ocenianie
débr cudzych tak, jak gdyby byly dobrami wiasnymi. Wypaczania altruizmu
i szczerby wyrzadzane w jego funkcjach: w harmonizacji i potegowaniu zy-
cia spoteczno duchowego, przez krétkowzrocznosé¢, gdy staje sie on albo
czutostkowo nieodpornym (,,miekkim”), albo stronniczym, ekskluzywnym.
Stosowalnos$¢ altruizmu takze i do zwierzat i jej granice. Przeszkody w roz-
szerzaniu widnokregéw altruistycznych i dziatalno$¢ ideowa przetamujaca te
tamy. Niedo$¢ szermowac¢ argumentami oportunistycznymi: nalezy wznie$¢
sie na stanowisko uniwersalizmu, cato$ci ponad cze$ciami, romantycznego
piekna czynéw, ktére porywaja. Najodpowiedniejszy dla trwatego rozmachu
altruistycznego ustr6j rodziny i to, co przemamia przeciw rozerwalnosci
matzenstwa.

Rozdziat IV. Czynna zyczliwo$¢ dobrze uporzadkowana
a trafnie zrozumiany interes wilasny w powo-
dzeniu drugich . . . . . s 185

Przewazna cze$¢ uciech ponetniejsza dla ludzi, gdy ich zaznajg spo-
tem. Wyzej cenione te, ktérych zdobycie wymaga wiecej trudéw, faman sie
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z przeciwnos$ciami, opanowania w sobie pociggéw w iinycH kierunkach, wy-
robienia w sobie znaczniejszej tezyzny. Mimo, ze fascynujgco dziata potega
woli i rzutko$6 umystu wynalazczego, bystrego a na mniej wybrednych sama
fizyczna sita, zreczno$¢, spryt, to jednak juz prymitywne ludy podbija sobie
bezstronno$¢, okazywane jednomiernie zyczliwe dla wszystkich cztonkéw gi u-
py usposobienie, a oburza stronniczo$¢. ,Prawo mocniejszego” (zwlaszcza
przy zmiennos$ci w ustosunkowaniu sit) nieprzeprowadzalna w stosunkech
miedzy ludZzmi na nieco diuzszy okres czasu, przeciwne naturalnej potrzebie
sprzymierzali sie celem wydzierania tajemnic przyrodzie i zuzytkowania wy-
krytych jej praw oraz zapaséw energii. Obok motywéw natury oportunisty-
cznej stopniowe wybijanie sie w goére estetycznego czaru dobroczynnosci
bezinteresownej, gardzacej dotychczasowymi praktykami odptaty i odwetu.
Postepuje u wielu zrozumienie, ze rozwdéj samodzielnosci jednostkowej i dobro
ogo6tu, urzeczywistniajgcy sie w nim tad, zaleza od siebie wzajemnie, ze za-
tym ani zupeilne ujarzmienie jednostki niemoze wyj$¢ na pozytek zbiorowosci
ani na odwr6t jednostka nie osigga wyzszego szczes$cia, niestuzac sprawie
wspélnej tj. jezeli jej pierwotny egoizm nie zostat w mozliwie najwyzszym
stopniu rozszerzony.

CZESC 1.

O czynnikach zestroju (harmonizacji) i rozstroju.

Rozdziat I. Zestrojowe i rozstrojowe wiasnosci réznych celéw s. 1

Istota celu: upragniony, a wiec jeszcze nieziszczony stan, w ktérego
przedstawieniu sobie mniej lub wiecej jasnym miesSci sie przekonanie, ze
jest osiggalny za pomoca wilasnej czynnosci juz rozpoczetej lub przynajmniej
przygotowanej tak, iz bedzie to jej prawidtowe nastepstwo, czyli skutek,
jezeli nic innego nie przeszkodzi. Miedzy pragnieniami niezgodnych z sobg
stanéw walka narazie ukoriczona z chwila podjecia usitowan, aby sprowa-
dzi¢ jeden z nich. Pewne upragnione stany niezalezne od posiadania czego-
kolwiek, co mogtoby sie sta¢ przedmiotem pozadliwosci innej osoby i wy-
znaczony przez nie bezkresny ideat celéw wylaczajacych wspétzawodni-
ctwo o nie (np. takiego celu, jak uwolnienie sie od wyrzutéw sumienia lub
samozaparcie dla wzniostej spraw). Po wiekszej czesci jednak dazenia ludz-
kie sag takie, ze warunkiem dopiecia ich celéw jest uzyskanie pomyslniejszej
sytuacji przez pewne jednostki lub grupy, niz przez inne z nimi rywalizuja-
ce. Wtedy mowa o celach miedzypodmiotowych. Najskrajniejszy wypadek
kolizyj nieprzejednalnych bez poniechania celu, gdy o posiadanie, wzglednie
wytgczne uzytkowanie tego samego przedmiotu (nlewymiennego za inny)
wspotubiegajg sie conajmniej dwie osoby lub dwie spotecznosci. Uzgodnienie
tak rozumianych celéw ,przedmiotowych" jeszcze trudniejsze, niz gonitwy
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za bogactwem kwoli uzycia lub wyzszej pozycji spotecznej. Pizeciwnie ze-
strojowy naog6t charakter zabiegéw o usamodzielnienie gospodarcze, o wzrost
wytwdérczosci, o pomnozenie zrodet zarobku, o jakosciowe ulepszanie owo-
céw pracy. Zestrojowo$¢ akcji wychowawczej zalezna od jej kierunku i od
tego, jak wychowawca pracuje nad samym soba. Na odwrét, bodzcem do sa-
moksztatcenia sie doswiadczanie, iz owa akcja okazuje sie owocng. Rozbiér
Nelson owskiej tecrii prawdziwego interesu. Nie musi przeszkadza¢ budzeniu
samodzielnos$ci zapat w szerzeniu przekonan, jezeli sie ich broni lojalnie bez
wywierania przymusu i nie walczac fatlszem. Zestrojowos¢ celéw zbiorowych
tym wieksza im mniej jest przytem w grze pobudek jednostkowo Ilub gru-
powo samolubnych oraz zacie$nionego przez ekskluzywnos$¢ altruizmu. Poje-
mnos$é (,,komprehenzywnos$¢”) celéw, a ideat powszechnego tedu i ptynacego
stad bodZca do rozwijania energii.

Rozdziat 1l. Zestrojowe i rozstrojowe wiasnosci réznych
Srodkéw . . . . . . .s. 34

Bez ujmy dla nieugietosci zasad etyki dokonywujace sie zwolna prze-
miany S$rodkéw na cele, a celéw na $rodki. A jednak niektére s$rodki nie-
przejednalne z harmonijnym uktadem celéw, a inne znéw szczeg6lnie nada-
jace sie do stuzenia ideatom duchowej mocy i tadu. W posrodku miedzy
tamtymi neutralne, ktorych kwalifikacja etyczna zalezy zupetnie od tego,
jaki zamiar im przyswiecat. Ponadto dwa takie rodzaje $rodkéw, z ktérych
jeden pod dajagcymi sie wyszczeg6lni¢ w przyblizeniu warunkami objektyw-
nymi sprzyja zestrojowi i wzrostowi bogactwa duchowego, drugi zas$ prze-
ciwnie pod warunkami niemniej objektywnymi i pochwytnymi rozstraja i wy-
jatawia. Wszystkie takie $rodki, ktére nadwerezaja zaufanie i obopdlny sza-
cunek miedzy ludZmi, utrudniajg ich pokojowa wspoétprace, rozstrojowe. Uzy¢
sity mozna takze w usprawiedliwionej obronie ojczyzny, porzadku prawnego,
napadnietych i we wilasnej obronie, nawet w interesie niewtasnowolnego,
szalenca i usitujagcego odebrac¢ sobie zycie wbrew ich dobru. Pizeciwnie ktam-
stwo zawsze czynnikiem rozstroju lub przynajmniej, gdy zdajg sie zachodzi¢
okolicznosci usprawiedliwiajgce je, czy tez tagodzace wine, produktem roz-
ktadu, stosunkéw spotecznych chorobliwych, ktére popychajg wielu do po-
stugiwania si¢ nim jako Srodkiem obrony koniecznej. Zwigzane z brakiem
odwagi cywilnej albo z niewiarg w zycie przyszte z jego posmiertnymi ka-
rami, gdy bliskiemu zgonu upigksza sie¢ jego prawdziwy stan i zataja gro-
zace niebezpieczenstwo. W réwnej mierze rozstrojowym czynnikiem przeku-
pywane, zamienianie bliznich w stuzalcéw, wyzyskiwanie jakiejkolwiek ich
stabostki lub niemozliwos$ci obronienia sie, a po drugiej stronie pochlebstwa
z reguly nieszczere. Na odwrét skladane dowody poczucia godnosci osobi-
stej, stownosci i punktualnosci zarazem rekojmiami, ze porozumienie miedzy
ludZmi bedzie sig¢ stale rozwija¢ w spos6b owocny. Na biegunie przeciwle-
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gtym uwodzicielstwu, zaczepnemu gwattowi i upadlaniu: przyjacielska namowa
tj. ogot Srodkéw odwotujacych sie do inteligencji i do szlachetniejszych am-
bicyj przy nies<apieniu niezbednych s$Srodkéw leczniczych pod postacia prawd
gorzkich i przy wstawianiu sie usilnym w uczucia cenae dla tej osoby i dla
0go6tu, w jej osobowos¢ godug zachowania i rozrostu.

Rozdziat 1ll. O stosunku miedzy celami a Srodkami . s b1

Ciasnota i ekskluzywnos$¢ celow odbijajagce sie na niewybrednym do-
borze Srodkéw. Gdy znéw catoksztatt celéw jest bogatszy w tresci, jednoli-
ciej sprzezony, to wtedy wytwarzajg sie skuteczniejsze bodzce w tym Kkie-
runku, zeby kazdy $rodek przystosowa¢ do kazdego z celéw sprzezonych.
Naturalny punkt wyjscia od baczenia na to, czy ktérykolwiek $rodek nie za-
gradza drogi urzeczywistnieniu ktéregobadz celu uznanego za réwnorzednie
Z innymi cenny. Np. jezeli sie przypisuje taka rownorzednos$¢ rozkrzewianiu
oswiaty, umacniauiu wiary w zwyciestwo stusznej sprawy i popieraniu ogol-
nego dobrobytu. Sze$¢ wazniejszych typow dzialnos$ci uzgadniajacej zespoty
Srodkoéw z zespotami celéw. Zestrojowy charakter samoobrony zalezny od
tego, czy jej sposéb nie narusza poczucia wiasnej godnosci (to tez trudna do
usprawiedliwienia apostazja pod zewnetrzng presja) i wymagan humanitar-
nych. Winy lekkomys$Inosci i lenistwa w zaniedbaniu wilasciwych $rodkéw.
Nie tylko miedzy $rodkami, ale i miedzy celami nieunikniona konieczno$¢
zdecydowania sie na wybdr: miedzy dazeniem wytgcznie do potegi wiasnej
i blizszej sobie grupy a idealem powszechnego tadu i dobra wszystkich lu-
dzi nieprzeciwdzialajgcych temu ideatowi. Ostateczny zestr6j wszelkich aspi-
racyj i usitowan o najwyzszej pojemnosci w nakierowaniu sie do pierwszej
Podstawy i Zrodia tadu.

CzZESC 1L

O obowiazkach i o poczuciu postannictwa.

Rozdziat 1. Motywy uswiadamiania sobie obowiazkéw (lub
powinnosci) w sumieniach i ponadindywidualne
tych motywéw odpowiedniki . . . s 63

Dodatnie i ujemne kwalifikacje sumien w mowie potocznej. Wycho-
dzacy z odczucia potrzeby harmonijnego uktadu celéw, a tym samym zacho-
wania i przyrostu wartosci moralnych nacisk w kierunku ksztatcenia sumien
tak, aby jednostki uswiadamialy sobie coraz jasniej i wyrazniej, co ktéra-
kolwiek z nich jest winna drugiej i zbiorowosci, a to z jakiego mianowicie
tytutu (powodu lub racji). Najzrozumialszym od poczatku przewodnikiem za-
sada wzaiemnosci (mutualizmu): nienaraza¢ sie na odwety, postepowac
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z ludzmi tak, jakby sie chciato, zeby oni z nami postepowali. Niewdzigcznos¢
pietnowana juz na najnizszych szczeblach kultury, a niemniej nieréwnomierne
traktowanie przy odptatach. Dopiero w etyce chrzescijanskiej zakaz oddawa-
nia ztem za zte (z niejakimi przeczuciami tej maksymy w indyjskiej wedancie
i u stoikbw) a calkiem nowe zadanie, zeby czyni¢ dobrze nieprzyjaciotom
i mitowac¢ ich. 0Od tak maksymalistycznie pojetego obowigzku, ktérego spet-
nianie nieprzyjaciele chrzescijanstwa uwazali za objaw niewolniczosci, ogromna
skala przej$¢ do najminimalniej zakreSlonego zakazu, by nie dopuszczaé sie
zdrady na najblizszych naturalnemu pociggowi uczucia, za jakich niemal po-
wszechnie uchodza: wiasna Ojczyzna (naréd i panstwo), rodzice, dzieci, ro-
dzenstwo, przyjaciele i dobroczyncy. Im trudniej kogo$ przekonaé z powodu
jego ciezkiej sytuacji zyciowej (a takze pesymizmu skrajnego albo konse-
kwentnie monistycznego pogladu na $wiat), ze zawdziecza co$ cennego komu-
kolwiek poza sobg, tym trudniej mu wpoi¢ poczucie powinnosci. Uniwersalizm
siega az do ostatecznego zrddia wszelkich formacyj spotecznych i do Bozego
planu zbratania wszystkich narodéw. Stad, tez i obowigzki wobec Boga
i w obec siebie samego ze wzgledu na dostojenstwo ludzkiej osobowosci.
Uznanie porzadku nadosobistego miesSci w sobie przyjecie, iz celowem jest tak
postanawia¢ i postepowaé, zeby ten porzadek, jako nadajacy wspoéizyciu ludz-
kiemu najwyzsza wartos¢, realizowat sie w mozliwie peilnej mierze. Rozréznie-
nie dwojakich obowigzkéw: naglaco waznych, ktérych spetnienie bywa utatwia-
ne rozmaitymi sposobami, jak sankcjami karnymi, naciskiem opinii, przez silng
wiare religijng, i wymagajacych trudu mys$lowego, dojrzatej rozwagi, odpo-
wiedniego uptywu czasu, aby udato sie im sprosta¢ z wynikiem owocnym.

Rozdziat Il. O poczuciu postannictwa ponad $cistg miare
obowigzku . . . . . .S 9

Niemoznos$¢ stusznego zgdania od kogokolwiek wielu postanowien i czy-
noéw takich, ktére, gdy sie ujawnig, oceniane sg bardzo wysoko. Czeste prze-
suwanie sie granic miedzy ,heroizmem obowigzku” a dobrowolnym jest skut-
kiem doraznych zmian w sytuacji ogdlnej i skutkiem stopniowego wybijania
sig na czolo os6b dotad nieznanych, ktérych obowiazki niemal w sposéb ciaglty
rosng. Stad trudnos$¢ Scistego rozgraniczenia miedzy ich powinnoscia a tym, co
wys$wiadczajg ponad jej sprawiedliwy wymiar. A jednak wielu obiera bezinte-
resownie zadania zyciowe tak dalece zindywidualizowane, ze nie mozna ich
uogolni¢ w zadnym nakazie etyki. Racjonalistyczne stanowisko tych, ktérzy
uwazajg za wystarczajace, azeby kazdy wypetnit tylko catkowicie swoje obo-
wigzki a nie obarczal sie dobrowolnie zadaniami bez pewnosci, ze zdota im
sprostaé—okazuje nieznajomos$¢ natury ludzkiej. Ziszcza sie nietylko to, czego
wsrod danych okolicznosci dociec i co z gory przewidzie¢ uda sie. Kry-
tyczny superracjonalista wylagcza ze sfery mozliwosci jedynie wydarzenia,
o tresci wewnetrznie sprzecznej. Nierozstrzygajacy a ponadto nieuzasadniony
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zarzut ze strony tych, co gardzg heroizmem dobrowolnym; jakoby tylko dla
bardzo niewielu byta dostepng sfera postanowien i czynéw wyrostych powy-
zej prostej powinnosci. Nieprzewidzialny wptyw zetknie¢ sie z ludzmi zdolny-
mi porwac i przemieni¢ nawet najbardziej przyziemnych. Doniosto$¢ inicjaty-
wy ryzykujacej wiele w imie dobra ogélnego i usprawiedliwione specjalnymi
okolicznosciami jej pomyiki.

Rozdziat Ill. O stosunku miedzy zyciem spotecznym a ksztat-
towaniem sie poczucia powinnosci i postan-
nictwa . . . . . . s 105

Samodzielno$¢ i krytycyzm w namysSlaniu sie jako tez jasno$¢ w zda-
waniu sobie sprawy ze swej odpowiedzialnoSci wymagaja uzupelnienia przez
wiedze: czego inni zadajg od nas stusznie i czem jeszcze ponadto, wyszediszy
poza miare tych zadan, zdotalaby sie czynnie wyrazi¢ zyczliwos¢ i ofiarnos¢ dla
spraw im i nam wspolnych. Przeciwne meczenstwom dla idei (obowigzku czy po-
stannictwa), schlebianie pragdom przewazajgcym w danym czasie i staranie sie
0 popularnos$¢. Pie¢ pol dla dziatalnosci pobudzajgcej rozwdj poczucia obo-
wigzku i postannictwa. 1. W zwigzkach zawodowych i gospodarczo spotecz-
nych. Zapobieganie nieuczciwej konkurencji i ujmowanie sie za pokrzywdzo-
nymi towarzyszami. 2. W zrzeszeniach dobrowolnie filantropijnych dbatos¢ o to,
by ich dobrodziejstwa przypadaly jak najowocniej tylko istotnie potrzebujagcym
1 zeby skionnosci do odmawiania sobie uciech mniej przydatnych Kkulturze
umystu, charakteru, i estetycznej wzrastaly i szerzyly sie. 3. W zbiorowosciach
panstwowych i narodowych rozwijajagce sie i podlegte wielorakim zréznicowa-
niom lub odmianom presje w tym kierunku, by jednostki, wzglednie ich gru-
py, powstrzymywaty sie od wszystkiego, coby grozito zachowaniu catosci i jej
normalnych funkcyj a spetnialy to wszystko, co dla tych celéw jest niezbedne,
ponadto za$, zeby bylo coraz wiecej jednostek oraz ugrupowan tychze ochot-
nych do ofiarnej i zbawiennej dla ogoétu inicjatywy z odpowiednimi tez wyni-
kami usitowan. 4. Nowe S$wiatto rzucone na stosunek religii, do moralnosci
przez odkrycia monoteistycznych wierzen i wraz z nimi zapatrywan na dobro
i zto u wielu ludéw najbardziej odcietych od wplywu $rodowisk cywilizacji
i od suggestyj misjonarzy. Im mniej zacie$niona jest do wiasciwosci rasowych
i do intereséw nacjonalistycznych pewna religia i im mniej folguje pobudkom
zmystowo samolubnym, jako tez biernemu poddaniu sie losom, tym skutecz-
niej dziala na ozywienie i wzbogacenie poczucia obowigzku i postannictwa.
Umystowe i uczuciowe sprezyny wspo6iczynne w obronie i w propagandzie
etyczno-spotecznej zywotnosci Kosciota Powszechnego. 5. Wspoétpraca nauko-
wa jako szkota sumiennosci i znacznej dozy samozaparcia sie w kierowaniu
tokiem badarn cudzych, w ich kontrolowaniu. Wyszlachetniane przez nig
ambicje. UsSwiadamiana wspoélno$¢ zadan i celéw rodu ludzkiego i dawane
bodzce dla ofiarnosci nawet oséb skromnie sytuowanych.
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CZESC IV

0 pssymizmie, optymizmie i mslioryzmie, jako réznorakich

objawach stanu poje¢ i uczu¢é moralnych a zarazem czynni-

kach ich postepu Ilub zastoju, wyzwolenia woli przez rozum
lub jej ujarzmienia przez popedy.

Rozdziat I. O motywacjach pesymizmu i melioryzmu a na-
ukowej i praktycznej niemozliwosci optymizmu . s. 1

Dlaczego rozstrzgsajagc te sprawy w etyce musi sie pomingé czysto
osobiste, bezkresnie zmienne powody do patrzenia na $wiat czarno lub rézowo,
a takze i te, chociazby przez wielu podzielane wierzenia, ktére odmalowujg
Boga, jako istote okrutng lub pod innymi wzgledami niesprawiedliwg. Na na-
zwe filozoficznego zastuguje tylko ten pesymizm, ktéry sie rodzi z bezna-
dziejnego wspoétczucia dla cudzych cierpien niezawinionych, dla pokrzywdzen
1dla deprawacyj charakteréw, obejmujac nim wszelkie zwyrodnienie moralne
i jego konsekwencje juz nie mogace sie odstat. Wewnetrzna sprzeczno$¢ w pe-
symizmie tych naturalistycznych ewolucjonistéw, ktérzy uznaja jedynie réznice
stopnia rozwoju miedzy cztowiekiem a zwierzeciem, tj. iloSciowa, za$ przecza
istnieniu réznicy jakosSciowej, bo, gdyby ten poglad byt stuszny, toby walka
0 byt rozdzielajgca ludzi na wrogie obozy byta czyms$ réwnie naturalnym i ko-
niecznym, jak ws$réd reszty jestestw zywych. Inne postacie pesymizmu prze-
sadzajag bezpodstawnie o przysziosci uksztattowan wspéizycia ludzkiego i osta-
biaja energie bezinteresownych wysitkéw zestrojowych. Ludzka umystowos$é
z natury: to, co ludzi zbiera i prowadzi do porozumienia droga analiz, uo-
g6lnien i syntez. Jeszcze mniej od pesymizmu uprawniony optymizm, ktéry
tylko za pomoca nacigganej dialektyki stara sie dowies$¢, ze wszelkie zto po-
ciaga za sobg ostatecznie nastgpstwa dobre, czym tez paralizuje energie w walce
ze ztem. Jedyne z obu owych krancowos$ci wyjscie dla woli etycznie dobrej
1silnej w melioryzmie, czyli w przekonaniu o takim }adzie rzadzacym we
wszechéwiecie, ktéry umozliwia skuteczno$¢ wytezen skierowanych ku popra-
wie umystéw i charakter6w a tym samym ku harmonizacji ludzkich dazen.
Meliorystéw umacnia w ich postawie czynnej widok wielkich kreacyj ducha
ludzkiego, sztuki i nauki, oraz dobrodziejstw, wyrzadzonych ludzkosci przez

filantropijna religijnos¢.

Rozdziat Il. Ksztalcenie uczu¢ estetycznych i poczucia
oczywistosci jako S$rodki ulepszania charakte-
row . . . . . . .S 29

Staba skuteczno$¢ oderwanych poje¢ w ksztatceniu cnét, jezeli wycho-
wawca nie rozbudza zapatu dla wzniostego pigkna w arcydzietach natchnienia
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religijnego, poetyckiego i artystycznego w ogéle, w genialnych tworach mysili,
we wszelkim bohaterstwie narodowo i spotecznie wybawczym. Stad pobudki
do wyrywania sie ponad poziom spraw czysto osobistych wiasnych, do wigza-
nia tradycji dawnej przesztosci z ideatami dalekiej przysziosci. Najwigksze
dokonania przez mitodych duchem a wytrawnych doswiadczeniem. Przezwycie-
zanie indywidualizmu przez dziatalno$¢ umystowq Scista w swych rozbiorach,
poréwnywaniach, ustalaniach stosunkéw i porzadkowaniach. Wzbogaca sie za$
osobowo$¢, staje sie bardziej jednolita i odporng na zmienne emocje samolubne
lub gniewne, gdy zdobywa sobie mocne podwaliny w przejrzeniu obiektywnie,
rzeczowo, pewnych punktéw wyjscia dla swoich sadéw oraz stosunkéw wyni-
kania miedzy nimi powszechnie waznego, koniecznego myslowo. Warunkiem
skutecznos$ci tej pracy wychowawczej nad uzgodnieniem peddéw natury ludzkiej
ku spotecznemu dobru, ku pieknu i ku prawdzie (poprzez jednoznaczne poje-
cia i niesprzeczne z soba sady), piecza o to, azeby jak najmniej bylo o0séb
mogacych stusznie uskarza¢ sie na pokrzywdzenie i na obojetnos¢ dla ich
ciezkiej doli. Szukanie i wskazywanie innym drég do tej madrosci, ktéraby
byta zarazem najszerzej zyczliwa i sprawiedliwg a wstrzasata i podbijata tym,
co w niej wznioste.

Rozdziat Ill. Wyzwalanie sie a wolnos¢ wyboru . s. 42

Do jakich jedynie jestestw moze by¢ stosowanym czasownik ,wyzwalaé
sie” i w jakim tylko sensie. Odchylania sie w decyzjach z drég utartych cze-
stokro¢ niewytlumaczalne ani interesem osobistym, ani temperamentem, ani
naciskiem ze strony otoczenia spotecznego. W akcie woli, nawré6conej na droge
prawa, co$ nowego zdaje sie przylagcza¢. ,Wyswobadzajgco” i twdrczo-ptodny
.rozum” u Alberta Spaiera. Pokrewne mys$li juz Dionizego ,,Areopagity”
i u Boecjusza. Warunkiem namystu przed powzigciem postanowienia przedsta-
wienie jednoznaczne czego$ wspolnego dwom lub wiecej faktom indywidual-
nym, czyli ogoélniejszego od nich, zatem nieogladowe, tj. pojecie. Stad do-
piero mozliwos¢ uswiadomienia sobie wytgczajgcych sie wzajemnie alternatyw
dla wyboru, rozmaitych $rodkéw do celu przynajmniej rodzajowo wspélnego.
W miare postepku refleksji rozréznianie czworakich celéw i $ledzenie mozli-
wych pomiedzy nimi stosunkéw: popierania jednych przez inne, zgodnosci ne-
utralnej (obojetnej) i niezgodnosci. Rozjemcze zadanie rozumu. Poczucie pew-
nej zaleznosci w przewidywaniu przykrych nastepstw w razie, gdy sie odrzuci
jedna z pozostajgcych do wyboru alternatyw. Przemaga jednak nad nim po-
czucie wolnosci we wlasnym akcie poréwnujgcego namystu i przyznawania de-
cyzja pierwszenstwa jednemu z wzigtych pod rozwage zachowan si¢ przed in-
nymi ewentualno$ciami. Poza wypadkami poczytalno$ci, zmniejszonej przez
uniesienia i natogi, mniej lub wiecej uporczywe tamania sig¢, podczas ktérych
zadna z przeciwdziatajacych sobie pobudek nie objawia stanowczej przewagi.
Rozum to dopiero aktami sadzenia i pojmowania przydaje skuteczno$ci moty "
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wacyjnej jednej pobudce, wznoszac sie ponad aspekty czastkowe ku catosci, ku
zespotowi celéw, ktére mogg by¢ doprowadzone do harmonii, do wasciwego
podporzadkowania celéw mniej doniostych donio$lejszym. Wykonywa dedukcje
ptodne i niezbedne dla nich podstawienia, do ktérych osobnik myslacy nie
jest zdeterminowany psychofizycznie. Jedynie rzeczag umystu jest wysnué
z przestanek konkluzje praktyczna lub teoretyczng i nic go do tego nie zmu-
sza, bo on wnosi swymi koncepcjami co$ $wiezego od siebie w rzeczywistosc.
Nie da sie konsekwentnie przemysle¢, jakby moégt by¢ odpowiedzialnym za
charakter kto$ Scisle zdeterminowany a doswiadczenia przemawiajg przeciwko
sztywnej nieodmiennosci charakteréw. Za usunigciem za$ kar i nagréd w zna-
czeniu S$cistym, tj. jako zastuzonych zachowaniem sie odpowiedzialnego sprawcy
nastepstw, czyli gdy sie na ich miejsce wprowadzi $Srodki odstraszenia od
pewnych czynéw a zachety do innych, lub samoochrony spotecznej i poprawy,
musialoby sie, przestrzegajac konsekwencji stanowiska deterministycznego, ka-
ra¢ surowiej pociggnietych do przestepstwa przez pobudki trudniejsze do
zwalczenia (pomimo zasztych przy tym okolicznosci tagodzacych, np. nedzy
swoich najblizszych i wiasnej), za$ nagradzaé¢ najsowiciej tych, ktéorym przy
ich samolubstwie najtrudniej jest zdoby¢ sie na akt ofiarny, w ogéle bezinte-
resowny. Wolno$¢ wyboru objawia sie juz w dopuszczalnym logicznie wigza-
niu réznych znakéw z tym samym sensem, gdy kto$ réwnie dobrze witadajacy
kilku jezykami dobiera sobie z posréd nich ten, po ktérym spodziewa sie, ze
szersze kota czytelnikéw skorzystaja w tej mowie z jego mysli. Najmniej
watpliwosci, ze jest w swoim wyborze wolny, ma ten, kto swym wykonanym
postanowieniem zsolidaryzowal sie z porzadkiem uwazanym przez siebie za
uniwersalny, za najpojemniejszy ze wszystkich, jaki potrafit pomyslec.

CZESC V
O wartosci etycznej.

Rozdziat ostatni . . . . . . .s. 71

W sferze walk o byt sprzeczne warto$ciowania tego samego faktu.
Przewidzialne zarzuty przeciw przyjeciu nieinteresowanego obserwatora jako
hipotezie metodycznie owocnej. Rozjemca obojetny dla napadnietej strony,
a jeszcze bardziej uznajacy konieczno$¢ i zbawienno$¢ walki w ogdle, nie
otrzymatby misji sedziego polubownego, gdyby wiedziano o takim jego uspo-
sobieniu. Potrzeba wiec na tym stanowisku cztowieka, ktéregoby emocjonal-
nie przysposabiat urok ideatu harmonii. Przeciwny zestrojowi stan chaotycznej
walki nie jest nigdzie w catej peini zrealizowany. Przed jednostka jest zawsze
jaka$ spotecznos¢ i te zespolty bronig sie od innych lub napadajg na nie.
Niszczenie stabszych we wilasnej grupie, a w szczegoélnosci zarodkéw zycia
swojego potomstwa, to juz symptom osobliwego rozktadu uczu¢ spoteczno-
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moralnych. Najistotniejszy problem w rozwoju ocen: uniezaleznienie ich osno-
wy od wzgledu na okoliczno$¢, do jakiej grupy spotecznej nalezy osoba do-
tknieta ocenianym postanowieniem, wzglednie postepowaniem, a do jakiej
znoéw grupy nalezy sprawca. Takze od wzgledéw na najdalsze czestokroé¢ nie
dajagce sie napewno obliczy¢ nastepstwa (Teoria Prof. Tatarkiewicza). Dzi$
wiecej niz kiedykolwiek potrzeba starannej demarkacji znaczen wyrazow:
»szczery”, ,uczciwy”, ,szlachetny”, ,sprawiedliwy”. Konieczno$¢ os$wiadczenia
sie przy tym za jednym z dwu najskrajniej sobie przeciwlegtych typéw odno-
szen sie jednostek i grup ludzkich do siebie: opartego na bezwzglednej walce
wspoétzawodniczacych o przewage fizyczng i opartego na wspétpracownictwie
i ,woli harmonii”. Gtéwni torownicy tego drugiego nastawienia. Trzy wysta-
pienia prof. Twardowskiego przeciw relatywizmowi w etyce. Rozproszkowanym
poszczegblnym ludzkim spotecznosciom daleko do tego, zeby to wszystko, co
w nich uchodzi za moralnie cenne lub godziwe, miato warto$¢ absolutng. Sta-
ra¢ sie wnikna¢ w umystowos$¢ dzikich i zrozumie¢ ja, to nie znaczy jeszcze
stawa¢ samemu ponad roéznice dobra i zta. Wspo6tudziat impulséw od wewnatrz
i z zewnatrz do wznoszenia si¢ Swiadomosci moralnej ponad jej stadia rudy-
mentarne i zwyrodniate: Usamodzielnianie si¢ stopniowe jednostek wobec grup,
miarkowanie wartosci uzytkowej pracy, a estetycznej jej wyboréw, dalej ko-
rzyéci z jej podziatu i z pokojowej wymiany jej owocéw, w miare za$ prze-
chodzenia od innych zaje¢ do chowu bydia, rolnictwa i odwazania sie na dal-
szg zegluge rosnie zainteresowanie dla zjawisk powracajacych periodycznie
i prawidtowo na nieboskionie. Poczatki przeczu¢ uniwersalistycznych, ze jed-
nostka jest tylko funkcjg w wielkiej catosci. Ponad wszystkimi rézniczkowa-
niami sie pogladéw na dobro i zto pochdd ku hierarchizacji warto$ci, wstepowa-
nie na Swiat porzadku (grecki ,Kosmos”). Na odwro6t jeszcze i dzi§ w wielu
spoteczenstwach objawy postepujacego zdziczenia nie tylko obyczajéw, ale i sa-
déw o nich pod presja rozwydrzonych i zasklepionych w sobie grup. Tym
gwattowniejsze w drodze reakcji przeciw nim uswiadamiana potrzeba uniwer-
salistycznego myslenia o wspoélnosci ludzkich intereséw duchowych bez pogra-
zan sie w pesymistycznej rezygnacji ani w wysuszajacym uczucia racjona-
lizmie. Gléwny spos6b argumentowania relatywistéw: z nieobHczalnej zmien-
nosci i zaleznosci sadéw o dobrem i ziem od faktéw coraz to nowych i w nie-
spodziewanej czesto postaci nasuwanych przez doswiadczenie. Za$ wniosko-
wania subiektywistow etycznych: z sity przekonan indywidualnych, ponad kto-
rymi nie wida¢ instancji kompetentnej do osadzenia ich dobrej czy zlej wiary.
Do przelamania tych zarzutéw przeciw wartoSciom etycznym przedmiotowym
i niezmiennym jedynie odpowiednia droga: $ledzi¢ od strony catosci wzajem-
nych odnoszeri sie ludzi do siebie nie tylko to, czym sie miedzy sobg réznig
i 0 co sie wasnig, ale takze i to, w czym sa do siebie podobni a co jest za-
razem stosunkowo najskuteczniejszym i najtrwalszym czynnikiem uzgadnian
sie ich daznosci i zabiegéw, owocnego i ochotnego wspétpracownictwa w mo-
zliwie najszerszym zakresie—bez odejmowania wszakze warto$ci uczciwej walce
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z czynnikami rozstroju i postepowi przewidywarn sktaniajagcych do ztagodzenia
obyczajéw. Umystowos$¢ ludzka czym$ wiecej niz narzedziem i doradcg w wal-
ce o byt, gdyz wyswobadza z opresji wiasnie przez te walke sprawianej i z jej
zametu, porzadkuje, kieruje, harmonizuje. Bergson przeciwstawit etyke otwartg
z odpowiadajgca jej religia dynamiczng etykom zamknietym w obrebie szczel-
nie od siebie odosobnionych spoteczenstw z ich religiami statycznymi. Zaafir-
mowat nagty wytrysk etyki bezwzglednej, mitosci wszechludzkiej, majacej zrodio
i cel w Bogu i przepas¢ miedzy nig a moralnosciami, pojetymi relatywistycz-
nie, nie przyznajac umystowi udzialu istotnego w rozsgdzaniu miedzy warto-
Sciami. Oswietlit wyjagtkowo zbawczag etycznie nature wstrzagséw uczuciowych
na widok pociagajacych za sobg czynéw i przejawionych w nich charakterow.
Kwestie, na ktére rzucajg Swiatto ostatnie doswiadczenia gospodarki $wiato-
wej. Zyciowa jalowos$¢ relatywizmu etycznego. Jego zwiazki ze skrajnym hi-
storycyzmem i sceptycyzmem. Préba usystematyzowania go w ostatnim dziele
Westermarcka wywyzsza niepomiernie wptyw emocyj gniewliwych na uksztat-
towanie sadéw i poje¢ o moralnosci, cho¢ nie zdotat zaprzeczy¢ powaznej roli
czynnika umystowego. Emocje gniewliwe sa raczej pochodne w stosunku do
samozachowawczych i dobrotliwych. Obopélna zalezno$¢ migdzy emocjami
a zyciem umystowym. W jakim blizej sprecyzowanym sensie mozna uwazac
za stuszne zdanie H. Poincare'go ze nauka jest moralnie zdrowa. Pomimo wy-
korzystywania jej zdobyczy dla celéw zabodjczych, ekskluzywnie samolubnych
grupowo a nawet jednostkowo, wysitki badawcze same przez sie zmierzajg do
unikania, wzglednie do usuwania sprzecznosci, do Scistych i przejrzystych po-
wigzan sadéw, do harmonijnych ich uktadéw we wsp6trzednosci wynikan
i podporzadkowan naczelnym zasadom. Ze wszystkich znéw emocyj najwiecej
podobienstwa z tymi ogarniajgcymi i zeSrodkowujacymi funkcjami umystu obja-
wiajg emocje dobrotliwe czyste, wolne od domieszek wytgcznosci i odraz, roz-
grzewane odkryciem cech zestrojowych u kogokolwiek. Wszelka ciasnota, jak
i krotkowzroczno$¢ altruizmu, to objawy rozluznienia jego naturalnego wezta
z zyciem umystowym, z wyzszymi stopniami jego tezyzny, rozlegtosci i twor-
czosci.—Tak tez i umyst nie poprzestajacy na rozbijaniu krytyka pogladéw cu-
dzych lub w ogéle nasunietych mu rzekomych mozliwosci, ale spragniony za
jednoscig syntezy, protestuje przeciw przypuszczeniu, jakoby mogto by¢ dwa
lub wiecej systeméw moralnosci réwnouprawnionych walczacych ze soba,
dopoki sa warunki do obiektywnego sadzenia o tych sprawach. Pod urokiem
wywieranym dzi§ na bezkrytyczne masy przez siewcow nienawisci narodowych
i imperializméw ukryte zto wspé6tzawodnictw gospodarczych. Silniejsze jednakze
od nich prawo wzajemnosci z dyktowanymi przez nie potrzebami porozumien

kooperacyj. Poza samozachowawczymi pobudkami wzgledéw na wspélny in-
teres zywiotowe dziatanie sympatii i czynnych dowodéw mitosierdzia. Apo-
logiom wojen, przewrotéw i narzucanych gwattem przekonan, w konsekwencji
stabych i chwiejnych, usuwa si¢ coraz bardziej grunt faktéw z pod nodg.
Emocje gniewu (niekiedy tylko ,,$Swietego”) msciwosci i strachu przed zemstg
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czerpig soki zywotne z jakich$ poszczegélnie konkretnych naruszen réwnowagi
a warto$¢ osiggalna z pofolgowania im nie moze sie¢ mierzy¢ pod wzgledem
pojemnosci z ta, ktérag ukazuje w perspektywie czysta mitos¢, sympatia ideo-
twdércza i wecielajgca tad. Dla rodu ludzkiego jako catoSci niezbedna jedna
etyka. Ku tej catloSci wbrew wszelkim przeszkodom ciagza jej czesci.
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»Nieprawdoméwnos¢ zyczliwa” 1139

Nieszczeros¢ 1 126

Nieszczescie 1 115, 126

Niesmiertelno$¢ duszy 1 73,—nies$-
nosci yt6J 1 124

Niewola i niewolnicy 154

Nieufnos¢ 11 36

Niezalezno$¢ bytu Il 12,—fikcja zu-
peilnej 1 12

Nihilizm 1. 78

Nuda 179, 100

Obiektywizm et. 181

Obiekty wuosé-brak 111 35

Obtuda 118, 37

Obowigzek 110, 75, 88, 11 63—105,
—dobrowolnie przyjete 1l 100,
—negatywny 1181,—etymologia
wyrazu 173,--motywy uswiada-
miania 11 63—90, 91,— motywy
spetniania 1197,- poczucie 1192,
—pozytywny 1 81,—wzgl. sie-
bie 11 14, 65,—sankcja uczucio-
wa 11 84, — wobec ojczyzny i
panstwa 11 116,—rodzinne 11 83,
102,-+ a powinno$¢ 1182, —rodzi-
cow wzgl. dzieci 11 70,—rozwa*
gi co do sSrodkéw 104,—spo-
teczne 1 83,—trudnosci pod-
miotowe i przedmiotowe spetn.
1 87—8,—wymuszalnos$¢ 11 84,—
zasada podzialu 11 81—2,—za-

wodowe 11 102,—zaniedbanie
1 93

Obowigzkowos$¢ 11 80

14 —

Obyczaje 12

Oceny moralne 186, 1 27,--zalez-,
nos¢ od stopnia wysitku 111 63,
—trudnos$é¢ 1M1 77, 8,—wartosci
moralne 1M 111, 112,—zrédta Ul
118

Oczywisto$ci poczucie 1 29—41

Orpornos$¢ na cierpienia 111 121

Odpowiedzialno$¢ za wine 111 60

Odraza 144

Odwaga 11 40,—u lekarza 110,—cy-
wilna 11 52

Odwet 11 66, 111 104
Ofiarnos¢ 1 26

Ojczyzna 122

Okrucienstwo 111 10

Opieszatos¢ 1 126, 153

Oportunizm 1 24

Optymizm 1 116, 1118, Kruchos¢ f ja-
towos$¢ 11 1—28

Osobowos$¢ ludzka 1190, 208, 111,
—i osobowo$¢ ich znaczenie dla
zycia etycznego 1 16—17, 1180

Oszczednos$¢ 178,—i jej pobudki
n 7—8

Oszustwo 1 14, 24, 142,11 34

Os$wiata 1 195

Pacyfizm 1135, 11 42, 67, ill 105

Panstwo—zadania od obywateli U
116

Patriotyzm 11 36, 117

Pedantyzm 11 34

Pesymizm 147, 82, 89, 116, 194

Pewnos$¢ podmiotowa 111 36

Piekno moialae 1 189

Pobudki 197—212

Pochlebstwo 11 35

Poczytalno$¢ 1 69

Podstep 123, 81

Podziat i plan etyki 185—95

Pogarda 1 54—jako kara 1 11,—
Smierci 155
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Pojecie—istota 111 49, — nieoglado-
wos$¢ 11 49
Poliandra 1 180
Poligamia 1 180
Popedy fizjologjczne 1 81,—samo-
lubne a gtos rozumu 111 9,—sa-
mozachowawcze 148, 54, 202
m 5, 1 4,—do przetwarzania
witadania i zwalczania 198
Popularnoé¢ i pogon za nig 180
Pornografia 11 46
Porzagdek moralny 176—7, 79—381,
82, 89,—twodrczy 111,—prawny 16
Postannictwa poczucie 110, 11 63—
103, 91— 104,—ksztattowania sie
poczucia a zycie spoteczne 11105
— 128,—indywidualizacja 1L 97
Postanowienia 11, 63, 141, 170,
185 1 124

Postep 18, 24, 76,— moralny, przy-
czyny wzrostu 1M 33,—nauk 1
125,—postepu wszelkiego woru-
nek 1M 37,—kultury etycz. 111 66

Poszanowanie 1 18

Poswiecenie 1 55

Potega—pojecie 1 203, — poczucie
pizyrostu 1 204

Potomstwa—uposledzenie
czenie liczby | 181

Potworno$¢—moralna | 30

Powinno$é—ksztattowanie sie po-
czucia a zycie spoteczne Il 105—
128,—gradacja 1l 83,—idealna,
aktualna czynu 1l 72

Powsciaggliwosé 1 66, 191

Pozytywisci 1l 75

Pozytek—przdwidy wanie 132— 154

Praca | 7, 109,—nad samym sobg 1

14,—podziat 111 85,—potrzeba 111 85

Pracowitos¢ | 78

Pragmatyzm — w dziejopisarstwie
1 42

Prawda—naukowa II 57

Prawdoméwnos$¢ Il 43

i ograni-

165 —

Prawo—silniejszego | 129
Prawos$¢ | 211
Produkcja kapitalist. 11 108
Przedsiebiorczos¢ 11 12
Przekupstwo i 145, 1l 35
Przemoc | 22, 77, 1 37
Przesyt | 20, 100
Przewidywanie 11 105
Przewrotnos$¢ 11 68
Przezorno$¢ 1 149
PrzyjazA—stosunki | 28
Przyjemnosci | 105—6, 97— 132,190,
1 19,—wyzsze | 192

Przymus 1 7, 1I 34, 37,—psycholo-
giczny 1 11

Przyrzeczen dotrzymywanie a tama-
nie 1 9

Psychologia opisowa 111 32
Psychopatologia 1 191
Punktualno$¢ 11 44

Rabunek 18

Racja stanu 1 80

Rados$¢ 111 108

Refleksja w zyciu morat. 130, 35

Relatywizm etyczny 132, 83, 93,
204, m 96, 107, 111, 115, 132-3

Religia a moralno$¢ 14, 11 119,—dy-
namiczna 11 110,—typu statycz-
nego 110,—poglady na pierwoci-
ny 1 120, — starozytne 14, —
zadania organizacyj relig, 11 118

Ressentyment 11 68

Rozbdjnictwo 111 94

Rodzina | 180*4, 11 115

Rozgtosu pragnienie | 104

Rozmnazanie rodu ludzkiego n 7

Rozsadek Il 52,—zyciowy 11l 112

Rozstr6j duchowy | 116

Rozstroju czynniki 11 1-50

Roztropnos$¢ 11 38, 60, Il 25

Roéwnomiernos¢ w traktowaniu ludzi
H 18
Rozwody i 181-2, apologia i 184
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Rozum a uczucie i wola | 29
Rzetelnos¢ | 77
Rywalizacja | 204

Samobodjstwo | 55

Samodzielno$¢ | 67,—budzenie 11 57

Samolubstwo | 11, 86, 155—184, II
42, zbiorowe Il 22

Samoobrona 1I 38—9, konieczna

1 125
Samowola | 158
Samoyystarczalnos$¢ 111 133

Samozachowawczo$¢ 11 115

Samozachowawcze dazenia 111 107

Samozaparcie sie 11l 18

Sad—nieokreslony 11l 49

Sady polubowne 1 136,

Sceptycyzm etyczny | 32, 70, 194,
1 98

Separatyzm | 182, 198

Serca ciasnota Il 2

Sity ludzkie, ich ograniczonos¢
] 37

Skrucha | 50, 76

Skruputy | 101

Stusznos$é 1 119, 1 44

Stuzalczo$¢ n 35

Sobkostwo 1 156

Sofisci 1 5, 37

Solidarno$¢ 1 14, 16, 53, 55-6, 61,
Il 109,—zawodowa Il 110,—spo-
teczna m 41, 113

Solipsyzm 11 106, 156

Spekulacja gietdowa 1 80

Spirytualizm 1 48

Spoteczenstwo | 122,—grupy prymi-
tywne 11l 82

Spdélnota duchowa 11l 86

Sprawa wspélna | 119, 11l 4

Sprawnos$¢ umystowa Il 57

Sprawiedliwo$¢ i 37, 40, 56, 127,
—zagrobowa | 77,—wiara ni 59,

166 —

— po-ed® z wolnym wyborem
lii 66

Spryt | 20

Sprzeczno$é— unikanie 111 37

Srodki—jako$¢ | 87, —zestio_owei
rosérojowe Il 31—50,— stosunek
do celéw Il 54—62

Srodowisko | 11, 121, 117

Statos¢—woli | 28,—przekonan 1189

Statystyka 11l 32

Stoicyzm | 77—8

Strejki n 37

Subiektywizm etyczn, Il 33

Sumienie | 57, 68, Il 64

Sumienno$¢ | 78,—w pracy nauko"
wej 1l 127

»Superacjonalizm” 11 104

Sympatia | 30

Szacunek—dla ludzi | 150, 151

Szczescie | 114, 116 — 118, 137
146, 149, 160, 168, 201, n 17,
osobiste 1184,—wieczyste 11124,
—maksymizacja | 144, 1l 29

Szczes$liwose | 122, 119, Il 28, n 60

Szczeros$é | 150, Il 40, 45

Szkoda | 132

Szowinizm | 29, 59

Teizm | 174

Totemy m 84, 89

Towarzyskie odniesienia i pociagi
1 29—30

Trud | 100

Typy ludzkich zachowan sie | 208

Tyrania n 11

Tworczos$¢ etyczna | 152,—warunek
ra 37

Uciechy | 150—i bdle et. cenne 1130

Ucisk | 100, 149

Uczciwos$é Il 26, 43, iii 80

Uczucia estetyczne — ksztatcenie n
29-41,—niedorozw6j Il 75,—od-
ptacajgce | 210
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Umowa—niedotrzymanie | 172

Umyst—ksztatcenie 11l 21,—niedoro-
zwoj 1119

Umystowos$¢ ludzka 111 107

Uniwersalizm 11 54, 77, 111 86, 95, —
totalistyczny | 83

Upér | 158

Uprzejmosé 11 33

Uprzedzenie 1l 15

Uprzedmiotowienie ducha | 110

Ustawodawstwo humanitarne Il 65

»Uswiadamianie wychowanka” 11 41

Utopia | 136

Utylitaryzm | 86, 134,— metodyczny

| 188,—a dogmatyczny | 132-154

Uwaga i jej braki | 12
Uzywanie —zadza 1l 24
Uzyteczno$¢ zyciowa | 144

Walka—o byt | 119, 128, iii 21, 39,
71, 88,106,—Kklas 11l 74,—o0 idee

1 25,—o0 niepodlegtos¢ 1 100,

—z wiasnymi popedami 11l 25,
-rywalizacyjna Il 81,—wewne-
trzna Il 79

Warianty 111 44
Wartos$¢ | 38,—etyczna | 9, 12, 26t
44, 51, 91, 287,—logiczno-nauko-

wa i 25, — wewnetrzna | 21, —
zycia | 137, —Isystem hierarchi-
czny 11l 85

Wdziecznosé 1 3, 11 68

Wedanty filozofia | 209

Wiara w przewodnikéw | 122

Wiarotomstwo 1 183

Wiasnosé--ochrona 11 115

Wola—bezinteresowna 111 116,—¢wi-
czenie Il 57,—hart | 46, 106,—
kierunki w og. | 3, 9,—mocy |
197, 203,—sita | 28, ii 15, 56,—
tezyzna | 134,—wytrwatos¢ | 41,
—wzmachnianie 171

Wolno$¢ — tworcza 11l 46,—poczucie
jej poczatku | 66-7

167 —

Wolna mitos¢ | 180

Wspaniatomysinos¢ 111 80

Wspétpracownictwo | 114, 11 72, 1l
21, 26, 34,—powszechno-ludzkie
1 139

Wspoétzawodnictwo—gospodarcze I
110, 13, lii 133, 99,—daznosci Il
4,—nieuczciwa |l 108

Wspotzycie | 172

Wychowanie obywatelskie 1l 116

Wymuszanie | 172

Wyrozumiatos$¢ li 33

Wytrzymatos¢ na boéle fizyczne 1190

Wytrawnosé 11l 34

Wytrwatos¢ 19, 26, 27, 78 Il 13, ni 17

Wyzwalanie sie — definicja terminu
Il 42—44,—a wolno$¢ wyboru
1 42—70

Wyzysk | 69, 77

Wzajemnos$¢ | 210,—przystugi | 21,
—zasada | 211, — powszechno-
ludzka 111 95

Zadowolenie—etycznie czyste Il 16,
—w dziataniu 11 10

Zalety—zawodowe, towarzyskie | 61

Zaparcie rfie | 11

Zasady | 33, 45

Zaufanie | 140, 151

Zawis¢ 11l 118

Zawéd | 111

Zbrodniczos¢ | 81

Zestréj 1190,—czynniki Il 1-50,—psy-
chiczny | 63,—srodki 1l 31—50

Zto—moralne 111 10, 13,—spoteczne
i 23

Ztosliwos¢ i 126

Zrzeszenie | 3, 6

Zadza uzycia I 77, Il 64

Zycie | 197,—umystowe— autonomia

] 36,—przywigzanie do zycia |

55,—z-we koniecznosci | 49
Zyczliwo$é | 155-184, 125, 81,—
czynna 1185-212.
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Z Wydzialu Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych.

A. Sekcja prawna.

T om 1. Dr. Stefan Glaser, Kara odwetowa a kara celowa. 1924 s. 54

Tom

)

Tom

2.

3.

10.

11.

12.

13.

14.

1

WYCZE = TPANE. .ot e
Dr. J6zef Rafacz, Natana sedziego w dawnym proce-
sie polskim. 3921, S. 16 0 .ccooccirieeiiiiiiiiee e e
Dr. Roman Longchamps ile Berier, Wstep do nauki
prawa cywilnego. 1922, s. 320 wyczerpane P

Dr J6zrf Rafacz. Ustréj wsi samorzadnej matopolskiej
W XVII wieku. 1922, S. 384..ccccceiiiiiiiieeieeeieeiieeee e e
Dr. Stefan Glaser, O mocy obowigzujacej ustawy karnej
pod wzgledem czasu. 1921, s. 45
Dr. Stefan Glaser, Kompetencja sadoéw przysiegtych.
1932,S. 100 ettt
Dr. Przemystaw Dabkowski, Charakterystyka prawa
prvwatnego p<lskiego. 1923, S. 77....cccccimieinieeinieennineene
Dr. Adam Berger. Poczytaln' §¢ zmniejszona. 1927, s. 261.
Prof. J. A. Pokrowskij, Historia prawa rzymskiego.

Tiumaczyt Ks. Dr. H. lasadowski. Cz. I. Historia insty-
tucy> prawa publicznego. 1927, s. 300.......ccccocveeeeiiinieeennnnns
Cz. Il. Historia prawa cywilnego. 1923, s. 294.................

Ks. Dr. Henryk Insadowski, Res sacrae w prawie rzym-
skim. Studium z sakralnego prawa rzymskiego. 1931, s.l 12
Dr. Zdzistaw Papierkowski, Dowdéd poszlakowy w po-
stepowaniu karnvm. 1933, S. 149 ....cccciiiiiiiiiiieniiiieee s
Dr. Henryk Dembinski, Autonomia celna w najnowszym
rozwoin prawa narodéw. 1933, s. 200 .....cccceeiiiiiiieeeeniinnns
Dr. Wit. Klonomiecki, Zaktad publiczny w prawie poi*
SKIrr. 1933, S. 247 oo
Dr. Ignacy Czuma, Absolutyzm ustrojowy. 1934 s. XI-f-253.

B. Sekcja Nauk Spoteczno-Ekonomicznych.

Jan St. Lewinski, Twoércy E eonomii polityczne’. 1921 s. 160.
Dr. Ignacy Czuma, Réwnowaga h”zt-tu na tle prawa
budzetowego roérnych panstw. 1724, s. 252 ...
Ks. Dr. Antoni Szymanski, Polityka Spoteczna. 192% s. 448
Leon Wasciszakowski, Statystyka. Teoria nutody sta-
tv/st/czne:. 1930. S. 216 WYCZEIrOaANE..cceevcuuueeeeeeiriieeaaaannns
Dr. Witold Krzyzanowski, Polityita ekonomiczna faszy-
zmu. 1933 s. X-f349 '

Z Wydziatu Nauk Humanistycznych.

Dr. Adam Krokiewicz, T. Lucretii Cari De rerum natura

Liber tertius. 192), s. 81 . | TP
Stanistaw Piaszycki, Encyklonedla nauk pomocniczych
historii i literatury polskiel Cz. I, 1922, s. 283

Dr. Henryk Gaertner, Pseu lo-Orzechowskiego Ziemia-
nin. Tekst z r. 15"5 objasn;enia jezykowe i historyczne,

stownik. 1922, s XXV I-4-79 e ‘e
Mieczystaw Poptawski, Bellum Romanum. Sakralnos¢
woiny i prawa rzymskiego. 1923 s. VIII4397 wyczerp.
Mieczystaw Poptawski, Literackie walory Pamigtnikéw
Cezara. 1933 s. 6 8

Z Instytutu Pedagogicznego.

Dr. Zyomunt Kukulski, Gtéwne momenty mys$li i ba-
dan p~dagosricznvch. 1923, S 134 ..ccciiiiiiiiiiiieieee e
Dr. Zygmunt I?L]Jkulsk Pestalozzi w, Polsce. 1930

s. L3243 ttp: }/rmn OLG Pl

Zt.
0.50

1.50
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10. —

1.50



KATOLICKI UNIWERSYTET LUBELSKI

ROZPRAWY DOKTORSKIE, MAGISTERSKIE | SEMINARYJNE
WYDAWNICTWO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO K. U. L.

I. Wydziat Teologiczny

Aemitius W eber, De fratribus Domini necnon de
identitate lacobi fratris Domini cum Apostolo
lacobo Alphaei. 1935 s. XYI+94....ccccoiiiiiiiiiiiiininnnnn, 2—

Ks. zdazistaw Golinski, Cnota czystosci wedlug Sw.
Tomasza z Akwinu z uwzglednieniem wspoétczesnej
pedagogiki ptciowej. 1935 s. VI1I+180.......ccccvunnn.... 3.50

KS. Wactaw Staniszewski, KoScCiot jako mistyczne cia-
fo Chrystusa wedtug $w. Augustyna. 1936 s. VI+148 3.50

Il. Wydzialu Prawa Kanonicznego

Ks Jan zubka, Tytut kanoniczny do Szuiecen dla du- Zt.
chowienstwa Swieckiego, w szczegolnosci tytut
stuzby diecezji. 1935 s. X-fI88.....cvviiiiiiiiiiiiinnnn. 4.—

Ks. Piotr Bober, PoOjecie tajnej przeszkody mat-
zenskiej w prawie kanonicznym. 1935 s. XlI1+284. 7.—

Ks. A1fons Myrcha, DOwéd ze Swiadkéw w procesie
kanonicznym. 1936 s. VIII+164. . . . . . . . 3.50

Ks. pawet Paitka, Uzupetnienie jurysdykcji w prawie
kanonicznym. 1936, S. X+172....cccccviiiiiiiniiniiirinnnnnnn 3.50

Ks. Leon Pawlina, Dyrnisorje w rozwoju historycz-
nym. 1936, S. X114+ 148 .cccviiiiiiiiiieeeeeeiiieee e 3.50

Ks. Franciszek Olszewski, GloSzenie zapowiedzi mat-
zenskich w prawie kanonicznym. 1936 s. 136+X. 3.—

KS. Teodor Bensch, Wplyw choréb umystowych na
waznos¢ umowy matzenskiej. 1936 s. 311+X . . 5.50

Il. Wydziatu Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych
Jozef Mazurkiewicz, Zagadnienie pracy w konstytu-
cjach powojennych. 1926 s. 4 2 ..cccooovvieiivieeiinnnnnnn. 0.50

Stanistaw Szczech, Erazm Majewski jako ekono-
mista. 1936 s. VI+228 ..o 5—

IV. Wydziat Nauk Humanistycznych

Zofja Rosciszewska, Lewartéw (LUbartéW) w latach
1543—1643. 1932 S. 56 coiiiiiiiiii s 0.50

Jozefa-Wanda PrzyshMFJ(J/rerﬂy@@_m etyce Ary-
stotelesa. 1935 S. X Il B0 oo 1.50
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