WYZWOLENIE FRANCJI SPOD OKUPACJI HITLEROWSKIE]

Okupowana przez faszystowskie Niemcy Europa przezywala w latach 1944—1945
swg miezapomniang wiosne: czas wyzwolenia i odrodzenia. W dziejach niejednego
narodu i panstwa koniec niemieckiej akupacji oznaczal jednoczesnie date ma miare
epoki, stanowil poczatek nowej ery. Dla wszystkich bez wyjatku byl powazinym
przelomem politycznym, ustrojowym, ideowym, moralnym. Odzyskiwanie wolnosci
trwalo czesto cale miesigce, stawalo sie tez nie tylko od dawna oczekiwanym $wie-
tem powitania wyzwolicieli, lecz ponadto — i przede wszystkim — twardym i krwa-
wym czasem wojny regularnej i partyzanckiej, czasem glebokich, niekiedy wrecz
rewolucyjnych przeobrazen gospodarczych, spolecznych i politycznych, okresem
ostrej walki o wladze nad wyzwalanym i wyzwalajacym sie spod jarzma faszyzmu
narodem.

Wielkim dniom odnajdywania przez rozgromiona i pohanbiong w 1940 r. Francje
narodowej wolnosci, a wraz z nig republikanskiego ustroju, utraconej pozycji mie-
dzynarodowej i zagubionego, a w kazdym razie uszczuplonego powaznie w ponu-
rych czasach Vichy szacunku wsréd narodéw Europy, poswiecil obszerna prace
Robert Aron!'. Ksigzka to wazna, niezwykle interesujgca, warta bez watpienia
blizszej analizy i szczegdélowego omowienia.

Autor jest raczej politykiem, w szerokim zreszta stowa tego rozumieniu, a wiec
dzialaczem i ideologiem, praktykiem i publicystg-esseistq, niz zawodowym bada-
czem-historykiem. Jeden z inicjatorow francuskiego ruchu personalistycznego, znany
m. in. z essejow o tematyce filozoficzno4religijnej, propaguje obecnie tzw. polityke
europejskg i federalistyczng. Podczas II wojny $wiatowej przebywat poczatkowo we
Francji, starajac sie raczej laczy¢ rozbitych politycznie Francuzow, niz opowiada¢ sie
jednoznacznie badz to za Etat Francais, badz tez za France Libre. Aresztowany przez
Gestapo uciek! jesienig 1942 r. do Algieru, gdzie zblizyl sie do de Gaulle'a, a nawet
stal sie¢ wspolpracownikiem przywéddcy Wolnych Francuzéow. Rozwazania nad ciez-
kimi i gorzkimi sprawami Francuzéw z czasé6w kleski i poczatku odrodzenia pchnety
Arona do badan nad historig Francji w czasie II wojny $wiatowej. Omawiana ksigzka,
wsrod dziel autora z dziedziny historii zdaniem moim najdojrzalsza, jest trzecig
7 .rvkln woienneao”, Pierwsza — Le piége ou nous a pris l'histoire (Chronique de
1940—1944) — =zostala wydana w r. 1950, druga za$, pisana wespdl z Georgette
Elgey, obszerna, acz niepozbawiona licznych, a istotnych nieraz bledéw Histoire
de Vichy ukazala sie w r. 19542 Historie wyzwolenia Francji, cho¢ pod wieloma

! R. Aron, Histoire de la libération de la France. Juin 1944 — mai 1945, Paris
1959, s. 779.

?2 Por. rec. St. Zabielly w Kwartalniku Historycznym nr 2, 1957, s. 190—104.
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wzgledami stanowi niewatpliwie cigg dalszy Dziejow Vichy, traktowaé mozna
i trzeba oddzielnie. Jest ona zreszta o wiele chyba ambitniejsza od swej sprzed laot
pigciu poprzedniczki zaréwno w zalozeniu, jak wykonaniu.

Ksigzka Arona to dzielo niezmiernie zywe, nleraz wiecz nasjonujgce, tatwe
w czytaniu, cho¢ nie powierzchowne, pobudzajace do przemyslen i ostrego czgste
wobec tez autora sprzeciwu, narzucajgce rozmaite poruwnania, zwlaszcza z dniem
dzisiejszym. Jesli czytelnik nie moze wobec lektury tej pozosta¢ obojetny, to po
czesci dlatego, ze autor — mimo staran o rzeczowos$¢, spokoj i obiektywizm — jest
wobec swego tematu nie obojetny, lecz odwrotnie — silnie politycznie i emocjn-
nalnie zaangazowany. Mimo wszelkich wad i uchybien omawianej pracy, ktérych
cze$¢ przedstawieg nizej, chciatoby sig przeciez widzie¢ ukonczona i opublikowana
Historie wyzwolenia Polski (lipiec 1944 — maj 1945), cho¢by w takiej, jak rzecz
Arona, postaci obszernego, acz wstepnego jeszcze, zarysowanego opracowania o za-
kroju syntetycznym.

Autor stara sie ujag¢ zagadnienie wyzwolenia wszechstronnie, w praktyce jednak
przedstawia przede wszystkim historie polityczna Libération i — w nieco juz mniej-
szym zakresie — wojskowa. Stosunkowo bardzo malo miejsca posSwieca stanowi
ekonomicznemu kraju i réznych jego regioné6w w przeddzien alianckiego ladowania
w Normandii, a zwlaszcza podczas i bezposrednio po zakonczeniu dziatan wojen-
nych ma okreslonym terenie. Podobnie poczyna sobie autor z wazkim przeciez pro-
blemem polozenia ludnosci (aprowizacja), dzialan i pogladéw rdéinych grup spo-
tecznych, z calg niezmiernie bogata spolecznag i ideowg problematykg wyzwolenia.
Jakiez wiec zagadnienia eksponuje Aron w swej ksigzce? W aspekcie dziejow. poli-
tycznych wewnetrznych interesuje go przede wszystkim gra sit politycznych w lonie
Résistance i to zarowno w mroku podziemia, jak w ostrym $wietle pierwszych dni
wolnosci 3, W szczegélnosci — a rzecz to zupelnie naturalna — pasjonuje Arona 7a-:
gadnienie walki o wladze w wyzwolonej i odradzajacej sie Francji. W aspekcie po-
lityki zagranicznej gtowny nacisk kladzie autor na odzyskiwanie przez wskrzeszona
republike najpierw uznania, a nastepnie godnego jej miejsca w koncercie zZwy-
cieskich mocarstw koalicji antyfaszystowskiej* Tym wtasnie problemom, zwtlaszcza
za$§ kwestiom wewnetrznym, podporzadkowuje w istocie rzeczy autor omawianej
ksigzki wszelkie inne sprawy. W ramach zagadnien wewnatrzpolitycznych dominuje
zdecydowanie zlozona (przez autora niestety nieraz upraszczana) Kkwestia sporu
i rywalizacji miedzy gaullizmem a koncepcjami rewolucyjnej lewicy francuskiej.
Nie potrzebuje wyjasnia¢, po ktorej stronie w sporze stoi autor.

W ramach tematycznych i problemowych, jakie autor sobie zakreslil, szczegol
nie wiele miejsca zajmuje przedstawienie rozgrywek miedzy czolowymi politykami
i ich ugrupowaniami. Wielka polityke i dzialalno$¢ aparatu wladzy ukazuje autor
w aspekcie personalno-psychologicznym, stad tez wiele w ksigZzce watkéw biogra-
ficznych, przy czym szkice zyciorysowe odnosza sie niemal wylgcznie do kot zwia-
zanych z gen. de Gaulle. Je$li jednak w aronowskim widzeniu historii dominuja
nieliczne jednostki, gorna warstewka aparatu wladzy, grupy poiitykéw, a wldsci-
wie — mozna to stwierdzi¢ bez obawy o uproszczenie sprawy — jednostka przez
wielkie ,J* — w danym wypadku oczywiscie gen. de Gaulle, to jednak nie bylbym

3 Z licznych recenzji francuskich omawiajgcych prace Arona warto wspom-

r}ieé ciekawg, szeroko potraktowana wypowiedz E. Tersena pt. La France sous
T'occupation (& propos de guelques ouvrages récents), Démocratie Nouvelle nr 8 z 1959,
s. 63—74.

4 Por. rec. z omawianej pracy Arona piéra M. Radgowskiego pt. Trudna
gra o wielkos¢ Francji, Polityka nr 37 z 121X 1959, s. 8.
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sktonny do przydawania autorowi etykiety ,staromodnosci” czy tradycjonalnego
konserwatyzmu w metodologii. Cho¢ bowiem czestokro¢ mate li-tylko grupy decy-
dujg — w ujeciu Arona — o biegu i ksztalcie wydarzen, nie oznacza to eo ipso, izby
autor w ogole nie doceniat roli mas i znaczenia glebszych procesow spoteczno-ekono-
miczifych, Ksigzka wszakze jest pracg d thése. Moznaby jg stresci¢ nieco brutalnie
w taki oto sposob: w dobie wielkich kryzyséw wojennych i politycznych rozmaite prg-
dy spoteczne i ruchy mas posiadaja powazne znaczenie, decydujg jednak jednostki
i grupy nielicznych jednostek, dzialajgce sprawnie, , operatywne’”, otoczone zmistyfi-
kowanym nieco szacunkiem i cieszace sig postuchem $lepym mezéow zawodowo bron
noszacych.

W ekspozycji wojskowych dziejow wyzwolenia Francji autor przedstawia przede
wszystkim historie francuskiego wysitku zbrojnego (zarowno oddziatéw regu-
larnych jak partyzanckich). Jest tu pewien okreslony ,klucz”. Rozbudowuje sie wiec
te operacje armii regularnych, w ktérych znaczny udzial wziely jednostki francuskie
oraz te dzialania konspiracji i grup partyzanckich, w ktérych pierwsze skrzypce
graty elementy gaullistowskie. Szczegdélnie duzo miejsca zajmujg opisy dzialan
wojsk regularnych (kazda partyzantka ma w sobie potencjalny ladunek rewolucyj-
nosci, zwlaszcza w antyfaszystowskiej wojnie narodowowyzwolenczej. Armia wpro-
wadza element ,ladu” i ,porzadku’!). Autor nie jest specjalista od spraw militar-
nych, rozpatruje tez kwestie wojskowe przede wszystkim -z politycznego punktu
widzenia. Nie miatbym o to zalu do autora, gdyz wojskowe aspekty kampanii fran-
cuskiej 1944—1945 r. sa znane z innych prac specjalistycznych, w syntezie za§ nie
ma miejsca na szczegélowe przedstawianie walk na wszystkich odcinkach frontu.

Tyle mialbym uwag ogdélnych o ksigzce Arona. Czas zaznajomi¢ teraz czytelnika
z warsztatem autora omawianej pracy, z materialami wyzyskanymi w procesie po-
wstawania Historii wyzwolenia Francji. Aron zebral materiat bardzo obfity i rézno-
rodny. Liste 2zrédet wyzyskanych otwiera alfabetyczny spis nazwisk osob, ktore
dostarczyly autorowi relacji ustnych. Owych témoignages oraux odnalazlem w zesta-
wieniu 292 przy czym Aron zaznacza, iz jest to liste partielle. Mamy tu politykow
i wojskowych, dzialaczy samorzadu i spolecznikoéw, ludzi czynnych na powaznych
na ogol stanowiskach w okresie Libération. Brak tu nazwisk francuskich komunistow
i ludzi z nimi wspoélpracujacych w 1944—1945 r. takich chociazby jak Duclos,
Marrane, Farge, Billoux, Grenier, G. de Chambrun i in.3 Fakt ten
zawazy¢ musial na badaniach autora ograniczajac je i wypaczajac ich perspektywy.
Nie zabraklo natomiast dziataczy usunigtych z Francuskiej Partii Komunistycznej
jak Pierre Hérvé i Auguste Lecoeur. Z bardziej znanych osobistosci odnajdu-
jemy na liScie m. in. nastepujgce nazwiska: Auriol, Bidault, M. Debreé,
Hamon, Jacquinot, Koenig, Malraux, Palewski, Parodi, Schu-
mann, Soustelle. Druga grupe materialow (ide tu w kolejnosci wytyczonej
przez autora) stanowia fragmentarycznie wyzyskane archiwalia. Sa tu, bardzo nie-
liczne zreszty, akta z archiwow departamentalnych, dokumenty jednego z okregow
wojskowych, biuletyny o sytuacji w departamentach wyzwolonych z marca 1945 r.,
niektére niepublikowane notatki, rozkazy i sprawozdania réznych jednostek FFI,
cze$ciowo rozkazy komendanta Wielkiego Paryza — von Choltitza z 19—22
VII 1944 1., oraz rézne dokumenty znajdujace sig w posiadaniu oséb prywatnych.
Dalej ida opublikowane wspomnienia, relacje, korespondencje, artykuly drukowane
w prasie codziennej i periodycznej, pierwsze proby czastkowych i catosciowych
opracowan dziejéow Francji w koncowym oKkresie II wojny $wiatowej. Lacznie dzial

5 Por. rec. Tersena, s. 72—73.
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III zestawienia bibliograficznego (Sources publiées), podzielony dos$¢ zreszta dowol-
nie na 5 poddziatéw (documents divers, périodiques, mémoires, études, récits) liczy
262 pozycje. W artykulach prasowych o wydarzeniach zwiazanych z wyzwoleniem
Francji obok Gastona Palewskiego widzimy autorow komunistycznych m. in. Gre-
niera i Billoux i.. artykuly von Choltitza publikowane jesienig 1949 r. w paryskim
Figaro pt. ,Je n'ai pas détruit Paris”. Wsrod pamiginikow wymienig przykiadowo
wspomnienia Bluma, Farge'a, de Gaulle'a, Churchilla, Eisenhowera,
Montgomeryego i ostawionego Forrestala. Ws$rod opracowan znaleic
mozna sporo drukow jaskrawo antykomunistycznych, autor nie pominat wszak pi-
sarzy postgpowych (Farge). Nie wiadomo w jakim celu pomiescit Aron prace
Dedijera pt. Tito parle, mozna natomiast domysle¢ sie dlaczego to zrobil w od-
niesieniu do ksigzek Lecoeura i Marty. W grupie publikacji zwanych récits autor
dobral na ogél material wazny, cho¢ sg i wyjatki (np. bezwartosciowe opowiadanie
Jean Puech, La montagne des 7 douleurs). Nie ma uzasadnienia pomieszczenie
w bibliografii takich pozycji, jak J. A. Livrelli, L'occupation italienne en Corse,
gdyz autor rozpoczyna swe rozwazania od lagdowania w Normandii a wczesniejszego:
wyzwolenia (a tym bardziej okupacji) Korsyki z niewiadomych zreszta przyczyn
w ogole nie omawia. Opisy bibliograficzne mie zawsze s3 kompletne. W ich opra-
cowaniu zna¢ pospiech.

Konstrukcja pracy jest prosta i przejrzysta. Ksigzka dzieli sie na 6 czesci z od-
dzielnym tytulem kazda. Uklad materialu jest w zasadzie (ale tylko w zasadzie,
gdyz autor slusznie mie trzyma sie niewolniczo tego schematu i w miare potrzeby
od niego odstepuje) chronologiczny. Kazda z czes$ci zawiera 3—S5 rozdziatow,

Przechodze do omoéwienia kolejnych cze$ci pracy. Pierwsza z nich nosi tytut
La téte de pont de Bayeux. Aron z maciskiem stwierdza, ze awangarde armii inwa-
zyjnej stanowili spadochroniarze francuscy z 2. pulku strzelcow-spadochroniarzy.
Kilkudziesieciu skoczkéw wylgdowalo w Bretanii na kilka godzin przed rozpoczeciem
wielkiej operacji, $cisle dn. 5 VI 1944 r. o godz. 23 (s. 15 nn.). Podejmowali ci $wietnie
wyszkoleni zolnierze ze znakiem Krzyza Lotarynskiego na mundurach akcje trudna.
W peinej hitlerowcéw Bretanii mieli w ciggu paru tygodni sparalizowa¢ komuni-
kacje niemieckie z sasiednia Normandig i opdzni¢ tym samym przerzucanie positkéw
dla walczacych z wojskami alianckimi dywizji Wehrmachtu. Akcja ta wszakze nie
miatla decydujgcego znaczenia, a autor eksponuje jg jako symbol: pierwsi w boju
o Francje i pierwsi w boju tym polegli to Zolnierze Wolnej Francji. W glownej
operacji inwazyjnej sily francuskie wziety udzial minimalny, a weszly do- walk do-
piero pézniej. Na 9000 samolotéw biorgcych udziat w pierwszej fazie ladowania
bylo np. tylko 100 maszyn francuskich (s. 30). Skoro juz jestem przy tej sprawie,
zaznacze, iz autor . wyliczajgc jednostki réznych narodéw biorace udzial w rozpo-
czeciu operacji Overlord pomija zupelnie udzial Polakow (okrety wojenne ,Dragon”,
Slazak”, ,Krakowiak" oraz wyladowana pod Bayeux, a walczagca w skladzie armii
kanadyjskiej 1. dywizja pancerna pod dowddztwem gen. St. Maczka).

W kierowniczych kotach Wolnych Francuzéw do sameg'o konca nie wiedziano
o majgcej nastgpi¢ inwazji. Gen. de Gaulle i gen. Koenig, dowddca wojsk francu-
skich stacjonujacych w Wielkiej Brytanii a zarazem — rzecz szczeg6lnie wazna —
dowoddca Forces Francaises de I'Intérieur, dowiedzieli si¢ o majacej sie rozpoczaé¢ kam-
panii we Francji doslownie w przeddzien jej rozpoczecia (s. 29—30). Ani Ameryka-
nie ani Anglicy nie traktowali w tych pierwszych dniach czerwca 1944 r. fran-
cuskiego rzadu w Algierze jako pelnoprawnego sojusznika. Diugotrwale uznawanie
przez USA rzadu Pétaina, a nastepnie niemato star¢ z wladzami gaullistowskimi
w koloniach pozostajacych pod ich kontrolg nie usposabialy Amerykanéw do defi-
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nitywnych decyzji w sprawie oficjalnego i jednoznacznego uznania utworzonego
w maju 1944 r. Rzadu Tymczasowego Republiki Francuskiej pod przewodnictwem
de Gaulle’a. Anglicy wprawdzie nigdy nie uznawali Pétaina, ale ich stosunek do
Vichy daleki jest, nawet w przeddzien inwazji, od caltkowitego potepienia. Wielka
Brytania nie jest zainteresowana w szybkim odrodzeniu sie silnej Francji, zwlaszcza
ze mnastapiloby ono za niska stosunkowo — dla Francuzéw — cene, podczas gdy
wkiad Anglii do zwyciestwa nad Niemcami byt wielekro¢ wyzszy. Dodajmy do tego
zwykle w stosunkach miedzy panstwami kolonialnymi sprzecznosci interesé6w. Aron
kilkakrotnie wspomina ponadto o miecheci osobistej Churchilla do de Gaulle'a.
W koncu rezerwe anglo-amerykanska w stosunku do de Gaulle'a sprowadza autor
do tego, ze general ,..apparait politiquement insupportable par son patriotisme
exigeant et sa susceptibilité” (s. 41). Nie moze to byé rzecza decydujaca, ale tez po-
mija¢ takiego wtasnie, specyficznego aspektu sprawy nie mozna.

Tak wiec alianci ladowali we Francji, jako kraju pozbawionym w istocie rzeczy
uznanego przez nich rzadu. Czyz Francja, cho¢ ,potencjalnie zaprzyjaznioma” miala-
by by¢ traktowana jako teren zdobyczny, obszar okupowany? Poczatkowo grozba
taka nad Francjg wisiala. De Gaulle postanowil zrobi¢ wszystko, co w jego mocy,
by sprzymierzeni: a) rzad jego uznali oficjalnie jako jedyne prawowite kierownic-
two polityczne Francji; b) uznali i wudzielili wylacznego poparcia tym lokalnym
wladzom administracyjnym, ktére pochodza z nominacji szefa rzadu francuskiego;
) uznali Francje odrodzona nie tylko jako suwerenng ale i réwna wielkim mocar-
stwom. Program, jak wida¢, ambitny i trudny do zrealizowania. Zwlaszcza, ze de
Gaulle instalujgc swoj aparat administracyjny we Francji musial usuwa¢ zastany,
sprawny aparat Vichy i zarazem dziala¢ tak, by nigdzie nie wzigly wladzy w swe
rece skrajnie lewicowe kota Résistance.

Nastepujg trudne dni bojow na przyczotku i walki de Gaulle'a o uznanie jego
rzadu i jego punktu widzenia. Odezwa, ktdéra skierowal do ludu francuskiego gen.
Eisenhower brzmiala jak rozkaz dowddcy, o rzadzie w Algierze mic nie wspominatla,
zapewniala tylko ogélnikowo, Zze po wyzwoleniu terytorium Francji ludno$¢ swo-
bodnie wybierze swéj rzad. Tresé i ton przeméwienia mie mogl zadowoli¢ szefa Wol-
nej Francji. Dolgczyly sig do tego i inne klopoty. Oto BBC na polecenie rzadu bry-
tyjskiego zorganxizowaflo rano 6 VI serie radiowych przemoéwien przeznaczonych dla
ujarzmionych narodéw zachodniej Europy. Mowi¢ mieli kolejro: krél Norwegii,
krolowa Holandii, Wielka Ksiezna Luksemburga, premier Belgii, Eisenhower i wresz-
cie de Gaulle. Sprawy protokolarne nie sg znow takie malo wazne. De Gaulle kate-
gorycznie odmawia przemawiania ,na szarym koncu”. Glos zabiera dopiero wieczo-
rem, sam. Nie zwraca uwagi na zalecenia zawarte w przemoéwieniu Eisenhowera.
.Les consignes données par le gouvernement francais et par le chefs francais qu'il
a qualifiés pour le faire (zwalcza¢ wroga — TL) doivent étre exactement suivies... —
stwierdza de Gaulle — Derriére le nuage si lourd de motre sang et de nos larmes,
voici que reparait le soleil de notre grandeur” (s. 73). W ostatnim zdaniu uzywa $wia-
domie stéw wielkich. Byl to czas na wielkie slowa. Zreszta de Gaulle takie lubit
i lubi. Przyznaje to chetnie Aron dajac na s. 75 swego dziela prawdziwg pgchwale,
pean na cze$é¢ de Gaulle'a. Pisze on m. in. o przywédcy Wolnych Francuzéw: ,L'hi-
stoire est pour lui légendaire au moment méme qu'elle s'accomplit.” A on sam?
,.On dirait une statue fondue pour l'eternité, majestueuse, a la fois grandiose et rude,
qui rechercherait un socle.” Po tym zdaniu, traktowanym jako figura kultowa gaullizmu
przechodze do wazniejszych w tym omdwieniu spraw wyzwolenia. Francji.

Pierwsze dwa tygodnie po ladowaniu we Francji, kiedy to siedziba podprefekta —
Bayeux byla czasowa stolica kraju znacza pierwsze cigzko wywalczone zwycigstwa
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gaullizmu. Poczatkowo armie alianckie uznawaly wtadze podprefekta Vichy — Ro--
chata. Trzeba bylo temu przeciwdziala¢. Na arene wkracza de Gaulle. Dla generata
dzien {2 czerwca byl zapewne tym samym co dla Napoleona spotkanie z wystanymi
przeciw niemu oddziatami w przeteczy Laffrey pod Grenoble. Jak przyjmie de Gaulle'a
Francja? Od tego zalezalo wiele. Bayeux przyjelo generala serdecznie. i goraco-
Aron pisze nawet o ,..une apothéose qui sacre de Gaulle chef du gouvernement
francais” (s. 83). Po tym sukcesie nastapil maly zamach stanu. Wyznaczony przez
Regionalnego Komisarza Republiki nowy podprefekt poprosil grzecznie ale stanow-
czo podprefekta Etat Frangais, by przekazal mu wladze i gmach, a sam wycofat sie
w wiejskie zacisze. Wszystko poszlo gladko. Alianci musieli uznaé fakt dokonany
i odtad nie nawigzywali kontaktéw z wladzami mianowanymi przez Vichy. Zreszta
sprawnos¢ wprowadzania przez gaullistéw nowej administracji francuskiej podniosta
si¢ bardzo szybko.

Druga cze$¢ ksigzki nosi tytul Les premieéres libérations. Na poczatku rysuje
autor polityczny wizerunek Francji w przeddzien wyzwolenia. Ma to byé¢ tryptyk:
petainiéci, gaullici, komuni$ci. Cho¢ autor zaznacza lojalnie, ze skrzydla tego
tryptyku nie sg sobie réwne (s. 102) mozna doda¢, ze obraz ten jest bardzo schema-
tyczny (mniej zapewne jednak, niz wszelkie podzialy dychotomiczne). Chodzi mi
o to, iZ w grupie ,komuni$ci’ autor pomieszcza ludzi postepowych ale przeciez
nie-komunistéw, tak jak w grupie gaullistowskiej ujetej w mys$l zalozen autora
do$¢ wasko na pewno nie zmieszcza sie np. socjaliSci roku 1944—1945, Gaullisci to
wedlug Arona aktywni antykomunisci, ktérzy muszg z powodow taktycznych wspoél-
pracowac¢ z komunistami, to ludzie mie chcacy dopusci¢c do tego, by wyzwolenie
nabralo charakteru -antyfaszystowskiej rewolucji. Jesdli tak, to zakres pojecia
»gaulliSci” w omawianym tryptyku jest za szeroki i pasuje raczej do czas6w pédZniej-
szych, niz Résistance. Z innego zas patrzac punktu widzenia jest znow za waskie,
gdyz w jakiej§ mierze zwolennikami de Gaulle'a byli w dobie wyzwolenia wszyscy
niemal przeciwnicy Vichy. 1 jeszcze jedno, czego autor nie zaznaczyl: w kazdym
z trzech obozdéw, szczegdlnie wsrdd zwolennikéw Pétaina i de Gaulle'a sporo byto:
ludzi biernych, zastrachanych, oczekujacych ma wynik toczacych sie walk poli-
tycznych. Najaktywniejszy byl obdéz skupiony wokoét KPF, ktérego trzon stanowila
klasa robotnicza. Trzeba gwoli $cislosci stwierdzi¢, iz burzwazja francuska, oraz
powaine odlamy chlopstwa i miejskich klas $rednich — te, ktdre popieralty diugo
Pétaina, lekaly sie komunistéw ale nie na tyle stawaly sie gaullistowskie, by nabrac
wraz z ta ewolucja bojowosci i zamilowania do wojennych bohaterskich czynéw.
Rozktad znacznej czesci francuskiego spoleczenstwa w 1940 r. byl bardzo gieboki.
W latach 1940—1944 nastapily niewagtpliwie pozytywne przeobrazenia, nie takie wszak-
ze, by radykalnie zmieni¢ sytuacje. Tak wiec burzuazja, ktéra za Pétaina nauczyla
sie stucha¢, poszla — acz zrazu niezbyt aktywnie —. za de Gaullem. Poszta za tymr
czlowiekiem, ktéry wystapil przeciwko staremu marszalkowi, ale ktéry niemalo
w mentalno$ci politycznej mial z nim wspélnego. Aron pisze, ze ,De Gaulle, c'est
I'homme qui eut du réaliser en France une Révolution Nationale” (s. 124). I dalej
kontynuje swa ocene: ,.. quand il parle «d'insurrection nationale», c'est qu‘il ne
peut pas (sic — T. L.) prononcer les mots de «Révolution Nationale»” (s. 125).
Bardzo trafne!

W odniesieniu do zwolennikéw Pétaina autor. jest stosunkowo tagodny, podkre-
$lajac, iz administracja Vichy by%a antyniemiecka i starala sie ograniczy¢ mozliwie
7adania i represje okupanta (s. 108). Aron surowo ocenia oslawiong Milicje fran-
cuskq, stara sie jednak wytlumaczy¢ psychologicznie motywy postepowania zniena-
widzonych przez naréd francuski zbrodniarzy z szeregow jej bojowek. Aron pisze
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o swoistym szowinizmie milicjantow, o ich zwierzecym antykomunizmie, nie przy-
tacza jednak zbyt wiele przyktadéw ich straszliwych wyczynoéow, stwierdza wprawdzie,
ze niektérzy byli ztodziejami i bandytami, nie potrafit sie¢ jednak zdoby¢ na nazwanie
catej tej formacji faszystowska i zbrodniczg (s. 102—105).

O komunistach pisze autor do$¢ spokojnie, w ramach zrozumialej jednostronnosci
sprawiedliwie. Wielu rzeczy nie rozumie, innych nie chce rozumie¢. Oddaje w kaz-
dym razie w znacznym stopniu to, czego obiektywny badacz, a nawet polityk

burzuazyjny Wolnym Strzelcom odméwi¢é nie moze — poswiecenia, zacigto$ci,
bohaterstwa. Zapewne — nie stara sie watku tego rozwingé¢ (wtedy zbyt malo
miejsca otrzymataby np. Armée Secréte) — ale tez mie usiluje pomijaé. Rzecz.

charakterystyczna to swoiste nawigzywanie FTPF do tradycji a nawet slownictwa
Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Autor tego wydaje sie nie chcie¢ zrozumie¢. Jesli
w odezwach FTPF czytamy np. levée en masse, jesli jeden z rozkazéw dowoddztwa
Wolnych Strzelcow strefy poludniowej wola do ludu rewolucyjna fraza: , Que de-
village en village résonne le tocsin appelant aux armes..” (s. 117), to nie dlatego,
ze komunisci przywdziali patriotyczng maske, ale dlatego m. in. ze lud, ktory przed
laty dziesigeciu budowal zreby Frontu Ludowego, a ktéry przezy¢ mial potem
tragiczne czasy rodzimego faszyzmu i obcej (tez faszystowskiej) okupacji, wymarzyt
sobie wielka republike demokratyczng i socjalng, ze samo stowo Republika, w mia-
stach pelnych emblematéw Etat Francgais i haset Travail-Famille-Patrie, znaczylo
wiele, Ze wreszcie nabraly nowej $wiezosci narodowe warto$ci i ogolnoludzkie za-—
wotania Wielkiej Rewolucji 8.

Aron wiele miejsca po$wigeca wyjasnieniu czytelmikowi, ze w przeddzien wy-
zwolenia glowne osrodki Oporu opanowane byly przez komunistéw i ich sympa-
tykow (s. 123) i ze tym bardziej trudna stawala sig sytuacja gaullistowskiej czesci
Résistance. W naczelnych cialach kierowniczych podziemia, zaréwno cywilnych,
jak wojskowych, znaczng cze$¢ miejsc, a nieraz wrgcz wigkszo$¢, posiadali komu-
nisci i ludzie do nich zblizeni. Taka sytuacja — i to w przeddzien wyzwolenia —
alarmowala kola gaullistowskie. Bardziej jeszcze — w roku 1959 — niepokoi Arona.
Rzad na emigracji przygotowywat zawczasu kadry administracyjne, gotowe do na-
tychmiastowego objecia wladzy i przeciwstawienia si¢ ewentualnym ,nieporzadkom".
Kadry te, zwlaszcza prefekcji, dobrane zostaly wnikliwie. Dalo to de Gaulle'owi po-
wazne atuty w walce politycznej. ,Dans une trés forte proportion, la restauration
préfabriquée avait atteint ses buts et réalisé sa mission” (s. 137).

Wieczér 5 czerwca 1944 r. stal sie¢ dla wielu ogniw francuskiego ruchu oporu
nie tylko czasem radosci lecz czesto rOwniez zapowiedzig nieréwnej walki i przed-
wczesnej $mierci. Z rozkazu ogoélnoalianckiego dowédztwa nadano wtedy przez lon-
dynskie BBC dlugq liste rozkazéw-polecen (tzw. messages personnels) dla Résistance-
Messages dotyczyly calego terytorium Francji. Zawieraly rozkaz wzmozenia akcji
sabotazowej (kolejnictwo, sie¢ drogowa, poczta, sie¢ elektryczna) i partyzanckiej.

¢ Uwypuklanie rewolucyjnego charakteru wyzwolenia oraz tak czy inaczej poj-
mowane nawigzywanie do haset i postulatow Wielkiej Rewolucji charakteryzowatlo
liczne niekomunistyczne ugrupowania francuskiej konspiracji. I tak np. lionska Revue:
Libre z grudnia 1943 przeprowadzajac krytyke monarchicznej w swej istocie konsty--
tucji 1875 r. wyraznie gtosi konieczno$¢ powrotu do rewolucyjnych idei roku 1789,
a Combat z 15XI1943 stwierdza: ,La Révolution Francaisze doit étre continuée...”.
W projekcie nowej deklaracji praw (France Coembattante z 14 VIII 1943) mowi sie
o prawie ludu do zbrojnego powstania przeciw -rzadowi, ktéry by pogwalcit prawa
nalezne narodowi. Jest to powtorzenie art. 35 jakobinskiej Deklaracji Praw stanowig-
cej wstep do konstytucji roku 1793 (H. Michel et B. Mirkine-Guétzé-
vitch, Les idées politiques et sociales de la Résistance, Paris 1954, s. 104, 145, 285).

Kwartalnik Historyczny — 12
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W polaczeniu z wzywajacym do bezwzglednej walki z wrogiem przeméwieniem de
Gaulle’'a z 6 czerwca rozkazy te mogly sie wyda¢ poleceniem rozpoczecia ogdlnego
powstania. Tak tez, niestety, byly przyjete przez wielu dowédcéw maquis i wobec
wolnego poczatkowo posuwania sie wyzwolenczych wojsk staly sig przyczyng licz-
nych krwawych porazek partyzantow. Rozkazy Koeniga z 10 czerwca wyjasniajace,
ze mie chodzi tu o walke powszechna, a o operacje ograniczone przyszly za pdzno.
‘Wstrzymanie ofensywnych dzialan maquis w Vercors, a takie cze$ciowo w Masywie
Centralnym, Wogezach itd. okazalo sie juz miemozliwe (s. 140—154).

‘W dwoéch ostatnich rozdziatach cze$ci drugiej autor omawia wyzwolenie Nor-
mandii i Bretanii. Odnotowa¢ tu warto niektére stwierdzenia autora, jak przyznanie,
iz bitwa w Normandii nie odciggala wojsk niemieckich z frontu wschodniego (s. 156),
uwypuklenie ogromnych strat materialnych i ludzkich w miastach normandzkich
takich jak 'Caen, Le Havre, Saint-L6, Avranches (s. 167 nn) itd. Aron przytacza
wiele przykiadéw bezsensownych z militarnego punktu widzenia zniszczen doko-
nywanych przez wojska alianckie. Ani artyleria okretow wojennych, ani — juz po
wyzwoleniu — saperzy amerykanscy i angielscy nie liczg si¢ z zabytkami Srednio-
wiecznej sztuki. Na tym sprawa sie¢ nie konczy. Amerykanie, Anglicy i Kanadyj-
czycy tupig koscioly i urzedy pocztowe, okradajag muzea i prewentoria dla dzieci,
bija i gwalcg kobiety. Aron konkluduje, iz alianccy zolnierze traktujag Normandie
jak ziemie obca (s. 173—175). Oswobodzenie Bretanii, przygotowane wzmozona
walka partyzancka w pierwszej polowie czerwca (m. in. bitwa pod Saint-Marcel
z 18 VI) i dzialaniami sabotazowymi w nastepnych szes$ciu tygodniach, przeprowa-
dzita w sierpniu, przy bardzo wydatnej pomocy FFI, amerykanska III armia
{s. 185 nn.)).

Trzecia czes¢ ksiazki zatytulowal autor L'insurrection nationale. Omawia tu ko-
lejno zagadnienie roéznego typu sabotazy, problem formowania i ksztalcenia kadr
~powstania narodowego” i wreszcie dzialalno$¢ maquis. Nazwa ,powstanie’” uzy-
wana do$¢é czesto przez historykéw francuskich wyolbrzymia niewatpliwie zakres
i nasilenie aktywnosci ruchu oporu w miesigcach letnich 1944 r. Charakterystyczne
jest np. postawienie przez autora na czele omawianej czesci ksigzki wiasnie sa-
botazy, a przesuniecie dziatan partyzanckich na koniec. Akcja sabotazowa objela
wszak caty niemal kraj, gdy aktywno$¢ maquis ograniczyla sig do niektorych tylko
regionéw, giéownie w potudniowej czesci Francji. W stynnej ,Bitwie o szyny" (we
francuskiej nomenklaturze skromniej — Plan Vert) patrioci francuscy osiagneli
bardzo powazine sukcesy, uniemozliwiajgc 10—15 dywizjom niemieckim wycofanie
sig z poludniowej Francji na poéinoc (s. 234). Obok atakéow na koleje nastgpowaly
kolejny ciosy partyzantow-sabotazystéw na polgczenia drogowe (Plan Tortue) i te-
legraficzno-telefoniczne (Plan Violet).

Po sabotazach — kadry powstania narodowego. Mozna byé wdziecznym autorowi
za wiele ciekawych szczeg6low 2z zycia i dzialalnosci przywddcow, dowddcow
i organizatdréow walk wyzwolenczych, niesposob jednak zgodzi¢ sie z ujeciem tematu.
Oto Aron kadry insurrection nationale ogranicza w swym omoéwieniu po pierwsze
do gaullistéw, a po drugie do nielicznej grupy czolowych postaci. Kazdy nieuprze-
dzony przyzna, ze jest to metoda mogaca da¢ jedynie wycinkowy i jednostronny
obraz zagadnienia’. W londynskim sztabie ,powstania” poznajemy Koeniga,
Soustelle’'a i ptk Passy (prawdziwe nazwisko — Dewavrin), ludzi kierujacych dzia-
taniami wojskowymi Ruchu Oporu, polityka personalno-kadrowa i wywiadem. We
Francji zaznajamiamy sie natomiast z organizacja terytorialna Résistance i wybra-

7 Tersen, op. cit, s. 72 stusznie zwraca uwage, iz powszechnym obecnie zja-
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nymi jej przywodcami. Powierzchowna ocena sytuacji spoleczno-politycznej we
Francji prowadzi tu autora do wnioskéw mocno watpliwych. Oto aresztowania doty-
kajaoe bolesnie nie-komunistyczng cze$¢ Ruchu Oporu niepokojgco oslabiaja gaul-
listowski odlam - Résistance, co bardzo ulatwialo prace komunistom. Wielkimi
procesami politycznymi rzadza wiec przypadki? Zapewne nie, ale autor w omawianej
partii ksigzki porusza sie w gornych sferach Résistance. Gdy w czesci piatej zejdzie
w masy zolnierskie FFI i podejmie analize nastrojéw ludnosci, okaze sig, iz w hi-.
storii wyzwolenia Francji niejaka role graly ,nizsze kadry” Ruchu Oporu i masy
ludowe. Zwykli zolnierze i oficerowie niesli na swych barkach ciezar walk party-
zanckich. Aron omawia przykladowo dwa majwieksze osrodki walk FFI z Niemcami:
Mont-Mouchet i Vercors., Nie wspomina o ciezkich zimowych walkach maquis dep.
Ain w go6rach Jura, gdzie Francuzi zmusili trzy mniemieckie dywizje do kilkutygod-
niowych walk (luty — marzec 1944 r.) zadajac nieprzyjacielowi ciezkie straty®. Byt
to dla okupantow hitlerowskich przedsmak ciezkich bojow z FFI, jakie stoczyé¢ mielt
wczesnym latem tegoz roku.

Regularne walki w Owernii (Mont-Mouchet) trwajace od 2 do 20' czerwca 1944 r.
rozpoczeli Francuzi jeszcze przed slynnymi messages persomnels z 5 VI. Grata tu
jednak role ta sama, co w Vercors wiara dowoddztwa miejscowego FFI w pomoc ze
strony silnego oddzialu wojsk lotniczo-desantowych. Liczenie na tzw. Force C nie
bylo catkiem bezzasadne. W pierwotnych planach francuskiego sztabu generalnego
w Londynie méwiono w istocie o trzech sitach: 1/,,A" oznaczalo oddzialy majace
wzia¢ udzial w lagdowaniu na terenie strefy ponocnej; 2/,B” to wojska przezna-
czone do akcji inwazyjnej na potudniu; 3/,C" wreszcie — sily wydzielone do
objecia okreSlonego terenu wewnatrz Francji i zainstalowania tam wladz cywilnych.
Zamierzenia Londynu ulegly wiosna 1944 r. zmianie o tyle, ze nie przewidziano
uzycia ,sity C". O tym jednak pod koniec maja maquis Owemii nie wiedzialo.
Spadochronowa mistyfikacja tym razem skonczyla sie zupelnie dobrze. W wyniku
stoczonych walk Niemcy mieli stracié 3500 zabitych i rannnych, Francuzi za$ tylko
350. Po 20 VI zgrupowanie w Mont-Mouchet zostalo przez dowodztwo rozwiazane.
Po rozkazie rozproszenia drobne grupy partyzanckie prowadzily z powodzeniem
»mala wojne” (s. 281).

Tragiczna epopea Vercors zostala przez autora przedstawiona do§¢ dokladnie,
cho¢ Aron (s. 311), podobnie jak de Gaulle® uchyla sie od analizy odpowiedzial-
nosci za masakre obroncow i ludnosci tego regionu. Plan zaktadajgacy przestanie do
Vercors korpusu spadochroniarzy ,zagubil si¢”; w zasadzie akceptowany przez Lon-
dyn zniki bez sladu w biurach sztabowych. Dowddztwo Vercors o tym oczywiscie
nie wiedzialo i po wystuchaniu messages z 5 czerwca przystapilo do mobilizacji.
Po walkach pod Saint-Nizier (13—15 czerwca 1944 r.) nastapila przerwa w dziala-
niach az do 21 lipca. Mimo staran komunisty Fernand Grenier pelnigcego woéwczas
funkcje komisarza lotnictwa w rzadzie de Gaulle'a ani lotnictwo alianckie, ani fran-
cuskie mnie przyszlo z wydatna pomoca bojownikom Vercors, Na przygotowanym dla
sojusznikéw lotmisku pod Vassieux wyladowaty transportowe szybowce niemieckie.

wiskiem we Francji jest ukrywanie przed spoleczenstwem prawdy o roli komunistow
w Wyzwoleniu kraju. Nie jest rzecza przypadku iz w komitecie patronujgcym znanej
serii wydawniczej Esprit de la Résistance nie zasiada ani jeden komunista.

8 H. Michel, Histoire de la Résistance (1940—1944), Paris 1948, s. 100.

® Ch. de Gaule, Mémoires de guerre, t. 2: L'Unité 1942—1944, Paris 1956,
s. 345. Autor nie wspomina tu nawet o swym starciu z owczesnym ministrem, komu-
nista F, Grenier w sprawie pomocy dla Vercors.
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23 lipca zatamala sie obrona Vercors. Nastapita krwawa masakra Francuzéw przez
zadnych odwetu hitlerowcaow 10,

Partyzantka francuska wniosta niewgtpliwie swdj cenny wkiad w dzietlo wyzwo-
lenia. Zolnierze maquis stracili w walkach 24 tysigce swych towarzyszy (s. 318).
Wyzwolili oni znaczry czg$é cjczystego Kraju, wymazali czeSciowo pietno hanieb-
rej kleski 1940 r.

W czwartej czesSci ksigzki omawia autor wyzwolenie Paryza. Oswobodzenie sto-
licy Francji doczekalo sie juz dos¢ licznych opracowan drobnych odcinkéw walk,
publikacji wspomnien oraz szerszych monocsafii!l. Dlatego ograniczam sie do
krétkiej charakterystyki ujecia tego zagadnienia przez Arona. Autor omodwit kadry
Résistance ograniczajgc sie do niewielkiej grupy czolowych dziataczy. Opis wyzwo-
lenia Paryza rozpoczyna od dzialan jednego czlowieka. Pierwszy rozdzial tej czesci
ksigzki nosi nazwe De Gaulle arrive devant Paris. Sytuacja rzadu francuskiego wobec
aliantéw znacznie sie¢ od 6 czerwca poprawila. De Gaulle uzyskal uznanie, samo-
dzielnos¢, autorytet miedzynarodowy i szacunek swych rodakéw. L'homme des
perspectives infinies, jak z uwielbieniem i wtadciwg kultowi emfazg nazywa ge-
neratla Aron, walke o Paryz rozegral bardzo umiejetnie. Wkroczy¢ do miasta miala
$wieza, nieuzywana dotad w walkach dywizja Leclerca. Ta wierna bez zastrzezen
jednostka byla obok oddanego generatowi aparatu wojskowego i cywilnego Ré-
sistance decydujacym argumentem w procesie obejmowania przezen wladzy w sto-
licy, gdzie bardzo mocne pozycje zdobyli sobie przodujacy w walce podziemnej ko-
munisci. Zaznacze tu en passant, iz Aron odrzuca oszczerstwa rzucane na komunistow,
jakoby pragneli oni zniszczenia Paryza (s. 376). Zresztg w tej czesci autor nieraz
chwali komunistow w ogole, np. za ich umiejetnosci konspiracyjne (s. 363) a Marrane'a
w szczeg6lnosci (s. 377). Poza tymi uklonami zajmuje sig raczej politycznym glownic
aspektem wyzwolenia stolicy i poczynaniami de Gaulle’a. Strone niemieckg Aron
oszczedza wyraznie, a nawet usprawiedliwia i chwali za uratowanie Paryza od znisz-
czeni. Odnosi sie to Speidla i — w znacznie wigkszym stopniu — von Choltitza (s. 367—
368, 419-—420, 424 itd.). Trudno oprzeé¢ sie wrazeniu, iz autor czuje gleboka sympatie
do niemieckiego komendanta Paryza. Barwny opis ,dziwnego powstania”, w ktorym
przeplataly sie wcigz pertraktacje i walki, ale bardziej pertraktacje, niz walki, przy-
cigga czytelnika potoczystoscig i dramatyzmem 2. Autor, niestety, pomija zupelnie fakt
licznego i aktywnego uczestnictwa Polakéw w walkach powstanczych na ulicach
i barykadach Paryza. Bioragc pod uwage krotkotrwatos¢ walk paryskich ude-
rzaja dos¢ znaczne straty po obu stronach. Niemcy stracili 2788 zabitych
i 4911 rannych, a Francuzi 1483 zabitych i 3467 rannych (s. 430). Aron opisuje
szczegoly pozornie malo wazne, ale dzis zwlaszcza niepozbawione swoistej pikanterii.
Oto wyniostego i uroczystego de Gaulle’'a przyjmujag w stolecznym ratuszu wiadze
naczelne Résistance. Jest tu Marrane, jest i Georges Bidault, I oto nie kto inny, jak

' Aron bardzo niejasno przedstawia sprawa ,sporu o Vercors'. Walkom w tym
masywie i udzialowi w nich Polakéow zamierzam poswieci¢ osobng rozprawe.

" M. in. R. Messiet, La préparation de l'insurrection et la bataille de Paris,
Paris 1945 i A. Dansette, Histoire de la libération de Paris, Paris 1958. Por. tez
w najnowszej literaturze radzieckiej interesujacy, szeroko wyzyskujacy czesto pomi-
jane przez burzuazyjng historiografia francuska zrddia charakteryzujgce dziatalnosé
komunistéw artykut N. G. Cyrulnik owa, Parizskoje wosstanije 1944, Nowaja
i Nowiejszaja Istorija, nr 1 z 1959, s. 82—104.

12 Autor podajac los Warszawy jako przestroge dla Paryza powstanczego pisze,
iz w powstaniu warszawskim poleglo 277 tysiecy ludzi (s. 366). Liczba to niesci-

sta. J. Kirchmajer szacuje liczbe poleglych na ok. 200 tysiecy (Powstanie
‘Warszawskie, Warszawa 1959, s. 424).



(11) Wyzwolenie Francji spod okupacji 475

ten drugi namawia, by general de Gaulle rewolucyjnym zwyczajem z balkonu
Hobtel-de-Ville w obliczu ludu proklamowat republike. General ostro obcina zapedy
Bidaulta: non, la République n’a jamais cessé d’exister (s. 443).

Republika, ale jaka? Na pytanie to odpowiedzie¢ pragnie Aron w pigtej czesci
pracy (La Libération du Midi), zwlaszcza za$ w czeSci tej rozdziale pigtym zatytulo-
wanym jednoznacznie: Préba sil. Pierwsze dwa rozdzialy przedstawiajg ,regularna”
faze wyzwolenia Poludnia — przygotowanie lgdowania w Prowansji (15 VIII 1944 1)
i walki oddzial6w armii de Lattre de Tassigny az do chwili ich polaczenia sig¢ z dy-
wizjg Leclerca w Burgundii. Prowansalska operacja Anvil miala niewatpliwie w po-
réwnaniu z normandzka znaczenie o wiele mniejsze, pomocnicze. Poniewaz jednak
znaczng czes¢ ladujgcych na potudniu stanowily jednosiki armii francuskiej, Aron
uznaje front prowansalski za réwnowazny radzieckiemu, poéinocnofrancuskiemu
i wloskiemu. Znaczna to przesada. Autor do$¢ doktadnie eksponuje przebieg walk
o Tulon i Maisylie '3, przyczym uwypukla role w tych operacjach oddzialéw FFI.
Szczegodlnie zacigte byly boje o Marsylig, gdzie Francuzi stracili w zabitych i ran-
nych okolo 4 tysiecy ludzi, Niemcy za$ wiele tysiecy zabitych i 37 tysigcy rannych
{s. 517). De Lattre mial, niezaleznie od wojskowych, i cywilne, polityczne klopoty
z Marsylia (tak jak de Gaulle z Paryzem). Lekal sie mianowicie walk w miescie,
opanowanym po czesci przez rewolucyjnie nastrojone wojska nieregularne (s. 507—

508), zwtlaszcza ze na poludniu — w Marsylii i Lionie — nastapito natychmiast po
ustaniu walk ,cudowne rozmnozenie” FFI (s. 511 i 536). Drobne niescistosci zakradly
sie do tekstu przy opisie wyzwolenia Grenoble (s. 520). Rowniez przesadnie po-

zytywna jest ocena postawy i walk lionskiego zgrupowania FFI w ostatnich dniach
przed wyzwoleniem {s. 525). Autor nie prébuje np. zanalizowaé¢ przyczyn biernosci
JFI i Judnosci miasta w okresie, gdy nievbyt liczne i zdemoralizowane oddziaty
niemieckie w otoczonym niemal Lionie wysadzaly w powietrze bez przeszk6éd jeden
most za drugim. Dochodzimy tu do specyflicznych problemow Francji poludniowej.
Znaczna cze$¢ przywddcow maquis tej strefy to ludzie radykainzj, niekiedy wregcz
rewolucyjnej lewicy. Jednym z nich jest $wietnie scharakteryzowany przez Arona
Komisarz Republiki ma okreg lionski — Yves Farge, zwolennik republiki ,czystej
i surowej”, z nastroju i bezinteresownosci jej bojownikow podobnej do swej po-
przedniczki z 1792 r. (s. 535). W okregu lionskim dochodzily do glosu (np. w sa-
downictwie) antykapitalistyczne, klasowe akcenty (s. 537) niepokojace wladze cen-
tralne w 1944 r. a Arona w 1959. Ale ,préba sit" dotyczyla wlasciwie Francji po-
ludrniowo-zachodniej: Périgueux, Limoges, Bordeaux, Tuluzy, Montpellier. Tu wy-
zwolenie dokonane zostato przez partyzantéw, w powaznym stopniu Zolnierzy FTPF.
Szczegélnie ostre spory wystapily np. miedzy przywédcami Armée Secréte i FTPF
w Périgueux (s. 570). Sytuacja na poludniowym zachodzie niepokoila de Gaulle'a,
skoro os$wiadczyt pod koniec 1944 r. w rozmowie z pitk Passy, iz potrzebowalby
sprowadzi¢ z frontu pie¢ dywizji po to, by ,da¢ mata” (mater) komunistom (s. 575).
Autor doszukuje sie niemal dwuwladzy w Bordeaux i Tuluzie. Nie odrzuca nawet
mozliwosci istnienia planu powotania do zycia .. poludniowo-francuskiej republiki
radzieckiej (s. 594), co zakrawa na fantazje wrecz charobliwg. W kazdym razie mu-
nicypalnos¢ miasta Montpellier powolano do zycia na drodze ludowych wyboréw
przeprowadzonych na placu przed gmachem prefektury — a wiec przez aklamacje
(s. 615). W okolicach Limoges notowano bezposrednio po wyzwoleniu napady na
obszarnikéw 1 kapitalistow (s. 624—625). Glebsze prady dazace do przebudowy
ustroju ekonomiczno-spolecznego Francji ujawnily sie¢ w wielu punktach tego kraju.

¥ Uvprzednio omowil je w artykule Le débarquement en Provence, Revue des

Deux Mondes, 1959 (nr 3, s. 440—52 i nr 4, s. 684—96).
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W szybkim tempie przeprowadza sie upanstwowienie niektérych zakladéw przemy-
stowych*. Bardzo charakterystyczne dla 6wczesnego czasu slowa wypowiedzial
w Alés Komisarz Republiki Jacques Bounin. Przeprowadzajgc nacjonalizacje tam-
tejszych kopalni wegla oswiadczy! mianowicie m. in. ,Aujourd’hui la révolution
abattra toutes les féodalités économiques pour vous apporter la paix sociale dans
un monde meilleur et plus juste. La révolution est en marche, elle libérera 'homme
des servitudes, comme vous avez libéré le territoire des ennemis. La justice sociale
sera donnée au pays qui a su enthousiasmer le monde. En avant!” (s. 618). Bylo co$
z rewolucji w wyzwoleniu poludniowej Francji! Dlaczego nie rozwinela sig ona?
Dzieki de Gaulle'owi i jego zrecznej polityce — odpowie calg swa ksigzka Aron -—
i czesciowo na skutek wewnetrznych podzialéw wewnatrz obozu komunistycznego.
Ocena ta nie moze sprawy wyjasni¢. Wroce do tej kwestii nieco nizej. Aron sporo
miejsca poswieca sprawie sadow i egzekucji doraznych, a wiec problemowi, ktory
przystonit wielu Francuzom blaski wyzwolenia. Autor szacuje na 30—40 tysiecy
liczbe ofiar tych egzekucji (s. 655). Stwierdza parokrotnie, ze w licznych wypadkach
byly omne stuszne lecz, ze w zbyt wielu razach wofiarg padali ludzie niewinni. Za-
pewne ma duzo racji. Ale w wyzwoleniu, ktére poruszylo ma poludniu Francji wiele
zapieklych, bolesnych spraw socjalnych i politycznych bylo to nieuniknione. Pro-
porcje wykladu Arona zostaly w tej kwestii nieco zachwiane. Duzo powiedziawszy
o miesprawiedliwosci sgdéw i egzekucji doraznych nic wlasciwie nie mowi o poli-
tycznych i spolecznych zdobyczach wyzwolenia, o odrodzeniu demokratycznych
instytucji w szczegé6lnosci. Milczeniem tez mozna wypaczaé rzeczywisto$¢ opisywana.

Ostatnia, szésta cze$¢ ksigzki nosi nazwe Les derniéres libérations. Ta partia pracy,
podnoszaca najmniej probleméw, relacjonuje przebieg oblezenia niemieckich fortec
nadatlantyckich (La Rochelle, Royan, Dunkierka itd.), ktére w wigkszo$ci przetrwaly
do wiosny 1945 r. oraz kampanie prowadzong przez armig de Lattre’a w Alzacji.
W tym ostatnim boju regularna armia francuska zda¢ musiata cigzki egzamin,
zwlaszcza w bitwie pod Colmar i podczas kontrofensywy niemieckiej ma Strasburg
prowadzonej jednoczesnie z uderzeniem w Ardennach.

W podsumowaniu Aron kresli bilans wojny i wyzwolenia. Francja utracita
w II wojnie swiatowej 618 tysigcy zabitych, co (przy dodaniu strat z 1914—1918)
prowadzi autora do bardzo watpliwego wniosku, ze zaden kraj okupowany nie prze-
zywal tak krytycznej sytuacji demograficznej jak Francja w 1945 r. (s. 715). Reszta
wnioskow autora sprowadza si¢ do zlozenia holdu madrosci politycznej i wojskowej
de Gaulle'a, ktéry Francje wyzwolil nie tylko spod okupacji hitlerowskiej ale tez
od ,grozby"” przewrotu komunistycznego, od ,rewolucji marksistowskiej"” (s. 717—718).

Czas na uwagi podsumowujgce. Na wstepie raz jeszcze stwierdzam, iz mimo licz-
nych zastrzezen prace oceni¢ wypada pozytywnie. Do walorow erudycyjnych do-
rzu¢my jeszcze duie aktywa po stronie narracyjnego ujecia i koncepcji konstruk-
cyjnej. Autar $wietnie wie kiedy i jaki szczegot lub cytat trzeba podaé, jaka przyto-
czy¢é anegdote, kiedy miejsce na zgrabng dygresje, a kiedy czas na zwiezlte résumé
czy szersze podsumowanie.

Ksigzka posiada niemate znaczenie aktualno-polityczne. Jest to swoisty manifest
historyczny (a moze w pewnym sensie i historiozoficzny?) wspéiczesnego gaullizmu,

4 Programy spoteczno-polityczne wypracowywane w podziemiu (nie tylko komu-

nistyczne i socjalistyczne) zakladaly przeprowadzenie w IV Republice glebokich re-
form ekonomiczno-spotecznych (czesciowa dekartelizacja, nacjonalizacja kopala
i przedsigbiorstw przemystu kluczowego, a nawet tak czy inaczej pojetej kontroli
robotniczej nad dzialalnoscig zakladéw produkcyjnych).



(13) Wyzwolenie Francji spod okupacji 477

a $cislej gaullizmu 1958—1959 r. Jest to jednoczesnie i apel do klas posiadajacych.
Patrzcie ile potrafit zdziala¢ de Gaulle w warunkach cigzkich, niesprzyjajgcych. Ilez
zdziala w sprzyjajacych okolicznosciach, przy waszym poparciu i jednosci. Giowne
tendencje tego laczgacego dzieje najnowsze ze wspoélczesnoscia ,manifestu”” Arona sa
nastepujace. Decyduje o losach kraju autorytatywny, ponadklasowy i ponadpartyjny
sposéb rzadzenia za posrednictwem jednostki inkarnujgcej jednos$¢ narodows. Kon-
cepcje taka nazwalbym narodowo-liberalnym konserwatyzmem. Konserwatyzm tego
typu podnosi wysoko znaczenie armii jako gwarantki narodowej jednosci i sity sto-
jacej na strazy ,porzadku spotecznego”. Ten kult armii nie majgcy wiele wspdlnego
z faszystowskim militaryzmem i militaryzacjg spoleczenstwa jest wszakze niewatpliwa
antytezg zaréwno pacyfistycznego jak buntowniczo-rewolucyjnego ,rznij karabinem
o bruk ulicy”. Inng cecha omawianego konserwatyzmu jest to co moznaby nazwac
aktywnym patriotyzmem, z pewnym moze nachyleniem w kierunku nacjonalizmu
i ksenofobii. Liberalng strona tego kierunku jest republikanizm (odrzucany zdecydo-
wanie przez rozmaite odlamy francuskiego faszyzmu) oraz utrzymanie podstawowych
wolnosci demokratycznych w odniesieniu zarowno do jednostek, jak ugrupowar'l‘ po-
litycznych. Wspolczesny gaullizm wyrasta z dawnych dos$wiadczen, karmi sie tez
dawng chwala i zastugami. Stad aronowskie ujecie Libération jest swoiscie uprosz-
czone jako dzieto de Gaulle'a, jego najblizszych wspoipracownikéw i podwiadnych oraz
regularnej armii. Stgd tez niedocenianie ruchéw masowych, niedocenianie w szczeg6l-
nosci dorobku FTPF, widzenie FPK jako mafijno-wojskowej organizacji. Sprawe ,,pro-
by sit" trzeba jasno postawi¢. Robert Aron strzela w gruncie trzeczy do urojonego
przeciwnika. Poza lokalnymi inicjatywami zrozumialymi w burzliwym i goracym okre-
sie nie mozna moéwi¢ o tym, by Francuska Partia Komunistyczna podjeta, a tym bar-
dziej zainicjowata ,prébe sil”. Partia komunistyczna poszla na koncepcje antyfaszys-
towskiego bloku z burzuazja, a $cislej z jej patriotycznymi i demokratycznymi po-
dowczas warstwami. Liczyla tez na efekty bliskiego sojuszu z partig socjalistyczna.
Sa to juz jedriak sprawy powojenne, nie tyczace sie tematu ksigzki.

‘Wracajac do de Gaulle’a. Krytyka kultowych =zabiegdw Arona wobec postaci
obecnego prezydenta Francji nie oznacza niedoceniania wielkich zastug, jakie poto-
zyl general de Gaulle w dziele wyzwolenia i odbudowy znaczenia Francji. Jest
to wartos¢ stala i niepodwazalna. Sadze, wszakze, iz wyolbrzymianie i mistykowanie
roli de Gaulle'a stluzy nie rzetelnosci nauki, lecz jedynie wymogom biezgcej polityki
francuskiej.

W swym umitowaniu francuskiej chwaly poszedt Aron zbyt daleko w kierunku
ksenofobii. W ksigzce swej wrecz neglizuje wklad cudzoziemcow w wyzwolenie
Francji. Krytyczny badacz i obserwator latwo dojdzie do wniosku, ze np. armia de
Lattre de Tassigny ladujgca w Prowansji skladata sie w wiekszosci z nie-Francuzow,
a to Algierczykéw, Marokanczykow, Tunezyjczykéw, Murzynéw. A w szeregach
formacji nieregularnych? Autor tylko rzadko i bez sympatii wspomina o republika-
nach hiszpanskich. A przeciez w formacjach francuskiego ruchu oporu stuzyli licznie
Hiszpanie, Ormianie, Zydzi, Polacy, Wtosi i inni. O Polakach autor w ogéle nic nie
moéwi, ani stowa wiec o ich roli w bitwie pod Falaise, ani o wspomnianym juz ich
udziale w walkach powstanczych paryskich i partyzanckich oddzialach maquis, gdzie
krwawili sie¢ w boju o wolnos$¢ Francji i Polski,

Tadeusz Lepkowski





