ANNA ZARNOWSKA

ZASIEG, WPLYW I BAZA SPOLECZNA PPS
W PRZEDDZIEN REWOLUCJI 1905 R.

Badania nad ksztaltowaniem sie nowoczesnych partii politycznych
na ziemiach polskich, szczegé6lnie nad wplywami politycznymi i baza
spoleczng partii rewolucyjnych nie wyszly jeszcze dotad ze stadium
poczatkowego.

Istniejace opracowania siegaly do niektorych aspektéw dziatal-
nosci praktycznej ruchu robotniczego, a przede wszystkim do jego
ideologii. Ustalenie zakresu wplywow i okreslenie bazy spolecznej
partii robotniczych staje sie szczegolnie niezbedne dla badan nad
polskim ruchem robotniczym w poczgtkach XX wieku, a szczegodlnie
w epoce rewolucji 1905—1907 r., kiedy wkracza on na droge umaso-
wienia i krystalizacji roznych nurtéw ideowych. Nie mozna nalezycie
docenic¢ roli SDKPiL i PPS w okresie rewolucji 1905 r., ani tym bardzie]
zmian spotecznych i politycznych, jakie ze soba przyniosta ta rewo-
lucja, jesli nie ustali sie podstaw spotecznych tych partii i na jaka
cze$é spoteczenstwa polskiego mogly mie¢ wplyw przed jej wybu-
chem i po6zniej w jej toku.

Artykul niniejszy jest proba zestawienia nader skapych i fragmen-
tarycznych danych, zebranych na podstawie dostepnych Zrédet archi-
walnych i drukowanych, o stanie organizacyjnym, zakresie wplywow
politycznych i bazie spolecznej PPS w okresie bezposrednio poprze-
dzajacym wybuch rewolucji 1905 r. Nakreslenie na wstepie struktury
organizacyjnej PPS, terytorialnych granic jej dzialalnosci oraz srodo-
wisk spotecznych, z ktorych rekrutowali sie jej czlonkowie, wydawato
sie niezbedna czescia tych rozwazan. Cho¢ zas przedmiotem badan jest
PPS, to jednak nie mozna byloby nie wprowadzi¢ choéby niektérvch
poréwnan z liczebnoscig i aktywno$cia innych partii robotniczych.
Oczywiscie porownania te nie bedag mogly by¢ dostatecznie Sciste
i wszechstronne dopoki nie powstang podobne opracowania w tym za-
kresie dla wszystkich partii robotniczych Krolestwa.

Historia PPS byla przedmiotem badan juz w okresie przed 1918 r.,
a szczegolnie w okresie miedzywojennym!. Jednak wszystkie te pozy-
cje tylko w niewielkim stopniu dotycza interesujacych nas zagadnien.

! W. Pobédg-Malinowski, Jézef Pilsudski, 2 tomy, Warszawa 1935; tenze,

Jozef Montwill-Mirecki, Warszawa 1934; t e n z e, Najnowsza historia polityczna Polski,
t. 1, Paryz 1953; L. Wasilewski, Zarys dziejow PPS, Warszawa 1925; J. Krze-

,Kwartalnik Historyczny" r. LXVII, nr 2, 1960
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Totez podstawowq bazg artykulu byty archiwalia i prasa partyjna.
Nieocenionym zrédlem dla badanych zagadnien stalo sie archiwum
PPS przechowywane w Archiwum Zakladu Historii Partii przy KC

PZPR.

Pierwsze lata XX w., a szczegOlnie rok 1904 sa okresem znacznego
rozszerzenia dzialania i wzrostu wplywoéw wszystkich partii i ugru-
powan politycznych. Dotyczy to rowniez PPS. Wigzalo sie to z ogélng
aktywizacjg polityczna polskiego spoteczenstwa na tle zmian w sytu-
acji miedzynarodowej (wzrost sit rewolucyjnych w Rosji, wojna rosyj-
sko-japonska itp.) i podniesieniem sie nastrojow rewolucyjnych pro-
letariatu w Krolestwie Polskim. Wzrost wplywéw PPS wsrdéd klasy
robotniczej, inteligencji a szczegdlnie zapoczatkowana w tym okresie
nakcja zdobywania wsi" musialy pociagna¢ za soba zmiany w struk-
turze organizacyjnej.

Specyficzne cechy struktury organizacyjnej partii robotniczych
dzialajagcych w ramach carskiej Rosji, a w tym i PPS w poréwnaniu
z innymi partiami socjalistycznymi tego okresu (jak np. socjaldemo-
kracja niemiecka czy austriacka) okreslaly warunki polityczne, w kto-
rych dziatala — a wiec brak swobdd demokratycznych, panujacy
system policyjny. Nielegalnos¢ partii z jednej strony uniemozliwiala
jej umasowienie, z drugiej — zwiekszata role poszczegé6lnych dziataczy
-— organizatorow. W omawianym okresie wlasciwa ,krajowa"” kadra
organizatoréw PPS znacznie sig¢ rozszerzyla w poréwnaniu z pierwszyimn
okresem dzialalnosci tej partii, ale i pod koniec 1904 r. liczyla nie-
wiele ponad 20 osob (nie liczgc dziataczy przebywajacych w tym czasie
w wiezieniu) dla catego Krolestwa. Od VI Zjazdu PPS w 1902 r. ustala
sie podzial organizacji krajowej na 5 okregéw i rozdzielenie odpo-
wiedzialnosci za nie pomiedzy czlonkéw CKR. Jednoczesnie wyodreb-
nione zostajg pewne dzialy pracy, powierzone poszczegolnym cztonkom
lub pelnomocnikom CKR a wiec technika, finanse, redakcja Robotnika
oraz dziatalnos¢ wsréd inteligencji w Krélestwie i polskiej mtodziezy
studenckiej w Rosji. Dzialy te z czasem przeksztalcily sie w wydziaty
CKR, obslugiwane przez specjalne zespoly dziataczy. Tak np. wydzie-
lenie organizacji inteligenckich i ich zarzgdow, scentralizowanie ini-
cjatyw lokalnych w tym zakresie, $wiadczy w pewnym stopniu o wply-
wach PPS w kotach inteligenckich w 1904 r. Na przelomie roku
1903/1904 juz w praktyce lokalnych oérodkow PPS istnieje odrebne Kkie-
rownictwo ,robotg inteligencka': obok siebie dzialaja pelnomocnicy
CKR do agitacji wsréd robotnikéw i inteligencji.

Wokét ,okregowcéw” skupili sie ,,mezowie zaufania” reprezen-
tujacy na ogoél poszczegdlne osrodki miejskie danego okregu. W nie-

stawski, Dzieje PPS od 1904 r. do wybuchu wojny $wiatowej w 1. 1914, Ksigga
jubileuszowa PPS, Warszawa 1933. Szereg artykuldw zamieszczonych w Niepodlegto-
$ci i Kronice Ruchu Rewolucyjnego oraz przede wszystkim drukowane w tych
pismach materialy wspomnieniowe.
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ktérych takich osrodkach z kolei tworzyly sie miejscowe Komitety
Robotnicze. W toku lat 1902, 1903 do konca 1904 r. nastepuje wzglqdnié
szybka rozbudowa terytorialnej sieci organizacyjnej PPS tak, ze w kon-
cu 1. 1904 liczba komitetow miejscowych w Krélestwie i na Litwie
siega 15-tu. Nalezy jednak podkresli¢, ze w tym okresie komitety
miejscowe ciagle jeszcze bardziej same prowadzg kolportaz i agita-
cje niz centralizujg dziatalno$¢ w tej dziedzinie dolowych ogniw par-
tyjnych. Nie ograniczajg sie one jednak w swej dziatalnosci do swego
macierzystego miasta (z reguly wazniejszego osrodka przemystowego),
ale prdbujg rozszerza¢ ja na okoliczne mniejsze os$rodki miejskie oraz
wsie, przeksztalcajac sie nastepnie lub wydzielajac ze swego skladu
oddzielne zespoly Komitetow Okregowych. Tak np. w 1. 1903 powstat
Warszawski Okregowy Komitet Robotniczy, kierujacy nie tylko lokalng
organizacja warszawska, ale obejmujacy pod swdj zarzad takze teren
guberni warszawskiej i ptockiej. Nastepnie w koncu r. 1904 nastepuje
oddzielenie Warszawskiego Komitetu Okregowego od WKR (komitetu
,miejskiego’”). Dalsze Komitety Okregowe, poza warszawskim, pow-
staja dopiero w okresie rewolucji w 1905 r.

Jednak juz w 1903 i 1904 r. odbywaja sie organizowane przez
petnomocnikow CKR — okregowcow w oparciu o najsilniejszy Komitet
Robotniczy danego okregu — ,konferencje okregowe” — (jak np.
warszawska czy dgbrowska), w ktorych uczestniczyli wybitniejsi dzia-
tacze lokalnych komitetow danego okreqgu. Konferencje takie, cho¢
zbieraly sie rzadko, stanowily zalgzek przyszlych komitetéw okrg-
gowych. Sprawa kompetencji konferencji okregowych byla przedmio-
tem ostrych star¢ wewnetrzynych w PPS w latach 1902—1904; proble-
matyka ta wykracza juz jednak poza ramy niniejszego artykutu.

Nizsze formy oganizacyjne w PPS — ponizej lokalnych Komitetow
Robotniczych — byly w tym okresie jeszcze bardziej réznorodne i nie-
jednolite. Charakterystyczna tu byla jakas mieszanina organizacji
typu koétkowego (kétka wykladowe, kotka agitatorow) oraz maso-
wego, uwzgledniajacego zaréwno zasade zawodowg (komitety fachowe:
metalowe, murarskie itp. zarzady fabryczne, fabryczni , mezewie zau-
fania") jak i terytorialng (komitety lokalne, dzielnicowe) w Warszawie,
Lodzi i Zagtebiu. Obok tego w 1904 r. pojawiajg sie zupelnie specy-
ficzne formy organizacyjne — grupy bojowe. Mamy wiec tutaj do
czynienia z charakterystycznym zjawiskiem w partii, ktéra wyszta juz
z okresu kotkowosci ruchu, ale nie mogtla, ze wzgledu na warunki
dziatania, przeksztalci¢ sie w partie masowa.

Wszystkie wymienione wyzej formy nizszych ogniw organizacyj-
nych odnosza sie wylgacznie do organizacji robotniczej. W innych
$rodowiskach PPS tworzyla odrebne organizacje o odrebnych formacn;
tak np. w osrodkach wiejskich komitety chlopskie zlozone
Z agitatorow wiejskich, a wsréd inteligencji — kéltka dla wykladowcow,
konferencje inteligenckie, kétka pomocy wiezniocm itp. Najszerzej
stosowana forma organizowania inteligencji (szczegdlnie studentow)
byly kola organizujace wykladowcéw dla koétek robotniczych. Na ten
kierunek pracy wsrod inteligencji kladziono w PPS najsilniejszy nacisk.
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Na uwydatnienie zastluguje fakt wytworzenia sie juz w okresie
przedrewolucyjnym w szeregu waznych osrodkéw robotniczych PPS
jak Warszawa, £6dz, Radom i Zaglebie Dabrowskie — tzw. komitetdw
lub delegacji fabrycznych. Rozpowszechnienie sie tej wyzszej w sto-
sunku do kot fachowych formy organizacji fabrycznych bylo wyra-
zem rozszerzenia sie wplywow PPS wsrod robotnikéw i gruntowania
sie ich w poszczegolnych fabrykach. O tym samym $wiadczylo w pew-
nym stopniu wprowadzenie podziatlu na dzielnice w Warszawie —-
w 1901 r., w kodzi — w 1904 i w Zaglebiu — na poczatku 1905 r.2

Podzial terytorium na dzielnice zastapil poprzedni, charaktery-
styczny dla okresu kotkowego podzial organizacji lokalnej na kola
fachowe. Wprowadzat on ogniwo posrednie miedzy delegacjami fabry-
cznymi, czy kolami ,fachowymi" a komitetem lokalnym. Powstaly tzw.
komitety dzielnicowe czyli dzielnicowe kola agitatorskie, koncen-
trujace w swym reku wszystkie ,stosunki robotnicze” w danej dziel-
nicy, zawigzujgce nowe komoérki, prowadzace kolportaz itp. Do zadafi
komitetu dzielnicowego nalezata takZze pomoc w organizowaniu straj-
kow, nadzor i organizowanie kotek wyktadowych, prowadzenie agi-
tacji wérod robotnikow przy pomocy agitatoréw, zgrupowanych w kot-
ka agitatorskie, organizowanie pomocy dla wiezniow itp.

W praktyce obok dzielnic terytorialnych pozostaly jako odrebne
dzielnice”: kobieca, zydowska oraz rzemieslnicza (organizujgca kotka
agitatorskie dla poszczegdlnych galezi przemystu)s.

Ogodlnie cata strukture organizacyjng PPS w omawianym okresie
cechowat podziat: 1) na organizacje tzw. $ciste i luzne; 2) na organi-
zacje robotnicze, inteligenckie i chlopskie; 3) na organizacje narodowe.
Chodzi tu o wydzielenie i pewna autonomie organizacji zydowskiej
oraz o wydzielenie organizacji niemieckiej (np. odrebna dzielnica
niemiecka w Lodzi). Do r. 1902 organizacje zydowskie PPS podporzad-
kowane byly komitetom lokalnym, w nastepnych latach kota zydow-
skie na Litwie i w Warszawie zaczynajg sie wyodrebnia¢. Okolo po-
lowy r. 1903 zorganizowany zostaje autonomiczny Komitet Zydowski
na prawaeh komitetu okregowego, ktéremu podporzadkowano lokalne
kota i komitety.

Nieliczne odrebne organizacje PPS powstaly takze na terenie Litwy:
biatoruskie (zlozone z chlopow Wilenszczyzny i Grodzienszczyzny oraz
litewskie. Te ostatnie weszly w sktad PPS w r. 1901 wraz z przvlacze-
niem sie don czesci litewskiej SD. W praktyce jednak organizacje
litewskie PPS byly bardzo nieliczne i obejmowaly w przewazajgcej
czesci robotnikéw zydowskich i polskich*.

Wymienione wyzej cechy struktury organizacyjnej (zréznicowanie
form organizacji zaleznie od stopnia zakonspirowania, skladu spotecz-

2 Sprawozdanie z konferencji warszawskiej PPS z konca 1903. Archiwum Zaktadu
Historii Partii przy KC PZPR (AZHP), zesp. PPS 1895—1918, teka 3, nr III oraz cyt.
sprawozdanie z konferencji CKR w Krakowie.

34 Memoriat B. Czarkowskiego (1901—1902). AZHP, korespondencja' PPS, teka 6.

Ibidem.
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nego i narodowego) nie byly specyficzne wylacznie dla PPS, wyste-
powaly takze w SDKPiL i w Bundzie. Z wyjatkiem, oczywiscie, kry-
terium narodowego, ktoére w tym ostatnim nie mialo zastosowania,
obowigzywal tam natomiast dodatkowy podzial na organizacje pro-
pagandowo-polityczne i ekonomiczne?®.

Organizacje sciste w tych partiach musialy by¢ ze wzgledow kon-
spiracyjnych ograniczane ilosciowo do minimum. W sklad organizacji
»$cistej” PPS wchodzili czlonkowie komitetow lokalnych tzw. Komi-
tetow Robotniczych, komitetow dzielnicowych itp., kot agitatorskich
oraz organizacji bojowych. Natomiast kotka wykladowe stanowily
luzniejsze ogniwo organizacji, jako rezerwa dla organizacji Scislejszej,
jako zrodlo agitatorow®. Kotka wykladowe odbywaly mniej lub bar-
dziej regularne zebrania poswiecone na ogot wykladom politycznym
oraz ogolnoksztalcacym 7 (przyroda, historia), zajmowaly sie takze
wspolnym czytaniem wydawnictw partyjnych oraz ich rozpowszech-
nianiem. Podobny podzial obowigzywal w organizacji warszawskiej
SDKPilLS8,

Warunki polityczne Krolestwa Polskiego nie tylko uniemozliwily
umasowienie partii robotniczych, w tym réwniez i PPS, ale spowodo-
waly wytworzenie si¢ obok organizacji krajowej, a w pewnych okre-
sach réwnorzednie — organizacji zagranicznej, emigracyjnej.

Istnial! wiec od 1900 r. autonomiczny Oddzial Zagraniczny PPS,
przeksztatcony z dawnej rownorzednej w stosunku do PPS organizacji
Zwiazku Zagranicznego Socjalistow Polskich (ZZSP). Oddziat obejmo-
wat kilkanascie sekcji zagranicznych z lokalnymi, wybieralnymi zarzg-
dami, odbvwal zjazdy, wydawat wewnetrzne okoélniki itp. Komitet
Zagraniczny PPS, kiory formalnie kierowal Oddzialem Zagranicznym,
w praktyce posiadal o wiele wieksze uprawnienia, kierowal bowiem
wszystkimi tymi dzialami pracy partyjnej, ktore ze wzgledu na nie-
legalnos$¢ PPS w kraju musialy koncentrowaé sie za granica, jak przede
wszystkim dzialalnos¢ wydawnicza, przedstawicielstwo PPS na terenie
miedzynarodowym (statutowo zreszta przystugujgce KZ) oraz orga-
nizowanie }gczno$ci miedzy PPS zaboroéw rosyjskiego i pruskiego
oraz PPSD. Wynikala stad przede wszystkim duza rola ideologiczna
w partii dziataczy wchodzacych w sklad Komitetu Zagranicznego,
sposrod ktorych z reguly rekrutowali sie redaktorzy pism i innych
wydawnictw partyjnych.

Obok Oddzialu Zagranicznego druga autonomiczng organizacja byty
.Kola mlodziezy PPS"”, powstajagce w latach 1902—1904 w ramach
miedzypartyjnej organizacji Zwigzku Mtodziezy Socjalistycznej.

5 Raport naczelnika wilenskiego oddzialu ,ochrany” z 201V 1904, Centralnyj
Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w Moskwie (CGIA), Departament Policji, Osobyj
Otdiet (D.P.O.O.) nr 5/23 — 1904, k.1

6 Memorial B. Czarkowskiego, op. cit.

7 Stefan Okrzeja, Kronika Ruchu Rewolucyjnego w Polsce, 1935, nr 2.

8 Tak np. konferencja warszawskich organizacji SDKPIL na poczatku 1904 r. wpro-
wadzila zréznicowanie organizacji dolowych na kola ,agitatorsko-polityczne” i kotka
wﬁ}/lldadowe, te ostatnie skladaly sie na organizacje szersza. Czerwony Sztandar

.1904, nr 15.




356 Anna Zarnowska (6)

Na zakonczenie tego zarysu struktury organizacyjnej PPS wspo-
mnie¢ nalezy o organizacji jej dziatalno$ci wydawniczej. Centralnym
agitacyjnym pismem PPS byl Robotnik, ktéry wychodzil w omawia-
nym okresie od 4 do 6 razy na rok. Redakcja i drukarnia Robotnika
w latach 1901-—1904 miescita sie w Kijowie, a nastepnie w Rydze.
Inne pisma, jak miesigcznik teoretyczny Przedswit, czasopismo popu-
larnonaukowe Swiatto (wychodzilo w latach 1902—1904 2 lub 4 razy
w roku), Kurierek Zakordonowy i Zagraniczny (wychodzacy od 1901
r. w zasadzie jako miesiecznik, w praktyce z duzymi odchyleniami),
pismo dla wsi Gazeta Ludowa (wychodzita od 1902 r. pare razy do
rokuj znajdowaly sie w rekach Komitetu Zagranicznego. Byly one
1edagowane i drukowane w Londynie, a nastepnie od 1902 r. po prze-
niesieniu sie Komitetu Zagranicznego do Galicji — w Krakowie. Przy
pomocy Komitetu Zagranicznego wydawane byly takze nieliczne pisma
lokalne PPS drukowane badz w Londynie, badZ w drukarni Robotnika,
jak Gornik, Biatostoczanin, Walka, Radomianin i inne. Pisma te w okre-
sie przedrewolucyjnym ukazywaly sie sporadyczne i z duzymi
przerwami. Przewo6z wydawnictw z zagranicy (a nastepnie z Krakowa)
do Krélestwa oraz organizowanie kolportazu wymagaly specjalnego,
rozbudowanego aparatu, obslugujacego transport przez granice, gtow-
ny sklad bibuly partyjnej w Warszawie wraz z jej ekspedycjg do
poszczegollnych osrodkow lokalnych PPS. Warszawska PPS miata juz
w tym czasie swoja lokalng ,technike'?.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy o szczegdlnej roli, jakg w ow-
czesnych warunkach policyjnego systemu carskiego, kiedy mozliwosci
organizacyjnej dziatalnosci byly tak ograniczone, odgrywal dla partii
robotniczej kolportaz wydawnictw drukowych — przemawianie do
mas za pomoca slowa drukowanego. W tej sytuacji sprawnos¢ tech-
niczna organizacji partyjnej w duzym stopniu decydowala o jej sile
i zasiegu wplywow.

II

Badanie zasiegu wptywoéw partii nielegalnej przed 1905 r. w okresie
najbardziej zaostrzonego politycznego systemu policyjnego —
jest rzecza wyjatkowo trudnag. Brak bowiem tutaj nie tylko wielu
danych, jakimi dysponuje badacz partii politycznych np. okresu
20-lecia miedzywojennego (jak cho¢by dane o wynikach wyborow
sejmowych, samorzadowych itp.), ale takze wskaznikéw, ktore mozna
juz odnalez¢ dla okresu rewolucji 1905 r. jak liczebnos$¢ zwigzkow
zawodowych itp. Dla okresu przedrewolucyjnego brak jest w ogole
jakiegokolwiek materialu statystycznego dla tego zagadnienia, dyspo-
nujemy wylacznie materialem opisowym i to bardzo skapym i frag-
mentarycznym. Wymaga on z kolei tym bardziej krytycznej ana-
lizy. A wiec z jednej strony: sprawozdania partyjne, obcigzone wlasci-

® M. Paszkowska, Ekspedycja i kolportaz ,bibuly”. Ksiega Pamigtkowa PPS,
Warszawa 1923, s. 11 i nn.
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wa temu typowi dokumentéw jednostronnoscia, tendencjg do wyol-
brzymiania wplywow wlasnej partii, a z drugiej — dane aparatu ucisku
i raporty urzednikéw carskich, sprawozdania agenturalne i policyjne,
dajace tylko posrednie i pod wieloma wzgledami znieksztalcone dane.
Na tej podstawie mozna sprobowac przedstawi¢ jedynie w przybli-
zeniu terytorialny stan organizacji 1 zasiegu wplywéw PPS oraz
wzgledng sile réznych jej organizacji terytorialnych i srodowiskowych.
Trzeba ponadto zaznaczyé, ze w sytuacji podzialu organizacji par-
tyjnej na tzw. $cislg i luzng, sprawa stanu organizacyjnego tym bar-
dziej nie daje sie oddzieli¢ od szerszego zagadnienia — zasiegu wply-
wow. Przy tym nie sposob jest $cisle odtworzy¢ stan liczebny nawet or-
ganizacji partyjnych i zagadnienie liczebnosci pozosta¢ musi wlasciwie
problemem otwartym przy obecnej bazie Zrédlowej. Wynika to przede
wszystkim z braku ewidencji, ktorej w wiekszosci wypadkéw w oma-
wianym okresie — wobec wymagan konspiracji — nie prowadzono. W
zachowanych sprawozdaniach partyjnych, jak np. w sprawozdaniach
PPS na konferencje CKR liczby nalezg do rzadkosci, odnosza sig tylko
do niektérych organizacji lokalnych czy fachowych i przede wszystkim
nie przedstawiaja wiekszej wartosci, sa to bowiem dane szacunkowe.
Byly one zbierane na podstawie sprawozdan poszczegélnych dziataczv,
Scistod¢ ich zalezala od stopnia orientowania sie tych dziataczy co
do "ilosci kotek PPS i ich uczestnikow w fabrykach i warsztatach,
co do sympatii politycznych robotnikéw, zalezala takze od indywi-
dualnej aktywnosci tych dzialaczy, rzetelnosci w podawaniu informa-
cji itd. Stowem — na te dane liczbowe moglo wplyngé wiele oko-
licznosci przypadkowych, a obok nich niewatpliwie tendencja do
nupiekszania" istniejacego stanu rzeczy, co szczegdlnie uzewnelrzni-
o sie w liczbach, majgcych obrazowac¢ zakres wplywéw partii w da-
nej dzielnicy czy zawodzie.

Obok trudnosci zréodtowych wystepuja tu i trudnosci mervtorvczne.
Podziat organizacji partyjnych na ,Sciste” i ,szersze" przeprowadzany
bvl czesto niekonsekwentnie i zacieral, w szczegdélnosci w onbrebie
PPS, réznice miedzy sympatykiem a czlonkiem partii. Brak bvylo, dla
okresu przedrewolucyjnego, uscislenia kryterium czlonkostwa PPS.
Wszystko to wskazuje, ze sprawa liczebnosci przy analizie zakresu
dziatania i wplywoéw partii robotniczych, a w szczegdlnisci PPS, nie
moze by¢ postawiona na pierwszym planie. Odnosi sie to przede
wszystkim do inteligencji zwigzanej z PPS (rzecz charakterystyczna,
ze nawet sprawozdania PPS nie podaja zadnych liczb dla organizacji
inteligenckich). W samej terminologii sprawozdan PPS zatarta jest
réznica miedzy czlonkami partii a sympatykami, kiedy méwi si¢ w nich
o ,stosunkach luznych", zbieraniu sktadek pienieznych na rzecz PPS
»kolportazu bibuly” itp.

Tak wiec nie liczebno$é¢ partii, a raczej préba odtworzenia teryto-
rialnej sieci organizacji PPS moze by¢ punktem wyj$cia rozwazan nad
zakresem jej wplywow. Takze ta opiera sie przede wszystkim na
wewnetrznym materiale sprawozdawczym PPS, ktéry, jak to juz powie-
dziano, sila rzeczy nie mégl da¢ informacji $cistych. Obok jednostron-
nosci cechujacej wszystkie tego rodzaju dokumenty (ktérg staramy sie
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wyeliminowa¢ w miare mozliwosci zestawiajqc te sprawozdania z in-
formacjami, pochodzacymi z poza PPS) sprawozdania te obcigzone
sa po prostu brakiem dokladnej informacji o stanie partii dzialajacej
w warunkach nielegalnosci, narazonej na niespodziewane , kataklizmy’,
masowe aresztowania, rozbijajace gwaltownie organizacje w jednej,
a nierzadko réwnoczes$nie w wielu miejscowosciach. Poza tym sprawo-
zdania te nie podaja szczegolowych danych o formach organizacji par-
tyjnej i jej liczebnosci w poszczegdlnych miejscowosciach, co powai-
nie utrudnia hierarchizowanie poszczegélnych osrodkéw, zaleznie od
sity i trwalo$ci wplywéw w nich PPS.

Juz sama struktura terytorialna PPS jest charakterystyczna dla
zasiegu jej wptywow. Mamy wiec w koncu 1904 r. podzial calej orga-
nizacji krajowej na 6 okregow: 1) Warszawa, 2) poinocny: warszawsko-
ptocki, 3) przemystowy: Kalisz — Lodz i Czestochowa — Zaglebie,
4) wschodni: Lublin — Siedlce — tomza, 5) potudniowy: Radom —
Ostrowiec — Kielce oraz 6) litewski: Suwalki — Bialystok — Wilno —
Grodno — Kowno!®.

W porownaniu z podzialem na 5 okregow, uchwalonym na VI
Zjezdzie PPS w czerwcu 1902 uderza wyodrebnienie sie w oddzielne
okregi nastepujgcych terytoriéw: wydzielenie Warszawy -— miasta
w. oddzielny okreg niezalezny od gubk. warszawskiej oraz wyodrgb-
nienie sie terytorium, gléwnie wplywéw wiejskich tj. okrequ tzw.
wschodniego: Lublin—Siedlce—tomza. Wiazalo sie¢ to takie ze wzros-
tem oddzialywania PPS w latach 1902—1904 wsérod robotnikéw prze-
myshi spozywczego, a przede wszystkim cukrowni w okregu plockim
oraz gub. warszawskiej, jak rowniez z rozbudowa organizacji PPS
w samej Warszawie. Drugg zmiang w poréwnaniu z 1902 r. bylo pota-
czenie w jeden okreg partyjny calej gub. piotrkowskiej z dwoma wiel-
kimi os$rodkami wielkoprzemystowymi: Lodzia i Zaglebiem Dabro-
wskim $wiadczy to o wzglednej stabosci tych organizacji w 1903 r.
(polaczenie wprowadzono na konferencji CKR w kwietniu 1903 r.
w zwigzku z masowymi aresztowaniami na poczatku 1903 r., ktore
rozbily organizacje 16dzkg i znacznie oslabily zaglebiowska !?).

Do najstarszych i najbardziej organizacyjnie rozbudowanych
oérodkow dziatalnosci PPS w latach 1900—1904 nalezaly Warszawa
i Radom i — mimo czasowe] stabos$ci organizacyjnej i rozbicia are-
sztowaniami — k6dz i Zaglebie oraz Lublin i Kalisz!?.

Organizacja warszawska PPS juz w latach 1899—1900 obejmo-
wala kilkuset robotnikéw, uczestniczagcych w kotkach wyktadowych,
W polowie 1901 r. wprowadzono podzial na 5 dzielnic terytorialnych

10 Sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Krakowie z X 1904 r. AZHP, zesp. PPS
1895—1918, teka 3, pdt. 5.

1t Sprawozdanie z konferencji CKR w Wilnie z kwietnia 1903 r.; tamze, pdt. 3
oraz listy J. Rutkiewicza do (Komitetu Zagranicznego) z 27X 1903 r. i F. Sachsa
z 23 VII 1904. AZHP, Korespondencja PPS, teki 33 i 34.

2 Jako najsilniejsze osrodki organizacyjne PPS na poczatku XX w. wymienia
B. Czarkowski w swym memoriale z r. 1901/1902: Warszawe, £6dz, Radom i Bialtystok,
nazywajac je ,zaczarowanym kolem” wplywow PPS. AZHP, Korespondencja PPS,
teka 6. Sposrdd tych osrodkdéw organizacja PPS w Bialymstoku w okresie bezposred-
nio przedrewolucyjnym znacznie oslabla. Por. sprawozdania z konferencji CKR PPS
w Wilnie z kwietnia 1903 i w Krakowie z pazdziernika 1904 r., op. cit.
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(Wola, Powisle, Powazki, Jerozolima, Praga) oraz rzemie$lniczq i zy-
dowskg!3. Wydzielone pozostaly organizacje: zydowska, kobieca oraz
nowopowstala — bojowa. Sprawozdania PPS notujg szczegolny roz-
rost organizacji warszawskiej w drugiej polowie 1904 r.14, chociaz
aresztowania w marcu 1904 r. nadszarpnely aktyw warszawski. WKR
prowadzit w tym czasie agitacje takze w najblizszych okolicach War-
szawy; w Pruszkowie, Wawrze, Strudze, Gorze Kalwarii i Wlochach?’,
Pewnym $wiadectwem tego wzrostu moze byé¢ cytowane w sprawo-
zdaniu CKR PPS z konca 1904 r. powstanie w r. 1904 dwoch , szkot"
agitatorskich oraz odbywajace sie w 1903 i 1904 r. warszawskie kon-
ferencje okregowe: w kwietniu (z udziatlem 20 delegatow) i listopadzie
1903 r. (z udziatem 24 delegatow) oraz w pierwszej polowie r. 1904 16,
‘W 1904 r. odbyly sie nawet konferencje dzielnicowe na Pradze i Woli
oraz liczne masowe zebrania (gromadzace 50 — 120 oséb), ktore zasty-
pilty zebrania kétek wyktadowych.

W Lodzi nie udato sie PPS stworzyé ugruntowanej organizacji
robotniczej w latach 1897—1899, a podzniej dotknelo ja rozbicie wew-
neilrzne, zwigzane z powstaniem PPS Proletariat. Nastepnie po okresie
wzglednego rozwoju organizacji, mimo aresztowan w latach 1901—1902,
wiosna 1903 r. przyniosta nowe, masowe aresztowania i rozbicie
organizacji. Opinie te potwierdzajg materialy departamentu policji
carskiego ministerstwa spraw wewnetrznych, stawiajac w ocenie dzia-
lalnosci nielegalnych partii w kodzi w 1904 r. na pierwszym miejscu

13 J Grabiec, Czerwona Warszawa przed ¢wieréwieczem, Warszawa 1924,
s. 122—123,

14 QOp. cit., sprawozdanie z konferencji CKR w Krakowie oraz ankiety i zyciorysy
Fr. Sowinskiego i Feliksa Andrzejewskiego. AZHP, zesp. Stowarzyszenia b. WigZniow
Politycznych.

15 Probowano takze zawiaza¢ organizacje w Zyrardowie, byla ona jednak ciagle
rozbijana przez aresztowania. Sprawozdanie z konferencji w Krakowie, op. cit. oraz
nekrologi robotnikéw Zakladéw Zyrardowskich i agitatoréw PPS w latach 1903—1904:
Fr. Pogorzelskiego, Wi, Wachowicza i Michala Kalinskiego. Kroni-
ka Ruchu Rewolucyjnego 1935, nr 3, s. 43; 1938, nr 3, s. 222 i 224.

18 Sprawozdania z konferencji warszawskiej z 1903 r. AZHP, zesp. PPS 1895—1913,
teka 3, nr III. Sprawozdanie z analogicznej konferencji z 1904 r. nie zachowalo sig.
Sprawozdanie to oraz cytowane juz kilkakrotnie sprawozdanie z konferencji CKR
w Krakowie dajg stosunkowo szczegélowy przeglad stanu organizacyjnego PPS w War-
szawie wedlug dzielnic i ,fachow’:

Iloé¢é czilonkow Ilo$é podkomitetéw Ilo$¢ kotek lloéé §cisle zorganizowanych
Dzielnica komitetéw dzieln.
1903 1904 1903 1904 1903 1904 ° 1903 1904
pocz. kon. kon. pocz. kon. kon. pocz. kon. kon. pocz. kon. koniec
Wola 3 3 — — 3 —_ — (15) 48 55 40 ok. 450
Praga 3 —_ — 2 —_ —_ 7 —_— 244 40—50 —
Brédno 4 2 — — —_ — — —_ — 63 30 —
Powazki 4 4 —_ — 2 —_ —_ 12 —_ 35 — —
Jerozolima 2 2 6 —_ —_— —_ — 11 — 30 ok. 40 —_
Dot brak 3 —_ —-— 1 — —_ 4 — —_ 20 —_
Zydowska —_ 5 7 —_ 3 ok.20 — 60 — —_ 400 200
fachow
rzemieslnicza 4 - —_ —_ —_ — 4 — - _ —_ —_
kobieca —_ -— 4 —_ - _— — -— J— — — —
Ogétem 19 -— — — - — — — — 622 368 1500—1600

Kwartalnik Historyczny — §
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Bund, nastepnie SDKPiL, a dopiero potem — PPS'’., Dopiero koniec
1904 r. przyniost ze sobg rozrost PPS w Lodzi — jak stwierdza kon-
ferencja CKR PPS w pazdzierniku 1904 r. — nastepuje rozbudowa
organizacyjna, zapoczatkowany zostaje podziat na dzielnice teryto-
rialne z komitetami dzielnicowymi, powstajg lokalne organizacje wokét
Lodzi (Pabianice z lokalnym Komitetem Robotniczym, Zgierz, Ozorkéow,
Zdunska Wola, Aleksandrow)!s.

Informacje te potwierdza czesciowo cytowana wyzej notatka agen-
turalna za okres od 1 VI do 1 XI 1904, cho¢ stwierdza jednoczesnie,
ze organizacja PPS w Lodzi ,nie przejawila szczegolnej aktywnosci:
obserwuje sig¢ brak dzialaczy inteligenckich i literatury agitacyjnej".
Sprawozdan agenturalnych dla Krélestwa w omawianym okresie za-
chowato sie w aktach carskiego departamentu policji niestety nie-
wiele. Cytowane wyzej notatki z gub. piotrkowskiej, obejmujace prawie
caly rok 1904 sa tutaj wyjatkiem. Dokumenty tego typu sa cennym
zrodtem dla badanych zagadnien, cho¢ nie dajg na ogot pelnego obrazu
stanu i dziatalnosci ruchu rewolucyjnego. Zastrzezenie to wydaje sie
szczegolnie konieczne w wypadku cytowanego wyzej dokumentu, ktéry
dotyczy calej gub. piotrowskiej i wszystkich, dzialajgcych na tym
terenie partii politycznych.

Organizacja radomska PPS nalezala w 1904 r. do jednej z najsil-
niejszych i najbardziej rozbudowanych. Na terenie Radomia i okregu
rozpowszechnialy sie w tym czasie takie formy organizacyjne jak
delegacje i komitety fabryczne!®. Obok tego istnialy takze komitety
fachowe: metalowcow, robotnikéw drzewnych, garbarzy, ,mieszany"

Sa to wszystko, jak juz byla mowa, dane szacunkowe bardzo niesciste, wymaga-
jace daleko posunigtej ostroznosci badawczej, z widocznymi juz na pierwszy rzut oka
sprzecznosciami wewnetrznymi. Juz cho¢by z porownania rubryk szczegétowych
z podsumowujgcymi wida¢, ze luki w sprawozdaniach dzielnicowych zostaly uzupet-
nione w rubrykach podsumowujacych przypuszczalnie z duza dowolnoscig. Szczegol-
ne watpliwosci budza cyfry ilustrujace liczebno$é organizacji $cistej na Pradze i Brod-
nie na poczatku 1903 r. oraz organizacji zydowskiej w Warszawie w koncu tegoz roku.
Wydaje sie, ze stosunkowo $cislejsze sa dane, dotyczace ilosci kotek, podkomitetow,
czy tez czlonkéw komitetow dzielnicowych — podlegaly one sila rzeczy pewnej ewi-
dencii.

17 Notatka agenturalna z gub. piotrkowskiei za okres. 151I—11 VI 1904 oraz za
okres 1 VI—1XI1904. CGILA., D. P. 0O.0. 5(40) k. 15 oraz 105—124.

18 Sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Krakowie (op. cit.), na ktérej okre-
gowiec 16dzki ,Ryszard” Jedrzejewski dal wyraz przekonaniu, ze ,,obecny rozrost ro-
boty jest wlasciwie rozrostem samej organizacji, ktéora panuje nad robota.. Organi-
zacja jest spreiysta i nie odczuwa braku wvrobionych ludzi”. Por. takze R., Z zabo-
ru rosyjskiego (k6dz 24 VII) Naprzod nr 209, 29 VII 1904 oraz S. Martynowski,
L6dz w ogniu, Eodz 1931, s. 14. Podobne informacje zawierajg zyciorysy tédzkich dzia-
laczy robotniczych (oparte na materialach Stowarzyszenia b. Wiezniow Politycznych)
tak np. tkacz Jan Czerkaski organizowal w latach 1903—1904 koétka PPS wsréd wiok-
niarzy Zdunskiej Woli, Sieradza, Szadka i okolicy; $lusarz stacji kolejowej Lodz Fa-
bryczna Piotr Dobrzynski w r. 1904 wszed! w sklad komitetu to6dzkich kolejarzy PPS.
Kronika Ruchu Rewolucyjnego 1935, nr 3, s. 43 i nr 4, s. 56. Jan Karczewski, prze-
dzalnik, byl w r. 1904 czlonkiem Komitetu Robotniczego PPS w Pabianicach (ibidem
1937, nr 3 s. 153), a inni: Narcyz Gryzel i Jézef Chandzel, tkacze z fabryki Kindlera
w Pabianicach byli w tym czasie czlonkami organizacji fabrycznej PPS. Ibidem 1937,
nr 1, s. 128 i 1938 nr 3, s. 219.

¥ Op. cit., sprawozdanie z konferencji CKR w Krakowie.
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i tzw. chlopski. Ten ostatni skladal sie z agitatoréw-robotnikéw, ktorzy
prowadzili kolportaz wydawnictw PPS i agitacje na wsi w okelicach
Radomia 2°. Obok Radomia silnym osrodkiem PPS byl Ostrowiec, gdzie
istnial takze lokalny Komitet Robotniczy i stosunkowo liczne koétko
inteligencii.

W Zaglebiu Dgbrowskim w latach od 1895 do lutego 1905 istnial
tylko miejscowy Komitet Robotniczy w Dabrowie. W r. 1897 objal on
dwie dzielnice: Dgbrowe i Sielce, ale w latach nastepnych wielokrotnie
byl rozbijany wskutek aresztowan. Przez caty okres silng placowka
PPS w Zagtlebiu pozostawala kopalnia , Niemce". Organizacja wzmacnia
sie nieco w roku 1902, wychodzi wtedy wznowiony Goérnik PPS,
a w polowie 1903 r. odbywa sie konferencja okregowa.

Wedlug sprawozdania na konferencje CKR PPS w Krakowie, w kon-
cu 1904 r. kélka PPS istnialy w Zaglebiu tylko na terenie kopalni
-Niemce' (gdzie mialy obejmowa¢ ok. 300 robotnikéw), natomiast
tzw. stosunki (przypuszczalnie jeden lub kilku robotnikow-PPS-owcow)
istnialty w kopalni , Flora” i ,Jan"” oraz w hucie ,Katarzyna" i ,Ban-
kowa". W innych kopalniach i fabrykach prowadzono tylko kolportaz
bibuly”, ktéra wedlug tego2 sprawozdania docierala nawet pod Olkusz.
Zrodla policyjne wymieniaja nastepujace punkty w Zaglebiu, do kto-
rych docierat kolportaz ,bibuty” PPS: kopalnie Niemce, Kazimierz,
Jerzy, Niwka. Strzemieszyce?!. Na poczatku 1905 r. powstal Dabrowski
Komitet Okregowy PPS, kierujacy dzialalnoscig tej partii takie w dal-
szych osadach gorniczych??.

Lokalny Komitet Robotniczy istnial w koncu 1904 r. w Zawierciu.
Wystepowanie w tyin czasie organizacji PPS w Zawierciu potwierdza
takze sprawozdanie agenturalne?.

2 Ibidem. Por. takie zyciorys Teodora Wilka, $lusarza z Radomia, dzialacza PPS,
ktory od r. 1903 prowadzil agitacje na wsi w okolicach Radomia. Kronika Ruchu Re-
wolucyjnego 1935, nr 3, s. 40.

®1  Op. cit., notatka agenturalna za okres 1VI—1 XI 1904, Wystepujgce tutaj roz-
bieznosci miedzy informacjami policyjnymi i partyjnymi sa w pewnym stopniu wy-
nikiem malej precyzyjnosci sprawozdan agenturalnych, ktéore kladly nacisk przede
wszystkim na denuncjowanie aktywnych politycznie robotnikow, roity sie od nazwisk,
nie mogly natomiast ustali¢ przynaleznos$ci do kotek itp. Notowano w tych sprawo-
zdaniach przede wszystkim objawy kontaktu z nielegalna partia jak np. udzial w ze-
braniu, czy posiadanie nielegalnej literatury. Trzeba tutaj wzia¢ pod uwage réowniez
fakt szybko nastepujacych zmian wewnetrznych we wszystkich lokalnych organi-
zacjach PPS, jak rowniez i innych partii robotniczych. Aresztowanie jednego robot-
nika, utrata pracy innego, przeniesienie si¢ do drugiej fabryki, nie moéwiac juz
o wiekszych wsypach — wszystko to moglo pociagnaé za sobg utrate kontaktu partii
z dana fabryka lub co najmniej zredukowaé dziatalnos$é¢ istniejgcej fabrycznej ko-
moérki do kolportazu ,bibuly”. Na tym tle nalezy rozpatrze¢ korespondencje robot-
nicze z terenu Zagiebia Dabrowskiego, drukowane w Robotniku w latach 1903—1904.
Korespondencje te odnosily sie do kopalni wegla i galmanu ,Niemce”, ,Jerzy”,
«Niwka"”, ,Kazimierz”, ,Ulisses”, ,Strzemieszyce”, ,Piaski”, ,Feliks II", ,Mortimer"”
oraz hut ,Katarzyna" i ,Bankowa”, zakladéw metalurgicznych Fitzner i Gamper i in.
Wydaje sie jednak, iz zestawienie lokalnych korespondencji robotniczych moze byé¢
tylko uzupelniajgca wskazowka, i to nie tyle dla siatki organizacyjnej PPS, ile dla
wpltywow, wyrazajacych sie m. in. w docieraniu wydawnictw tej partii do mas.

22 St. A. Radek, Rewolucja w Zaglebiu. Sosnowiec 1929, s. 67; K. Prauss, List
do [Komitetu Zagranicznego] z 11111902, AZHP, Korespondencja PPS, teka 32.

2 Op. cit. notatka agenturalna z gub. piotrkowskiej za okres 1VI—1 XI 1904.
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W 1904 r. powstaly nowe lokalne Komitety Robotnicze PPS:
w Kaliszu?! i Lublinie. W. Trzcinski, dziatajacy w tym okresie w Lubli-
nie podaje w swych wspomnieniach, ze z chwilg zalozenia Komitetu
powstaly jednoczeénie 3 dzielnice: metalowa, garbarska i mieszana.
Na poczatku r. 1905 zorganizowany zostal Lubelski Okregowy Komi-
tet Robotniczy 25, Ten rozwoj organizacyjny zwiazany byl w tym okresie
7 wzrostem wplywow PPS na wsi lubelskiej?6. Wieksze organizacje
miejskie PPS (tzn. posiadajgce komitety) w przeddzien rewolucji ist-
nialy we Wioctawku, Plocku, Pabianicach, Czestochowie, Zawierciuy,
Siedlcach, Biatymstoku (wszystkich komitetow miata PPS w 1904 r—15).
W ciggu 1904 r. zostaly utworzone badz odnowione organizacje PPS
w wielu mniejszych miastach i osadach fabrycznych jak np. w okoli-
cach Kalisza: Wielun, Sieradz, Kolo, w okolicach Wioctawka, Plocka
i Fowicza: Kutno, Gabin, cukrownie w Dobrzelinie, Sannikach itd,,
w okregu lodzkim: Zgierz, Tomaszow, Ozorkéw, Aleksandréow, Piotr-
kéw, w okolicach Radomia i Ostrowca: Skarzysko, Wachock, Kielce,
Stagporkéw, Cmieléw, Sandomierz?”, -wokol Warszawy: Wlochy?s,
Zyrardow, Pruszkéw, Wawer, Géra Kalwaria, Mariampol, Suwatki
i inne. Wiekszo$¢ tych organizacji stanowila jednak nowe placéwki
PPS, nierzadko czeéciowo wydarte spod wplywoéw endecji jak np.
w Plocku, komzy, Przasnyszu, Ciechanowie, czy nawet Lowiczu ®.

W pierwszych latach XX wieku umocnila sie wreszcie takze orga-
nizacja PPS na Litwie (Wilno, Kowno, Grodno), sktadajaca sie¢ gléwnie
z robotnikéw polskich i zydowskich, ale zdobywajaca sobie wplywy
takze wsrod inteligencji polskiej??. Od 1902 r. wychodzilo przezna-
czone dla Litwy pismo PPS Walka?®!. Informacje o istnieniu lokalnego
komitetu PPS w Wilnie w 1904 r. podaje takze ,ochrana’” wilenska 2.

24 J Michalski, Kalisz w latach .1904—1905. Niepodleglo$¢ 1930, t. II, s. 104
nn.; Mobilizacja, Przed$wit 1905, nr 1.

25 W. Trzcinski, Czerwony Lublin w r. 1905. Kronika Ruchu Rewolucyjnego
1935, nr 3, s. 163.

26 Z Wioclawka Robotnik drukuje korespondencje robotnicze z fabryk Miihsama,
Neumana oraz z fabryki celulozy; z Plocka — z drobnych fabryk zydowskich; z Sie-
dlec — z fabryki narzedzi rolniczych Mitkowskiego. Z fabryk i warsztatéw. Robot-
nik 1903—1904, nr 48—50, 52—53 i 57.

27 Materialy wspomnieniowe dajg $wiadectwo istnienia w Starachowicach orga-
nizacji PPS w okresie bezposrednio przedrewolucyjnym i o powstaniu tam lokalnego
komitetu PPS w r. 1905. Nekrolog Tomasza Czyzewskiego, Kronika Ruchu Rewolu-
cyjnego 1935, nr 3, s. 41.

28 Robotnik nr 57 z r. 1904 wydrukowal korespondencje z walcowni ,Wtochy”.

2 Sprawozdanie z konferencji CKR PPS z 1904 r. w Kijowie. AZHP, zesp. PPS
1895—1918, teka 3. pdt. 4.

3 Komitet Robotniczy PPS w Grodnie powstat jeszcze przed r. 1900, w latach
nastgpnych powstaje szereg kolek robotniczych w fabrykach i fachach rzemieslni-
czych: $lusarskie (fabryka metalowa Szereszewskiego), drukarskie (drukarnia guber-
nialna), garbarskie (m. in. w Krynkach), introligatorskie i inne. W latach 1903—1904
komitet grodzienski prowadzil agitacje takze w okolicznych osadach fabrycznych
(Indura, Krynki), jak réwniez wsiach. (A. Puszkiewicz, Z dziejow walki socja-
listyczno-niepodlegtosciowej w Grodnie. Kronika Ruchu Rewolucyjnego 1935, nr 4,
s. 211. Z fabryk i warsztatow. Robotnik 1903, nr 48—49 i 51—53).

3 Ibidem oraz L. Wasilewski, Polska Partia Socjalistyczna w pierwszym
okresie jej rozwoju. Ksiega jubileuszowa PPS, op. cit,, s. 53.

'” _Sprawozdanie naczelnika ochrany w Wilnie do departamentu policji z 11/24
pazdziernika 1906. CGIA, D. P. VII dieloproizwodstwo nr 7#/24 — 1906, k. 7—8.
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Ciekawa jest konfrontacja tej siatki organizacyjnej z danymi ilu-
strujacymi dzialalnos¢ PPS w réznych osrodkach, zebranymi na pod-
stawie urzedowych zrodet wiladz carskich, jak tez innych partii.

Na podstawie raportéw policyjnych i sprawozdan wtadz administra-
cyjnych z 1904 r. mozna zestawi¢ mape miejscowosci, do ktérych
docieraly wydawnictwa PPS?. Mapa ta jest, oczywiscie, bardzo nie-
dokiadna i nieprecyzyjna, sklada sie z kilkudziesieciu punktow, w kté-
rych wiadze carskie przechwycily wydawnictwa PPS. Trzeba zazna-
czy¢, ze sprawozdania te notuja gléwnie fakty rozpowszechniania
odezw, natomiast w znacznie mniejszym stopniu méwig o wpadaniu
w ich rece poszczegllnych numeréw pism robotniczych. Dotyezy to
zarowno PPS, jak SDKPiL czy tez Bundu. Odezwy wedlug zalozenia
wydawcow przeznaczone byly dla szerszego odbiorcy niz pisma, dla
odbiorcy czesto nieznanego. Wiagzal sie z tym sposob ich kolportowa-
nia: rozrzucanie w fabryce, podrzucanie poszczegélnym robotnikom
w czasie pracy, naklejanie noca na plotach, stupach, drzewach itp.
W wyniku — dziesigtki egzemplarzy odezw dostawaly sie badz wprost
w rece wladz miejscowych, badz byly im przekazywane przez nie-
uswiadomionych politycznie lub zastraszonych mieszkancow. W tym
drugim wypadku najprawdopodobniej byly jednak czytane.

Tak wiec Zrodla urzedowe dajg tutaj obraz peten znakéw zapytania
co do zasiegu wplywéw politycznych PPS i innych partii rewolucyi-
nych. Jednoczesnie jednak stwierdzajac sam fakt kolportazu odezw
PPS i jego zasieqg, dajg $wiadectwo istnienia lokalnych ogniw organi-
zacyjnych tej partii lub co najmniej jej wedrownych kolporteréow
(szczegdlnie na terenie wiejskim). Z tego punktu widzenia wydaje
sie celowe poréwnanie tych dwéch zestawien.

Trzeba stwierdzi¢, ze jesli chodzi o osrodki miejskie mapa zasiegu
kolportazu zestawiona na podstawie zrodet urzedowych w ogoélnych
zarysach pokrywa sie z mapa sieci organizacyjnej PPS. Rozbieznosci
dotycza paru drobnych os$rodkéw, ktérych materialy urzedowe nie
uchwycily, a ktéore w sprawozdaniach PPS zaznaczone zostaly jako
pozostajace pod wplywami tej partii. A wiec nie wymieniaja sprawo-
zdania wladz carskich: Tomaszowa, Kamienska, Ozorkowa w gub.
piotrowskiej, Nowominska, Zyrardowa, Kutna, Przasnysza w guber-
niach plockiej i warszawskiej.

Drugi wskaznik istnienia i aktywnosci lokalnych komitetow PPS
stanowi¢ moze zestawienie danych o masowych demonstracjach ulicz-
nych w r. 1904 w poszczegdlnych miastach Krolestwa Polskiego. Co
do iloéci osrodkéw objetych tym ruchem z zaznaczeniem roli PPS nie
ma zasadniczej rozbieznosci miedzy danymi lokalnych wtadz carskich,
ktore na ogol pilnie odnotowywaly kazdy przejaw ruchu masowego,
a danymi sprawozdawczymi samej PPS (Robotnik, Przed$wit w 1904 r.),

38 AGAD, Kancelaria general-gubernatora warszawskiego, (GGW), I—2, nr 102960
k. 15, 24—25, 27, 89—91, 93—95, 97, 104, 106, 116, 119, 131—2, 170; 102862, k. 21, 68,
175; 102867, k. 19; 102936, k. 15, 17, 19, 41—2, 47—9, 56—8, 61, 67, 76, 102, 132; 103037,
k. 109; CGIA, D.P.O.O, nr 5/1904, k. 8, 15, 21, 24, 27, 32—3, 50, 42, 46—7%, 51, 55, 51—3,
65—6, 70, 80, 130, 195, 223; nr 5 (40/2/1904) k. 121, 143, 148, nr 5 (46/1904) k. 4, 50,
101—103. .
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jesli uwzgledni sig¢ z tych sprawozdan tylko powazniejsze demon-
stracje uliczne o charakterze politycznym, z wylaczeniem pogrzebo-

wych, drobnych przyfabrycznych itp.

GLOWNE OSRODKI DZIARALNOSCI PPS W 1904 R.
(na podstawie zrodel carskich)
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Objasnienia znakéw: 1 — miejscowosci i powiaty, w ktéorych rozpowszechniane byly wydawnictwa PPS;
2 — miejscowosci,

w ktérych PPS zorganizowala demonstracje uliczne; 3 — wigksze ,,wsypy'' PPS

Jesli teraz sprobujemy zestawié¢ przypisywane PPS 44 demonstracje
wedlug osrodkéw, to okaze sie, ze na czolo wysuwaja sie na ogodt te,
w ktérych istniaty lokalne komitety tej partii. A wiec:
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WYKAZ DEMONSTRACJI ULICZNYCH ORGANIZOWANYCH PRZEZ PPS W 1904 R.

Lp. Osrodek Liczba i daty demonstraciji

1 Warszawa 18 (14 i 2 III, 1 V, 16, VI, 16, 17, 22, 25, 26
i 31 VII, 3 VIII, 25, 28 i 30 IX, 16, 23 i 28
X oraz 13 XI)

2 Radom 5(1 V, 22 XI, 25 i 29 XII oraz ? XII)
3 Lodz 3(18 IX, 23 X, 24 XII)
4 Ostrowiec 3({(1V, 6i24 Xl
5 Kalisz 3(2 VI, 2 VIII, 27 XI)
6 Czestochowa 21V, 1 XI)
7 Sosnowiec 2(12 XI, 11 XII)
8 Siedlce 2(2 i 2 XI)
9 Lublin 2( XI, 2 XII)
10—-13 Pabianice, Starachowice, Cmieléw, Grodno po 1 demonstracji.

Zestawienie to wskazuje jednoczesnie jak slabo aktywne byly komi-
tety lokalne we Wtoctawku, Plocku, Bialymstoku, ktére nie zdobyly
si¢ na demonstracje. Z drugiej za$ strony uwypukla wzgledna sile
organizacji PPS na terenie gub. radomskiej, gdzie istnialy komitety
w Radomiu i Ostrowcu, a obok nich zorganizowane zostaly demon-
stracje takze w mniejszych miejscowosciach, jak Starachowice, Cmie-
16w, Bodzechow i in.

Analizowane zestawienie stanowi, jak sie wydaje, pewien wskaznik
nie tylko wzglednej aktywnosci i sprawnosci organizacyjnej komitetéw
lokalnych PPS, lecz takze posrednio — glebokosci wplywow tej partii.
Oto demonstracje uliczne, w ktorych bralo udzial wiecej niz kilka-
dziesigt osob, z reguly nie mogly ograniczy¢ sie w swym skladzie do
czlonkéw partii. Z tego punktu widzenia nalezatoby usystematyzowac
demonstracje zaleznie od ich liczebnosci, cho¢ jest rzeczg oczywista,
ze udzial w demonstracjach jest przede wszystkim wyrazem nastroju
rewolucyjnego, ale podniesienie tego nastroju wplywa bezposrednio
na zwiekszenie sie wpltywow partii politycznych. Zastrzezenie to nalezy
tym bardziej uczyni¢ w przypadku PPS, zZe partia ta w okresie przed-
rewolucyjnym na ogot nie wychodzila naprzeciw nastrojom rewolu-
cyjnym, a raczej im sie poddawala.

3 Czerwony Sztandar 1904, nr 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22; Przed$éwit 1904, nr 3, 7,
8, 9, 10—12; 1905 nr 1; Wiestnik PPS, 1905, nr 2; Naprzéd 1904 17IV, nr 107; 12V,
nr 132; 21 VII, nr 201; 28 VII, nr 208; 31'VII, .nr 211; 6 VIII, nr 217; 7 VIII, nr 218;
13 VIII, nr 224; 211X, nr 262; 13X, nr 284; 15X, nr 286; 25X, nr 296; 28 X, nr 299;
27 X, nr 298; 29X, nr 300; 6 XI, nr 308; 9 XII, dod. do nr 342; 15XII, nr 349; 27 XI1,
nr 358; Robotnik, 1904, nr 57; Proletariat 1904, nr 18—20; AGAD, GGW.I—2, nr 102862,
k, 179, nr 102960a k. 164, nr 102936 k. 87—89, 52, 44, 132, 65, 46, 71—72, 116—121,
nr 103035 k. 3, 39, 45, 81, 98, 128, 129, 138, 140, 157, 169, 170, 187, 193, 197, 198,
nr 103037 k. 2—3, 4, 8, 10—12, 17—18, 19, 25—28, 31,32, 34, 37, 42, 45—46, 49—52, 64,
65, 93, 103—104, 106, 107, nr 103036 k. 1, 2, 3, 4, 6, 62, 63, 67—76, 97, 104—159,
185—187, 201, 202, 224, 226, nr 103111 k. 204—220. 232.
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Ustalenie liczebnosci uczestniké6w demonstracji jest rzecza bardzo
trudng. Dane urzedowe i wewnetrzne PPS sa w tej sprawie tak roz-
biezne, Ze uniemozliwia to jakgkolwiek konfrontacje. Zrédta PPS ce-
chuje tu zapewne tendencja do przesadnego zaokraglenia tych liczb,
podczas gdy zrodila carskie niedwuznacznie je pomniejszajg, co wy-
nika z dominujgcej jeszcze w r. 1904 tendencji urzedniké6w carskich do
zbagatelizowania tego ruchu. Tak wiec ustalenie zasiegu demonstracji
PPS w liczbach bezwzglednych jest niemozliwe. Wydaje sie jednak,
ze mozna je wyzyskaé¢ dla poréwnania miedzy soba wielko$ci demon-
stracji w réznych osrodkach. Wedlug danych zebranych na podstawie
drukéw PS mozna ulozy¢ nastepujace zestawienie:

LICZEBNOSC DEMONSTRACJI ULICZNYCH ORGANIZOWANYCH PRZEZ PPS W 1904 R. 35

do ok. 50 od 100—500 ponad 500 ogodlem
uczestnikow uczestnikow uczestnikow
10 25 9 44

Z zestawienia tego wynika (przyjmujac nawet, ze podane liczby
uczestnik6w nalezy zmniejszy¢ do polowy), ze ponad 3/4 organizo-
wanych przez PPS demonstracji mialo charakter wystgpien masowych.
Odnosi sie to w szczegdélnosci, zaznaczmy na marginesie, do demon-
stracji antymobilizacyjnych i antywojennych na jesieni 1904 r. Naj-
liczniejsze demonstracje masowe (ujete w trzeciej rubryce zestawienia)
mialy miejsce w Warszawie (5), todzi (2), Czestochowie i Radomiu.
Wysuniecie si¢ Warszawy, Radomia, fodzi, Kalisza i Czestochowy
pod wzgledem aktywnos$ci i sprawno$ci organizacyjnej i pod wzgledem
masowos$ci ruchu na czolo sposréd lokalnych organizacji PPS pot-
wierdza takze sprawozdanie finansowe CKR PPS, przedstawione na
konferencji w Krakowie w pazdzierniku 1904 r. Zestawia ono dochody
partii za okres od stycznia do pazdziernika 1904 r. wedtug jej poszczegol-
nych osrodkéw lokalnych. Je§li wezmiemy pod uwage $rednie, mie-
sieczne wplywy finansowe za wymieniony wyzej okres (eliminuje to
“w pewnym stopniu przypadkowe dochody) oraz pommlemy wplywy
z miast uniwersyteckich w ROS]I (skladaly sie na nie wylgcznie sktadki
inteligenckie) — to kolejnos¢ lokalnych osrodkéw PPS, uszerego-
wanych wedlug wysokosci tych wpltywdéw bedzie bardzo zblizona do
wyzej cytowanej. A wiec: Warszawa — przecietnie 640 rb miesiecznie,

Radom — 37, Lublin — 36, Wilno — 24, Grodno — 21, Siedlce — 16,
Plock, Lomza, Wtoctawek, Kalisz i Kielce — od 11—4 rb36.Kolejnosc
ta w pewnym stopniu posrednio $wiadczy¢é moze o sprawnosci organi-
zacyjnej PPS. Jest ona jednoczesnie, jak sie wydaje, w wigkszym stop-

3 Por. przyp. na s. 365. Sprawozdania urzedowe nie zawsze podaja liczbe uczest-
niké6w demonstracji, ograniczajac si¢ do okreslenia ,grupa wyrostkow" itp.

%8 Op. cit. sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Krakowie. Warto podkresli¢,
ze na poczatku 1903 proporcja dochodéw lokalnych $rodk6w PPS przedstawiala sig
podobnie. Sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Wilnie, AZPH, =zesp. PPS
1895—1918, teka 2, pdt. 3.
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niu wskaznikiem poparcia PPS przez inteligencje (o czym bedzie jeszcze
mowa nizej). Bowiem dochody PPS w 1904 r. — wedlug cytowanego
wyzej sprawozdania — tylko w 1/5 ksztaltowaly sktadki robotnicze,
a w 4/5 inteligenckie. ’

Uzupelnieniem tych wskaZnikéw moze by¢ analiza dzialalnosci
wydawniczej lokalnych organizacji PPS. WKR wydat w 1004 r. ok.
30% wszystkich wydanych w tym czasie odezw PPS, tj. 15 na ogolng
liczbe 56 w nakladzie od 1000—2500, a odezwe w zwigzku z przygoto-
waniami do demonstracji grzybowskiej nawet w 14 000 egzemplarzy.
W koncu r. 1904 WKR przygotowywatl sie do wydania wlasnego pisma
pt. Robotnik Warszawski (numer 1 tego pisma przygotowany juz do
druku zostat skonfiskowanvy przy aresztowaniu J. Kwiatka w siyczniu
1905 r.). Komitet Radomski wydat w ciggu 1904 roku 6 odezw, co sta-
nowilo ok. 11% wszystkich odezw PPS, naklad ich nie jest niestety
znany. Po kilka lub po jednej odezwie wydaly takze w tym czasie
komitety PPS kaliski i t6dzki (ten ostatni w nakladzie ok. 2000 egz.),
czestochowski, kielecki, lubelski, ostrowiecki, kowienski i wilenski,
W korespondencji PPS zachowaly sie informacje o przygotowywaniu
odezwy z powodu mobilizacji przez komitet PPS w Bialymstoku:
w 3 tys. egz. po polsku i w 1 tys. egz. po zydowsku. Odezwy te jednak
z przyczyn nieznanych nie ukazaly sie?. LodZz wznowila w 1904 r.
po przeszlo rocznej przerwie pismo lokalne Lodzianin, w koncu 1904 r.
zaczgl takze wychodzi¢ Kaliski Kurierek Robotniczy. Inne osrodki PPS
dopiero w ciggu roku 1905 badz wznowily wydawanie (Zagltebie Da-
browskie i Bialystok), badz dopracowaly sie wlasnych pism (Plock,
Siedice, Kielce, Czestochowa).

Istnialy wiec w omawianym okresie silniejsze organizacje PPS
w takich wiekszych osrodkach przemystowych Krélestwa Polskiego
jak Warszawa, £6dz, Dgbrowa Gornicza, Radom, Czestochowa, Kalisz,
byly to organizacje skupiajace przede wszystkim robotnikéw (do wy-
jatkéw nalezal Piotrkéw i Ostrowiec, organizacje w przewazajgcej
mierze inteligenckie). Natomiast calkowity brak danych liczbowych
uniemozliwia ustalenie na jakie grupy proletariatu mialta wpltyw PPS.
Istniala niewatpliwie pewna zalezno$¢ miedzy zasiegiem terytorialnego
oddzialywania a baza spoleczng partii robotniczych. Rozmieszczenie te-
rytorialne organizacji PPS oraz liczne wzmianki w sprawozdaniach
partyjnych o srodowiskach robotniczych, w ktérych lokalne komitety
prowadzily agitacje, nasuwaja przypuszczenie, Ze znaczna rol¢ w or-
ganizacjach robotniczych PPS odgrywal proletariat wielkoprzemysto-
wy. A wiec metalowcy: Warszawa, Radom, Czestochowa, Ostrowiec,
Starachowice, cze$ciowo Zaglebie, Lublin i inne; wldkniarze: rLodz
i okreg 16dzki, Ozorkéw, Pabianice, Kalisz, Zyrardéw, Czestochowa,
Zawiercie, czesciowo Bialystok; gornicy i hutnicy: Zaglebie Dg-
browskie.

Przypuszczenie to potwierdzaja czesciowo cytowane wyzej spra-
wozdania PPS oraz korespondencje robotnicze, zamieszczone w pismach

PPS w omawianym czasie, jak réwniez relacje wspomnieniowe i ns-
krologi.

37 List z Grodna z 17 wrzednia [1904]. AZHP. zesp. ZZSP, teka 9 nr 2, k. 60.
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Wezmy dla przykladu Warszawe, a wiec osrodek o duiym zrozni-
cowaniu wewnetrznym proletariatu, w ktérym robotnicy przemystowi
stanowili ok. 40%o catego proletariatu®®. Dla Warszawy sprawozdanie
CKR PPS z 1904 r. operuje danymi dla dzielnic, nie wymieniajac na
0g6t ani poszczegdlnych fabryk, ani galezi produkcji. Pewne uzupetnie-
nie tej luki stanowia informacje, zebrane na podstawie relacji wspom-
nieniowych, ankiet i nekrologéw. Dane wspomnieniowe sg oczywiscie
zawsze niepewne, szczegéllnie w okredleniu czasu. Zachodzi przede
wszystkim obawa, ze relacjonujgcy pomylili okres przedrewolucyjny
z doba samej rewolucji, grozba pomylki ,wstecz” jest stosunkowo
niewielka (przytem konieczne zastrzezenie: daty powstania, czy istnie-
nia lokalnych komérek mogg by¢ brane pod uwage na podstawie ma-
terialow wspomnieniowych tylko w tym wypadku, jesli odnoszg sie one
do zycia samego relacjonujgcego, a wiec sg to na ogdt daty wstapienia
do PPS, ktore lacza sie najczesciej z informacja bardziej lub mniej do-
kladng o lokalnej organizacji partyjnej).

Aby wyeliminowa¢ te mozliwosé bledu konfrontujemy te informacje
z zasiegiem dziatalnosci PPS w strajku styczniowo-lutowym 1905 r.
Tak wiec w momencie wybuchu strajku styczniowego 1905 r. w War-
szawie posiadala PPS komorki partyjne w co najmniej 21 fabrykach
metalowych (gtownie na Pradze, Woli i Powislu), a mianowicie: lamp
»Briiner, Schneider i Ditmar"”, Szperlinga, Serkowskiego; wyrobéw me-
talowych: , Labor”, ,,Wulkan”, Zawistowskiego, Zeranskiego, Handtke,
Neufelda, Norblin, Buch i Werner, Konrad, Jarnuszkiewicz i ska,
Gerlach i Pulst, Maliszewskiego; maszyn: Borman, Szwede i ska,
Ortwein, Karasinski i ska, Lilpop, Rau i ska, Rohn i Zielinski, Drzewiec-
ki i Jezioranski, Hartwig i Legiewski; fabryce wyrobéw platerowanych

88 Niestety, brak jest danych statystycznych dla catej ludnosci proletariackiej
w Warszawie. Robotnicy warsztatéow rzemie$lniczych (czeladnicy i uczniowie) wedlug
statystyki cechowej stanowili w r. 1905 grupe ok. 14000 (Obzor goroda Warszawy
za 1905 god. Warszawa 1906), okolo npieciotysieczna grupe stanowili robot-
nicy miejscy (gazowni, elektrowni, filtrow, komunikacji miejskiej itp.), (Ogniwo 1905,
nr 10). Nie znamy natomiast liczby robotnikéw zatrudnionych w budownictwie, ko-
lejach, handlu oraz stluzby domowej itp. Robotnikéw budowlanych i kolejowych bylo
-w Warszawie w r. 1897 ponad 14600 (S. Dziewulski i W. Radziszewski,
Warszawa. Warszawa 1915, zalacznik tablica nr 29), a wiec w r. 1905 przypuszczal-
nie co najmniej 16 tys. liczac co najmniej 10% wzrost tej grupy (w tym samym cza-
sie liczba robotnikéw przemystowych wzrosla o okolo 25%). Szczegdlnie trudne jest
uchwycenie liczebnosci robotniké6w zatrudnionych w handlu. Cala ludno$é utrzymu-
jaca sie w r. 1897 z handlu liczyla ok. 171 tys., z tego na ludnos¢ proletariacky przy-
padalo przypuszczalnie okolo polowy, co po odliczeniu rodzin daje okoto 20 tys.
robotniké6w pracujgcych w handlu. Dla r. 1905 liczba ta mogla by¢ jeszcze wyzsza.
Ale nawet zakladajac, ze liczba ta takze w r. 1905 wynosila ok. 20 tys. i doliczajac
co najmniej drugie tyle sluzby domowej — otrzymujemy dla Warszawy ok. 75 tys.
proletariatu poza przemystem. Jesli zestawimy z tym ok. 44500 robotnikéw prze-
mystowych (tzn. objetych inspekcjg fabryczng), okaze sig, Ze ci ostatni stanowili
w r. 1905 niewiele ponad 37% czynnych zawodowo robotnikéw Warszawy. Ponie-
waz jednak liczby te dotycza wylacznie Warszawy w granicach administracyjnych,
nie uwzgledniajg wiec ludnosci takich robotniczych osad podwarszawskich jak
Wola, Mokotéw, Ochota, Koto itp., zamieszkalych w znacznym stopniu przez robot-
nikow przemystowych. Wtaczenie do obliczen tych osad, organicznie zwiazanych
ekonomicznie z Warszawg — podniostoby procent robotnikéw przemystowych w. sto-
zunl;él do ogdlnej liczby robotnikéw Warszawy — jak sie wydaje — co najmniej

o 40.
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Frageta, walcowni ,, Wlochy"%, Dla wiekszoéci tych fabryk PPS opraco-
watla i wydata w postaci drukowanej lub hektografowanej zadania
strajkowe na poczatku 1905 r.%%, Obok fabryk metalowych istniaty
w okresie przedrewolucyjnym organizacje PPS takze w takich wiek-
szych objektach fabrycznych jak gazownia na Powislu#, warsztaty
kolei warszawsko-wiedenskiej*?, huta szklana ,Kijewski i Szolce' na
Targéwku®? oraz miejska fabryka betonu na Powislu, fabryka wyrobow
jedwabnych tow. rosyjsko-wtoskiego, fabryka firanek Fajnkinda, gar-
barnia Peterka, fabryka stolarska Szczerbinskiego, fabryka papiero-
sow Polakiewicza®.

Najsilniejsza organizacja PPS w Czestochowie w 1904 r. w hucie
na Rakowie zalozona zostala w latach 1901—1902; z lat tych pochodzi
szereg korespondencji z tej huty, drukowanych w Robotniku®. W Ra-
domiu w r. 1904 wyodrebniono specjalny komitet ,metalowy” (tzw.
zalazek przyszlej dzielnicy)*, w zakladach metalurgicznych w Ostrow-
cu i Starachowicach dzialaly komérki PPS juz w okresie przedrewolu-
cyjnym. W latach 1903—1904 nadsylali korespondencje do Robotnika
robotnicy zaré6wno tych zakladéw metalurgicznych, jak i analogicznych
w Wachocku, Suchedniowie, Noworadomsku. Korespondencje z Lubli-
na odnoszg sie przede wszystkim do fabryk metalowych Wolskiego
i Hessa, warsztatow kolejowych i mlyna mechanicznego Krauzego?.

%  Ankiety i Zyciorysy nastepujacych czionkéw - Stow. b. Wigzniow Politycz-
nych: Teodora Traczynskiego, Wladystawa Rostafiiskiego, Michata Rybaka, Jézefa
Pyszkowskiego, Jozefa Mtodeckiego, Jozefa Majkowskiego, Aleksandra Stokowskie-
go. AZHP. Nekrologi: Antoniego Brzozowskiego, B. Mankowskiego, Waclawa We-
grzyna, Kronika Ruchu Rewolucyjnego 1935, nr 2; 1937, nr 4, Adama Giegieckiego,
Glos Robotniczy 1917, nr 47, Jana Tokarskiego i Aleksandra Zdaniewicza, Robotnik
1906, nr 76. Ankiety i wspomnienia b. czlonkéw PPS-Lewicy: Andrzeja Bucholca
i Waleriana Dabrowskiego. AZPH.

40 Dodatek do nr 26 i 28 Czerwonego Sztandaru 1905; Z Pola Walki 1905 nr 2,
4, 5 i 6; Na Barykady 1905, nr 1 i 2. Por. A. Zarnowsk a, Metalowcy Warszawy
w przeddzien i w pierwszym okresie rewolucji 1905 r. Zeszyty Historyczne Uniwer-
sytetu Warszawskiego 1958 (w druku).

41 Ankiety Stow. b. Wiezniéw Polit. Ignacego Kosnego oraz Feliksa Andrzejew-
skiego, ktéry w 1902 r. zakladal kétko PPS wraz z innymi robotnikami gazowni,
m. in. Porzezinskim i Sadowskim. AZHP, zesp. Stowarzyszenia b. Wiegzniéw Polit.
Nekrologi: Pawla Kostki i Jakuba Orlowskiego, Kronika Ruchu Rewolucyjnego 1935,
nr 4 i 1939, nr 2.

42 Nekrolog Jana Brudkowskiego, ibidem 1937, nr 4 oraz ankiety i zyciorysy Fe-
liksa Kozery i Jozefa Ryniewicza, op. cit., zesp. Stow. b. Wiezn. Polit.

43 Ankiety i zyciorysy Jé6zefa Skurasa, ktéry w r. 1903 byl organizatorem kélka
PPS w tej hucie oraz Aleksandra Piekarskiego, ibidem.

4 Sprawozdanie z konferencji warszawskiej PPS z listopada 1903 r. AZHP, zesp.
1865—1918, teka 3. pdt. 3.

4 Nekrologi: Romana Hellera i Wincentego Makowskiego, Kronika Ruchu Rew.
1935, nr 2 s. 30 oraz Naprzdd 1905, nr 163; J. Chmielecki, Moja praca w technice
bojowej. Kronika Ruchu Rew. 1938, nr 3, s. 179. Por. takze ,Z fabryk i warsztatéow”,
Robotnik 1903, nr 48—>50.

% Jbidem oraz sprawozdanie z konferencji CKR PPS z pazdziernika 1904 r. op.
cit.,, oraz zyciorys Jana Kwapinskiego, Za wolno$é¢ i lud. 1 maj 1938. Wyd. PPS
i nekrolog Tomasza Czyzewskiego, Kronika Ruchu Rew. 1935, nr 3, s. 41. )

47 Robotnik 1903, nr 19, 52 i 53 i 1904, nr 57 oraz nekrolog Jana Skawiinskiego,
Kurier Lubelski 1916, nr 15.
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W Lublinie wedlug cytowanego sprawozdania CKR PPS z konca 1904 r.
istniaty delegacje fabryczne tej partii w kilku fabrykach metalowych
oraz w okolicznych cukrowniach i garbarniach. W Zawierciu miala

OSRODKI ORGANIZACYJNE PPS W 1904 R.
(wg sprawozdania CKR PPS z paidziernika 1904 r.)
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Objasnienia znakéw: 1 — komitety lokalne PPS; 2 — organizacje robotnicze; 3 — organizacje rzemiesl-
nicze; 4 — organizacje inteligenckie; 5 — organizacje wiejskie; 6 — granice guberni

PPS w okresie bezposrednio przedrewolucyjnym swoich przedstawi-
cieli w fabryce Hulczynskiego, w hucie szklanej oraz w przedzalni
nZawiercie”. W Kaliszu prowadzita PPS agitacje wséréd metalowcow,
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robotnikow przemystu drzewnego oraz wsréd hafciarzy. Dane cytowa-
nego powyzej sprawozdania CKR potwierdzajg korespondencje w Ro-
botniku i Kaliskim Kurierku Zakordonowym.

Z Czestochowy zamieszczal Robotnik w tym okresie korespondencje
nie tylko z huty na Rakowie, lecz takze z przedzalni ,,Warta", ,.Czesto-
chowiarka", Motte’'6w*S. O Lodzi i osadach okolicznych oraz o Zagle-
biu Dabrowskim byla juz mowa z osobna.

Obok tych os$rodkéow wielkomiejskich i wielkoprzemystowych
w 1904 r. tworzyla PPS nowe organizacje na terenie guberni ptockiej,
warszawskiej, kieleckiej i lubelskiej wsréd robotnikéw cukrowni, ce-
mentowni, garbarni itp. Istnialy takze w przeddzien rewolucji wyodreb-
nione organizacje rzemie$lnicze PPS w znacznym stopniu — zydowskie,
przede wszystkim w mniejszych miastach jak Krasnystaw, Bilgoraj,
Lowicz itp., ale takze i w wiekszych osrodkach, jak Warszawa, Lublin,
Kielce, Plock, Siedlce, Kalisz, Grodno, Bialystok *°.

Jesli chodzi o rzemieslnikow, to nieco dokladniejszymi danymi dy-
sponujemy znowu dla Warszawy, tym razem dostarczajg ich same
sprawozdania PPS%. Tak np. wedlug sprawozdania WKR na konferencjg
warszawska PPS w koncu 1903 r. bylo w Warszawie na ok. 1500 czton-
kow organizacji tzw. $cislej ok. 250 rzemie$lnikow, ok. 200 robotnikow
zydowskich (przewaznie rzemieslnikow), ok. 100 inteligentéw i ok.
1000 robotnikéw wielkoprzemystowych, tj. 2/3 calej organizacji®!.

48 Kaliski Kurierek Robotniczy 1904, nr 1 oraz Robotnik 1903—1904, nr 48—53
i 57.

4 Op. cit. sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Krakowie.

% Sprawozdania z warszawsko-siedleckiej konferencji PPS z kwietnia 1903 r.
oraz z warszawskiej konferencji PPS z listopada 1903 r. oraz z konferencji CKR
PPS z pazdziernika 1904 (AZHP op. cit) dajg nastepujacy obraz stanu organizacji
wsrdd rzemieslnikow:

. Liczba ,,$cisle”
Liczba kélek zorganizowanych
1903 1904 1903 1904
pocz. | koniec | koniec ‘ pocz. } koniec |‘ koniec
szewcy — 10 [10] 50 [60—80] | 40—50
garbarze — — — — — 200
piekarze tworza sie - - ¢ - '_
krawcy v — brak 60 — brak
litografowie " — — — —
ogrodnicy » 3 — (18] —
stolarze — ‘ 10 — ok. 50 —_ —
murarze — 3 — — 18 50
zduni przeszli do SDKPiL 2 — — —
mieszane — 1 2 2 — [10—12] —

Por. takze wspomnienia Feliksa Baranowskiego, AZHP oraz Br. Zukow-
118—119.

sk i, Wspomnienia bojowca, Niepodleglos¢ 1929, t. I, s.
5t AZHP, zesp. PPS 1895—1918,

Robotnik 1903—1904, nr 48—57.

teka 3, pdt. 3 oraz ,Z fabryk i warsztatow",
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Jesli nawet wzig¢ pod uwage, Ze podane tutaj liczby sa danymi
szacunkowymi, zapewne wyolbrzymionymi, to jednak nalezy przypusz-
cza¢, ze znieksztalcenie to nie dotyczy wzajemnych proporcji pomiedzy
ilosciag zorganizowanych robotnikéw fabrycznych, rzemieslnikow i in-
teligentéw. Proporcje te potwierdza zestawienie o pochodzeniu aktywu
robotniczego PPS w Warszawie w 1905 r. (a wiec aktywu w przewaza-
jacej mierze przygotowanego w przededniu rewolucji), dokonane na
podstawie ankiet Stowarzyszenia b. Wiezniow Politycznych. Wedtug
tych danych na 45 dzialaczy — 29 bylo robotnikami fabrycznymi (17
metalowcéw, 5 robotnikéw gazowni i 7 innych) oraz 16 rzemieslnikami
(szewcy, krawcy, murarze, piekarze itp.). A wiec ok. 64%o dzialaczy
zwigzanych bylo ze $rodowiskiem w1elkoprzemyslowym, a tylko ok. .

36%0 — z rzemieslniczym52,

Rzecza interesujaca byloby przeprowadzenie porowmnania ze skla-
dem spotecznym aktywu SDKPiL na poczatku rewolucji 1905 r. Nie-
stety, nie dysponujemy tutaj analogicznymi danymi.

Wreszcie dane policyjne o aresztowaniach dzialaczy PPS w ciagu
r. 1904 daja nastepujacy obraz®:

SKEAD SPOLECZNY DZIAEACZY PPS WIEZIONYCH W R. 1904
(wg danych policyjnych)

Ogélna ilos¢
aresztowanych rob. wielkoprzem. inteligencja rzemieslnicy
118 (100%0) 57 (489/0) 22 (19%,) 39 (33%)

Grupa 57 robotnikéw wielkoprzemystowych obejmuje: 13 metalow-
cow, 29 wildkniarzy i 15 robotnikéw fabrycznych bez blizszego okre-
$lenia. Ws$rod rzemies$lnikow przewazaja krawcy i szwaczki (15), sto-
larze, ciesle itp. (7) oraz szewcy (6); wsérod inteligencji: studenci (8),
nauczyciele (6) i urzednicy (6). Dane te w poréwnaniu do poprzednio
analizowanych w wiekszym stopniu groza przypadkowoscia. Przy ze-
stawieniu wzieto pod uwage wszystkie grupowe aresztowania PPS
w 1904 r. tzw. wsypy organizacji lokalnych (pominieto natomiast aresz-
towania indywidualne), totez w grupach tych mogli sie¢ znalez¢ ludzie
przypadkowi, niezwigzani z PPS. Po drugie — zestawione ,wsypy"
nastgpily tvlko w osrodkach wielkoprzemystowych, co moze w zesta-
wieniu wplynaé na wyolbrzymienie liczby robotnikéw wielkoprzemy-
slowych. Jednoczesnie jednak w odwrotnym kierunku — pomniejszania
tej liczby, oddzialywaé¢ moze okolicznos¢, ze w skiad zestawienia weszty
liczby dotyczace wsypy organizacji zydowskiej w Warszawie (wylacz-
nie rzemie$lniczej) oraz dla Sosnowca wylgcznie organizacji kobiecej,

52 AZHP, zesp. Stowarzyszenia b. Wiezniéow Politycznych.

53 CGIA, D.P.O.O. nr 5/35/2 — 1904, k. 108—113; nr 4/15 — 1904, k. 9. D.P. VII
dietoproizwodstwo nr 3198/1—6 — 1904; nr 3529/1—11 — 1904; nr 3296 — 1904 k.
8—9; nr 652/1—58 — 1804; nr 140/2—9 — 1904; nr 3198 — 1904; nr 2126/1—13 —
1904. AGAD GGW I—2, nr 102862/1904, k. 21, Dane wykorzystane do powyZszego
zestawienia dotycza aresztowan w nastepujacych osrodkach: Warszawie (III, 13/26
IV, 2VI, 21VII/3VII, 31X/13XI, ?XII), Radomiu (11/24 XII), Sosnowcu (?I), ko-
dzi (2 1),
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a przez to niereprezentatywnej dla tego osrodka PPS. W kazdym razie
i tutaj wystepuja proporcje zblizone do poprzednich.

O ile osrodki przemystowe Krélestwa, $rodowisko proletariackie
stanowito tradycyjny teren dziatalnos$ci PPS od lat 90-tych XIX wieku,
o tyle rolnicze okregi Krolestwa Polskiego a w szczegolnosci wie$ za-
czela obejmowac¢ PPS swa agitacjg dopiero w latach 1903—1904. W r.
1903 dziatalno$¢ PPS na wsi skupiatla sie wokét pieciu centréw: Ra-
domia, Ostrowca, Lublina®, Siedlec i Lowicza®. W 1904 r., ktory byt
okresem dos$¢ szybkiego wzrostu wszerz wplywéw PPS na wsi —-
osrodki te pozostaly nadal najsilniejszymi, chociaz przybylo wedlug
sprawozdan PPS szereg nowych. A wiec przede wszystkim rozrosty sie
jej wplywy na wsi Lubelszczyzny i Zagtebia Staropolskiego (Ilza, Opa-
tow, Kozienice) wchodzac na teren Kielecczyzny (Wloszczowa, Jedrze-
jow) i okolic Sandomierza; dalej zaczela PPS obejmowaé¢ swa dziatal-
noéciag Lomzynskie {(Ostroleka, Zambrowo, Jedwabno), wreszcie obok
Yowicza w poinocno-zachodniej czesci Krolestwa wytwarzajg sie nowe
osrodki agitacji wiejskiej: Plock, Konin, Kalisz, Leczyca, Wielun. Spra-
wozdania PPS wymieniajg tutaj takze Czestochowe (w Czestochowie
powstal komitet chtopski PPS) i jej okolice (Myszkéw, Radomsko) oraz
Olkusz a poza granicami Kroélestwa: Wilno, Grodno, Baranowicze,
Lide, gdzie prowadzono agitacje na wsi bialoruskiej®. Konfrontacja te-
go obrazu wplywéw z mapa kolportazu wydawnictw PPS zestawiong
na podstawie raportéow urzednikéw carskich’” potwierdza aktywmosc
wiekszos$ci wyzej wymienionych osrodkéw, a przede wszystkim radom-
skiego, lubelskiego, ptockiego, lowickiego, kaliskiego, siedleckiego jak
réwniez okolic tomzy. Sprawozdania urzedowe nie wymieniajg nato-
miast takich osrodkéw jak Olkusz, Czestochowa, Kielce, Sandomierz,
wskazujg natomiast jako tereny kolportazu wydawnictw PPS takze
Suwalszczyzne, Mariampol, Wotkowyszki, ktoérych nie wskazalo spra-
wozdanie CKR PPS z konca 1904 r. Konfrontujac te dwa zrodta nalezy
wzigé pod uwage, ze o ile sprawozdania wewnetrzne PPS dotyczyly
caloksztaltu dzialalnosci partii na wsi, o tyle analizowane tutaj spra-
wozdania urzedowe odnosily sie tylko do kolportazu odezw, ktory
nie byl w tym czasie jedyna forma dzialalnosci PPS na wsi.

Pewnym wskaznikiem trwalosci i sity wpltywéw PPS na wsi moga
byé dane o obchodach pierwszomajowych. W 1904 r. PPS zorganizo-

54 W koncu pazdziernika 1903 r. odbyla sie konferencja chlopska PPS na Lu-
belszczyznie, ktéra stwierdzita, ze wplywy PPS na tym terenie sa do$¢ szerokie,
stabsze w czeéci poludniowej, a najsilniejsze w czesci pédinocno-zachodniej. Wptly-
wy te mialy jednak wylacznie luzny charakter i nie objete byty zadnymi forma-
mi organizacji. AZHP, zesp. PPS 1895—1918, teka 3. nr 4.

8% Tak np. sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Wilnie z kwietnia 1903 r.
podaje nastepujace liczby kolportazu Gazety Ludowej: Lubelskie — 400 egz., Ostro-
wiec i okolice — 300 egz., Lowickie i Plockie — 300 egz., Radomskie — 200 egz.
AZHP, zesp. PPS 1895—1918, teka 3, nr 3; por. takze: list W. Jodki do B. A. Je-
drzejowskiego z. VII 1903. AZHP, Korespondencja PPS, teka 49.

% Op. cit., sprawozdanie z konferencji krakowskiej CKR PPS z X 1904.

57 Raport naczelnika wilenskiego gub. zarzadu zandarmerii z 11 VIII 1904, CGIA,
D.P. VII dieloproizwodstwo nr 2408/1904 k. 8—9 i 11; por. odsylacz na s. 363.
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wata takie obchody w kilku wsiach w powiatach: lowickim, lubar-
towskim, pulawskim i koneckim?8,

Pytanie, jakie grupy ludnosci wiejskiej obejmowalta swym wptly-
wem PPS w przeddzien rewolucji, musi niestety pozosta¢ nadal bez
odpowiedzi w zwigzku z catkowitym brakiem informacji w tej sprawie.
Sprawozdania z okresu rewolucji 1905 r. méwig o pewnych tradvcyj-
nych wplywach PPS wsrod proletariatu rolnego. Nalezy wigc przy-
puszcza¢, ze w okresie przedrewolucyjnym siegano w praktyce przede
wszystkim do robotnikéw rolnych, chociaz z hastami politycznymi
ogo6lno-demokratycznymi odwotywata si¢ PPS w latach 1903 — 1904
do calej wsi, natomiast agitacje strajkowa prowadzono wylacznie
wérdéd parobkédw dworskich 5.

O wzroscie wpltywoéw PPS na wsi Krélestwa swiadczy¢ moze pos-
rednio wzrost wagi tego dzialu pracy w samej partii. Mowig o tym
specjalne uchwaly CKR PPS poswiecone akcji gminnej, kétkom rot-
niczym itp., organizowanie specjalnych konferencji okregowych i przy-
gotowywanie ogolnokrajowej konferencji chltopskiej, wreszcie powsta-
nie wyodrebnionego Wydziatu Chlopskiego. na poczatku 1905 r. Wszyst-
kie te posuniecia organizacyjne mialy jednak na celu najczesciej dc-
piéro ,,zdobywanie" wsi przez PPS, a nie tylko umocnienie posiadanych
wplywow.

PPS w przeddzien rewolucji obejmowala swym wplywem we wzgled-
nie szerokim zakresie inteligencje $Scislej lub luzniej zwigzana z nia
ideologicznie, skupiong w odrebnych, specyficznych w swych formach
organizacjach. Grupy te (nie wchodza tutaj oczywiscie w gre ,,zawodo-
wi" dzialacze-inteligenci, prowadzacy organizacje robotnicze) istnialy
we wszystkich wiekszych osrodkach miejskich Krélestwa, na ogol obok
organizacji robotniczych. Do wyjatkéw nalezaly organizacje lokalne
skladajgce sie z samej inteligencji (w 1904 r. Przasnysz, Ostrowiec,
Piotrkow), czestym zjawiskiem byly prawie wylacznie robotnicze orga.
nizacje i brak wplywow wsrdod inteligencji jak np. w Zawierciu, No-
woradomsku, Eodzi, Kielcach, Siedlcach. Najsilniejsze organizacje in-
teligenckie PPS istnialy w Warszawie, Czgstochowie, Radomiu
i Ostrowcu, stabsze w Zaglebiu, Lublinie®.

Wazng dla rozwoju wplywoéw PPS w przededniu rewolucji 1905 r.
byla dzialalno$¢ agitacyjna nauczycieli szkét poczatkowych we wsiach
i matych miasteczkach, jak np. w okolicach Ostrowca, Krasnegostawu,
Bilgoraju, Lowicza, Witoctawka®!. Czasem byly to kilkunastoosobowe
grupy w seminariach nauczycielskich jak np. w Solcu kolo Ostrowca.

Znaczna cze$é¢ inteligenckich wplywoéw PPS skupiala sie w osrod-
kach™ zagranicznych tej partii. Sekcje zagraniczne PPS, prawie wy-
lacznie inteligenckie skladaly sie w przewazajacej mierze ze studen-
tow. Byly to wiec sekcje niemieckie (Hamburg, Berlin, Brema), szwaj-
carskie (Genewa, Zurych), belgijskie (Leodium, Bruksela), francuska

58 Swieto majowe w zaborze rosyjskim, Przedswit 1904, nr 4.

5% Op. cit. sprawozdanie z konferencji chlopskiej PPS okregu lubelskiego z pai-
dziernika 1903 r.

% Op. cit., sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Krakowie z X 1904 r.

6t Tbidem.
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(Paryz) i angielska (Londyn). Do osrodkéw ,zagranicznych' zaliczano
takze sekcje galicyjskie (Lwéw i Krakow). Wszystkie te sekcje podle-
galty Komitetowi Zagranicznemu PPS. Natomiast bezposrednio do orga-
nizacji krajowej nalezaly grupy mlodziezy studiujgcej na uniwersy-
tetach w Moskwie, Petersburgu, Kijowie oraz inteligencka emigracja
polska rozrzucona po catej Rosji. Nalezy uwydatni¢ ogromna role, jakq
te zagraniczne osrodki inteligenckie odgrywaly w PPS, zasilaty one or-
ganizacje krajowa materialnie i kadrowo. Tak np. w 1904 r. wplywy
finansowe z Rosji stanowity ok. 47,7%0 calosci dochod6éw PPS 62,

Partyjne kola mtodziezowe PPS dzielily sie na studenckie i szkolne,
Mimo braku danych liczbowych ze sprawozdan opisowych nalezy sa-
dzi¢, ze mlodziez stanowita glowny ,punkt zaczepienia” PPS wsréd in-
teligencji. Szczegdlnie w koncu r. 1904 duzo mlodziezy studenckiej
naptyneto do PPS%, Organizacje studenckie PPS zaczely powstawaé
jeszcze w latach 90-tych np. w Warszawie w latach 1895—1896, w Pe-
tersburgu ok. r. 1896, w innych miastach dopiero w okresie przed-
rewolucyjnym. Skladaly sie z kilkunastoosobowych Scistych kélek oraz
z innych zhierarchizowanych organizacji szerszych. Prowadzily szeroki
zakres dzialalnosci, od §cisle agitacyjno-politycznej wsréd robotnikow
i zolnierzy, poprzez oSwiatowa i samoksztalceniowa, wydawnicza itp.
do organizowania kulturalnych imprez dochodowych. O sile tych or-
ganizacji $wiadczy w pewnym stopniu fakt, ze w zorganizowanej na
poczatku 1904 r. konferencji mtlodziezy uniwersyteckiej PPS wzieto
udzial 11 delegatéw z 7-miu miast: Warszawy, Petersburga, Moskwy,
Kijowa, Charkowa, Rygi i Dorpatu®. Druga konferencja studencka
PPS odbyla sie na poczatku 1905 r.%

Obok studenckich posiadala PPS organizacje tzw. sztubackie, dzia-
lajace w ramach Zwigzku Mlodziezy Socjalistycznej. Bylo ich jednak
niewiele, na terenie Krélestwa bylo tylko 5 takich organizacji: w War-
szawie (na poczatku 1904 r. grupa PPS siegajgca wedlug sprawozdan
ok. 50 czlonkéw), Radomiu, Lomzy, Siedlcach i Mariampolu. Istnialy
takze kola PPS w szkolach Grodna, Kowna i Minska®. Nalezy przy-
puszcza¢, ze byly to organizacje niewielkie, jakkolwiek odegraty
w okresie rewolucji powazng role wspoélorganizujgc strajk szkolny.

Poprzez $ciste komorki mlodziezowe uzyskiwala PPS wplyw na
szersze postepowe organizacje mlodziezowe jak Zwiazek Mliodziezy
Socjalistycznej, Zwigzek Postepowej Mtodziezy Polskiej, stow. akad.
.Spdjnia”, organizacja ,,Promienistych” itp. Zwigzek Mtlodziezy Socja-
listycznej, organizacja lewicowa, bezpartyjna, pozostawala pod wply-

%2 Ibidem.

6 J Krzestawski, Gar§¢ uwag o tow. Tytusie Bobrowskim, Kronika Ru-
chu Rewolucyjnego w Polsce 1935, nr 1.

8 W. Szymanska, Pierwsza konferencja mlodziezy uniwersyteckiej PPS, Nie-
podleglosé 1935, t. 10, s. 145 nn. Nekrolog D. Rymkiewicza, Kronika Ruchu Rewolu-
cyjnego 1935, nr 1, s. 14—16.

8 Uchwaty II Zjazdu k6t mtodziezy PPS. Biblioteka Jagielloiska, rekopis nr 7118.

8 Sprawozdanie ZMS na IV Zjazd Zwiazku Postgpowej Mlodziezy Polskiej w
XII 1904. Zjednoczenie 1905, nr 1.
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wami SDKPiL, PPS, PPS-Proletariat i Bundu. Prowadzil on prace samo-
ksztatceniowag wsrod miodziezy szkot srednich. W 1904 r. ZMS posiadat
grupy w 9 miejscowosciach na prowincji oraz w Warszawie, gdzie
liczyt ok. 250 czlonkow®’. Zwiazek Postepowej Mlodziezy Polskiej,
organizacja szeroka, federujgca organizacje i grupy postepowe o 16z-
nych odcieniach ideologicznych i réznych nazwach (w jej sktad wcho-
dzit formalnie takze ZMS) rozwijal dziatalno$¢ przede wszystkim
wsred emigracji polskiej w Rosji i na zachodzie Europy. Wplywy PPS
w tym Zwigzku ksztaltowaly sie réznie w réznych osrodkach, stosun-
kowo silng pozycje zdobyla sobie w Petersburgu, Moskwie, Kijowie
oraz Paryzu®, W Warszawie uzyskala PPS przewazajgce wplywy
w lewicowej, bezpartyjnej organizacji studenckiej ,Spdjnia’”, na tere-
nie ktoérej wspolzawodniczyly z nig SDKPiL i Bund. ,Spoéjnia” byla
stosunkowo liczna organizacjg, w koncu 1903 r. skupiata w Warszawie
ok. 300 czlonk6w®. Natomiast niewielkie wplywy mialy zaréwno PPS,
jak i inne partie robotnicze na terenie drugiej warszawskiej organi-
zacji studenckiej ,,Bratnia Pomoc”, opanowanej prawie wylgcznie przes
endecje’’.

Wptywy PPS wsrdd inteligencji wykraczaty niejednokrotnie poza
Krélestwo, ale nie ograniczaly sie tez do osrodkéw emigracyjnych.
Tak np. powazny wplyw wywierata PPS na dziatajaca na terenie Ga-
licji organizacje tzw. ,Promienistych”, zalozong w latach 1901/1902.
W sktad organizacji tej skupionej woko6l! pisma Promien wchodzita
m.in. cala sekcja krakowska PPS, a jej czlonkowie W. Jodko, Feliks
Perl, Leon Wasilewski, odgrywali przez wiele lat decydujacy role w re-
dakcji pisma. W sktad KC ,Promienistych” wchodzili niejednokrotnie
pozniejsi dziatacze PPS jak w latach 1902—3 Adam Buyno, a w okresie
1904—1305 Marian Kukiel™.

Ale sympatykéw posiadala PPS nie tylko w organizacjach mto-
dziezowych. Miala ich takze w innych grupach inteligencji, niezwia-
zanych organizacyjnie z partig, ale wspierajacych ja materialnie. Byl
to ludzie czesto o niewykrystalizowanych zasadach ideologicznych, ale
prowadzacy postepowa dzialalno$¢ kulturalno-oswiatowg. W wiela
wypadkach juz w czasie rewolucji 1905 r. zwigzali si¢ z PPS organiza-
cyjnie. Wymieni¢ tutaj nalezy przede wszystkim zespél ludzi skupionvy
wokdél Ogniwa, najblizej zwigzanego z PPS oraz czeSciowo wspolpra-
cownikow Glosu i Prawdy. Ogniwo w latach 1903—1905 redagowali:
L. Krzywicki, St. Stempowski i St. Posner”. Do sympatykéw
PPS zaliczali sie takze inicjatorzy i tworcy Uniwersytetu Robot-

67 Ibidem.

8 W. Szymanska, op. cit. oraz L. Wasilewski, Polska Partia Socjali-
styczna w pierwszym okresie jej rozwoju, op. cit.

8 List A. Buyny do [W. Jodki] z 3XII 1903. AZHP, Korespondencja PPS, teka 4.

0 Ibidem. J. Krzestawski, Gars¢ uwag o tow. Tytusie Bobrowskim, op. cit.

7 L. Wasilewski, Pamietnik, maszynopis, s. 14, Biblioteka Narodowa, reko-
pisy, nr 4751; St. Loewenstein, Mtlodziez promienista w Galicji, Niepodlegtosé¢
1933, t. 10; J. Hulewicz, Udzial Galicji w walce o szkote polska (1899—1914). Na-
sza walka o szkole polska, Warszawa 1934, t. III, s. 455.

K. R. Zywicki, Dzialalno$¢ oswiatowa (1880—1918). Ksiega Jubileuszowa
PPS, op. cit.,, s. 289.
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niczego: St. Brzozowski, S. Goldberg. W Radomiu, Ostrowcu grupy in-
teligencji postepowej organizowaly legalne biblioteczki i wypozyczal-
nie ksigzek po wsiach, wprowadzily dziatalnos¢ oswjatowa jak np. dr
Rudzki w Lublinie, czy grupy postepowych nauczycieli w Warszawie
(Stanistaw Michalski, N. Samotyhowa i inni) 7,

Podobne kregi ludzi skupialo Towarzystwo Wyzszych Kursow Wa-
kacyjnych w Zakopanem, powstale w pazdzierniku 1903 r. z inicjatywy
m.in. Kazimierza Kelles-Krauza, W. Feldmana, O. Bujwida. W zarzadzie
Towarzystwa przewazali dziatacze PPS i PPSD (K. Krauz, Z. Golinska,
E. Bobrowski, K. Krzeczkowski), natomiast zesp6t wykladowcéw gru-
powal twoércza inteligencje postepowa o réznych odcieniach ideolo-
gicznych. Wymieni¢ tu nalezy np. Ludwika Krzywickiego, Stanistawa
Koszutskiego i innych. Towarzystwo liczylo na poczatku r. 1905 ponad
800 czlonkdw, z tego tylko polowe z Krolestwa a reszte z Galicji i o$rod-
kow emigracyjnych. Podobnie przedstawial sie zespdt stuchaczy, Ii-
czacy w r. 1903/1904 500 osob, a w 1904/1905 — 370, sktadajacy sie ze
studentow, nauczycieli, urzednikéw handlowych i technicznych. Tak
wsrod czlonkéw Towarzystwa, jak i stuchaczy PPS posiadata decydu-
jace wplywy polityczne.

Pamieta¢ jednak trzeba, Zze szczerze postepowa, lewicujgca inteli-
gencja stanowila w okresie przedrewolucyjnym cienka tylko warstew-
ke w spoteczenstwie polskim. Wsréd wielu grup inteligenckich silne
bylo cigzenie do endecji (np. w kodzi). W ciagu r. 1904 wraz ze zmia-
nami zachodzacymi na arenie miedzynarodowej zaznaczyla sig silna
ewolucja inteligencji na lewo. Wyrazem tego jest m.in. emancypo-
wanie sie czesci inteligencji spod wplywéw ND i nierzadkie przesunie-
cia na korzysé¢ wpltywow PPS.

Przeglad powyzszy nie daje pelnej odpowiedzi na pytanie jaki byt
stan liczebny organizacji PPS w przeddzien rewolucji. Przede wszyst-
kim ze wzgledu na istniejacy stan zrodel, jak rowniez ze wzgledu na
niedokladnie sprecyzowane Kkryterium czlonkostwa w PPS przedre-
wolucyjnej i niejednolita strukturg organizacji lokalnych. Udalo sie
natomiast poczyni¢ pewne ustalenia, dotyczace osrodkow dzialalnosci
PPS w Krolestwie w przeddzien wybuchu rewolucji, zar6wno w miej-
skich osrodkach przemystowych, jak i na wsi.

Sprawa bazy spolecznej PPS wymaga niewatpliwie dalszych badan,
szczegllnie potrzebne jest, jak sie¢ wydaje, potraktowanie tego za-
gadnienia w rozwoju, porownawcze zestawienie kilku przekrojow
z réznych lat. Nie bylo to zamiarem niniejszego artykutu. Natomiast
dla pierwszych lat XX wieku, mimo hipotetycznosci wnioskéw, opar-
tych na fragmentarycznych danych o charakterze posrednim, mozna
stwierdzié¢, ze nie byla PPS w swym skltadzie spolecznym partia jedno-
litg, cho¢ wi przewazajacej mierze opierala sig na robotnikach (w znacz-
nym stopniu wielkoprzemystowych), ale ze znacznym udzialem drobno-
mieszczanstwa oraz inteligencji o szerokim wachlarzu pochodzenia
spotecznego (szlachta polska i litewska, burzuazja polska i zydowska
itp.). Srodowisko drobnomieszczanskie, objete agitacja PPS obejmo-

3 Sprawozdanie z konferencji CKR w Krakowie, op. cit; W. Trzcifnski,
Z. minionych dni, Warszawa 1937.
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walo czeSciowo rzemieslnikéw, szczegélnie w drobnych osrodkach
miejskich i na wsi oraz w jakim$ procencie (niestety, nieustalonym)
chlopstwo, do ktérego PPS odwolywala sie nie uwzgledniajac klasowe-
go zréoznicowania wsi. W osrodkach dzialalnosci PPS na wsi, zapoczat-
kowanej w omawianym okresie, bazg tej partii byl takze w znacznym
stopniu proletariat lub poélproletariat przemystu spozywczego, lesnego,
ceramicznego itp. Centralna kadra partyjna PPS w omawianym okresie
pod wzgledem spolecznym byla w przewazajgcym stopniu inteligencka.
W pewnym stopniu jednak, szczegélnie w wiekszych osrodkach prze-
mystowych wchodzili w jej sklad dzialacze robotniczy, w pierwszym
pokoleniu, rekrutujacy sie co najmniej w polowie z proletariatu prze-
mystowego.

Organizacje robotnicze stanowily najscislej zorganizowang i naj-
trwalszg cze$¢ partii. Wies, a szczegolnie chlopstwo bylo w PPS zor-
ganizowane znacznie luzniej. Najluzniej za$ ujeta organizacyjnie byla
inteligencja, cho¢ tak pod wzgledem ilosciowym, jak i jakoSciowym
odgrywala ona w PPS powazng role. Okres bezposrednio przedrewolu-
cyjny przyniést w praktycznej dziatalnosci PPS podziat na ,0organizacje
robotnicza" i ,stosunki’ inteligenckie, wyrazajacy sie nie tylko w for-
mach organizacji i dzialalnosci, ale i w wyodrebnieniu kierownictwa
centralnego (tzw. centralne biuro inteligenckie w Warszawie). Byto
to w pewnym stopniu odbiciem niejednolitosci spotecznej i ideologicz-
nej PPS. Jest rzecza charakterystyczng, ze zaraz na poczatku rewolucji
VII zjazd PPS wprowadzi! unifikacje organizacyjna, a dalsze zjazdy
sprecyzowaly jednolite kryterium czlonkostwa partii niezaleznie od
srodowiska spotecznego.

111

Trudnosci zrédlowe na jakie napotyka badacz wplywoéw partii nie-
legalnej, dzialajacej w warunkach policyjnego systemu carskiego
wzrosng jeszcze niepomiernie, gdy zechce sie poréownaé¢ wplywy kilku
takich partii, dzialajacych w tym samym w zasadzie srodowisku spo-
lecznym. Natrafiamy tutaj badz na catkowity brak danych liczbowych,
badz w wypadku nawet zachowania sie pewnych informacji tego ty-
pu — na liczby nieporéwnywalne. Trzeba sie¢ wiec znowu ucieka¢ do
wskaznikow posrednich, z gdéry zdajac sobie sprawe z fragmentarycz-
nosci i hipotetycznosci wnioskow.

Na terenie klasy robotniczej Krolestwa rozwijaly dzialalnos¢ poli.
‘tyczng SDKPiL i PPS, w niektérych osrodkach dzialala PPS-Proletariat,
wsrod proletariatu zydowskiego Bund. W omawianym okresie probo-
wala zdobyé¢ wplywy wséréd proletariatu takze endecja. Na terenie
Litwy i Suwalszczyzny raporty urzednikéw carskich notuja dziatalnosé
litewskiej SD, SDPRR, eseréw, Bundu oraz PPS i SDKPiL. Podobnie jak
SDKPiL i Bund, nie ograniczala PPS terytorium swych wplywow do
ram Krolestwa, ale starala sie je utrwali¢ takze na terenie Litwy.
W odréznieniu natomiast od tych ostatnich partii siegala do innych
zaboréw, badZ bezposrednio (np. organizacje mlodziezowe, inteligenc-
kie, paramilitarne w Galicji w koncu 1904 r.) badz posSrednio — przez
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proby utrzymania jednosci programowej i kadrowej z PPS zaboru pru-
skiego i w znacznej mierze — PPSD.

Zagadnieniem pierwszoplanowym pozostaje jednak rola PPS na tle
mapy politycznej Krolestwa.

Przed kazdym z historykow staje tutaj zaraz problem wspdlnego
miernika zasiegu organizacyjnego i zasiegu wplywoéw partii robotni-
czych. Sposrod wielu mozliwych wskaznikéw bierzemy pod uwage ty!-
ko kilka: zasieg kolportazu wydawnictw partyjnych, w pewnym za-
kresie wysokos$¢ nakladu pism oraz represje ze strony witadz carskich.

W pewnym stopniu rolg wskaznika dla ustalenia osrodkéow dzia-
lalnosci réznych partii i stopnia docierania ich do proletariatu przemy-
stowego moze by¢ statystyka korespondencji terenowych, drukowanych
w pismach partyjnych. Korespondencje te nie moga natomiast, jak sig
wydaje, dawa¢ odpowiedzi na dalej idace pytanie jak np. stan organi-
zacyjny partii, chyba tylko w wypadkach wyraznego zaznaczenia
w korespondencji istnienia miejscowej komoérki partyjnej. Jednak
w tym ostatnim wypadku konieczna jest konfrontacja z innymi doku-
mentami (jak np. wspomnienia). W kazdym razie przy analizie takiej
statystyki korespondencji terenowych niezbedne jest uwzglednienie
takich czynnikow jak typ pisma, ktore je drukuje (agitacyjno-masowe.
teoretyczne, lokalne, centralne itp.) oraz wplyw redakcji pisma (kory-
gowanie, ,brakowanie"”, uzupelnianie korespondencji lokalnych przez
dzialaczy centralnych itp.). Wreszcie sprecyzowania wymaga sama
definicja , korespondencji robotniczej’. Nasuwa sie pytanie, czy nalezy
zaliczy¢ do tej kategorii wszystkie korespondencje, czy tylko te, ktore
wyraznie zostaly zakwalifikowane przez redakcje jako korespondencje
w2z fabryk i warsztatow' itp.? czy tez kryterium winien by¢ fakt, ze
korespondencja pochodzi z konkretnej fabryki lub ,fachu” niezaleznie
od miejsca, ktére zajmuje w pismie.

Istotnym wskaznikiem przy poréwnawczym rozpatrywaniu zakre-
sow wplywow kilku partii robotniczych byloby zestawienie poszcze-
golnych osrodkéw dziatalnosci tych partii z punktu widzenia ich ak-
tywnosci w ruchu masowym jak np. w organizowaniu strajkéw, ma-
nifestacji pierwszomajowych, antywojennych i innych zgromadzen
masowych itp. Poréwnanie takie wymagatoby przede wszystkim od-
niesienia do taktyki tych partii, ktéra z reguly determinowata formy
dzialania. Nalezaloby wiec wzia¢ pod uwage kilka form wystapien
masowych i ich zasieg. Ustalenia takie wymagaja specjalnych badan,
wystepujg tutaj bowiem dodatkowe trudnosci Zrodlowe: konieczno$é
konfrontaciji wewnetrznych 2Zrodet partyjnych z urzedowymi, ktoére
w zakresie roli poszczegélnych partii w ruchu masowym nie daja wy-
czerpujacych i wiarygodnych informacji.

Wobec zupelnego braku statystyk partyjnych sprzed 1905 r. sprawa
liczebnosci partii robotniczych pozostaje otwartg. Wedtug szacunku
wspolczesnych byly to cyfry rzedu kilku setek, nie przekraczajgce
tysiaca. Nieco dokladniejsze dane podajg sprawozdania wewnetrzne
SDKPiL i PPS dla Warszawy. Niestety, sa to takze dane szacunkowe:

4 Zob. przypis nr 33 na s. 363.



380 Anna Zarnowska (30)

konferencja warszawska SDKPil. z poczatku 1904 r. podaje liczbe or-
ganizacji ,,$cislej” SDKPIiL w Warszawie na 125—150 oséb. Analogiczna
konferencja PPS podaje 423 czlonkéw organizacji ,$cistej”’ PPS w War-
szawie w koncu 1903 r.

Wreszcie waznym kryterium skladu spotecznego partii, terytorial-
nego zasiegu ich wplywow mogg by¢ finanse partyjne. Jest to jednak
czynnik bardzo trudny do wykorzystania przy rozwazaniach porow-
nawczych, odnoszacych sie do kilku partii ze wzgledu na nieporéwny-
walne czesto systemy prowadzenia sprawozdan finansowych, nie mo-
wigc juz o tym, Ze sprawozdania takie w minimalnym =zakresie sie
przechowaty.

Wezmy natomiast pod uwage zasieg kolportazu wydawnictw pat-
tyjnych, zestawiony na podstawie sprawozdan urzednikdéw carskich
z tymi wszystkimi zastrzezeniami, ktére zaznaczyliSmy wyzej, przy
analizie tych danych dla PPS (obie partie i SDKPIiL i PPS postugiwaty
sie podobnym sposobem rozpowszechniania swoich wvdawnictv
w przeciwstawieniu np. do endecji). Zasieg kolportazu SDKPiL lub
PPS byl niewatpliwie zwiazany z zasiegiem organizacyjnym tych partii,
chociaz oczywiscie nie musial, i nie mégl nawet, z nim sie pokrywac.

Raporty policyjne wladz administracyjnych o rozpowszechnia-
niu wydawnictw partii rewolucyjnych wymieniajg kilkadziesiat
miejscowosci, do ktérych docieralty odezwy PPS — 1z tego ponad
25 wiekszych miast?. Te same 2zrodia podaja dla SDKPiIL ok. 10
wiekszych osrodkéw. Sa to osrodki, w ktérych obok siebie dziataly
obie partie, takie jak Warszawa, £6dz, Czestochowa, Zawiercie, Sosno-
wiec, Kalisz, Bialystok, fomza, Wilno. Nie siggaly natomiast wydaw-
nictwa SDKPil. w okresie przedrewolucyjnym takich osrodkéw (ktore
pozostawaly terenem dziatalnosci PPS) jak Zaglqble Staropolskie z Ra-
domiem, Kielcami, Ostrowcem itp.,, Lublin i okolice (z wyjatkiem
Pulaw, ktére byly silnym osrodkiem wplywéw SDKPil), Siedlce, guber-
nia warszawska i plocka z Wioctawkiem, Lowiczem, Plockiem itp. oraz
Suwalszczyzna®,

Z informacji tych nie nalezy wyciggac¢ zbyt daleko idgcych wnio-
skéw biorac pod uwage, Ze urzednicy carscy mogli nie uchwycié
wszystkich punktéw, do ktérych docieraly w rzeczywistosci wydaw-
nictwa rewolucyjne, a przez to — rzeczywistej proporcji pomiedzy
wydawnictwami poszczegélnych partii. Poza tym na zasieg kolportazu,
a w jeszcze wiekszym stopniu na polityke wydawniczga SDKPiL. i PPS
mialy wplyw réznice taktyczne miedzy tymi partiami. Dlatego dla in-
teresujacych nas zagadnien niewiele da poréwnanie nakladu odezw,
ktérym np. PPS przypisywala gléwng role w swojej dziatalnosci agi-
tacyjnej’®. Wysoko$¢ nakladu byla w znacznym stopniu odbiciem —-
poza polityka wydawniczg — mozliwosci technicznych partii (czasami

75 Sprawozdanie SDKPiL z 1904 r. na Miedzynarodowy Kongres Socjalistyczny
w Amsterdamie podaje, ze komitety lokalne lub mezowie zaufania SDKPIL istniaty
w nastepujgcych osrodkach: Warszawie, Lodzi, Czestochowie, Bialymstoku, Wilnie,
na Lubelszczyznie oraz w réznych osrodkach Zagltebia Dabrowskiego. B. Schmidt,
Socjaldemokracja Kroélestwa Polskiego i Litwy 1893—1904, t. I, Moskwa 1934, s. 498
nn.

7 Przed$wit 1904, nr 5—6, 7, 8, 9.
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byt to czynnik decydujacy). Mimo to kazda partia przy ustalaniu na-
kiadu brata na ogol pod uwage mozliwosci rozpowszechnienia danego
wydawnictwa i z punktu widzenia kolportera, i 2 punktu widzenia od-
biorcy. Wydaje sie wiec, Ze mozna przyjac¢ pewnag wzajemna zaleznosc¢
miedzy wysokoscig nakladu a mozliwoscig kolportazu. Choé¢ niewatpli-
wie jest to wskaznik malo precyzyjny i wymaga obwarowania wielu
zastrzezeniami: po pierwsze z reguly kolportowano tylko jakas nie-
znaczng czes¢ nakladu, ktéry przy transporcie przez granice i w kraju
narazony byt na przechwycenie przez wladze carskie, a wigc wysokosé
nakladu niewspotmierna jest z liczbg odbiorcow, do ktérych odezwv
rzeczywiscie docieraly i po drugie, liczba odbiorcéw nie byla réwno-
znaczna z liczba czytajacych.

Stosunkowo wiecej moze da¢ wziecie pod uwage wysokosci na-
ktadu Robotnika i Czerwonego Sztandaru, ktéry w 1904 r. wynosit dla
obu pism ponad 2000 egz., przy czym ostatni numer Czerwonego Sztan-
daru w 1904 r. wyszedt! w nakladzie 5000 egz.??. Wysokos¢ nakladu
moze by¢ tutaj o tyle bardziej precyzyjnym wskaZnikiem liczebnosci
i zasiegu wptywow partii, ze pisma te w wiekszym stopniu niz odezwy
przeznaczone byly dla okreslonego odbiorcy, a do ich kolportazu
w przypadku jednej i drugiej partii przywigzywano wielka wage. Cho¢
i tutaj na wysokos$é nakladu mialy wplyw takze mozliwosci techniczne
partii, jak rowniez ich polityka wydawnicza. Tak np. w omawianym
okresie kierownictwo PPS ktadlo wiekszy nacisk na wydawanie i roz-
powszechnianie odezw niz Robotnika. Wreszcie w wypadku PPS Robot-
niki byt tylko jednym z wielu wydawanych w tym okresie agitacyjnych
pism centralnych i lokalnych, podczas gdy Czerwony Sztandar byt
jedynym pismem SDKPiL tego typu. Niestety, nie znamy nakladéw pism
lokalnych PPS, nalezy zalozy¢, ze w sumie siegaly one co najmniej
tysiaca egzemplarzy. Najistotniejszymi, cho¢ ulamkowymi danymi dla
omawianych zagadnien bedg wreszcie, pochodzace ze zrodet partyj-
nych liczby kolportowanego w Warszawie Czerwonego Sztandaru
(dane z poczagtku 1904 r.) — 450-600 egz.’® i Robotnika (dane z konca
1903 r.) — 800 egz. 7. Konieczne jest tylko i tutaj jedno wazne zastrze-
zenie: kazdy egzemplarz pisma nielegalnie krazy! na ogét z rak do
ragk i czytany byl przez wiele oséb.

Jeszcze trudniejszg sprawa jest porownywanie wplywow PPS
i Bundu, partii dziatajacej wylacznie wsréd zydowskiego proletariatu.
Takze PPS prowadzila dzialalnos$¢ agitacyjna i organizacyjng wsérdd tej
czesci proletariatu Krolestwa. Osrodki tej dziatalnosci byly dla obu
partii wspoélne, a wiec przede wszystkim Warszawa, Plock, L6dz
i okreg t6dzki }acznie z Pabianicami i Piotrkowem, Siedlce, Bialystok
i Suwalki oraz na Litwie: Wilno, Grodno, Kowno. Wydawnictwa Bundu
znacznie przekraczaly swa iloscig i nakladem zydowskg literature PPS,
np. odezwa Bundu do zmobilizowanych z konca 1904 r. wydana zostalta

7 Z. Kormanowa, Materialy do bibliografii.., op. cit, s. 6 i 67

" Konferencja warszawskich organizacji SDKPiL (marzec 1904), Czerwony Sztan-
dar 1904, nr 16.

™ Op. cit, sprawozdanie z konferencji warszawskiej PPS z listopada 1903 r.
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w 35009 egz., a analogiczna zargonowa PPS — w 9000 egz.*®. Poniewaz
jednak literatura bundowska byla rozpowszechniana na terenie wszyst-
kich osrodkéw zydowskich w Rosji — naklady te nie mogg by¢ porow-
nywane (nawet przy tych wszystkich zastrzezeniach, o ktorych byla juz
mowa przy probie zestawienia wplywow PPS i SDKPilL). Przewaga
wpltywow Bundu wéréd proletariatu zydowskiego w poréownaniu z PPS
jest zreszta rzecza niewatpliwa.

Szczegodlnie na terenie Litwy i Biatorusi ,Bund” posiadal szerokie
wplywy docierajac nawet do matych miasteczek. Zrédta ochrany car-
skiej szacujq stosunek liczbowy organizacji PPS i Bundu w 1904 r. na
Litwie na 1:10. Na terenie samej tylko Litwy posiadat Bund wedlug
tych zrodet okolo 14 komitetow lokalnych nie liczgc Komitetu Wilen-
skiego®!. Na terenie Krolestwa, zdaniem historyka PPS®2, Bund nie do-
rownywal wplywom PPS nawet wsréd robotnikéw zydowskich. Nie
dysponujemy, niestety, w tej sprawie zadnymi danymi liczbowymi.
Jednak cytowany poglad budzi watpliwosci, jesli wezmie sie¢ pod
uwage wystepujace w korespondencji i sprawozdawczosci PPS liczne
wzmianki o sile Bundu, o jego sprezyvstosci organizacyjnej, zagraza-
jacej wplywom PPS®. Takze sprawozdania policyjne z okregu tédzkie-
go wysuwajg Bund na pierwsze miejsce sposrdod partii dzialajgcych
wsrdd klasy robotniczej.

PPS Proletariat posiadala w okresie przedrewolucyjnym wplywy
niewielkie, mozna tu mowi¢ wlasciwie jedynie o dwoéch osrodkach:
Warszawie i Lodzi. I tu zresztg wplywy tej partii o charakterze spisko-
wym juz w zalozeniach programowych, byly bardzo ograniczone.

Dodatkowa trudnoscia dla ustalenia glebokosci wplywéw rdéznych
partii robotniczych obok braku przekazow zrédtowych jest duza ptyn-
no$¢ pomiedzy nimi. Nie dysponujemy w tej sprawie zadnymi, nawet
szacunkowymi danymi liczbowymi.

Wezmy pod uwage jeszcze jeden wskaznik posredni dla poréwna-
nia aktywnosci i sily partii robotniczych w Kroélestwie, a mianowicie
liczbe poszukiwanych listami goniczymi, rozsylanymi przez departament
policji carskiego ministerstwa spraw wewnetrznych. Oto zestawienie
poszukiwanych w 1904 r. i na poczatku r. 1905 rewolucjonistow za
dzialalno$¢ polityczng w latach 1902 — 1904 84
Na ogélng ilos¢ 240 poszukiwanych przypada oskarzonych -o przyna-
lezno$¢ do:

Bundu 76 0sob PPS 24 osoby
Bundu i SDKPIL 11, PPS-Proletariat 7,
SDKPiL 7 . Poalej-Syjon 1,

bez przynalezno$ci part. 114 osoéb.

80 Wydawnictwa PPS, Przedswit 1904, nr 5—6, 7, 8 i 9 oraz M. Kaufman, Przy-
czynek do historii zydowskiej organizacji PPS, op. cit., s. 35 nn. oraz CGIA, D.P.0.O.
nr 5/40/2 — 1904, k. 77.

8t Raport naczelnika wileniskiego oddziatu ,,ochrany” z 20IV.1904; CGIA, D.P.O.O.
nr 5/23 — 1904, k. 1.

8 L. Wasilewski, Polska Partia Socjalistyczna, op. cit., s. 61.

8  Op. cit.,, sprawozdanie z konferencji CKR PPS w Krakowie; list F. Sachsa do
[Komitetu Zagranicznego] z 30 VII 1903. AZHP, Korespondencja PPS, teka 34 oraz
Memoriat B. Czarkowskiego z 1901/1902, ibidem, teka 6.

8  AGAD, GGW, I—2, nr 103703, k. 1—271.
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I znowu konieczne jest jedno zastrzezenie, ktére wskazuje frag-
mentarycznos¢ i nieprecyzyjnos¢ danych. Przede wszystkim zestawione
przez nas liczby dotyczg tylko niewielkiej czes$ci aktywnych uczéstni-
kow partii robotniczych, a mianowicie tej cze$ci represjonowanych
przez carat rewolucjonistow, ktorej udalo sie unikngé aresztowania,
badz uciec z miejsca, w ktérym odbywali kare. O ile mozna przyjac, ze
tylko niewielka cze$¢ aktywnych czlonkéw partii robotniczych w okre-
sie przedrewolucyjnym uniknela nadzoru policyjnego, wiezienia, czy
zsylki w ogdle, o tyle poszukiwani listami gonczymi nie stanowia na-
pewno ich wigkszosci.

Uderza w tym zestawieniu wysoki procent poszukiwanych za dzia-
lalno$¢ w Bundzie, Swiadczy to z pewnoscig m.in. o duzej, niedocenia-
nej w historiografii roli Bundu w ruchu rewolucyjnym w Krélestwie —-
jakkolwiek nie nalezy zapominaé, ze urzednicy carscy podawali czesto
balamutne informacje o przynaleznosci partyjnej, co wynikalo przede
wszystkim z ich dezorientacji. O tym przypuszczalnie $wiadczy zali-
czenie calej grupy poszukiwanych rewolucjonistow z kodzi i gub.
piotrkowskiej do ,rzekomej” wspolnej organizacji Bundu i SDKPiL8?,
Nieprecyzyjnos¢ tego zestawienia polega wiec przede wszystkim na
tym, ze nie mozna przyjac, by dezinformacja urzednikéw administracyj-
nych i policji carskiej nie wplynela na proporcje miedzy tymi gru-
pami represjonowanych, ktorych przynaleznos¢ partyjna zostala okres-
lona. Po drugie — dane te nawet w swoim waskim zakresie sg niepetne:
najwiekszg pozycje, obejmujgca prawie polowe poszukiwanych stanowi
grupa bez zaznaczenia przynaleznosci partyjnej. W grupie tej mozna
przeprowadzi¢ nastepujgcy podzial wedlug przytoczonej w listach gon-
czych charakterystyki dzialalnosci politycznej poszukiwanych:

za przynalezno$¢ do tajnej organizacji rewolucyjnej (§ 250) . . 35
za przechowywanie lub rozpowszechnianie nielegalnej literatury

(88 251 i 252) . . . . . . . . . 36
za przemyt nielegalnej literatury przez granice . . . . . 4
za udzial w zebraniach robotniczych . . . . . . . . 9
za udzial w demonstracjach ulicznych T |
za zatajenie rewolucyjnej dziatalnosci innych oséb (§ 126)
za przekroczenia przeciw ,porzadkowi spolecznemu"

np. za podieganie do strajku (§§ 2721318 . . . . . . 2
bez charakterystyki dziatalnosci politycznej . . . . . . 18

razem 114

Brak przynaleznosci partyjnej u tak znacznego procentu zwieksza
oczywiscie mozliwo$¢ znieksztalcenia proporcji miedzy poszczegdlnyini
‘“ Jest takze prawdopodobne, ze cala t¢ grupe nalezaloby zaliczyé do Bundu,
ktory uzywat takie w nagtéwkach swych wydawnictw i pieczeciach Lodzkiego Ko-

mitetu nagtéwka ,socjal-demokratyczny”. W sklad tej grupy 11 dzialaczy wchodza
wylacznie robotnicy zydowscy.
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partiami, przy czym trudno nawet przewidzie¢, w jakim kierunku mo-
glyby one zachodzi¢. Szczegdlnie w podgrupach: za przynaleznos¢ do
tajnej organizacji, za przechowywanie nielegalnej literatury, za udziat
w zebraniach robotniczych kryja sie z pewnoscig dziatacze rewolucyjni,
zwigzani z okreslonymi partiami politycznymi. A stanowia te podgrupy
powazng pozycje 80 osob (gdy rubryka z zaznaczong przynaleznoscia
partyjng wynosi 126 osob). Brak zaznaczenia tej przynaleznosci u osoébh
represjonowanych za udzial w demonstracjach ulicznych badz za prze-
myt nielegalnych wydawnictw — jak sie wydaje — w wigkszym
stopniu mogt by¢ wyrazem rzeczywistego stanu rzeczy niz braku
orientacji organdéw carskich. Nalezy wiec przypusci¢, Ze dalsze ,,anoni-
mowe'' podgrupy nie zmienilyby w powazniejszym stopniu ,mapy"
politycznej, uzyskanej w pierwszym zestawieniu.

Wywod powyzszy jest probg poszukiwania metod badania bazy
spotecznej, zakresu oddzialywania, siatki organizacyjnej itp. zorgani-
zowanego ruchu robotniczego w Polsce na przykiadzie jednej tylko
partii. Istniejacy stan zrodet dla tych zagadnien narzuca koniecznosé
drobiazgowych i mozolnych poszukiwan, na ogoét niewdziecznych, gdyz
nie czesto mogq prowadzi¢ do dalej idacych wnioskéw. Tym bardziej
niezbedne sa badania, prowadzone dotad w niewielkim zakresie tylko
nad oméwiong wyzej problematyka w odniesieniu do réznych partii
robotniczych — i to w oparciu o jak najszersza baze zrédlowa. Jedno-
czesnie warto podkresli¢, jak trudne jest dokladniejsze okreslenie wza-
jemnego stosunku sit pomiedzy partiami robotniczymi, gdyz sily te
podlegaly raz po raz niespodziewanym zmianom, wywolywanym repre-
sjami carskimi, co zawsze oddziatywalo na zakres wptywéw politycz-
nych. Nie méwigc juz o roznicach bazy spolecznej, terenéw dziatania,
form dzialalno$ci masowej, a gtownie polityki i ideologii, ktére to réz-
nice ogromnie utrudniajg wszelkie poréwnania, a czasem nawet wprost
uniemozliwiajg.

Na zakonczenie tych rozwazan warto doda¢, ze polityczny, zorganiy-
zowany ruch robotniczy Krélestwa byt w tym okresie z wielu przy-
czyn jeszcze daleki od umasowienia, cho¢ zasadnicze zmiany pod tym
wzgledem przyniosta juz rewolucja 1905 r. Niewielkie ilosciowo roz-
miary politycznego ruchu robotniczego widoczne sg szczegdlnie w ze-
stawieniu z ogolng liczba robotnikow. Jesli wezmiemy pod uwage
liczbe ok. 253 tys. robotnikéw, objetych inspekcjg fabryczng
w 1. 1903/1904 (a wiec tylko czes¢ calej klasy robotniczej Krélestwa),
to okaze sig, ze wlasciwe organizacje partyjne, tzw. $cisle, o charak-
terze kadrowym stanowily w okresie przedrewolucyjnym znikomy od.-
setek proletariatu, rzedu kilku promili. Ale w zestawieniu z tym sta-
nem rzeczy silniej wystepuje réznica miedzy ilosciowym i jakos-
ciowym znaczeniem ruchu robotniczego w spoleczenstwie polskim
i tym bardziej doceni¢ wypadnie role, jaka odegraly partie robotnicze
juz w dniach rewolucji. Woéwczas to juz niewatpliwie staly sie poli-
tycznymi kierownikami wielotysiecznych wystapien masowych. Rewo-
lucja przyniosta swoéj plon m.in. w gwaltownym procesie umasowienia
samych partii robotniczych, dokonywajgcym sie w latach 1905—1906.
W 1. 1906 SDKPiIL liczyla ok. 30 tys., a PPS — 46,5 tys. czlonkow %,
Brak niestety analogicznych liczb dla Bundu), co w zestawieniu z ok.
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300 tys. robotnikéw przemystowych Krélestwa stanowi juz 25%b,
a przeciez pod wpltywami tych partii znajdowalo sie co najmniej drugie
tyle. W jaki sposéb dokonaly sie te ogromne przemiany w obliczu
politycznym spoteczenstwa polskiego, jakie $rodowiska spoleczne
objety, jakie czynniki o nich zadecydowaly — wszystkie te pytania
wciaz jeszcze czekajg na odpowiedz, ktéra da¢ powinny nowe badania.

8 Op. cit, sprawozdanie z V zjazdu SDKPiL (czerwiec 1906) s. 9 oraz sprawo-

zdanie z IX zjazdu PPS (listopad 1906), Krakow 1907, s. 8—9.



AHHA XAPHOBCKA

COEPA BIUAHAA, DONYJIAPHOCTL U COLHAJIBHEINA COCTAB NIC
HAKAHYHE PEBOJIOLHAHA 1905 T.

ABTOp CTATHH, HCIONB30BAB NOCTYIHEe ADXHBHbE HCTOUYHHKA H IeJATHHE MAaTepHA-
JH, IHTaETCA OyTeM COIOCTABIeHHA DTHX CKYJHHX OTDHIBOYHWX NAHHHX OTOGDPasHThH
ODPraEH3ANHOHAYI0 CTPYKTYDY, cfepy HIOIATHIECKOT0 BIHAHAS H COUHAIBHBIA COCTAB
IINIC B mepmoj, mpenmecTBOBABIIENA peBomiouud 1905 roma.

Cratba nmpepcraBnsger cO00K IONBITKY BeCTH HCCIETOBAHHS II0 BHIIEYKA3aHHKM BO-
TpocaM, CCHIIAsICh HA IPHMeD TONbKO ONHOK pabodelt HapTHH.

Ilepsrre ropsr XX Bexa, B ocobeEHOCTH 1904 TOX — 5TO BpeMs 3HAYHTEIBHOTO pac”
NIAPeHHUS NeATeNbHOCTH H YCHIEeHHS BIHSIHHA BCeX HAPTHA H OOIHTHIECKHX TpYIOH-
poBok. IJro Kacaercd Takme IIIIC. OrcyrcTBHEe HEeMOKDATHYSCKHX CBOGOM, TOCIONCTBO-
BaBmaa B T0 BpeMa B KopomecrBe IlonbCKOM mapcKas HONHIENCKAS CHCTeMA, Heleralh-
Hoe monoxenue IIIIC — Bce 3T0 Memano el NPEOGPeCTH MACCOBHIA XapaKTep H IpHAa-
BaJ0 ee OPraHH3ANHOHHON CTPYKTYpe UePTH KaZpPOBON HAPTHH.

Cormacro sro#t crpykrype IIIIC pmennmach ¢ OPTaHH3ANMOHHON TOYKM 3PEHAH HA
paI TPYNIHAPOBOK, 8 TakXKe HA pafoUme, HATeNNHIeHTCKHe H KDeCTbAHCKHE TI'DYIIH.
HaBecTHON! aBTOHOMHeH IOTH30BANACH TAKKEe HANWOHANbHHE TPYLIH: eBpeHCKHe H He-
menkue. Hapamy c oprammsanmeit IIIC B Iloabme cymecTBOBaXI Tak&e XOPOMO HAIA-
KEHHH A HHOCTDAHHHH OTHeN 3TOH IapTHH.

B ycumosmAx nmapcko#ft DoXHOeRCKOM CHCTEMH, KOT/a OPTAHA3ANHOHHAA HEATEIbHOCTD
Oblra CHIBHO OrpaEMUeHA, BONPOC 3HAYeHHA H cfepn BumapmEa IIIIC (kak @ KpyrEx
pafodux mapTEfi) B OONBMON CTeNeHH peIDANHA ee TeXHAYeCKasd OIePaTHBHOCTHL, H3Ma-
TeXbCKasd NeATeNIbHOCTh, 4 TaKXe pAacHpOCTpaHeHHe IeIATHHX MATeDHANOB.

Buay oTCyTCTBHA NAHHHIX, KacaomHAXCAd DapTHHHOTO ydYeTa, & TaKXe BBHIY HEXO.
CTATOYHO 9YETKOr0 ONpefeleHHA KPHTépHA WIEHCTBA H HEOJHODOLHON CTPYKTYDH MeCT-
HBIX oprapmsanuit [IIIC mopeBONIOOHOEHEOrO mepAOa HET BOBMOXHOCTH IONHOCTBHIO yCTAa-
HOBHTb YHCIEHHOCTb HAPTHH. B TOT mepmoj Gonee 3HAYETeNIbHHe pafouHe Oprammaa-
nuu IITIC cymecTBoBanH B TaKAX HPOMHIMIEHHHX NeETpaXx Kopomecrsa Ilombeckoro, Kak
Bapmasa, Jonss, Jombposa I'yprmua, Pagom, Yencroxosa, Kamum. Kpome sTHX Kpym-
HEIX TOPORCKHX H HpoMumuaeHEHX neHTpoB II[IC oprammsosana B 1904 r. HOBHE IpyI-
OBl B IINONKON, BapIIABCKOM, KeleOKOoX H NIOGIHHCKOX Iry0epHAX, a TakXe cpen: pabo-
94X CaxapHHX, I[eMeHTHHX, KOKeBeHRHHX 34BONOB H T, A. B cexbckHx panonax (B
oxpectrocTAX PajmoMa m OcrtpoBma, JloBmua, Ceguen ® Jlro6amea) IIIIC crama BeCcTH ard-
TAaUOHRYI paboTy AEmb B 1903 — 1904 rr.

CaMple 3HaYHATenNbHHE HHTeINHTeHTCKAe oprammsammm IIIIC cymecrBoBamm B Bap-
mase, Jencroxose, Pagome H OctpoBue. Bonbmum BIuMAEAEM HOTB30BANHCEH OPraHM3a-
ndM IApTEM 3arpaddnefd: B [epMammm, IlIBedimapwmm, Benbruw m OApYrEX CTpaHax, a
TaKXe B DYCCKHX YHHBeDCHTeTCKHX ueHTpax. Hapgo momaraTs, 9T0 cpefH HHTelIH-
TeHUHHA OCHOBHYIO TPyIiy, HaXOAHEBIMYMoca mon BuusameM IIIIC, cocraBisama MOIOJeXb.
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HemocpeacTBeHHO Tepeyx peBONOUHAEX TACTh HHTENIATeHOAH, TACOTeBOIeX paHee K JH-
peuud (Narodowa Demokracja) nopnana mop Bauasue IIIIC.

Bonpoc o6mectBernoit 6asnl [IIIC Tpebyer manpHeWMHX HCCIeqOBaHHN. ECIE meno
Kacaercd Haganza XX BeKa TO, HA OCHOBAHHH HMEIOI[HXCSA OTPHIBOYHHIX AAHHBIX, MOX-
HO IpenIONOXHTh, 9TO conHanbHHN cocraB IIIIC He GBI OXHODOAHHIM, HECMOTPS HA TO,
9T0 I'TABHHIM 06pasoM IapThs OmApalach Ha palodux (B 3HAYATENbHOH Mepe paboume
KpyNHON npoMuHmueHEOCTH). B pagax IIIIC HACIATHBAIOCH MOBOIBHO MHOTO IIPERCTa-
BHTeNeH MedKOH OYpKyasHH, PABHO KaK HHTeIIHMIeHIHHM H3 DAa3NHYIHHIX KPYrOB: IOMe*
NAYbHX, MEeIKOH MIAXTH H OypAYas3dH.



ANNA ZARNOWSKA

LA PORTEE, LES INFLUENCES ET LA BASE SOCIALE
DU PARTI SOCIALISTE POLONAIS A LA VEILLE DE LA REVOLUTION DE 1905

L’article est un essai sur la confrontation’ des données peu nombreuses,
menues et fragmentaires accumulées sur la base des sources d’archives et imprimées
accessibles sur l’état d’organisation, de la portée, des influences politiques et de
la base sociale du Parti Socialiste Polonais dans la période qui précédait directement
le dieclenchement de la révolution de 1905.C’est une tentative de découvrir les
méthodes des recherches sous-mentionnées sur un exemple d'un seul parti ouvrier.

Les premiéres années du XXe siécle, particuliérement l’année 1904, sont une
période d'un ample élargissement d’activité et d’accroissement des influences de
tous les partis et groupements politiques. Cela concerne aussi le Parti Socialiste
Polonais. Le défaut de libertés démocratiques, le systéme policier tsariste régnant
dans le Royaume de Pologne, l'illégalité du Parti Socialiste Polonais, rendaient
a4 ce parti impossible son action en masse et formaient sa structure d’organisation
comme parti de cadres dans un grand degré. Cette /structure se distingue par la
division en orgenisations rigoureuses et détachées ainsi gqu’en organisations juives
et des intéllectuels. Les orgamisations juives et allemandes possédaient une
certaine autonomie nationale. Il existait auprés de l'organisation nationale du
Parti Socialiste Polonais une section étrangére plus ample de ce parti.

Dans les conditions du régime policier tsariste, quand les possibilités d’activités
et d’organisation étaint trés restreintes, son habileté technique, son activité éditoriale’
et colportage ont décidé dans un grand degré de sa force et de la portée d'influances
du Parti Socialiste Polonais.

L’état des sources existant (point d’enregistrement de Parti), aussi que le
critére de dignité de membre précisé inexactement et la structure hétérogéne des
organisations locales du Parti Socialiste Polonais de la période pré — révolu-
tionnaire, ne permettent pas de présenter en plein le tableau de son
état numérique. Les plus fortes organisations ouvriéres du Parti Socialiste Polonais
a cette périodle existaient dans centres plus grands du Royaume de Pologne,
comme Varsovie, £6dz, Dabrowa Goérnicza, Radom, Czestochowa, Kalisz. A coté
de ces cenfres de grandes villes et de grande industrie en 1904, le Parti Socjaliste
Polonais créeait de nouvelles organisations sur le territoire des ,,gouvernements” de
Varsovie, Plock, Kielce et Lublin, parmi les ouvriers des sucreries, des usines de
ciment, des tanneries ete. Les terrains urbains (les environs de Radom et Ostrowiec,
towicz, Siedlce et Lublin) ne commencérent 4 étre englobés par la propagande diu
Panti Socialiste Polonais qu'en 19083—04. Les organisations les plus fortes des
intéllectuels du Parti Socialiste Polonais existaient a Varsovie, Czgstochowa, Radom
et Ostrowiec; une grande part des influences de ce parti fut concentrée dans
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les sections étrangéres: allemandes, suisses, belges etc. et dans les villes universi-
taires russes. Il faut croire que la jeunesse formait le groupe central parmi les
intellectueles demeurant sous l'influence du Parti Socialiste Polonais. Dans la
période directement pre-révolutionnaire une partie des intellectuels se libéra
des influences du Parti de la démocratie Nationale et subit l'influence du
Parti Socialiste Polonais. ‘

Le probléxpe de la base sociale du Parti Socialiste Polonais exige des
recherches ultérieures. Pour les premiéres années du XXe siécle, s’appuyant sur
les données fragmentaires, il est possible de metire en avant I’hypothése que
le Parti Socialiste Polonais m’était pas dans sa composition sociale un parti
homogéne, quoique elle s’appuyait dans la mésure prépondérante sur les ouvriers
(de grande industrie — dans un degré considérable). La petite bourgeoisie et
les intellectuels descendant de propriétaires fonciers, de petite noblesse et de la
bourgeoisie participérent dans un nombre assez considérable au Parti Socialiste
Polonais.





