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Sympozjum na temat ,,Jaki wkltad do ochrony przyrody
moze wnies¢ ekologia teoretyczna?”

(Bad Homburg, Niemcy, 24-27 X1 1993 r.)

Sypozjum to zostato calkowicie sfinansowane przez Fundacje im. Wernera Reimersa z Bad
Homburg, bogatego miasteczka nie opodal Frankfurtu nad Menem, stynacego z kasyna gry, ktore
powstato wczesniej niz to w Monte Carlo. Patron fundacji, bogaty kupiec z Monachium, ktéry zrobit
ogromny majatek na jakiejs mechanicznej przektadni dla maszyn tkackich, postanowit pod koniec Zycia
czgS¢ pienigdzy przeznaczyc na popieranie nauki. Tak powstata fundacja, ktéra od prawie dwudziestu lat
organizuje sumpozja naukowe, gtéwnie dla humanistéw, ale ostatnio takze dla przyrodnikéw.

Sympozjum byto, Ze tak powiem, krajowe. Jedynym gosciem zagranicznym bylem ja. Przyjechali na
nie prawie wszyscy ci, ktérzy w Niemczech zajmuja si¢ ekologia teoretyczna (facznie ok. 30 oséb).
Jednak ci najlepsi nie zjawili si¢. Poniewaz wiadomo od dawna, Ze ekologia teoretyczna nie moze
wnies¢ Zadnego istotnego wkiadu do ochrony przyrody, wigc tego drazliwego problemu zawartego
w tytule sympozjum nikt nie poruszat. Dla mnie byta to okazja, aby jeszcze raz przyjrzec si¢ temu, co w
dziedzinie ekologii teoretycznej robi si¢ w Niemczech.

Obrady otworzyt Joachim Pocthke (Moguncja). W tytule jego wystapienia zawarte byto pytanie o to,
jakich modeli potrzebujemy w dziedzinie ochrony przyrody, jednakze w istocie bylo to tylko bardzo
wyczerpujgce przedstawienie prawie wszystkich typéw modeli uzywanych w ekologii teoretycznej,
takZe tych najnowszych — tak zwanych modeli indywidualnych. Autor, ktéry popisat si¢ ogromna,
erudycja, jest, jak mnie poinformowano w kuluarach, osobg uzuskujaca w niemieckiej ekologii
teoretycznej coraz wazniejsza pozycje.

Najsilniej swoja obecno§¢ podczas sympozjum zaznaczyta grupa z Centrum Badan Srodowiska
w Lipsku kierowana przez Christiana Wissela, ale tez on byl organizatorem tego spotkania. U prof.
Wissela przewaza zainteresowanie modelami stochastycznymi. Jesli sa to modele punktowe nie
uwzgledniajace sytuacji przestrzennej, to najcze¢sciej dotycza szans wymarcia matych, lokalnych
populacji. Natomiast jesli mowa jest o zjawiskach przestrzennych, sa to proste modele stochastyczne,
u ktorych podstaw lezy tak zwana teoria automatéw komoérkowych. I tak sam Christian Wissel wystapit
z przegladem modeli stochastycznych na temat wymierania matych populacji. Dla mnie byt to bardzo
pouczajacy referat. Wiele faktow sobie uswiadomitem, wiele tez przypomniatem. Zdatem sobie takze
sprawg, Ze nie ma chyba na swiecie organizmu, ktéry podlegatby prostemu, stochastycznemu procesowi
»birth and death”. No, ale to bylo sympozjum poswi¢cone ekologii teoretycznej. Krecitem si¢ troche
niecierpliwie, gdy G. Jetschke (Jena) mowit doktadnie na takie same tematy, jak Christian Wissel.
Jedyna réznicg byto to, ze wystapienie G. Jetschke byto prowadzone w sposob bardziej sformalizowany.

Karin Frank (Lipsk) przedstawita stochastyczny model metapopulacji, czyli uktadu ztozonego
z paru lokalnych populacji, z ktorych kazda lokalnie moze wymrzec, ale caty uktad utrzymuje sig przy
zyciu dtuzej dzigki migracjom osobnikéw mig¢dzy lokalnymi populacjami. Volker Grimm (Lipsk)
opowiedzial o modelu dynamiki metapopulacji gatunku Bryodema tuberculata. Sa to owady Zyjace na
kamieniach wynurzajacych si¢ ze strumieni alpejskich. Bardzo prosty model, korzystajacy z danych
pochodzacych z obserwacji owadow, podobat si¢ wszystkim, tym bardziej Ze dzi¢ki niemu mozna byto
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uzyskaé oszacowania prawdopodobieristwa wymarcia metapopulacji. Jeszcze jeden model wzbudzit
autentyczne zainteresowanie. Byt to przedstawiony przez Floriana Jeltscha (Lipsk) stochastyczny model
rozprzestrzeniania si¢ epidemii wscieklizny wsréd dziko zyjacych zwierzat. Pozwalat on na por6wnanie
skutecznosci ré6Znych metod przeciwstawiania si¢ epidemiom. Bardzo podobnych matematycznych
narz¢dzi uzywali Armin Ratz i Ralf Marsula (obaj z Lipska) konstruujac modele rozprzestrzeniania sig
pozarbw w zbiorowiskach roslinnych. Pierwszy moéwit o pozarach laséw w naszej szerokosci
geograficznej, natomiast drugi o pozarach zarosli na pétpustynnych obszarach Australii.

Podobato mi si¢ wystapienie prof. H. Bossela (Kassel). Méwit on o symulacyjnym modelu wzrostu
lasu tropikalnego. Nie mozna byto wszystkiego opowiedzie¢ w stosunkowo krétkim czasie, ale model
robil wrazenie swoja zlozonoscig (w rzeczywistosci byt to opis uktadu sktadajacego si¢ z wielu
gatunkéw drzew) i dbatoscia o dostateczng liczbg danych (symulacje komputerowe poprzedzone byty
badaniami w terenie trwajacymi przez wiele sezonéw). Model ten stanowi fragment wspélnego
malezyjsko-niemieckiego programu badawczego, dotyczacego optymalizacji gospodarowania
tropikalnym lasem w Malezji.

Referat W. Wolffa (Jiilich) wywotat agresj¢ u stuchaczy. Byta to opowies¢ o modelu dynamiki
liczebnos$ci populacji pewnego gatunku ptakéw na Florydzie. Model miat co najmniej 128 parametrow,
symulacja zdarzen w ciagu jednego sezonu wymagata trzech dni pracy duzego komputera. Autor nie byt
w stanie wyttumaczy¢ wszystkich zatozenn modelu i whasciwie polegt pod ciosami stuchaczy. K. Henle
(Lipsk) przedstawit referat pod tytutem ,,Praktyka ochrony przyrody, teoria ochrony przyrody i ekologia
teoretyczna”. Po pierwszych dziesi¢ciu minutach przestalem rozumieé, o co autorowi chodzi, nie
stuchatem dalej i dlatego nie mogg nic wigcej powiedzie€ o tym wystapieniu. U. Gaedke (Konstancja)
przedstawita na poczatku bardzo porzadne dane dotyczace rozkladu biomasy na réznych poziomach
troficznych w Jeziorze Bodenskim, p6Zniej dodata do tego bardzo skomplikowana hipotezg, zeby
wychwycié prawidtowosci pojawiajace si¢, jak sama powiedziata, na ,poziomie ekosystemalnym”. Nie
bardzo przekonata mnie autorka do tej wedréwki po réznych poziomach organizacji. K. Ekschmitt
(Moguncja) méwit o statystycznym opracowywaniu danych pochodzacych z eksperymentow
bioindykacyjnych.

Na koniec sympozjum odbyla si¢ tak zwana , AbschluBdiskussion”, kt6ra sprowadzita si¢ do
rozmOw na temat, kiedy i gdzie spotkac si¢ nastgpnym razem, kto zaptaci za to nastgpne sympozjum
i gdzie mozna opublikowac teksty referatéw z obecnego spotkania.

Nie wszyscy uczestnicy sympozjum prezentowali referaty. CzgS¢ oséb brata udziat tylko
w dyskusjach. Szczegélnie utkwit mi w pamigci rubaszny Bawarczyk, profesor fizjologii roslin
z Bayreuth, niestety nie przypominam sobie jego nazwiska. Jego trzeZwy i dowcipny stosunek do
ekscesOw teoretyk6w ozywiat troch¢ powazny nastréj, w jakim oni obradowali.

Mozna si¢ lekko pod$miewaé z tego rodzaju spotkan. Ogarnia mnie jednak smutek, gdy sobie
uSwiadamiam, Ze w Polsce od prawie dziesigciu lat nie bylo podobnego spotkania 0s6b zajmujacych sig
ekologia teoretyczna.
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