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W sporze o Dlugosza argument nowy: przejatki z Petrarki
w Rocznikach Jana Dlugosza™

Zarys treSci: Artykut przedstawia kwesti¢ lektury i wykorzystania dziet Francesca Petrarki w Rocznikach Jana
Dhugosza. Badanie zostato oparte na komputerowej analizie porownawczej i metodach filologicznych. Omoéwione
zostaly rekopisy czytane przez Dlugosza oraz sposoéb pozyskiwania przez niego przejatkow tekstowych i wpla-
tania ich do kroniki. Przedstawiono réwniez argumenty na poparcie hipotezy o istnieniu kartoteki kronikarza
i wyjasniajace metode jego pracy ze zrodlami.

Abstract: This article shows how Polish chronicler Jan Dtugosz used the works of Petrarch. The examination is
based on computer-assisted comparative analysis as well as on philological methods. The article describes the
manuscripts containing Petrarch’s works which Diugosz had at his disposal, and tries to respond a question when
the chronicler (in what periods of his life) got with them in touch. It also analyses Dhugosz’ methods of drawing
textual excerpts he inserted into his chronicle. Besides, the arguments supporting hypothesis about the existence
of chronicler’s special catalogue, in which he might have collected the extracts from various sources, are consid-
ered. Finally, his method of the use of sources is characterised in more detail.
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I. Wstep

Szczegdlowe badania nad zrédtami oraz inspiracjami literackimi Rocznikow Jana Dhugosza, podej-
mowane z sukcesami juz w wieku XIX!, osiggnety szczyt zainteresowania historykéw i filologow
w potowie kolejnego stulecia. Klasyczne juz prace Tadeusza Sinki, Jerzego Schnaydera i Wtadystawa
Madydy na temat wzorcoéw antycznych wykorzystywanych w kronice ukazaty ogromng erudycje i dobre
wyksztalcenie historyka?, natomiast rozprawy Anny Rogalanki i Ignacego Zar¢bskiego poswig¢cone oczy-

* Publikacja finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego — Narodowy Program Rozwoju Huma-
nistyki w latach 2018-2022, nr projektu 0444/NPRH5/H30/84/2017 (Dtugosz 2.0. Elektroniczny korpus i narzedzia analizy
jezyka Jana Dlugosza). Zasadnicze tezy niniejszej pracy przedstawiam w artykule The Early Knowledge of Petrarch's Works
in Medieval Poland. The Case of Jan Diugosz, w: VI Ciclo di Studi Medievali. Atti del Convegno, red. R. Dolce, S. Martini,
R. Del Monte, Firenze 2020, s. 392-398.

' A. Semkowicz, Krytyczny rozbior ,, Dziejow Polski” Jana Diugosza (do roku 1384), Krakow 1887; M. Bobrzynski, S. Smolka,
Jan Dilugosz. Jego Zycie i stanowisko w pismiennictwie, Krakow 1893.

2 T. Sinko, De Dlugosii praefatione ,, Historiae Polonorum”, w: Studia z dziejow kultury polskiej, red. H. Barycz, J. Hule-
wicz, Warszawa 1949, s. 105-145; J. Schnayder, Salustiuszowe echa w ,, Historii Polski” Dtugosza, ,,Eos”, 46, 1952, nr 2,
s. 141-160; W. Madyda, Wzory klasyczne w ,, Historii Polski” Diugosza, ,,Eos”, 49, 1957/1958, nr 2, s. 177-201.
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taniu Dlugosza we wspotczesnych mu autorach witoskich® udowodnity jego zwiazki z literaturg wcze-
snego humanizmu. Badania te umozliwity nastgpnemu pokoleniu badaczy podsumowanie stanu wiedzy
o pisarstwie Jana Diugosza*. Poczatek XXI w. jednak, jak stusznie zauwazono w roku Jana Diugosza,
przynosi konieczno$¢ ,,poglebienia badan zroédtoznawczych dotyczacych zrodet wiedzy dziejopisa™.

Spetieniu tego postulatu moze postuzy¢ projekt ,,Dtugosz 2.0”, ktérego gtownym celem jest zasto-
sowanie w pracy z dzietami Dhugosza nowoczesnych metod jezykoznawczych: badan korpusowych
i stylometrycznych oraz analizy sktadniowo-semantycznej Rocznikéw®. Dzigki takim srodkom mozliwe
bedzie nie tylko poglebienie dotychczas przeprowadzonych badan nad literackimi inspiracjami Diugo-
sza, ale takze dostarczenie nowych $wiadectw i obserwacji zrodtoznawczych. W niniejszym artykule,
przygotowanym w trakcie prac przy projekcie ,,Dtugosz 2.0”, wspomniany temat zostat podjety z inten-
cja ukazania rzeczywistej skali wystepowania w Rocznikach przejatkow tekstowych z dziet wybitnego
wloskiego przedstawiciela wezesnego humanizmu — Francesca Petrarki.

1. Stan badan

Zagadnienie obecnosci przejatkow tekstowych lub ideowych Petrarki w Rocznikach byto poruszane
kilkukrotnie, ale raczej dos¢ pobieznie. Poszczegdlne pomysty badaczy lub ich obserwacje nie spowo-
dowaly poglebionej analizy lub kontynuacji podjetych watkow, przez co niezwykle istotna dla badan
nad warsztatem twoérczym Dhugosza lektura humanistyczna nadal pozostaje wtasciwie nieprzebadana.

Na ideowe podobienstwa przedmowy Rocznikow z dzietem Petrarki De viris illustribus jako pierwszy
zwrocit uwage T. Sinko’. Dzieto to zostato podane przez badacza tylko jako przyktad recepcji huma-
nizmu w Polsce, jednak samo umieszczenie nazwisk tych dwoch autorow obok siebie dato asumpt do
sprawdzenia tego tropu, zwtaszcza ze utwory Petrarki byly w péznosredniowiecznej Polsce popularne.
Dowiodla tego Nice Contieri w rozprawie o losach recepcji wloskiego poety w Polsce XIV i XV w.,
w ktorej nazwisko Diugosza jako czytelnika tekstow Petrarki jednak si¢ nie pojawia®. Koniecznosé
poglebienia badan N. Contieri postulowat 1. Zarebski®, ktory wczesniej przeanalizowal dzieta pol-
skiego historyka pod wzgledem §ladéw lektury wloskich humanistow takich jak Boccaccio czy Poggio
Bracciolini. Nie znalazt jednak u niego nawigzan do Petrarki'’.

3 A. Rogalanka, Przedmowa Diugosza do ,, Dziejow Polski”, Rocz. Hist., 19, 1950, s. 68-98. Sposrdd licznych prac I. Zareb-

skiego dotyczacych humanistycznych zainteresowan Dlugosza nalezy tutaj wymieni¢: tenze, Problemy wczesnego Odro-

dzenia w Polsce: Grzegorz z Sanoka — Boccaccio — Dtugosz, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, 2, 1957, s. 5-52; tenze,

Dtugosz a Poggio Bracciolini (w sporze o Diugosza argument), ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny. Historia. Wyzsza Szkota

Pedagogiczna w Krakowie”, 14, 1962, s. 29-44; tenze, Humanistyczna lektura Dlugosza: Antonio Panormita Beccadelli

(w sporze o Dlugosza argument nowy), ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”, 17, 1965, s. 5-21. Badania 1. Zar¢bskiego

nad De praeclaris mulieribus poglebit niedawno swoimi obserwacjami W. Olszaniec; tenze, Jan Diugosz lettore del ,, De

mulieribus claris”, w: Boccaccio e la nuova ars narrandi, red. W. Olszaniec, P. Salwa, Warszawa 2015, s. 137-149.

Zob. M. Plezia, Pisarstwo Jana Dlugosza, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”, 702, Prace Historyczne,

nr 76, 1985, s. 19-30; T. Ulewicz, Historycznoliterackie zaplecze listu dedykacyjnego Diugosza do Zbigniewa Olesnickiego,

»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”, 702, Prace Historyczne, nr 76, 1985, s. 33—42; U. Borkowska, Historio-

graficzne poglgdy Jana Diugosza, w: DIugossiana. Studia historyczne w pigésetlecie Smierci Jana Diugosza, cz. 2: Referaty

i komunikaty wygloszone na miedzynarodowej sesji w Krakowie w dniach 23 i 24 pazdziernika 1980 r, red. S. Gaweda,

Warszawa—Krakoéw 1985, s. 19-71.

H. Rajfura, Nowe badania nad zyciem i tworczoscig Jana Dlugosza. Osiggniecia i potrzeby, St. Zrodt., 56,2018, s. 193—199.

Artykut ten jest wartosciowym podsumowaniem wydarzen i dyskusji z roku Jana Dtugosza.

Szczegbdtowe informacje o projekcie oraz aktualnym stanie prac sa dostgpne na stronie: <http://scriptores.pl/dlugosz/>

[dostep: 25.09.2020].

T. Sinko, De Dlugosii praefatione, s. 112 n.

N. Contieri, La fortuna del Petrarca in Polonia nei secoli XIV e XV, ,,Annali dell’Istituto Universitario Orientale. Sezione

Slava”, 4, 1961, s. 139-166.

1. Zargbski, fter Italicum — wloska droga wczesnego humanizmu w Polsce, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny. Historia.

Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Krakowie”, 26, 1967, s. 78 n.

10 Warto jednak zauwazy¢, ze 1. Zargbski trafit na trop inkunabutu z De viris illustribus Petrarki, ktory Diugosz mial naby¢
w 1473 r., lecz wigcej o nim nie wiadomo; zob. 1. Zargbski, Problemy wczesnego Odrodzenia, s. 43, przyp. 59. Wydaje
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Pierwsze doktadniejsze obserwacje na ten temat poczynita Maria Kowalczyk, ktora odnalazta margi-
nalia Dtugosza w rekopisie BJ 444 z Rerum familiarium libri Petrarki''. W dalszych badaniach zwrocita
rowniez uwage na mozliwe wyzyskanie fraz z jego listow przez Diugosza w dokumentach kancela-
ryjnych w czasie, gdy pehit on funkcje notariusza Zbigniewa Ole$nickiego'?. Jej obserwacje jednak,
chociaz cenne, dotknety zagadnienia wykorzystania dziet wtoskiego humanisty jedynie powierzchownie
i nie znalazty kontynuacji w pracach kolejnych badaczy przez czterdziesci prawie lat. Wrocita do nich
dopiero Hanna Rajfura w rozprawach o pomniejszych dzietach Jana Dlugosza. Wyr6znita ona dostowny
przejatek z listdow Petrarki w przedmowie do Katalogu arcybiskupow gnieznienskich oraz wskazata na
stylistyczne inspiracje historyka tworczoscia wtoskiego autora, o czym $wiadczy¢ moze glosa w r¢ko-
pisie BJ 444 i jej odbicie w Zywocie Sw. Stanistawa®.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, zagadnienie przejatkoéw tekstowych i ideowych z dziet Petrarki
zostato zauwazone, lecz nie doczekato si¢ poglebionej analizy i refleksji. Dobre podsumowanie stanu
badan moze wigc tutaj stanowi¢ nader ogdlna uwaga Poli Pauby zawarta w artykule po$wigconym
obecnosci roznych poetow i pisarzy w Rocznikach Jana Dlugosza: ,,Z utworami Petrarki dziejopis bez
watpienia si¢ zetknal”'.

2. Cel badan

Niniejszy artykut ma stanowi¢ uzupehienie obserwacji M. Kowalczyk 1 H. Rajfury o nowy materiat
dowodowy w sprawie lektury dziet Petrarki i zaznaczy¢ wage tego zagadnienia dla kwestii humani-
stycznych elementow w twdrczosci Jana Dlugosza. Moim glownym celem jest poszerzenie obserwacji
poprzednich badaczy o nowe, dostowne przejatki tekstowe oraz przedstawienie marginaliow Dhugosza
znalezionych w rekopisach Petrarki ze zbioréw Biblioteki Jagiellonskiej!>. Wnioski wyciaggniete na
podstawie tych obserwacji maja przyczyni¢ si¢ do lepszego poznania stylu historyka i charakteru jego
tworczosci oraz postuzy¢ jako kolejny dowod w sprawie jego humanistycznych zainteresowan. Maja
réwniez poszerzy¢ naszg wiedze na temat tego, w jaki sposob powstawaty Roczniki (przede wszystkim
zachowany tzw. autograf) oraz jak wygladata praca Dlugosza ze zrodtami. Badania zostaly wykonane
za pomocg komputerowej analizy pordwnawczej oraz metod filologicznych, wykorzystywane sg jednak
w nich takze obserwacje o charakterze kodykologicznym i paleograficznym.

II. Opis metodologiczny przeprowadzonych badan

Na poczatku tekst Rocznikow zostal automatycznie oczyszczony ze znakow interpunkcyjnych, a jego
grafia uproszczona i ujednolicona (77"*¢t — CI*¢t: AE/OE — E; Y — I; K — C)'®. Nastgpnie

si¢, ze kronikarz musial mie¢ do niego dostgp znacznie wczesniej, poniewaz pojedyncze przejatki z De viris illustribus
pojawiaja si¢ juz w pierwszej redakcji tzw. autografu (zob. rozdz. 1V).

M. Kowalczyk, Jagiellonskie rekopisy Liwiusza z marginaliami Jana Dlugosza, ,,Eos”, 58, 1969/1970, nr 2, s. 221.

12 Taz, Z badan nad zZyciem i bibliotekq Mikolaja Kozlowskiego, ,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”, 22, 1972, s. 21.

H. Rajfura, Jana Dlugosza list dedykacyjny do ,,Katalogu arcybiskupow gnieznienskich”, ,,Odrodzenie i Reformacja w Pol-
sce”, 62, 2018, s. 127, przyp. 64; taz, Warsztat pisarski Jana Diugosza w $wietle ,, Zywotu sw. Stanistawa”, St. Zrodt., 56,
2018, s. 54, przyp. 159.

P. Pauba, Poeci i pisarze w ,,Rocznikach, czyli kronikach stawnego Krolestwa Polskiego” Jana Dilugosza. Rekonesans,
w: ,, E fructu arbor cognoscitur” ... W szes¢setng rocznice urodzin Jana Diugosza, red. K. Krawiec-Zlotkowska, T. Ceynowa,
Stupsk—Koszalin 2019, s. 162.

Wybor miejsca poszukiwan wynikat z obszerno$ci zbioréw $redniowiecznych BJ oraz z prac M. Kowalczyk, ktore dotyczyty
wilasnie tego ksiggozbioru. Nalezy mie¢ na uwadze, ze badaniu podlegaly te rekopisy, ktére na pewno zawieraja dziela
Petrarki. Wéréd kodeksoéw BJ wceiaz jednak moze by¢ bardzo duzo ekscerptéw lub pojedynczych utworéow wiloskiego
humanisty, ktére czekaja na odkrycie (zob. nizej, przyp. 55).

Uwzgledniam oczywiscie fakt, ze grafia nowego wydania Rocznikéw, na ktorym bazuje analiza (loannis Dlugossii Annales
seu Cronicae incliti Regni Poloniae, ks. I-XII, Varsaviae—Cracoviae 1964-2005), zachowuje w znacznej mierze oryginalna
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zostal podzielony na tzw. n-gramy, czyli sekwencje n wyrazéw, gdzie n nalezy do zbioru liczb od 2
do 10 (ne{2:10}). W wyniku tych dziatan otrzymano przedstawiony ponizej dla przyktadu materiat:

Zdanie wyjsciowe: ,,Reverendissimo in Christo patri, domino Sbigneo de Oleschnicza [...]":

gdy n=2: reverendissimo in — in christo — christo patri itd. — otrzymano dwuwyrazowe sekwencje, czyli 2-gramy,
gdy n=3: reverendissimo in christo — in christo patri — christo patri domino itd. — otrzymano trzywyrazowe
sekwencje, czyli 3-gramy,

gdy n=4: reverendissimo in christo patri — in christo patri domino — christo patri domino sbigneo itd. — otrzy-
mano czterowyrazowe sekwencje, czyli 4-gramy, itd.

W taki sam sposob przetworzono korpus wszystkich tacinskich tekstow Petrarki dostepnych w cyfro-
wych repozytoriach tacinskojezycznej literatury wloskiej!'’. Znalazty si¢ w nim nastepujace dzieta's:
Africa, Arringhe, Bucolicum carmen, Carmina varia, Collatio coram Johanne rege, Collatio inter
Scipionem, Alexandrum, Hannibalem, Collatio laureationis, De gestis Caesaris, De insigni oboedien-
tia et fide uxoris (s. Historia Griseldis), De otio religioso, De remediis utriusque fortunae, De sui
ipsius et multorum ignorantia, De viris illustribus, De vita solitaria, Epistolae extravagantes, Epistolae
familiares (s. Rerum familiarium libri), Epistolae metricae, Epistolae seniles', Epistolae sine nomine,
Invectiva contra quendam magni status hominem, Invectiva contra cuiusdam anonimi Galli calumniam
(s. Contra eum qui maledixit Italiam), Invectiva contra medicum quendam, Itinerarium ad sepulcrum
Domini, Orationes, Posteritati, Psalmi poenitentiales (s. Psalmi mei septem), Rerum memorandarum
libri, Secretum, Testamentum.

Nastepnie n-gramy z Rocznikow zostaty automatycznie poréwnane z odpowiadajagcymi im n-gra-
mami z poszczegdlnych dziet Petrarki, a zatem: 2-gramy z Rocznikéw z 2-gramami z Africa, potem
z 2-gramami z Arringhe itd., nastepnie 3-gramy z Rocznikow z 3-gramami z Africa, potem z 3-gramami
z Arringhe itd. Wyniki tego procesu, czyli sekwencje powtarzajace si¢ w obu porownywanych w danym
momencie tekstach, zostaly zapisane w osobnych plikach w formacie CSV. N-gramy w nich zebrane
postuzyly za materiat badawczy. Chciatbym zaznaczy¢, ze zastosowany program, ktérego jestem auto-
rem, dokonywal wyboru sekwencji na wyrazach w konkretnej formie fleksyjnej, a nie leksemach®, bo
tylko wowczas poszukiwanie dostownych przejatkow z dziel Petrarki w Rocznikach Jana Dhugosza,
co bylo moim celem, miato szanse powodzenia.

Inspiracja dla mojego programu byt projekt 7esserae (narzgdzie do analizy poréwnawczej intertek-
stualnych nawigzah w tekstach starozytnych), ktéry dziata na korpusie zlematyzowanym (tj. bazujacym
na leksemach). Tak przygotowany materiat Zrédtowy poprawia doktadno$¢ badania, ale jego stworze-
nie jest znacznie bardziej czaso- i kosztochtonne, ponadto w pewnym stopniu ogranicza mozliwos$¢
swobodnego modyfikowania lub rozszerzania korpusu?'.

pisownig Sredniowieczng. Uproszczenie grafii tekstu kroniki ma na celu usunigcie ewentualnych pozostatych roznic w zapisie,
ktore moglyby zmniejszy¢ precyzje analizy komputerowe;.

Pelny korpus jest dostepny pod adresem: <http://www.interbooks.eu/poesia/trecento/francescopetrarca.html>. Wigkszos¢ dziet
jest rowniez dostgpna w Corpus Corporum: <http://www.mlat.uzh.ch/MLS/xanfang.php?tabelle=Francesco Petrarca cps6>
oraz w Letteratura [taliana: <http://petrarca.letteraturaoperaomnia.org/>, gdzie mozna znalez¢ De insigni obedientia et fide
uxoris jako osobne dzietko [dostep do ww. stron: 20.09.2019].

Wigcej na temat tworczosci Petrarki zob. Petrarch. A Critical Guide to Complete Works, red. V. Kirkham, A. Maggi, Chi-
cago 2009, s. 1-30.

Dostepna wersja elektroniczna tego dzieta jest niepetna, moim zdaniem jednak nie mialo to wigkszego wplywu na badania
— analiza wykonana na posiadanym materiale (15 z 18 ksiag) nie wykazala zadnych wtasciwych dla poszukiwan wspolnych
sekwencji.

Pod pojeciem ,,leksem” rozumiem forme stownikowa, pod pojeciem ,,wyraz” — form¢ gramatyczng. Dla przyktadu: pocho-
dzacymi od leksemu ,historia” wyrazami sa ,,historia”, ,,historiae”, ,historiam” itp.; zob. H. Wolanin, Gramatyka opisowa
klasycznej taciny w ujeciu strukturalnym, Krakow 2012, s. 100-103.

Program wykorzystany w moim opracowaniu jest mniej doktadny, poniewaz dziata na korpusach niezlematyzowanych, ale
pozwala na poréwnanie tekstu Rocznikow (lub kazdego innego tekstu) z dowolng liczba innych tekstow i automatyczne
wyszczegolnienie wszystkich dostownych przejatkow. Program jest w trakcie rozwoju — docelowo moze sta¢ si¢ jednym
z narzgdzi udostgpnionych w ramach projektu ,,Dtugosz 2.0”. Wszystkie prace przeprowadzono w jezyku R z uzyciem
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Dla potrzeb badan, w zaleznosci od dlugosci n-gramoéw wyodrgbnionych w komputerowej analizie
porownawczej poszczegolnych par dziet 1 stopnia prawdopodobienstwa zwigzkow tresciowych pomig-
dzy nimi, dokonano podziatu na trzy kategorie n-gramow:

— n-gramy dtuzsze — 8-, 9-, 10-gramy, ktérych wzajemny zwigzek treSciowy mozna uzna¢ za nie-
mal pewny,

— n-gramy $rednie — 5-, 6-, 7-gramy, ktorych wzajemny zwigzek treSciowy mozna uznaé za wysoce
lub umiarkowanie prawdopodobny,

— n-gramy krotsze — 2-, 3-, 4-gramy, ktorych wzajemny zwigzek tresciowy mozna uzna¢ za umiar-
kowanie lub mato prawdopodobny.

Stopien prawdopodobienstwa pochodzenia n-gramu z korpusu porownawczego w Rocznikach jest
zalezny przede wszystkim od kryterium oryginalnosci frazy, ktore przedstawiono w dalszej czesci tego
rozdziatu. W przypadku wystgpowania dwoch lub wigcej n-gramow krotszych lub srednich w ich naj-
blizszym otoczeniu (tj. w obrebie jednego zdania lub akapitu) cata grupa byta uznawana odpowiednio
za n-gram $redni lub dluzszy (poz. 29, 43, 46, 52, 54, 58, 59, 65, 70, 71, 74, 78-82%%). Warto rowniez
zauwazy¢, ze w pojedynczych wypadkach n-gramy zostaly uznane za nalezace do wyzszej kategorii
takze wtedy, gdy w ich najblizszym otoczeniu pojawily si¢ wyrazy synonimiczne lub zastepcze w sto-
sunku do wyrazoéw z passusu oryginalnego (poz. 12, 18, 23, 24, 30, 39, 51, 59, 65, 68, 73). W dalszej
czesel artykutu wyzej wymienione przyktady bedziemy dla uproszczenia analizowa¢ w zmienionych
wedle podanych zatozen kategoriach.

Zapisane przez komputer wspolne sekwencje wyrazowe zostaly poddane szczegdtowej, rgcznej
analizie filologicznej, majacej na podstawie kilku kryteriow zmniejszy¢ ryzyko blednej kwalifikacji
n-gramow. Czynnikami generujacymi takie ryzyko byly: wysoka czestotliwo$¢ wystepowania 2-, 3-,
4-gramow stanowigcych powszechne w tacinie kazdej epoki grupy syntaktyczne, wystepowanie danych
sekwencji wyrazowych u wezesniejszych autorow (przede wszystkim u Liwiusza®®) oraz powtarzalno$é
cytatow biblijnych i wyrazen o charakterze formularzowym (liturgicznych lub prawniczych). W zwigzku
z tym szczegotowa analiza zostata poprowadzona wedtug nastepujacych kryteriow — dany n-gram nie
byt brany pod uwagge, jezeli:

— wystepowatl w Wulgacie (np. illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum —J 1,9; zob.
Ann. Xllc 446),

— wystepowat u autoréw klasycznych (np. in prelio et in fuga — Liwiusz, Ab Urbe condita, XXVII
27, 9; zob. Ann. XIIb 256),

— stanowit formute prawnicza (np. nec per se nec per [alios], zob. Ann. Xllc 49),

— stanowit formule liturgiczng (np. Patri et Filio et Spiritui Sancto, zob. Ann. Xllc 447),

— stanowil powszechnie wystepujaca grupe syntaktyczng w tacinie (m.in. wyrazenie przyimkowe
[np. ad memoriam], grupe nominalng z przydawka zaimkowa [np. studiorum meorum], grupg werbalng
[np. cum ita sint] itp.*).

dodatkowych pakietow stylo (zestaw narzedzi do analizy stylometrycznej; zob. M. Eder, J. Rybicki, M. Kestemont, Stylo-
metry with R: a Package for Computational Text Analysis, ,,The R Journal”, 8, 2016, nr 1, s. 107121, oraz repozytorium
pakietu stylo: <https://github.com/computationalstylistics/stylo>) i magrittr (zestaw narzedzi do poprawiania spdjnosci kodu
zrodlowego, zob. repozytorium pakietu magrittr <https://github.com/tidyverse/magrittr>). Wiecej o projekcie Tesserae zob.
<https://tesserae.caset.buffalo.edu/about.php> oraz N. Coffee i in., The Tesserae Project. Intertextual Analysis of Latin Poetry,
nLiterary and Linguistic Computing”, 28, 2013, nr 2, s. 221-228 [dostep do ww. stron: 30.03.2020].

W niniejszym artykule zastosowano system odsytania do tabeli wynikow z ponumerowanymi pozycjami zamieszczonymi
w aneksie.

Petrarka byt mitos$nikiem prozy Liwiusza — do$¢ wspomnieé¢ jego stowa z listu adresowanego do starozytnego historyka:
»Optarem, si ex alto datum esset, vel me in tuam vel te in nostram etatem incidisse, ut vel etas ipsa vel ego per te melior
fierem et visitatorum unus ex numero tuorum, profecto non Romam modo te videndi gratia, sed Indiam ex Galliis aut
Hispania petiturus”; Epistolae familiares XXIV 8, 1. Do samego Petrarki nalezal rowniez jeden z rekopisow Ab Urbe con-
dita (tkps BJ 522), z ktorego korzystat Jan Dtugosz; zob. Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum qui in
Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur, t. 3, red. M. Kowalczyk i in., Wratislaviae 1984, s. 250.

W kwestii szczegdtowego rozumienia grup syntaktycznych zob. M. Kaczmarkowski, Nominalne grupy syntaktyczne taciny
okresu klasycznego, Lublin 1985, s. 92 n.
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Testem powszechnosci wystgpowania danego n-gramu byta jego wyrazna obecnos¢ w Corpus Cor-
porum?, zawierajacym 160 mln wyrazow (stan na wrzesien 2019 r.). Znajduja si¢ tam dzieta wigkszosci
autorow klasycznych i koscielnych, ktorych teksty stanowily podstawe sredniowiecznego ksztalcenia.
W wypadku negatywnego wyniku testu, a zatem wystgpowania danej sekwencji tylko w dzietach Pet-
rarki (lub autorow po6zniejszych, ktorzy mogli korzystaé z jego dziet), n-gram byt ,,odsytany” na liste
wynikow przeznaczonych do dalszych badan®.

W tym miejscu wypada rowniez zastrzec, ze w trakcie przegladu tak obfitego materiatu badawczego
moglo dojs¢ do przeoczenia pojedynczych najkrotszych sekwencji, tj. 2-, 3-gramow, jednak, jak si¢
wydaje, nie powinno to mie¢ istotnego wplywu na ostateczne wyniki badan.

II1. Analiza materialu badawczego
1. IloSciowa analiza materialu badawczego

Analiza materialu badawczego wykazata tacznie 84 wspolne dla obu tekstow sekwencje wyrazowe,
ktore mozna uzna¢ za bezposrednie przejatki Dhugosza z Petrarki. Naleza do nich zaré6wno n-gramy
dhuzsze (20 przyktadéw) i srednie (14 przyktadéw), jak i — a moze przede wszystkim — n-gramy krot-
sze (50 przyktadow).

Pochodza one z pigciu dziet Petrarki (kolejno$¢ wedtug liczby przyktadow):

Epistolae familiares (52 n-graméw, w tym: 14 dhuzszych, 10 $rednich, 28 krotszych),
De viris illustribus (14 n-graméw, w tym: 1 dhuzszy, 2 srednie, 11 krotszych),

De remediis utriusque fortunae (13 n-graméw, w tym: 2 dhuzsze, 1 $redni, 10 krotszych),
Epistolae sine nomine (3 n-gramy, w tym: 2 dtuzsze, 1 $redni).

Posteritati (2 n-gramy, w tym: 1 dhuzszy, 1 krétszy).

Najwigksza liczba przejatkow pochodzi z Epistolae familiares, bg¢dacego jednoczesnie najduzszym
dzietem w korpusie Petrarki. Razem z Epistolae sine nomine oraz listem autobiograficznym Posteritati
stanowig one, jako tworczo$¢ epistolograficzna, najwigksza grupe gatunkowg dziel, z ktorych korzystat
Dhugosz — moze to by¢ tez istotna wskazdéwka dla analizy zainteresowan literackich historyka oraz dla
poszukiwania rekopiséw, do ktérych mial dostep. Jak juz wspomniano we wstepie, w jego posiadaniu
byt na pewno kodeks z ks. XII-XXIV zbioru Epistolae familiares. W wypadku dziel nieepistolarnych
dysponujemy natomiast kilkoma kodeksami z tekstem De remediis utriusque fortunae, ktére w cza-
sach Dlugosza znajdowaty sie na terenie Polski?’. Do jednego z nich Dlugosz miat dostep bezposredni,
o czym $wiadczg znalezione w rekopisie marginalia historyka (zob. rozdz. 111/2/a). Nie udato si¢ jed-
nak odpowiedzie¢ dotychczas na pytanie, z ktérych kodekséw na pewno korzystat on podczas lektury
De viris illustribus 1 pozostatych listow Petrarki, i czy w ogole przetrwaty one do naszych czaséw (cho¢,
jak juz wspomniano wczesniej, 1. Zarebski sugerowat istnienie konkretnego inkunabutu z De viris illu-
stribus). By¢ moze niniejszy artykut stanie si¢ przyczynkiem do szerzej zakrojonych badan kodykolo-
gicznych w tej kwestii.

Opisany powyzej rozktad ilosciowy przejatkow réznej dtugosci mozna przedstawi¢ réwniez zbior-
czo na wykresie kolowym (zob. wykres 1).

2 Korpus dostegpny pod adresem: <http://www.mlat.uzh.ch/MLS/>. Szczegotowe informacje o projekcie: Ph. Roelli, The
Corpus Corporum, a New Open Latin Text Repository and Tool, ,,Archivum Latinitatis Medii Aevi”, 72, 2014, s. 289-304.

% Nalezy mie¢ na uwadze, ze negatywny wynik testu powszechnosci nie zaktadat automatycznego kwalifikowania danego
n-gramu do dalszych prac. Ostateczna decyzja w tej sprawie wynikata kazdorazowo z analizy kontekstowej i semantycznej
badanych sekwencji.

27 Sa to rekopisy: BJ 721, BJ 722, BJ 724, BJ 725; zob. Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum qui in
Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur, t. 5, red. M. Kowalczyk i in., Wratislaviae 1993, s. 182-204.
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n-gramy krétsze (50)

n-gramy dtuzsze (20)
n-gramy $rednie (14)

Wykres 1. Rozktad ilosciowy przejatkoéw z dziet Petrarki w Rocznikach Jana Diugosza w zaleznosci od ich dhugosci

Wida¢ tutaj wyraznie, ze najwiecej przejatkow to krotsze sekwencje (2-, 3-, 4-wyrazowe), ktorych
prawdopodobienstwo pochodzenia wlasnie z dziet Petrarki jest do$¢ niskie. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze analiza wykazala takze istnienie stosunkowo duzej liczby 8-, 9-, 10-graméw — stanowig
one prawie 25% wszystkich jej wynikow. Mozna wigc zalozy¢, ze wykorzystanie dtuzszych sekwencji
z pojedynczych dziet Petrarki zwigksza prawdopodobienstwo pochodzenia stamtad krotszych i srednich
n-graméw, i tym samym uprawomocnia ich przynalezno$¢ do materiatu badawczego.

Wysoka liczba najkrétszych cytatow nie powinna zresztg zaskakiwac — krotkie, kilkuwyrazowe frazy
wchodza do naszego zasobu leksykalnego najtatwiej i — bardzo czesto — nieSwiadomie. Moze to thuma-
czy¢, dlaczego tak wiele przejetych n-gramoéw nie ma swojego oznaczenia w zachowanych rekopisach
w postaci znaku mnemotechnicznego. Z tego wzgledu nalezy rowniez domniemywaé, ze Dlugoszowa
lektura dziet Petrarki byta wnikliwa i mogta mie¢ jaki§ wptyw na idiolekt kronikarza®®,

2. JakoS$ciowa analiza materialu badawczego

W tym rozdziale szczegdtowej analizie poddano przejatki z poszczegolnych dziet Petrarki (przed-
stawianych w kolejnosci alfabetycznej). Badanie to jest niezbedne dla zrozumienia zasady korzystania
z nich przez Dhugosza oraz dla poznania powodu jego zainteresowania nimi, jak i — w szerszym sen-
sie — zagadnienia pracy historyka ze zrodtami humanistycznymi w ogole. W miar¢ mozliwosci analizie
poddawano rowniez rekopisy dziet Petrarki, o ktorych wiadomo, ze Dtugosz na pewno z nich korzystat.
Powinno to pozwoli¢ na wyciagnigcie wnioskow na temat czasu, w ktorym mogt si¢ z nimi zetknac,
jak rowniez stopnia ich wyzyskania przez kronikarza. Ze wzgledu na rozmiar artykutu ogranicze si¢
jedynie do najwazniejszych obserwacji i wnioskoéw. Szczegdlowa lista wynikoéw zostala udostgpniona
w formie aneksu na koncu artykutu.

a) De remediis utriusque fortunae (Lekarstwa na dobry i zly los)

Pierwszym z analizowanych dziet Petrarki jest De remediis utriusque fortunae, stanowigce przedsta-
wienie wewngtrznego dialogu Rozumu z ré6znymi emocjami, ktorych cztowiek moze dozna¢, zaréwno
w sytuacjach pomys$lnych: Rados¢ i Nadzieja (ks. I), jak i niepomys$lnych: Cierpienie, Lek 1 Pragnie-
nie (ks. II). Rozum podejmuje si¢ trudnej proby temperowania tych uczu¢ oraz podsuwania rozwig-
zan, dzigki ktérym czlowiek moze osiggna¢ cnote umiarkowania. Stoickie rozwazania Petrarki szybko

2 Pod pojeciem ,,idiolekt” rozumiem ,,j¢zyk pojedynczego uzytkownika w danym okresie rozwoju tego uzytkownika”; zob.
K. Polanski, Idiolekt, w: Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, red. K. Polanski i in., Wroctaw 1999, s. 243.
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znalazly uznanie w catej Europie, o czym $§wiadczy ogromna liczba odpiséw dzieta jeszcze z konca
XIV w.” Popularnos¢ zyskato ono takze w Polsce, zwlaszcza wérdd krakowskich protohumanistow?.

W zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej znajduja si¢ cztery rekopisy De remediis utriusque fortunae:
BJ 721, BJ 722, BJ 724, BJ 725. Przeglad ich zawarto$ci pozwolil mi odnalez¢ marginalia Diugosza
w pierwszym z wymienionych, tj. BJ 721. Jest to kodeks pergaminowy z XIV w., sktadajacy si¢ ze 186 kart.
Tekst gtowny jest pisany humanistyczng minuskulg przez jednego skrybe, podpisanego na koncu rekopisu:
,,Ego lacobus Nicolai missnensis dioc[esis] s[cripsi]” (zob. tkps BJ 721, k. 187v). Na podstawie zdobien
inicjatow i charakteru pisma badacze postuluja wtoskie, by¢ moze padewskie, pochodzenie rekopisu. Prze-
mawiajg za nim rowniez ,,wloskie” glosy, m.in. ,,Arecium” i ,,Florencia” przy passusach odnoszacych si¢
do tych miast (zob. rkps BT 721, k. 135v i 137r)*. Trudno jednak okresli¢ jednoznacznie, kim jest rzeczony
skryba — powszechnie akceptuje si¢ wigc hipoteze o blizej nieznanym Jakubie, synu Mikotaja z Mi$ni*.

Bez wzgledu na rzeczywistego autora rekopisu mozemy podaé przypuszczalny terminus post quem
jego powstania: 1366 r., a wigc powstanie ostatecznej wersji dzieta Petrarki. W tekscie nie ma bowiem
jednoznacznych dowoddéw na to, ze mamy do czynienia z pierwszg, nieprzerobiong wersjg tekstu®.
Jest to prawdopodobnie bezposredni lub jeden z blizszych oryginatowi odpisow, cho¢ potwierdzi¢ to
moglyby jedynie doktadne badania krytyczne nad tekstem De remediis utriusque fortunae.

Sam re¢kopis, poza pozbawionym poczatku tekstem gtdéwnym i pisanymi ta sama reka glosami,
zawiera liczne inne marginalia: rozne rodzaje znakow mnemotechnicznych, w tym co najmniej cztery
typy ,,raczek” — manikul, rozmaite glosy kilku autorow, a takze krotkie komentarze. Istotne dla niniej-
szych rozwazan marginalia Dtugosza® sg rozsiane w stosunkowo niewielkiej liczbie w r6znych miej-
scach rekopisu: glosy przede wszystkim w obrebie pierwszej ksiggi, natomiast manikuty w obrgbie
drugiej (zob. tab. 11 2).

Dwadziescia trzy adnotacje zostawione przez Dlugosza na marginesie pokazuja zapewne, co byto
dla niego szczegodlnie interesujace — dotycza one slawnych postaci antyku (Cyceron, Katon), przed-
stawiajg typy ludzkich zachowan (opinie prostego ludu, zadza starych kobiet) lub odnosza si¢ do lite-
ratury (cechy stabych pisarzy, stowa Platona). Warto zauwazy¢, ze niektore z uwag znajduja si¢ przy
raczkach obcego autorstwa (nr 6, 9, 12, 13, 14). Niestety nie udato mi si¢ odnalez¢ nawigzan do tych
glos w Rocznikach — stanowily one zapewne raczej pomoc w lekturze dzieta niz gotowe tresci prze-
znaczone do wplatania w tekst kroniki.

Tymczasem siedem znalezionych przeze mnie manikut Dlugosza ma odniesienie w postaci przejatku,
ktory oznaczajg w teks$cie. Wszystkie poza jedna reprezentujg identyczny wariant graficzny. Wyrdzniaja
si¢ zawsze tg sama, charakterystyczng forma i potozeniem: jest to zacisnigta w pies¢ dton z wyprosto-
wanym palcem wskazujgcym i szeroki mankiet pod nia, umieszczone po lewej stronie kolumny, ledwie
kilka milimetrow od tekstu. Dodajmy, Ze tozsame manikuty mozna odnalez¢ w wielu innych rekopisach,
do ktérych Dilugosz miat dostep (m.in. BJ 514, BJ 523, BJ 1210%). Odmienna raczka z k. 154r rdzni

¥ N. Mann, The Manuscripts of Petrarch’s ,, De remediis”. A Checklist, ,Italia Medioevale ¢ Umanistica”, 14, 1971, s. 57-90.
30 J. Domanski, Scholastyka i poczqtki humanizmu w mysli polskiej XV wieku, Warszawa 2011, s. 78 n., 86-91.

Autor rekopisu pozostawil po sobie liczne glosy: poprawki do tekstu gldwnego, wskazania cytatow z Ksiggi Hioba, znaki
mnemotechniczne ,,No[ta]” i oznaczenia waznych partii narracyjnych ,,Istoria”. W pojedynczych miejscach wystepuja takze
wskazania tematu passusu: wspomniane juz ,,Arecium” i ,,Florencia” przy opisie tych miast, ,,Insula” przy opisie wyspy
Taprobane (k. 141r) oraz ,,Istoria estensis” przy anegdocie o dziecku z nieprawego toza (k. 124r). Wyraznie pokazuja one
zainteresowania autora zagadnieniami wloskimi oraz kosmografia. Warto rowniez zauwazy¢ glosse ,,Velus aureum” (k. 86r),
ktéra wskazuje na znajomo$¢ mitu o ztotym runie.

Wigcej na temat opisywanego kodeksu: Catalogus codicum, t. 5, s. 183 n.; N. Contieri, La fortuna del Petrarca in Polonia,
s. 157; N. Mann, The Manuscripts of Petrarch’s ,,De remediis”, s. 66.

T. Kircher, On the Two Faces of Fortune (,, De remediis utriusque fortunae”), w: Petrarch. A Critical Guide, s. 245.

Na mozliwe pochodzenie niektorych manikut od Diugosza wskazywata juz M. Kowalczyk, jednak nie wyrazita w tej sprawie
decydujacego sadu; zob. Catalogus codicum, t. 5, s. 183.

Potwierdzatoby to zatem przypuszczenie o pochodzeniu tego typu manikuty spod piora Dlugosza, na co zresztg wskazywano
juz wezesniej; zob. M. Kowalczyk, Marginalia Jana Ditugosza na rekopisie BJ 1210 ,,De civitate Dei” sw. Augustyna,
,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”, 18, 1966, nr 2, s. 64; taz, Jagiellonskie rekopisy Liwiusza, s. 225-228.

w
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si¢ od wlasciwych znakéw mnemotechnicznych historyka (mankiet znajduje si¢ z boku piesci, a palec
wskazujacy jest zakrzywiony), ale poniewaz wskazuje wyraznie jeden z przejetych cytatow, znalazta
si¢ w ponizszym wykazie®®.

Tabela 1. Glosy Dilugosza w r¢kopisie BJ 721%

Lp. Marginale Dlugosza Lokalizacja | Passus De remediis utriusque fortunae Petrarki
de vulgi opinionibus 10v ,.Dixi et — stultum est” (I 11)
de vulgi iudicio 11r ,»Vulgus insanos — falsis habeat” (I 12)
3 de litterarum superscrzptignibus et [iudiciis?] 1r Ad famam — fieri volunt” (I 12)
alternatis

4 de [tractu?] promotis 11v ,Hec de — numerat sapientum!” (I 12)

5 patria a viro, non vir a patria fulgit 13v ,Est que — laus erit” (I 15)

6 quid Plato scribit* 13v ,,Ut enim — atque instrui” (I 15)

7. de aurea etate 17r »Quanto fuit — gaudet avis” (I 18)

8 Stacius 22v »Antiqui et — pompa placet” (I 23)

9 Nero* 23r ,»Ad vos — dictu est” (I 23)

10. auctoris imitatio non omnibus tuta est* 24r »~Exemplo libentius — imitantur effingunt” (I 24)
11. nota dignum 36v ,»Nam quis — vera esset” (I 38)

12. Nero* 37v ,Itaque Neronem — propria collisisse” (I 38)
13. de Nerone* 38r ,»In uno — carmine edito” (I 38)

14. nota de vulgo* 40v ,Non parcit — libertate utitur” (I 42)

15. de scriptoribus malis 42r i equidem — discretio est” (I 43)

16. primus Cato agriculture precepta dat 52v ,,Primus quidem — non improbo” (I 57)
17. de morte Ciceronis 53v ,,Quis non — est Cicero” (I 58)

18. Hortensius primus pavonem occidit rome 55r ,Ita vestram — occidisse fertur” (I 62)
19. de Gula 56v ,»Gule quidem — et mors” (I 64)

20. Aristippus 95v ,Legisti ut — hominum vestigia” (II 9)
21. vetule plus estuant 105r ,~Ardor nempe — violentius estuat” (II 18)
22. Monstrum est superbus homuncio 166r »Nota sunt — superbus homuncio” (II 111)
23. ait attende pulvis pessime 178v »Sed violenta — an frangatur” (II 121)

Tabela 2. Manikuty Dhugosza w rekopisie BJ 721

Marginale L. Passus De remediis utriusque
Lp. Dlugosza Lokalizacja fortunae Petrarki Passus Annales Dhugosza
. »Spaciabatur illis — circumspecione ,,Talisque tunc — nulla restituent”
1| manikuta S3v periculi” (I 58) (XIIb 227)
. »Sepe illum — vita exigit” ,Afferebantur insuper — egestatem recidebat”
2. manikuta 102r (Il 13) (Xa 58)
3. | manikuta 124v ,,Nunc fabellam — casta fui” (Il 50) |,,Rursus Keystuhus — cunctandum, fili!” (Xa 95)
4. | manikuta 141r ,Legisti ut — et filium” (II 78) »Sancta et — non corrupissent” (XIb 32)
5. | manikuta 151r ,Nilus se — voluptate percipias” (I 90) ,» Vix pontificem — et adversa” (XIIb 43)
6. | manikuta’ 154r ,,Et confestim — ait Flaccus™ (II 91) ,» Terre motuum — muscas evadunt” (I 72)
7. | manikula 159r ,,Ut Iohannes — qui vincebant” (II 96) ,,Dux exercitus — fugere cepit” (XIIb 75)

3% Wypada zauwazy¢, ze manikuta z k. 154r miata prawdopodobnie swoja blizniaczke¢ na k. 159r, jednak ta zostata nieumie-
jetnie wymazana lub zatarla si¢. Obecnie w tym samym miejscu stoi ,,wtasciwa” manikuta Dtugosza.

37 Asteryskiem oznaczono glosy, przy ktorych stoja manikuly r6znigee si¢ od Dtugoszowych.

3% Manikuta r6zni si¢ od pozostatych.
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Opisane wyzej obserwacje pozwalajg zalozy¢, ze kronikarz bacznie zwracal uwage na (prawdopo-
dobnie*’) wezesniej postawione znaki mnemotechniczne, a w wypadku zainteresowania wskazywa-
nymi przez nie tresciami opatrywal je wlasnymi glosami. W podobny sposéb mozna by wytlumaczy¢
wykorzystanie cytatu wskazanego przez rdéznigcg si¢ od pozostatych manikute z k. 154r, o ile nie jest
ona jakim$ odlegtym wariantem znaku Dlugosza. Wszystko to mogloby wigc stanowi¢ dowdd doktad-
nej lektury danego dzieta przez historyka i odwotywania si¢ przez niego do obserwacji poprzednich
czytelnikow rekopisu.

O dosy¢ dobrej i wnikliwej znajomosci przez kronikarza pracy De remediis utriusque fortunae
$wiadczy natomiast przejmowanie przez niego tresci oznaczonych manikutami. Trzy z takich przejat-
kéw znalazly sie juz w I redakceji tzw. autografu (poz. 3, 7, 9), co dowodzi wczesnego dostepu autora
do kodeksu, a pochodzaca z najpdzniejszego okresu prac (z IV redakcji, zob. rozdz. 1V) nad Rocz-
nikami pojedyncza sekwencja (poz. 12) moze by¢ dowodem korzystania z r¢kopisu przez historyka
nawet w ostatnich latach zycia. Dziwi¢ moze jednak zupelny brak cytatow z tego dzieta w II redakcji
— by¢ moze w czasie prac nad nig Dtugosz nie miat dost¢gpu do kodeksu BJ 721? Mogtoby to rowniez
tlumaczy¢ znacznie mniejszg liczbe manikut niz w rekopisie BJ 444 (zob. rozdz. 111/2/b).

Oznaczone passusy Dhugosz wykorzystuje w dwojaki sposob. Po pierwsze, si¢ga po cate sekwencje
wyrazowe, wplatajac je w odpowiednim miejscu dzieta. Charakteryzujgc po$miertnie Zbigniewa Ole-
$nickiego, Dtugosz stosuje stowa: ,,Talis [vir est ablatus] qualem, ut auguror, secula nulla restituent’°
(poz. 5). Podsumowujac wybor Andrzeja Laskarza z Goslawic na biskupstwo poznanskie, siega po
paremiczng sentencje o swietosci elekcji: ,,Sancta et felix eleccio, que utinam [per omnes regiones et
etates continuaretur] atque malis peiores et peioribus pessimi succedentes orbem terrarum tradita per
manus nequicia ac superbia non corrupissent” (poz. 10). Co ciekawe, owa ztota mysl staje si¢ takze
podstawg dla kunsztownej wypowiedzi Dtugosza ztozonej z wyrazen biblijnych oraz zakonczonej cyta-
tem z Jana z Salisbury: ,,pestilenciam etenim, famem, concussiones gencium, collisiones regnorum et
quam plurima adversa terris provenire ex eo, quod honores ecclesiastici ad precium et humanam gra-
ciam personis immeritis conferuntur*!. Rzeczona sentencja jest najdtuzszym wspolnym dla Diugosza
1 Petrarki n-gramem znalezionym w catym przebadanym materiale.

Po drugie, Dlugosz wykorzystuje pojawiajace si¢ w zaznaczonych miejscach oryginalnie brzmiace
frazy, wpisujac je w podobne co do kontekstu partie tekstu. W ten sposdb moze tatwiej wypowiedzie¢
si¢ na interesujace go tematy, np.: bogactwa (poz. 7: ,,vasa argentea divesque supellex”), stosownosci
zachowania (poz. 9: ,,non est — inquit — amplius [cunctandum, fili]”), trzgsien ziemi (poz. 12, ,,usque
ad ruinam [et internicionem] civitatum et vicorum”), bitwy (poz. 13: ,,omne robur exercitus”). Jedna
krotsza sekwencje wykorzystat takze bez kontekstu jako rame¢ wypowiedzi (poz. 11: ,,vix [pontificem]
invenies, cui [plura contigerunt secunda et adversa]”), cho¢ w tym wypadku manikula stoi w tekScie
nieco wczesniej (nie zdotatem znalez¢ odniesienia do oznaczonego passusu w Rocznikach).

Poza korzystaniem z zaznaczonych passuséw polski historiograf wplatal do dzieta takze pojedyncze
frazy, ktore — by¢ moze nieSwiadomie — zwrécily jego uwage podczas lektury De remediis utriusque for-
tunae (poz. 14, 6, 8, m.in. ,,blando murmure”, ,,occasionem ulcionis omittere”). W tym miejscu nalezy
zauwazy¢, ze nie sposob oceni¢ skali rzeczywistego wptywu dzieta wloskiego autora na jezyk i styl Dhu-
gosza — pojedyncze marginalia oraz przejatki, ktore zostaly opisane powyzej, sa jedynie swiadectwem
lektury De remediis utriusque fortunae. Trudno na ich tylko podstawie wnioskowaé o predylekcjach

¥ Bez doktadnych badan kodykologicznych nie ma mozliwosci jednoznacznego wskazania, co pojawito si¢ na poszczegol-
nych kartach jako pierwsze — glosa Dlugosza czy obca manikuta. Osobiscie przyjmuj¢ zatozenie, ze to Dtugosz komen-
tuje postawione wczesniej znaki. Na marginesie tych rozwazan warto odnotowac potrzebg stworzenia swego rodzaju
katalogu znakéw mnemotechnicznych znajdujacych si¢ w kodeksach $redniowiecznych i ich mozliwych autorow. Takie
narzedzie mogloby w pewnym stopniu poprawi¢ nasz stan wiedzy na temat recepcji i transmisji regkopisow w dawnej
Polsce.

Nawiasem kwadratowym w cytatach oznaczono fragmenty wypowiedzi, ktore nie stanowia czgséci przejatkow, a sa istotne
dla kontekstu wypowiedzi.

Zob. Johanni Saresberiensis Polycraticus, VII 20, wyd. Migne PL, t. 199, Parisiis 1855, s. 689D.
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leksykalnych, gramatycznych czy stylistycznych autora. Na wysnucie takich wnioskow i ewentualne
odkrycie rzeczonych wptywow dziet Petrarki pozwolityby tylko doktadniejsze badania stylometryczne,
wykraczajace jednak znaczaco poza zakres niniejszego artykuhu.

b) De viris illustribus (O stawnych mezach)

Kolejnym dzietem Petrarki, z ktorego korzystal Dtugosz, byly dwie ksiegi biografii stawnych
postaci starozytnych pt. De viris illustribus. Material do pracy wtoski humanista czerpat bezposrednio
z historykéw rzymskich (przede wszystkim z Liwiusza), ponadto z mitologii oraz Biblii. W pierwszej
ksiedze pojawiaja si¢ postaci z historii Rzymu, w drugiej natomiast postaci mitologiczne i starote-
stamentowe*. Nie udato si¢ dotad odnalez¢ kopii dzieta, ktora mogt dysponowac polski historyk, ale
mozliwo$¢ posiadania przez niego biografii starozytnych w formie inkunabutu sugerowat swego czasu
I. Zargbski®.

Samych przejatkow z dzieta jest u Dhugosza stosunkowo niewiele: jedenascie krotszych, dwa Srednie
i jeden dhuzszy. Tak duze nagromadzenie krotszych cytatdw, przy braku materiatu kontrolnego w postaci
rekopisu, moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, czy rzeczone frazy na pewno stanowig bezposrednie
przejatki z dziela Petrarki. Srednie i dtuzsze sekwencje natomiast sa nieliczne i niezbyt wyrdzniajace
si¢ — stanowig one czesciej element ramy wypowiedzi niz charakterystyki postaci. Pomimo to wszyst-
kie wybrane n-gramy przeszty pomyslnie test powszechnosci, czyli nie pojawialy si¢ u wczesniejszych
od Petrarki autorow w Corpus Corporum. Dlatego wlasnie nalezy przyjrzec¢ si¢ im blizej. By¢ moze
szczegotowa analiza pozwoli uprawomocni¢ ich obecno$¢ w materiale badawczym.

Wida¢, ze zgodnie ze swoimi zamitowaniami Dtugosz wykorzystat trzy krotsze sekwencje przy oka-
zji opisu postaci (poz. 19: ,iactanciam secum ducebat”, 22: ,,post contractam affinitatem”, 26: ,,nulla-
tenus negligendum ratus™) oraz w partiach tekstu zwigzanych z przedstawianiem dziatan wojennych
(poz. 16, 17, 20, 27, m.in. ,,equo calcaribus adacto [contorquens]”, ,,ad infaustum bellum descendisse”).
Stuza one odpowiednio poglebieniu charakterystyki bohaterow lub intensyfikacji scen batalistycznych.
Wszystkie pozostate cytaty polski historyk wykorzystuje jako ramy wypowiedzi. Dzigki nim moze opo-
wiedzie¢ o zamierzeniach i dziataniach postaci (poz. 14, 15, 18, 21, 23, m.in. ,,[hiis] verbis increpitum
[liberalissime] tamen [muneratum]”, ,,a proposito belli [prosequendi revocent et] omni persuasione”)
czy poczyni¢ dygresje o niedostatku zrodet historycznych (poz. 24: ,,[in perpetuam oblivionem venere,
ita] ut illorum nomen obscurum [prorsus sit] et obsoletum”). Najdluzszy z analizowanych n-graméw
(poz. 25: ,,non a fronte sed a tergo, [nullam custodiam illic] consistere [rati], Cruciferis [apcior] videba-
tur”’) rowniez funkcjonuje jako rama wypowiedzi, dajac Dlugoszowi mozliwo$¢ przedstawienia zacho-
wania Krzyzakoéw w trakcie oblgzenia.

Jak zatem widac¢, chociaz w wypadku De viris illustribus nie dysponujemy wiasciwg podstawa
rekopi$mienng, potwierdzajaca, ze Dlugosz miat dostep do tego dzieta, analizowane n-gramy zdaja si¢
jednak wykorzystywane zgodnie z opisanymi juz wcze$niej prawidtami warsztatu literackiego histo-
ryka. Dlugosz musiat wigc mie¢ dostep do dzieta Petrarki. Byta to wszakze najprawdopodobniej lektura
pobiezna, o czym $wiadczy niewielka liczba i dlugos¢ sekwencji. Nie wiadomo réwniez, czy kronikarz
w ogole posiadat to dzieto w swojej biblioteczce, czy jedynie korzystat z jakich$ ekscerptow.

¢) Epistolae familiares = Rerum familiarium libri (Listy do przyjaciof)

Kolejnym dzietem Petrarki, z ktorego korzystat Jan Dlugosz, sa Epistolae familiares. Jest to lite-
racka korespondencja wloskiego humanisty z przyjaciotmi i moznymi XIV w. oraz — w ostatniej ksie-
dze — z autorami starozytnymi. Obejmuje ona 350 listow, pisanych od 1325 do 1366 r. Wzorem dla
Petrarki byly utwory Cycerona i Seneki. Tematyka dzieta jest niezwykle roznorodna — poczawszy od
watkow autobiograficznych i1 podrozniczych, poprzez biezace wydarzenia i kwestie zwigzane z zyciem
oraz do$wiadczeniami adresatow, az po szeroko pojete zagadnienia spoteczne, polityczne, filozoficzne

42 R.G. Witt, The Rebirth of the Romans as Models of Character (,, De viris illustribus ), w: Petrarch. A Critical Guide, s. 109.
4 1. Zargbski, Problemy wczesnego Odrodzenia, s. 43, przyp. 59.
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1 etyczne. Gruntownie przemys$lana kompozycja dzieta i kunsztowna stylistyka przyniosty mu popular-
nos¢ oraz uznanie w oczach potomnych*,

W Bibliotece Jagiellonskiej zachowat si¢ jeden kodeks z listami Petrarki, a doktadniej ich druga
potowa, czyli ks. XII-XXIV. Jest to papierowy kodeks BJ 444, spisany przed 1435 r. przez Kon-
rada Hufzwanga w Bazylei lub Padwie. Oprécz korespondencji wloskiego humanisty zawiera takze
pojedyncze listy papieza Leona Wielkiego oraz $w. Hieronima. Wtascicielem tomu byl pierwotnie
Mikotaj Koztowski, ktory najprawdopodobniej zakupit go w trakcie podrézy do Wtoch. Po jego
$mierci natomiast kodeks zostat zapisany w testamencie bibliotece, ale trafit w rece Dtugosza na blizej
nieokres$lony czas®.

Dhugosz jest autorem najwigkszej liczby znajdujacych si¢ w nim glos w postaci notatek oraz poprawek
do tekstu gtdownego. Doliczy¢ do tego nalezy az 536 (!) manikut jego autorstwa rozsianych po calym
tekscie listow, z ktorych 24 wskazuja pdzniejsze bezposrednie przejatki w Rocznikach (a wige jedynie
niecate 5% wszystkich manikut oznacza sekwencje, ktore historyk faktycznie wplott do dzieta*). Ze
wzgledu na ogromng liczbe emendacji i manikut pisanych reka Dlugosza, nie wspominajac juz o dzie-
sigtkach innych linii, podkreslen i pomniejszych jego zaznaczen, nie jest mozliwe zestawienie ich
wszystkich w formie tabeli — te, ktére rzeczywiscie wskazujg lokalizacje cytatow, zostaly odnotowane
w aneksie. Warto jednak przyjrze¢ sie blizej glosom Dhugosza, ktorych razem jest 26. Podsumowuja
one tematyke interesujacych historyka passuséw i ttumacza niejasne partie tekstu. Ich zbiorcze zesta-
wienie znajduje si¢ ponizej (zob. tab. 3).

Marginalne notatki przedstawiajg szeroki zakres zainteresowan historyka, np. opisy geograficzne
(Jerozolima, Kreta), przedstawienia stawnych postaci (Cyceron, Katylina), kwestie literackie (liczba
listow Petrarki, stylistyka). Niektore z glosowanych miejsc znajdujg odzwierciedlenie w tekscie Rocz-
nikow. Mozna tam bowiem odnalez¢ m.in. poréwnanie Popiela do Sardanapala, ostatniego krola Asyrii
(zob. Ann. 1 155) czy wzmianke o stawie Solona jako prawodawcy (zob. Ann. IX 247), ktora zdaje si¢
wlasnie $wiadectwem czytania listow Petrarki. Czgsciej jednak autorskie adnotacje stanowig jedynie
pomoc w lekturze i nie maja bezposrednich odniesien w kronice.

Podobnie przedstawia si¢ kwestia manikul. Jedynie 24 znaki mnemotechniczne doktadnie wska-
zuja lokalizacje przejatkoéw, cho¢ nalezy zauwazy¢, ze dwie trzecie z nich odnoszg si¢ do $rednich
lub dtuzszych n-graméw przejetych przez Dlugosza (jest to w sumie 16 ze wszystkich 36 sekwencji
z ks. XII-XXIV). Moze to $wiadczy¢ o duzym uznaniu historyka dla stylu Petrarki oraz jego doktadne;j
lekturze listow humanisty. Trzeba jeszcze uwzgledni¢ odpowiednie n-gramy z ks. [-XI dzieta Petrarki
(6 ze wszystkich 16 sekwencji). Niestety nie udato mi si¢ wytypowac kodeksu, z ktorego historyk mogt
korzystaé, czytajac pierwsza czes¢ listow. Nie potrafie zatem w tej chwili ustali¢, kiedy znalazla si¢
ona w jego posiadaniu, ani jak duzo czasu poswigcil na ich lekture. Z duzg dozg pewno$ci mozna za to
stwierdzi¢, ze nie znat jej przed czasem opracowania II redakcji tzw. autografu Rocznikéw — w 1 redak-
cji bowiem nie ma ani jednej sekwencji z ks. [-XI.

Pozostate manikuty z ks. XII-XXIV, za pomocg ktorych Diugosz oznaczat wazne miejsca lub inte-
resujace frazy, wskazujg m.in. przejatki znajdujace sie¢ w innych dzietach historyka?’. Funkcjonowaty
one takze jako stosowne formuly w jego twdrczosci epistolarnej — takie wykorzystywanie listow byto
bowiem powszechnie przyjetym zwyczajem tego okresu®s.

4 Migdzy innymi Machiavellego; zob. G.F. Mazzotta, Petrarch’s Epistolary Epic. Letters on Familiar Matters (, Rerum
familiarum libri”), w: Petrarch. A Critical Guide, s. 319.

4 Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur, t. 2, red.
M. Kowalczyk i in., Wratislaviae 1982, s. 346; M. Kowalczyk, Z badan nad zyciem i bibliotekq, s. 21.

4 Te 24 oznaczone cytaty stanowig jednak 2/3 wszystkich przejatkow z ks. XII-XXIV. Chociaz nie mozna uzna¢ manikuty
za pewny wskaznik cytowanego miejsca, mozna ja przynajmniej uznawac za wskazowke pewnej mozliwosci cytowania.

47 Wstepna analiza komputerowa pozwolita znalez¢ takie przejatki w Zywocie $w. Stanistawa oraz katalogach arcybiskupow
gnieznienskich i1 biskupéw krakowskich. Doktadne badania b¢da jednak mozliwe dopiero w dalszych etapach prac nad
korpusem dziet Jana Dlugosza.

4O powszechnosci takiej metody pracy z listami zob. J. Domanski, Scholastyka i poczqtki humanizmu, s. 118.



W sporze o Dlugosza argument nowy: przejatki z Petrarki w Rocznikach Jana Dhugosza 113

Tabela 3. Glosy Diugosza w rekopisie BJ 444

Lp. Glosa Dlugosza Lokalizacja Passus Epistolae familiares Petrarki
1. de virtutis labore Or »Quiescere poterat — admirationemque conciliet” (XIII 4, 10)
2 nota de tribus stilis 10v ,Ires equidem — »extenuatum dicit” (XIII 5, 16)
3 vis animi 13v ,»Sub hac ergo — possit assurgere” (XIII 8, 15)
4. ira 13v ,»De quo — et Seneca” (XII 14, 3%)
5 Creta 23v ,»Rodus, fidei clipeus — periculum fluctuat” (XV 7, 14)
6 nota de philosophia quid est 34r ,»Tu veram — multi credunt” (XVII 1, 7)
7. legum auctores et que sit 34v ,,Quod si — erroribus extruxerunt” (XVII 1, 22)
vera lex
8. magnitudo vera 35r ,,Vis tu — veritate despicies” (XVII 1, 40)
9. nota Sardanapalus 37r ,Superba Babilon — abitura velocius” (XVII 3, 44)
10. baptismus Augustini 40r ~Ambrosii basilica — sumpsisse compertum est” (XVII 10, 13)
11. nota Catilina 42v ,.In te, magnanime Cesar — consultasse consilium sit” (XVIII 1, 48)
12. Titus Livius 43r ,»Nullum unum — scidit ignavia” (XVIII 3, 8)
13. Ianue.n stum classi's ac.cedit ad S51v »ltaque cum se — armatus interfuit” (XIX 9, 17)
insulam Sapientiam
14. laus Italie 53r ,»Siquid amabile est — aliquid institui” (XIX 14, 2)
15. vici quanta vis S7r ,Aurum solutos — solicitisque segnitiem” (XX 1, 23)
16. Lucius Florus S7v ,.Heu, quid nunc — dictante profuderim” (XX 2, 4)
17. Solon 58r ,,Harum igitur — experientia defuisset?” (XX 4, 7)
18. etas Cyceronis 68v ,,Christum, fateor — et dixisse” (XXI 10, 12)
19. Therusalem 84r ,»Non vigilanti — pene captiva” (XXIII 2, 38)
20. laus magni Ciceronis 88r ,»Quid expectas — plurimum deprehenditur” (XXIII 12, 33)
21. contra eos, f]ui pluralier 88v ,Non exiguum — bella distractus” (XXIII 14, 1)
scribunt
22. Venecia alter mundus 89r ,Nil novi — diversus effectus?” (XXIII 16, 3)
23. laus adolescentis 90r ,-Anno exacto — est optimum, tenax” (XXIII 19, 1)
24. | CCCL epistolae Francisci 90r ~Familiares epystolas — quinquaginta complebunt” (XXIII 19, 7)
25. levitas Neronis 95r ,-Quid enim — egregius citharista?” (XXIV 5, 21)
26. noticia familiarum illustrium 96r ,,Verum hec — etatem agere” (XXIV 8§, 4)
Romanarum

Przejete sekwencje Dhugosz wplatat do tekstu Rocznikow w podobny sposdb, jak to czynit w wypadku
cytatow z De remediis utriusque fortunae. Najdhuzsze z nich stuzg zazwyczaj jako gotowy schemat
charakterystyki postaci, np. Wincentego Kadtubka — zdaniem Dhugosza, ktéry wykorzystuje tu wier-
nie stlowa Petrarki, narodziny tego biskupa i historyka musiaty odbywac¢ si¢ pod szczes$liwa gwiazda,
gdyz bez niczyjej pomocy stworzyl wielkie i wspaniate dzieto (poz. 29: ,,quem tam benigno lumine
astra respexerant, ut sine externe opis adminiculo [novum condendo corpus de annalibus Polonorum
[...] expresserit]”). W podobny sposob wykorzystuje inne passusy, w ktorych charakteryzuje: Bole-
stawa Krzywoustego (poz. 30: ,,licet itaque numero inferior, suos tamen pro tempore magnifice ac bre-
viter hortatus, manum cum hoste conserere”), wojewod¢ Jana z Olesnicy (poz. 44: ,,nullum insidiosius
[ratus] malum quam ubi blandiciis credulitas oppugnatur”), Kazimierza Wielkiego (poz. 47: ,,virtutibus
premia, sceleribus supplicia [compensans]. Bonos in precio haberi, pessimum quemque calcari, florere

4 W rekopisie BJ 444 list jest wciagnigty do tresci listu XIII 8. Obserwacje na temat pomieszania szyku listow w rzeczonym
kodeksie zob. N. Contieri, La fortuna del Petrarca in Polonia, s. 162 n.
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iusticiam, honorem esse viris fortibus, exulare malos [nobiles et cives et rapto atque iniuria vivere
assuetos] bonos autem atque honestos in [suum regnum suique regni] urbes undecumque transferri”),
legata papieskiego Rudolfa z Riidesheim (poz. 55: ,,ex donis [ipsis saltem] aliqua grata accipere in
animum induceret, iterum atque iterum”), Mieszka I (poz. 69: ,,cuius [liczet] castissima fuerit adole-
scencia, libidinosa [tamen] et lasciviens [fuit] etas provectior”), Bolestawa Chrobrego (poz. 71: ,,mira-
tor amatorque rerum excellencium, auri vero opumque fallacium, nisi pro necessitate, contemptor”),
rycerzy Barttomieja Buczackiego i Jana Laszcza (poz. 72: ,,Spectatam usque ad crudelissimam mor-
tem [Bartholomei Buczaczki et loannis Lyascz ideo retuli] fidem [et virtutem, ut constancia illorum] in
omni futuri temporis perennitate singulari laude™). Jeden tylko raz dtuzszy cytat postuzyt Dhugoszowi
do podsumowania wydarzenia, a nie charakterystyki postaci, mianowicie przy opisie wyjatkowo cie-
ptej zimy w 1412 r. (poz. 61: ,,[hiems calidissima [...] adeo, ut [...] vulgo pene in miraculum atque, ut
dici solet, in religionem fuerit”).

Nalezy zwroci¢ uwage takze na wykorzystanie przez historyka dtuzszych sekwencji przejetych z listow
Petrarki w celu zretoryzowania czy tez swoistego wzmocnienia wypowiedzi ustnej lub pisemnej. Taki
sposob wykorzystania cytatow widzimy po raz pierwszy w przytoczonym przez Diugosza odpisie listu
Zbigniewa Ole$nickiego do Jana Kapistrana (poz. 60). Nie da si¢ jednoznacznie okresli¢, czy jest to
list samego kardynata, czy tez jego notariusza — Dlugosza. Za autorstwem tego drugiego (lub faktem
zmodyfikowania przez niego oryginatu na potrzeby Rocznikow) przemawia wplecenie oznaczonego
wlasng manikulg przejatku z dzieta Petrarki. Potwierdzatyby si¢ wigc wezesniejsze przypuszczenia co
do mozliwego wykorzystywania listdw wloskiego humanisty przez Dhugosza w tworczosci epistolarne;.

Drugim $wiadectwem retoryzowania wypowiedzi za pomoca slow Petrarki jest opis spotkania Jana
Dhugosza ze wspomnianym juz legatem Rudolfem z Riidesheim (poz. 55). Wystany przez krola Kazi-
mierza poset zacheca papieskiego wystannika do sprawiedliwej mediacji w sporze z Krzyzakami. Przy-
tacza przyktad poprzedniego legata, arcybiskupa Krety Hieronima, ktory, przekupiony przez mistrza
zakonnego, doprowadzit do nieakceptowalnego wyroku i przedtuzenia dziatan wojennych. Wpleciony
w narracj¢ cytat z Petrarki — drastyczny obraz przelewu krwi i nicustajacej walki — moze by¢ zarowno
przytoczeniem rzeczywistych stow Jana Dlugosza, jak i jego pozniejszym dodatkiem do tekstu. W obu
jednak wypadkach jest dowodem silnego zretoryzowania wypowiedzi historyka i dowodzi jego znako-
mitej znajomosci listow wloskiego autora. Warto rowniez zauwazy¢, ze opisujagc zachowanie arcybi-
skupa, Dtugosz uzywa stow ,,verum Cretensem se gerere”, odwolujac si¢ do obecnego juz w literaturze
antycznej motywu Kretenczykow jako klamcow™.

Ponadto niezwykle interesujaco prezentuje si¢ nagromadzenie kilku dtuzszych przejatkow w ksig-
dze VI Rocznikow. Pod 1176 r. Dlugosz opisuje proby wplywania przez biskupa krakowskiego Gedke
na Mieszka III Starego, korzystajac z anegdoty przytoczonej przez Kadlubka®'. W silnym uniesieniu
duchowny wygtasza mowe, za pomocg ktorej probuje sktonic ksiecia do zadbania o ojczyzng oraz ukro-
cenia jego chciwosci i niegodziwos$ci. Zaczerpnigta od starszego historyka wypowiedz Dlugosz roz-
budowuje i modyfikuje, dodajac do niej — juz w II redakcji — az trzy dlugie cytaty z ks. XXIII listow
Petrarki (poz. 74, 75, 79). Takie nagromadzenie przejatkoéw w jednym miejscu moze swiadczy¢ o tym,
ze Dhlugosz wykorzystywal poszczegélne ksiggi dzieta w tym samym czasie, rozbudowujgc narracje
pod wzgledem stylistycznym oraz sity wypowiedzi. Pokazuje to rOwniez wyraznie jego metodg pracy
z tekstem zrédtowym — mysli o podobnej tematyce (oba wykorzystane listy z tej ksiggi odnosza si¢
do kwestii politycznych) umieszcza w Rocznikach w stosownych miejscach, unikajac mozliwego przy

0 Motyw ten jest obecny zaréwno u autoréw greckich (Kallimach), jak i facifiskich (Owidiusz, Lukan) — tych drugich Dtugosz
znat dobrze. Kretenska ktamliwo$¢ musiata by¢ mu takze znana z listu $w. Pawta do Tytusa (Tt 1,12), gdzie apostot cytuje
oryginalng wypowiedz Epimenidesa z Krety: ,,Cretenses semper mendaces malae bestiae ventres pigri”; cyt. za: <https://
www.academic-bible.com/en/online-bibles/biblia-sacra-vulgata/read-the-bible-text/bibel/text/lesen/stelle/66/10001/19999/
ch/15da02a7362aa%bad62181bf63348664/> [dostep: 28.03.2020]; zob. A. Strataridaki, Epimenides of Crete. Some Notes
on His Life, Works and the Verse ,, Kpijteg det weboror”, , Fortunatae. Revista Canaria de Filologia, Cultura y Humanidades
Clasicas”, 2, 1991, s. 217-221.

St Magistri Vincentii dicti Kadlubek Chronica Polonorum, wyd. M. Plezia, Krakow 1994, s. 135-138 (IV 2,26-4.,4).
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wtracaniu nowych elementow rozbicia jednosci wypowiedzi. Dowodzi to jednoznacznie, ze Dtugosz
korzystat ze swoich zrodet literackich w sposob swiadomy i przemyslany.

Srednie n-gramy, w liczbie dziesieciu, funkcjonuja w obrebie catego dzieta jako komentarze autora
z elementami charakterystyki: cierpliwo$ci posta (poz. 31: ,,non prius tamen inde discessit, donec [audi-
vit]”), sity charakteru Zbigniewa Oles$nickiego (poz. 39: ,,quid iocundius, quid felicius, quid venustius
[excogitari possit]”) czy wojowniczos$ci polskich rycerzy (poz. 64: ,,ad Marcialia opera ardenciores
quam nature moribusque eorum [et viribus] conveniret”). Stuza tez do przedstawienia czyndw postaci
(poz. 40: ,,simul et cum hoste et cum loco pugnare [cogerentur]”) lub dziatan wojennych (poz. 58: ,,ira-
rum [atque bellorum] flammas, largo hactenus cruoris [mutui] imbre [productas], lentescere [continge-
ret]”). Stanowig takze element wypowiedzi postaci: Bolestawa wyrazajacego nadziej¢ na zwycigstwo
(poz. 53: ,,Jomnis] spes in presidio celesti et virtute reponenda”), Witolda w obliczu nadchodzacej $mierci
(poz. 54: ,,dolor animi morbum corporis mortemque [credebatur] conflavisse”) czy wreszcie komtura
de Wende w sprawie wojny z Polakami (poz. 59: ,,quid pax quid bellum ferat experto”). Wszystkie te
cytaty nie wnoszg jednak do narracji dodatkowych tresci, stuzg jedynie stylistycznemu wzbogaceniu
tekstu lub pogtebieniu jego wymowy.

Jezeli chodzi o $rednie sekwencje, warto rowniez zauwazy¢, ze jedna z nich (poz. 52: ,,avariciam in
te suspicari nequeo”) pojawia si¢ jako zdanie wtrgcone w analizowanej przedtem wypowiedzi biskupa
Gedki. Sekwencja ta pochodzi z ks. XV listow, a w Rocznikach znalazta si¢ juz w I redakcji. Moze to
swiadczy¢ o wezesniejszej niz w wypadku ks. XXIII lekturze Dtugosza tej czesci dzieta Petrarki, nawet
mimo braku znacznika mnemotechnicznego w r¢kopisie przy przejetym cytacie.

Z Epistolae familiares pochodzi takze najwigksza liczba wspdlnych krotszych n-gramow. Czgs¢ z nich
zostala oznaczona w trakcie lektury rekopisu listow i wtracona pozniej w tok narracji dzieta (poz. 45, 49,
51, 63, 65, 68, 76, 78). Pozostate sekwencje nie majg punktu odniesienia w postaci manikuty Dlugosza
(poz. 28, 32-38, 41, 43 z ks. I-XI oraz poz. 46, 48, 50, 56, 57, 62, 67, 70, 76, 77 z ks. XII-XXIV),
co moze swiadczy¢ o calkowicie lub czg¢$ciowo nieswiadomym przyswajaniu stylu i stownictwa Pet-
rarki. Przejatki pojawiaja si¢ w passusach o roznorodnej tematyce i formie. Wystepuja w komentarzach
narratora, budujg charakterystyke lub wypowiedz postaci oraz opisujg pojedyncze wydarzenia. Czgsto
funkcjonuja réwniez pod postacig zdania predykatywnego — dziala tak m.in. fraza ,,stupendum dictu”
(poz. 43), ktora otwiera zdanie o wszechmocy Boga.

W swietle powyzszych obserwacji tatwo zauwazy¢, ze polski historyk traktuje wszystkie czeSci
kroniki rownorzgdnie i stara si¢ wzbogacic¢ stylistycznie jak najwicksza jej cze$¢. Stopien wykorzysta-
nia listow pokazuje jego dobra znajomo$¢ takze tej czesci tworczosci Petrarki 1 cheé jej wyzyskania,
a wystepujace w roznych redakcjach cytaty dowodzg jego umiejetnej pracy z tym humanistycznym
materialem zrodtowym.

d) Epistolae sine nomine, Posteritati (Listy nienazwane, Do potomnych)

Do omowienia pozostajg jeszcze dwa epistolograficzne dzieta Petrarki, z ktorych pochodzi najmnie;j-
sza liczba przejatkow (odpowiednio trzy i dwa n-gramy). Pierwsze z nich — Epistolae sine nomine —
zawiera kilkanascie listow, ktore z réznych przyczyn nie zostaly opublikowane w ramach wigkszych
zbiorow™. Drugie — Posteritati — jest literackg autobiografiag wtoskiego humanisty, utworem formalnie
konczacym Epistolae seniles, funkcjonuje jednak jako odrebne dzieto®. W zwigzku z ich niewielkimi
rozmiarami nie weszly one prawdopodobnie w sktad osobnego kodeksu — byly raczej czgscia jakiegos
wigkszego zbioru (by¢ moze znajdowaty si¢ w zaginionym tomie z Epistolae familiares 1-XI), mogly
réwniez funkcjonowac pojedynczo w kolekcjach epistolograficznych, ktore sporzadzano w §redniowieczu
na potrzeby prac kancelaryjnych®. Obecnosci tekstow Petrarki w takich zbiorach dowodzi pojedynczy

52 R.L. Martinez, The Book Without a Name. Petrarch’s Open Secret (,, Liber sine nomine”), w: Petrarch. A Critical Guide,
s. 291-293.

53 D. Wallace, Letters of Old Age. Love Between Men, Griselde, and Farewell to Letters (,, Rerum senilium libri”), w: tamze,
s. 329.

¢ J. Domanski, Scholastyka i poczqtki humanizmu, s. 118.



116 Zdzistaw Koczarski

list z Listow nienazwanych, ktoéry Anna Horeczy odnalazta w rekopisie nalezgcym do Piotra Wolframa™.
W obu jednak wypadkach nie zachowat si¢ zaden kodeks, w ktérym mozna bytoby znalez¢ wskazane
w toku badan listy. Poza tym Dlugosz wykorzystat je w niewielkim stopniu, moégl wigc ich nawet nie
mie¢ na state w swojej bibliotece. Z Listow nienazwanych pochodza dwa dhuzsze n-gramy (poz. 80
1 82) oraz jeden sredni (poz. 81), natomiast z autobiografii Petrarki — jeden dluzszy (poz. 83) i jeden
krétszy (poz. 84). Warto rowniez zauwazy¢, ze obie sekwencje z Posteritati sa péznymi dopiskami do
Rocznikow — dhuzsza jest na pewno elementem ostatniej redakcji, krétsza by¢ moze takze.

W przeciwienstwie do poprzednich dziet do charakterystyki postaci postuzyt historykowi tylko krot-
szy przejatek (poz. 84: ,,magnanimus diviciarum contemptor”), wykorzystany przy po$miertnym opisie
Bolestawa Chrobrego, wzbogacony dodatkowo cytatem z Salustiusza. Pozostate — dtuzsze i $redni —
shuza jako rama wypowiedzi dla komentarza o tamaniu przysiag i praw (poz. 80: ,,violatum enim ius
gencium, spreta [germanitatis, et quod omnia superat], humanitatis federa, in nuncii sui [querebatur]
persona”, 81: ,,nichil sancti, nichil pensi, nichil iusti”) i o warto$ci czyichs$ stow (poz. 82: ,,Graviter —
inquit — et libere [etsi regiis] auribus [severe, ut retur ipse], et importune, meis certe [et aliorum] fiden-
tissime et ut [Cracoviensem pontificem Stanislaique sanctissimi dignum successorem] decuit, verissime
loquutus es”). Ostatnia z tych sekwencji (poz. 83: ,,Discordia [autem] scriptorum, [plerumque levitate et
negligencia] offensus, secutus [sum in relacionibus et rebus ambiguis], quo me vel similitudo rerum vel
scribencium auctoritas aut [opinio] traxit”) stuzy Dlugoszowi do poczynienia odautorskiej uwagi na temat
sposobu korzystania ze zrddet historycznych. Historyk rozbudowuje nieco stowa Petrarki, wcigz jednak
stanowig one, podobnie jak w wypadku wielu innych dluzszych n-gramow, podstawe jego wypowiedzi.

IV. Whnioski

Przed szczegdélowym podsumowaniem dotychczasowych wynikow analizy warto si¢ jeszcze przyj-
rze¢ ogdlnemu rozmieszczeniu wspolnych sekwencji Petrarki i Dtugosza w obrebie poszczegdlnych
ksiag Rocznikow (zob. wykres 2).
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Wykres 2. Dystrybucja przejatkéw z dziet Petrarki w obrebie Rocznikow Jana Diugosza

55O znalezisku tym i identyfikacji go z listem Petrarki dr Anna Horeczy wspomniata w dyskusji po moim wystapieniu na
seminarium doktorskim prof. Marii Koczerskiej i dr. hab. Piotra Wecowskiego w Instytucie Historycznym UW. Jest to list XII
(inc. ,,Ve populo tuo, Christe Thesu”, zob. rkps BJ 344, k. 247r), za ktorego wskazanie Pani Doktor serdecznie dzigkuje.
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Z analizy powyzszego wykresu mozemy wyciagna¢ nastgpujace wnioski. Po pierwsze, zauwazy¢
mozna wzglednie rowny udzial przejatkow w obrebie obu czgsci Rocznikéw (41 w czeSci historycz-
nej i 43 w czesci wspdlczesnej*® — trzeba mie¢ oczywiScie na uwadze to, ze roznice udziatu sekwencji
w obrebie poszczegdlnych ksiag sg juz bardzo duze). Dowodzi to rownorzgdnego traktowania przez
autora obu partii tekstu z punktu widzenia dbalosci o kunsztowno$¢ warsztatu literackiego. Jest to
widoczne zwlaszcza w czesci historycznej — w tzw. autografie — gdzie duza liczba przejatkow (28 z 42,
czyli 66%°7) pojawia si¢ dopiero w II, III lub ,,IV” redakcji®®. Jest to rowniez §wiadectwem pracy histo-
ryka nad ogromnym dzietem az do ostatnich lat zycia (w najpdzniejszych dopiskach znalazty si¢ jeszcze
trzy cytaty z Petrarki, poz. 12, 51, 83).

Waznych informacji dostarcza rowniez obserwacja dystrybucji przejatkow z poszczegdlnych dziet
Petrarki — na wykresie wida¢ dominacje Epistolae familiares w obrebie catego dzieta. Co wigcej, ich
rozmieszczenie w czgsci historycznej 1 wspotczesnej jest identyczne — w obu czesciach jest razem po
26 cytatow. W drugiej czesci kroniki dominujg natomiast cytaty z De viris illustribus. Kluczem do
zrozumienia takiego wilasnie rozktadu moze by¢ tematyka dziet — historyk sigga bowiem szczegdlnie
chetnie po elementy charakterystyki osob, za pomocg ktorych moze pdzniej opisywaé swoich bohate-
réw, a przeciez oba wymienione dzieta Petrarki obfitujg w opisy postaci.

Warto rowniez zwr6ci¢ uwage na ksiggi, w ktoérych wspolne sekwencje nie pojawiajg si¢ w ogole,
a mianowicie ks. VIII (obejmujgca lata 1295-1299) i ks. Xb (obejmujacg lata 1407—-1409). Znaczenie
moze mie¢ rozmiar obu ksiagg — sg to dwie najkrotsze ksiegi Rocznikow, ktore takze pod wzgledem tre-
sciowym (ilosci opisywanych zdarzen) przedstawiajg si¢ nader skromnie. Mozliwe, ze z tego powodu
historyk poswigcil im mniej uwagi przy doskonaleniu tekstu od strony literackiej. Dziwi¢ moze nato-
miast zupely brak sekwencji zaczerpnigtych z dziet Petrarki w ks. VII (obejmujacej lata 1241-1294).

Po dokonaniu szczegdtowej analizy wytypowanych na podstawie opracowanego programu przejat-
kéw z Petrarki w tek$cie Rocznikow (takze pod katem ich dystrybucji w dziele Dlugosza), by lepiej
zrozumie¢ kryteria, jakimi kierowat si¢ kronikarz, siggajac po wzorce wloskiego mistrza, nalezy zwro-
ci¢ uwage przede wszystkim na trzy kwestie: obszar tematycznych zainteresowan Dlugosza, czas jego
lektury dziet Wlocha oraz sposéb pracy Diugosza ze zrodtami.

Jak wykazano, podczas lektury Petrarki Dlugosz siggat najchetniej po takie frazy i zdania, ktore
mogly mu postuzy¢ przy opisie postaci. Te grupe stanowig zarowno rozbudowane przydawki w formie
krotszego n-gramu (poz. 84: ,,divitiarum contemptor eximius”), jak i cate ztozone podrzednie zdania
(poz. 5: ,talis [vir est ablatus], qualem, ut auguror, secula nulla restituent”). Wida¢ tu, ze historyka
interesuje bardziej charakterystyka indywidualna niz przedstawianie cech grupy.

Rownie chetnie wykorzystuje on sekwencje odnoszace si¢ do sfery militarnej — zarowno te krotsze,
jak 1 dtuzsze. Dotyczg one wielu jej aspektow: samych dziatan wojennych (poz. 16: ,,equo calcaribus
adacto [contorquens]”, 66: ,,quicquid [...] citroque sanguinis fusum fundendumque est, quicquid telo-
rum [hincinde] volitat”), taktyki i strategii (poz. 25: ,,non a fronte sed a tergo, [nullam custodiam illic]

56 Zob. loannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, ks. I-11, Varsoviae 1964, s. 12—15.

57'W tym 11 $rednich lub dtuzszych, a wiec o stosunkowo wysokim stopniu prawdopodobienstwa pochodzenia z analizowa-
nych dziel.

Przynalezno$¢ danej sekwencji do okreslonej redakcji autografu okreslono przede wszystkim na podstawie: W. Semko-
wicz-Zarembina, Powstanie i dzieje autografu ,, Annalium” Jana Diugosza, Krakow 1953, s. 78-86. Polemik¢ z niektorymi
ustaleniami badaczki prowadzit P. Dymmel, ktory przekonujaco przesunal w czasie II i III redakcje¢ dzieta oraz wysnut
wniosek o istnieniu ,,IV” redakcji (a przynajmniej jej zapowiedzi), ktorg stanowity dopiski do partii tekstu wygtadzonych
juz wezesniej (4. do listu dedykacyjnego i chorografii). Jako ze analizowane tutaj przejatki pojawiaja si¢ rowniez w tych
partiach, zdecydowatem si¢ na przyjecie ustalen P. Dymmela i kazdorazowe zaznaczanie przynaleznosci do tej ostatniej
redakcji (zob. aneks); zob. P. Dymmel, Uwagi nad historig tekstu w autografie ,,Annales” Jana Diugosza, w: Venerabiles,
nobiles et honesti. Studia z dziejow spoleczenstwa Polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane profesorowi Januszowi Bie-
niakowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowej, red. A. Radziminski, A. Supruniuk,
J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 467-476. Krotkie podsumowanie tej dyskusji przedstawit niedawno W. Drelicharz, Miejsce
. Excerpta ex fontibus incertis” w warsztacie historiograficznym Jana Diugosza, w: Jan Dlugosz (1415-1480). Zycie i dziela,
red. L. Korczak, M.D. Kowalski, P. Wecowski, Krakow 2016, s. 74.
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consistere [rati], Cruciferis [apcior] videbatur”), rezultatu star¢ (poz. 58: ,,irarum atque bellorum flam-
mas, largo hactenus cruoris [mutui] imbre [productas]”). Takie n-gramy pozwolilty wzbogaci¢ i zdyna-
mizowac¢ narracj¢ oraz w widowiskowy sposob przedstawi¢ skrajne odczucia, jakie wojna wywoluje,
na przyktad grozg, doswiadczenie nieszczescia.

Dhugosz siega takze po takie sekwencje, ktore moze wykorzysta¢ jako zdania predykatywne (poz. 43:
»stupendum dictu”) lub ram¢ wypowiedzi (poz. 9: ,,Non est — inquit — amplius cunctandum”, 11: ,,vix
[pontificem] invenies, cui”, 45: ,,nullo unquam tempore”). W taki sposob uzyskuje on zazwyczaj dogodng
okazje¢ do wyprowadzenia kolejnego zdania lub podsumowania partii tekstu, co wydatnie wptywa na
og6lny styl dzieta.

Dhugosz wzbogaca material rocznikarski nie tylko o urozmaicone charakterystyki oraz plastyczne
opisy batalistyczne przejete dostownie z utworéw Petrarki, ale takze o osobiste komentarze, czesto
wzorowane na wypowiedziach wloskiego humanisty. Owa dbato$¢ o bogactwo stylistyczne i wlasciwy
dobor cytatdow do opisywanego tematu przy$wieca mu az do konca prac nad dzietem, o czym $wiad-
czy rowniez pewna liczba przejetych n-graméw w dopiskach z ostatnich redakcji tzw. autografu. Warto
nadmieni¢, ze powyzsze obserwacje pokrywaja si¢ w pewnym stopniu z uwagami innych badaczy na
temat zainteresowan Diugosza literaturg klasyczng™.

Na podstawie wspolnych z Petrarkg sekwencji znajdujacych si¢ w tzw. autografie mozemy ponadto
okresli¢ czas prawdopodobnej lektury dziel wloskiego autora. Najwczesniej siegnat po ks. XII-XXIV
Epistolae familiares, ktore znalazly si¢ w jego posiadaniu w 1443 r., po $mierci Mikotaja Koztowskiego.
Na dluga 1 wnikliwg lekture dzieta wskazuje przede wszystkim ogromna liczba znakoéw mnemotech-
nicznych w rekopisie, ktore r6znig si¢ miedzy sobg wariantami — moze to $wiadczy¢ o ewolucji gra-
fii Dlugosza, a wigc takze o wielokrotnym powracaniu do listow Petrarki. Bez doktadniejszych badan
nie sposob jednak ustali¢ jednoznacznie, czy te warianty rzeczywiscie prezentuja poszczegolne okresy
lektury dzieta®.

Szczegodlng uwage nalezy zwrdci¢ na zauwazone powyzej nagromadzenie przejatkow z ks. XXIII
Epistolae familiares w dopiskach z II redakcji Rocznikéw. Na tej podstawie mozna wyciggnaé wnio-
sek, ze tredci z tej ksiggi wykorzystywat kronikarz znacznie pdzniej niz z poprzednich, cho¢ nie musi
to $wiadczy¢ przeciw wezesnej jej lekturze. Jeden z oznaczonych przez Diugosza manikutg krotszych
n-gramow z tej ksiggi znalazt si¢ przeciez juz w I redakcji (poz. 78). Dowodzi to raczej wielokrotnego
czytania dzieta lub siggania do sporzadzonych przy okazji lektury wypisOw z niego.

Inaczej ma si¢ sprawa z pierwszg czescig listow, czyli ks. [-XI. Calkowity brak przejatkow w tek-
scie I redakcji sugeruje, ze ten zbior trafit w rece Dlugosza dopiero pod koniec lat 60. XV w., a wigc
w okresie II redakcji tzw. autografu. By¢ moze wtedy zapoznal si¢ rowniez z Posteritati (0 czym
moglby $wiadezy¢ dodatek z I redakeji, poz. 84). Cytat wpleciony do kroniki w postaci dopisku do
listu dedykacyjnego (poz. 83) kaze jednak przesung¢ czas lektury tego dzieta raczej na koncowke
lat 70. — rowniez wtedy Dlugosz mogt przeciez dopisywac pojedyncze tresci do jeszcze nieprzerobio-
nych partii Rocznikow.

Otwarta pozostaje kwestia wykorzystania pozostatych trzech dziet wloskiego humanisty. Cytaty
z De remediis utriusque fortunae, De viris illustribus oraz Epistolae sine nomine znajduja si¢ co prawda
w tekscie I redakcji tzw. autografu, ale znacznie ich wigcej wystepuje w 111 redakcji. Pojedyncza

% W kwestii wykorzystywania opisow wojen i postaci zob. J. Schnayder, Salustiuszowe echa, s. 145-148; W. Madyda, Wzory
klasyczne, s. 178-201; M. Kowalczyk, Jagiellonskie rekopisy Liwiusza, s. 225-229 (zwigzte podsumowanie ich badan
przedstawia W. Semkowicz-Zarembina, Elementy humanistyczne redakcji ,, Annalium” Jana Dlugosza, w: Mediaevalia.
W 50 rocznice pracy naukowej Jana Dgbrowskiego, red. J. Garbacik, Warszawa 1961, s. 244-251). W kwestii wykorzy-
stania odautorskich komentarzy Liwiusza zob. M. Rzepiela, Rola frazeologii w narracji ,, Kroniki” Jana Diugosza, w: Jan
Dlugosz (1415-1480). Zycie i dziela, s. 247.

Roéznice pomiedzy poszczegdlnymi wariantami dotycza grubosci palca wskazujacego oraz ksztaltu mankietu. Osobiscie
uwazam, ze najwczesniejszym wariatem jest ten spotykany w rkps. BJ 721 oraz w innych kodeksach, m.in. gdzieniegdzie
w rkps. BJ 444 (zob. k. 46v), a takze we wspomnianym juz wczesniej kodeksie BJ 523 (zob. k. 24r) — z szerokim, pofalo-
wanym mankietem oraz z niezwykle cienkim, stanowigcym praktycznie linig, palcem wskazujacym.
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sekwencja zostata wykorzystana nawet w najpézniejszych dopiskach do chorografii (poz. 12). Ponie-
waz jednak wykorzystanie przejatkéw z tych dziet jest nieznaczne, a manikuly w rekopisie BJ 721 sa
nieliczne i reprezentuja tylko jeden wariant graficzny, mozna uzna¢, ze ich lektura nie byta tak systema-
tyczna, jak w wypadku kodeksu BJ 444. By¢ moze Dtugosz nie miat do nich tak swobodnego dostepu,
poniewaz wypozyczat dzieta od kogo$ tylko na jaki$ czas®'.

Nie mozna réwniez poda¢ doktadnych ram czasowych pracy historyka z tymi tekstami, chociaz
w jego rekach musialy si¢ one znalez¢ jeszcze przed zakonczeniem I redakceji tzw. autografu, czyli
przed 1468 r. (ktory na potrzeby naszych rozwazan bedzie stanowil umowna granice w pozyskiwaniu
materialu zrodtowego przez Dhugosza®). Podsumowujac: trzy omowione powyzej dzieta wraz z drugg
potowa Epistolae familiares stanowia wczesne lektury Dhugosza (sprzed 1468), natomiast Posteritati
oraz pierwsza potowa Epistolae familiares nalezg do lektur pdzniejszych (po 1468).

Omoéwiona w poprzednim rozdziale kwestia wykorzystywania przejatkow z Petrarki w roznych
redakcjach Rocznikow wykazata, ze pojedyncze sekwencje, z ktorymi Dtugosz mogt zapoznacé si¢
dosy¢ wcezesnie, byly wykorzystywane przez niego stosunkowo pdzno. Mozna zatem zatozy¢, ze nie
majac statego dostepu do niektorych dziel, polski historyk sporzadzat z nich wypisy na wiasny uzytek,
gromadzac je w kartotece, do ktorej siegat w pdzniejszym etapie pracy — o mozliwosci istnienia takiej
kartoteki ekscerptow pisata juz M. Kowalczyk®.

Takie wytlumaczenie moze by¢ bardzo prawdopodobne. Po pierwsze, wyjasniatoby, dlaczego poje-
dynczy, wczednie czytany i oznaczony manikulg passus w rekopisie BJ 721 ,,znalazl zastosowanie”
dopiero w najpdzniejszych dopiskach do kroniki (w podobny sposob wykorzystany zostat przejatek z De
viris illustribus, poz. 25)%. Po drugie, stanowitoby odpowiedz na pytanie, dlaczego tak niewiele miejsc
w omowionych rgkopisach zajmuja Dtugoszowe glossy i dlaczego tak wiele znakow mnemotechnicz-
nych jest w kodeksie BJ 444. Odnalezienie konkretnej informacji w takim gaszczu symboli mogloby
stanowi¢ niemate wyzwanie. Hipoteza kartoteki zdaje si¢ rozwigzywac ten problem — manikuly wska-
zywatyby miejsca, ktore nalezato przepisa¢ (czy Diugosz robit to sam, czy zlecal komu$ innemu, nie
wiadomo®), natomiast pojedyncze glosy stanowity jedynie komentarz do lektury, uwage na marginesie
dla samego siebie. Ttumaczyloby to fakt wspominanego juz nagromadzenia przejatkow z ks. XXIII
przy jednoczesnym wykorzystaniu sekwencji z tej ksiggi w innych redakcjach — wtasciwe cytaty mogly
zostaé spisane wczesniej, a znalazty si¢ w Rocznikach dopiero w trakcie poprawek w II redakcji.

Po trzecie, hipoteza kartoteki wyjasniataby réwniez, dlaczego wplatane w narracj¢ kroniki cytaty
z Petrarki (oraz innych lektur Dhugosza) tak czgsto podlegaja szerokim modyfikacjom i amplifikacjom.
Chodzi o liczne przesunigcia wyrazdéw, zmiany form gramatycznych, uzupehianie cytatow wlasnymi
tre§ciami czy nawet jednoczesng kompilacje dwoch lub wigcej przejatkéw na krotkim odcinku tek-
stu (poz. 10, zob. rozdz. 111/2/a). Wydaje si¢, ze praca na zywym materiale przepisywanego dziela
nie dawataby Dlugoszowi czasu na tak gruntownie przemys$lang i udang stylistycznie kompozycje

1 W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze brak statego dostgpu do dzieta nie powstrzymywat Diugosza przed doktadna jego lek-

turg — w taki sposob korzystat chociazby z rkps. BN BOZ Cim. 28 (zawierajacego m.in. Kronike Galla Anonima i Rocznik
Traski) z kolekcji rodziny Laskich, ktory historyk wypozyczyt na jaki$ czas, pozostawiajac w nim liczne adnotacje; zob.
W. Drelicharz, Miejsce ,, Excerpta ex fontibus incertis”, s. 74-78; tenze, Annalistyka matopolska XIII-XV wieku. Kierunki
rozwoju wielkich rocznikéw kompilowanych, Krakow 2003, s. 28.

Zob. P. Dymmel, Uwagi nad historig tekstu, s. 469.

M. Kowalczyk, Jagiellonskie rekopisy Liwiusza, s. 229.

Wigkszos$¢ wykorzystanych przejatkéw z De remediis wystepuje w tekscie 111 redakcji, ktora zawiera w sobie rowniez tekst
pierwotny tzw. autografu; zob. Semkowicz-Zarembina, Powstanie i dzieje autografu ,,Annalium”, s. 35.

Uwazam, ze Dlugoszowe manikuty (a przynajmniej ktory$ ich wariant, prawdopodobnie ten z grubszym palcem i uprosz-
czonym mankietem) stanowity wskazoéwki i oznaczenia dla jego kopistow w okresie, gdy sam historyk miat juz znacznie
wigkszy dostep do literatury i dobrze przygotowana pracownig, ktdrej notariusze przepisywali na jego polecenie cale
dzieta lub formuly epistolarne; zob. M. Kowalczyk, Pisarze ,, Annales” Jana Dtugosza, ,Biuletyn Biblioteki Jagiellon-
skiej”, 49, 1999, s. 103-110; M. Koczerska, Familiares Jana Dtugosza, w: Aetas media, aetas moderna. Studia ofiaro-
wane profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. H. Manikowska i in., Warszawa
2000, s. 75-78.
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poszczegolnych partii kroniki. Nawet dluzsze odcinki tekstu, przepisywane stowo w stowo z innych
dziet®, podlegaja w wersji historyka minimalnym przesunigciom i uzupelnieniom o stosowne wyktad-
niki koherencji i kohezji tekstu®’.

Na koniec nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze proponowana hipoteza kartoteki wymaga jeszcze wzmoc-
nienia o material dowodowy z wykorzystania innych dziet przez Dlugosza.

V. Podsumowanie

Niezaprzeczalny fakt lektury dziet Petrarki i wykorzystania przejatkow z nich w pracy nad Rocz-
nikami dostarcza kolejnego argumentu za humanistycznymi zainteresowaniami Dlugosza. Lektura ta
byta systematyczna i stuzyta historykowi do wybierania takich tresci, ktére miescity si¢ w obrebie jego
preferencji tematycznych (charakterystyka postaci, dziatania wojenne, ramy narracyjne). Przejatki przy-
czynialy si¢ takze do wzbogacenia stylu kroniki. Wszystko wskazuje rowniez na to, ze owa systema-
tyczna lektura mogta prowadzi¢ do powstawania bogatej kartoteki wypisow i ekscerptow z literatury
starozytnej, sredniowiecznej i humanistycznej, ktora prawdopodobnie stata si¢ podstawg warsztatu lite-
rackiego historyka. Wydaje si¢ wigc, ze doktadne przebadanie kolejnych dziet, o ktérych wiadomo juz
dzi$, ze jakie$ z nich przejatki znajduja si¢ w Rocznikach, a moze i w innych pismach kronikarza, jest
warunkiem sine qua non pelnego zrozumienia charakteru jego tworczosci i wszelkich ewentualnych
rozbiorow krytyczno-literackich kroniki®.

Aneks
Lista n-gramow wspolnych dla Rocznikow [dalej: Ann.]
Dhugosza i korpusu dziel Petrarki

Ponizsza lista wynikow obejmuje wszystkie wspolne n-gramy dla Rocznikow 1 pigciu dziet Petrarki

w nastepujacej, alfabetycznej kolejnosci:

De remediis utriusque fortunae [dalej: De rem.] (poz. 1-13),

De viris illustribus [dalej: De vir.] (poz. 14-27),

Epistolae familiares [dalej: Ep. fam.] (ks. I-XI: poz. 28-43; ks. XII-XXIV: poz. 44-79),
Epistolae sine nomine [dalej: Ep. sine nom.] (poz. 80-82),

. Posteritati [dalej: Post.] (poz. 83—84).

Lokahzaqe dziel Petrarki odnoszg si¢ do wydan cyfrowych dostgpnych we wspomnianych na poczatku
repozytoriach literatury tacinskoje¢zycznej, zgodnie z uktadem: ksiega, rozdziat, ustgp. W wypadku
Rocznikow uktad to: ksigga, numer strony. W kolumnie ,,Uwagi” podano najwazniejsze informacje
dodatkowe o danym n-gramie lub jego przynaleznos$¢ do redakcji Rocznikéw. Pogrubieniem zaznaczono
poszczegblne sekwencje oraz wspdlne wyrazy z ich najblizszego otoczenia.

N N

¢ U. Borkowska, Tresci ideowe w dzielach Jana Diugosza. Kosciol i swiat poza Kosciolem, Lublin 1983, s. 186, przyp. 10.
Autorka nie omawia szczegotowo kwestii wykorzystania Fortalitium fidei Alfonsa ze Spiny, z ktorego Dlugosz zaczerpnat
dostownie tresci z dwoch rozdziatéw. Zamienia on jednak miejscami niektore akapity i dodaje od siebie do przeobrazonego
tekstu pojedyncze operatory jego kohezji i koherencji, m.in. partykuty, spojniki i zdania podrzgdne. Dzigki takim zabiegom
przejety passus uzyskuje spojnosé i ,,zamknigty” charakter.
Pod pojeciem ,,koherencja” rozumiem spdjnos¢ syntaktyczng tekstu, czyli miedzyzdaniowa, pod pojeciem ,.kohezja” — spdj-
no$¢ semantyczng (wewnatrzzdaniowg) tekstu. Wigcej o $rodkach i wyktadnikach spdjnosci zob. H. Wolanin, Gramatyka
opisowa, s. 585-608; S. Karolak, Spdjnos¢ syntaktyczna, w: Encyklopedia jezykoznawstwa, s. 547 n.; A. Nagorko, Podreczna
gramatyka jezyka polskiego, Warszawa 2012, s. 125-127.
% Wedhug wstepnych analiz komputerowych lista ,,nowych” autoréw, z ktorych mogt korzysta¢ Diugosz, wyglada obiecujaco
— s3 na niej m.in. Kurcjusz Rufus, Ambrozy z Mediolanu, Jan z Salisbury i inni. Wierze, ze wraz z rozwojem projektu
,,Dhugosz 2.0” nasza znajomos¢ literackich zZrodet i inspiracji ,,0jca polskiej historiografii” bedzie stale wzrastac.
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134 Zdzistaw Koczarski

New argument in the dispute about Dlugosz: textual excerpts
from Petrarch in the Annals of Jan Diugosz

Summary: The study shows textual excerpts from the works by Petrarch (1304—1374) (particularly De remediis
utriusque fortunae, De viris illustribus, Epistolae familiares, Epistolae sine nomine and Posteritati) in the Annals
of Jan Dhugosz (1415-1480), the most important chronicler of medieval Poland. A computer-assisted compara-
tive analysis, part of the linguistic project “Dtugosz 2.0”, introduces n-grams — literal quotations — and presents
the methodology of drawing them from compared corpora. It comprises the idea of the program as well as rules
and restrictions of acquiring the study material. Subsequently, the author conducts a quantitative and qualitative
analysis of the gathered word-sequences, by which he tries to define when Dtugosz read Petrarch’s works (at the
beginning of his works on the Annals or in its final stage), displays the topics he was most interested in (charac-
teristics, military issues and narrative models), and presents how he used excerpts in his chronicle (directly in the
narration or as the narrator’s commentaries). The analysis also shows the humanistic nature of the usage of those
quotations and how they enrich the style of the Annals. Moreover, the study focuses on two medieval manuscripts
from Jagiellonian Library in Cracow: MS BJ 444 (with Epistolae familiares) and MS BJ 721 (with De remediis
utriusque fortunae), and investigates their maniculae and glossae. In his summary, the author proposes new argu-
ments on the “catalogue hypothesis” (excerpts from a single text in different redactions of the chronicle, a num-
ber of mnemonic signs and the multidimensional development of quotations), which could answer the question
of how Dhugosz worked with his literary sources? Finally, the author lists every commune textual excerpt (more
than eighty word-sequences in total) as the material for further studies.

Nota o autorze: Zdzistaw Koczarski, mgr, pracownik i doktorant w grancie ,,Dlugosz 2.0” Pracowni Laciny
Sredniowiecznej Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, gdzie przygotowuje rozprawe
doktorska pos§wiecona partykutom modalnym w Rocznikach Jana Dhugosza.

Author: Zdzistaw Koczarski, M.A., employee and postgraduate in the grant “Dtugosz 2.0” at the Department of
Medieval Latin of the Institute of Polish Language, Polish Academy of Sciences in Cracow, works on PhD thesis
on modal particles in Jan Dtugosz’ Annals.

Instytut Jezyka Polskiego

Polska Akademia Nauk

al. Mickiewicza 31

31-120 Krakéw

e-mail: zdzislaw.koczarski@ijp.pan.pl
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