(10) Poczatki miast w Polsce 155

POCZATKI MIAST W POLSCE*

Dwie rozprawy H. Miinch a, ogloszone w zwiezlej formie na tamach Kwartalni-
ka Urbanistyki i Architektury stanowia znaczny krok naprzéd w poznaniu dziejow
miast przedlokacyjnych w Polsce. Wtlasciwie tylko rozprawa o Krakowie zostala ogto-
szona w pelniejszym tekscie z ograniczonym zreszty z koniecznosci do minimum apa-
ratem przypisow, natomiast nowatorskie studium o strukturze wczesnosredniowiecz-
nego osadnictwa miejskiego (do r. 1202) zostalo opublikowane jedynie jako stresz-
czenie referatu pod niezbyt precyzyjnym tytutem. Mozna je uwaza¢ za pewnego

t Henryk Miinch, Krakéw do r. 1257 wiacznie. Szkic urbanistyczno-historyczny.
Kwartalnik Urbanistyki i Architektury, t. III, z. 1, 1958, s. 1—40; tenze, Wczesno-
$redniowieczny uklad miejski w Polsce, tamze, t. III, z 3/4, 1958, s. 329—335; tenze,
Z nowszej literatury niemieckiej o sredniowiecznych miastach Niemiec i Polski, tam-
ze, t. III, z. 3/4, 1958, s. 367—373.
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rodzaju wstep lub nawet konkluzje wiekszej rozprawy autora o zmianach w rozmiesz-
czeniu miast w Polsce do r. 1202, na ktérej opublikowanie juz od kilku lat oczekujq
specjalisci. Obydwie rozprawy uzupelniaja sie niejako, przy czym szersze uzasadnienie
tez o strukturze wiekszych miast i jej ewolucji zawartych w komunikacie znalezé
mozna w studium o Krakowie. Autor nie ograniczyl si¢ zreszta do analizy miast
wiekszych, lecz przeprowadzil réwnie szczegolowa charakterystyke mniejszych, sig-
gajgc do osrodkow kasztelanskich, a nawet tzw. przezen opolnych. W badaniach swych
wyszed! od bardzo plodnego metodycznie zatozenia, Ze odtworzenie sieci podzialu
administracyjnego daje mozliwo$¢ poznania najstarszej sieci osrodkow zycia miej-
skiego. Jest to punkt widzenia otwierajacy znaczne mozliwosci badawcze. Podziatowi
panstwa na prowincje, kasztelanie, opola odpowiada jego zdaniem podzial na sedes
regni principales (Gall), castella i loca adiacentes. Duzymi miastami sg tylko pierw-
sze, ktorych liczbe ustala autor na 10, kasztelanskich osrodkéw byto wedlug niego
ok. 100, opolnych za$ ok. 200. W ten sposob na terenie calej Polski w okresie przed-
lokacyjnym byloby do 300 osrodkéw kasztelansko-opolnych. Nasuwa sie tu jednak
pytanie czy znane na terenie przewazajacej czesci kasztelanii osrodki targowe sg cha-
rakterystyczne dla wszystkich opoli, czy tylko dla znaczniejszych. By¢ moze bardziej
szczegolowo zagadnienie to zostalo opracowane przez autora w obszerniejszym tekscie
pracy. Pamieta¢ jednak naleiy, Ze jezeli wigzanie miast z osrodkami prowincji czy
kasztelanii nie wymaga wiekszych omoéwien, to nazwanie najmniejszych osrodkow
targowo-miejskich opolnymi jest duzym uproszczeniem tym bardziej, ze sam charak-
ter osrodkow opolnych jest stosunkowo najstabiej wyjasniony, a wiele maltych mia-
steczek swg geneze zawdziecza nie opolom, lecz rozwijajacej sie¢ wielkiej wtlasnosci
ziemskiej.

W kazdym z trzech omawianych typow osrodkow o charakterze miejskim wyod-
rebnia autor w sposéb bardzo konsekwentny i przemys$lany poszczegoélne elementy
czy czlony osadnicze, pelnigce wazne i zroznicowane funkcje w obrebie zespotu osiedli,
wchodzacych w sklad organizmu zwanego ogolnie miastem wczesnosredniowiecznym.
W osrodkach kasztelanskich stanowig go gréd, osada o charakterze miejskim oraz
otwarty targ z tabernami i koscidl. Jasne jest, ze im wieksze miasto tym podziat jest
bardziej skomplikowany, obraz trudniejszy do odczytania, cho¢by skutkiem narasta-
nia osad o blizej nieokres$lonym charakterze przynaleznych w znacznej mierze do
Swieckiej a zwlaszcza koscielnej wielkiej wlasnosci.

Autor jednak nie interesuje sie nimi blizej, wyodrebniajgc jedynie zespoél osad,
na terenie ktoérych skupialy sie gldwne funkcje o charakterze miejskim i ktérych
przemiany najpelniej przygotowaty proces lokacji. Sprawie tej poswiecil sporo miej-
sca w studium o Krakowie, obejmujacym réwniez pierwsza potowe XIII w. (do loka-
¢ji z r. 1257). Naturalnie podejscie takie w wypadku badan giownych osrodkéw zy-
cia miejskiego nie pozwoli pozna¢ procesu narastania prywatnych osiedli o charak-
terze miejskim, ograniczajacych powaznie pozycje panujgcego w okresie przedloka-
cyjnym!. Posiada jednak znaczng przewage nad dotychczasowymi ujeciami zagadnie-
nia, polegajaca na mozliwosci przeprowadzenia ogdlnej charakterystyki miasta, ktéra
najczesciej wymyka sie¢ uwadze badaczy przeprowadzajacych analize rozwoju wiel-
kiej wlasnosci na terenie miast i okreslajacych znaczenie dworéw feudalnych.

Szczegdlnie wyraznie mozemy to zobaczy¢ na przykladzie studium o Krakowie,
ktérego niezaprzeczalnym walorem jest pozostawienie najpelniejszej charakterystyki
dziejow glownego osrodka panstwowego w dobie rozbicia dzielnicowego. Mozliwe

1 Por. szczeg6lnie St. Trawkowski, Olbin wroctawski w XII w., Roczn. dzie-
jow spol. i gosp. t. XX, 1958, s. 69—103.
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to jest dzieki temu, ze autor nie ogranicza sie¢ do wyodrebnienia poszczegélnych ele-
mentéw miasta i ich charakterystyki przestrzennej, lecz stara sie okresli¢ ich role
w zespole miejskim, szerzej zajmuje sie funkcjonowaniem targu, a zwlaszcza sytu-
acja prawna ludnosci gléwnego osrodka miejskiego w okresie poprzedzajacym pro-
ces lokacji i zmianami wywolanymi przez lokacje. To szczesliwe powigzanie zagad-
nien ekonomicznych i ustrojowych z przestrzennymi pozwala na wielostronng ocene
badanych zjawisk zycia miejskiego i konstrukcyjnie zostalo rozwigzane wprost do-
skonale. Podkresli¢ zas nalezy, ze autor zachowal daleko posunietg ostroznos¢ we
wnioskowaniu, wyodrebniajac poszczegolne kompleksy osadnicze, ustalit ogodlnie ich
zasigy, a informacje czerpane z planéw gtéwnie XVIII-wiecznych weryfikowal wyni-
kami badan archeologicznych.

Nie to jednak decyduje w giéwnej mierze o wartosci omawianych studiéw, lecz
fakt, ze autor w wyniku swych dlugoletnich studiow opracowal metode badan, umoi-
liwiajgca orientacje w strukturze osadnictwa miejskiego w okresie przedlokacyjnym.
Nowatorstwo jego nie ogranicza sie wlasciwie do miast stowianskich, gdyz dla tere-
néw Europy s$rodkowej brak podobnych w koncepcji opracowan, co wiecej dla prze-
wazajgcej czesci przeprowadzenie ich w obecnym stanie wiedzy byloby rzecza bar-
dzo trudna lub zgola niemozliwg, jak to wynika m. in. z ostatnich badan H. Schle-
singera?2 Idzie tu naturalnie nie o te same stulecia, lecz raczej o podobny etap
rozwoju. Mowie podobny, gdyz nie wchodzg tu w gre zjawiska identyczne, lecz tylko
zblizone swym charakterem. W ten sposéb analiza uposledzonych pod wzgledem zro-
det pisanych miast zachodniostowianskich wyprzedzila pod wzgledem metodycznym
badania bardziej na zachdd polozonych rejonéw Europy.

Jednak niekorzystny stan zrddet pisanych wywolal duze trudnosci przy odtwo-
rzeniu nie tylko rodzimych, lecz réowniez tacinskich okreslen dla osad o charakterze
miejskim i ich czesci. Trudnosci te sa spotegowane dodatkowo malym zainteresowa-
niem dla tych spraw ze strony historykow zaréwno polskich jak i obcych. W zwiaz-
ku z powyzszym te ograniczone nawet w gruncie rzeczy mozliwosci poznania jakie
istnieja, zostaly wykorzystane w minimalnym stopniu 3. Dlatego to podstawowg trud-
nosé, ktora napotkat Minch przy probie wyodrebnienia poszczegélnych elementow
osadniczych, stanowi po prostu nadanie im odpowiedniej nazwy. W braku dostatecz-
nie znanych okreslen rodzimych postuzy! sie¢ terminami zrodet lacinskich.

W ten sposéb otrzymaliSmy nastepujacy obraz XI-wiecznego Krakowa. Na Wa-
welu znajdowatlo sie: 1) palatium, 2) urbs, ktore autor poczatkowo zréwnal z civilas I,
nastepnie 3) suburbium z katedra, wreszcie 4) w rejonie kosdcioléw $w. Michata i Je-
rzego civitas II pozniejszy juz osrodek miejski, natomiast 5) targ znajdowat sie dopie-
ro w rejonie kosciola $w. Trojcy. Nastepnie jednak autor dostrzegt niekonsekwencje

2

2 E. Schlesinger, Stadtische Frilhformen zwischen Rhein u. Elbe. Studien zu
den Anfangen des européischen Stadtewesens, Konstanz 1958, s. 297—362; por. réwniez
A. Timm, Studien zur Siedlungs- und Agrargeschichte Mitteldeutschlands, Gratz-Kéln
1956, s. 87—116.

3 Dopiero ostatnio mozna zauwazy¢ pewien wzrost zainteresowania tym zagad-
nieniem, a przede wszystkim terminem ,miasto”, ktérego pochodzenie niezaleznie od
siebie rozpatrywali T. Lalik, Stare miasto w Leczycy, Kwart. Hist. Kultury Mate-
rialnej nr 4, 1956, s. 640 nn. oraz H. Lud at, Die Bezeichnung fir Stadt im Slavischen.
Syntagma Friburgense. H. Aubin, zum 70 Geburtstag, Lindau-Konstanz 1956, s. 107—24.
Por. tenz e, Friilhformen des Stidtewesens in Osteuropa. Studien zu den Anfagen des
europdischen Stddtewesens, Konstanz 1958, s. 552 nn. oraz uwaqgi K. Tymieniec-
kiego w Roczn. Hist.,, t. XXIV, 1958, s. 378 nn,, G. Labudy w Przegladzie Zachod-
nim nr 2, 1957, s. 317 on. i T. Lalika w Kwart. Hist. Kultury Materialnej nr 3/4,
1958, s. 386 nn. :
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tego rodzaju przedstawienia i civitas I umiescil nie koto palatium, lecz w rejonie
kosciolow sw. Michala i Jerzego, natomiast poZniej rozwijajacy sie osrodek miejski
zwany przezen miastem al Idrisiego (i pol. XII w.) na terenie Okotu koto kosciotow
Sw. Andrzeja (fundowany 1091 r.) i $w. Marcina, wypelniajac w ten spos6b niepoko-
jaca luke miedzy Wawelem i rejonem $w. Trojcy 4. Pierwotna lokalizacja civitas 1
i II wynikia z niedokladnego przettumaczenia suburbium na przedmiescie (s. 6). Prze-
jecie tej interpretacji nie umozliwialo bynajmniej zréwnanie suburbium z wikiem,
przejete dla terenow Francji przez H. Planitza?® a ostatnio stwierdzone przez
H. Schlesingera w Rimbertowej Vita Anskarii® Zwazywszy role przypisywana przez
historiografie niemiecka wikom w procesie ksztaltowania si¢ miasta Sredniowieczne-
go mozna raczej wysunaé teze, ze suburbium bylo wlasciwga Ilub jedng z glownych
osad wczesnomiejskich na terenie Europy Srodkowej.

Autor na podstawie analizy topografii wzgorza wawelskiego przekonywajgco wy-
odrebnil rejon w okolicach katedry jako osobny czlon osadniczy. Jest to nowym
i wazkim odkryciem wzmocnionym stwierdzeniem, ze w Gnieznie rejon katedry wy-
odrebniony byl osobnym walem od pozostalej czesci tzw. ,podgrodzia” 7. Jednakze
dos¢ istotna trudnos¢ powstaje przy wynalezieniu odpowiedniej nazwy dla wyodrgb-
nionego przez autora czlonu osadniczego. Nadanie mu okreslenia suburbium powaz-
nie zaweza zakres tego pojecia w stosunku do praktyki owczesnych i pozniejszych
zréodel. Powoduje tez konieczno$¢ przeciwstawienia sie terminu civitas terminowi
suburbium. Tymczasem okre$lenie civitas zaréwno u Thietmara jak i u Galla uzywa-
ne jest przede wszystkim (u Galla nawet wylgcznie) na oznaczenie calosci zespotu
miejskiego zaré6wno grodu czy dworu ksigzecego jak i osiedli o charakterze miej-
skim. Natomiast suburbium jest okresleniem dla czesci zespolu miejskiego, a w pew-
nych wypadkach jednego z jego czlonéw. W pojeciu zywociarzy Ottona Bamberskie-
go oznacza osade o charakterze miejskim® w podobnym znaczeniu stosuje jg Gall
do Kolobrzega (II, 28) i w innych wypadkach z wyjatkiem wzmianki o Gnieznie (I, 9)
rozumie osade pod grodem (II, 46; III, 21, 23). Jeszcze w XIII w. w Srodowisku kra-
kowskim pod pojeciem suburbium rozumiano miasto (Lublin), przeciwstawiane niejako
miejscowemu grodowi?, A

Dla najmniejszych osrodkow o charakterze miejskim zwanych przez autora opol-
nymi proponuje Miinch termin loca adiacentia. Termin ten, wystepujacy w bulli gniez-
nienskiej z 1136 r. wymagalby blizszego objasnienia, zwlaszcza Ze uzyty on zostal
w zrodle nie na oznaczenie opola, lecz po prostu miejsc przynaleznych do organizacji
kasztelanskiej. Podobnie w pézniejszych czasach czytamy o fora pertinentes do gro-
du wroctawskiego 1. A zatem czy termin ten jest wlasciwy na oznaczenie domniema-
nych o$rodkéw opolnych, zwlaszcza ze przy doktadniejszej lekturze tekstu bulli z 1136
roku powsta¢ muszg watpliwosci, czy rzeczywiscie pod terminem tym rozumiano
okreslony typ osady, czy tez po prostu wszelkiego rodzaju miejsca — miejscowosci
przynalezne do organizacji grodowej, z ktérych pobierano $wiadczenia. Jakiego one
byly rodzaju tekst bulli daje wskazéwke. W drugiej czesci bulli po wyliczeniu gro-

Por. szkic dolaczony do Z nowszej literatury.
H. Planitz Die deutsche Stadt im Mittelalter, Gratz-Koéln, 1954, s. 55.
H. Schlesinger, Stadtische Friihformen, op. cit, s. 300.
W. Hensel, Poznan w okresie ksztaltowania sig feudalizmu. X wiekow Pozna-
nia, Warszawa 1956, t. I, s. 17.

8 K. Tymieniecki, Podgrodzia w pin.-zach. Slowianszczyinie i pierwsze lo-
kacje miast na prawie niemieckim. Slavia Occidentalis, t. II, 1923,

9 Rocznik krotki pod r. 1243. Monumenta Poloniae Historica t. II, s. 804.

10 Hausler, Urkundensammlung nr 23, 1214 r.
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dow $rodkowo-polskich czytamy liste Swiadczen, ktéra kofczy sig tak: de tabernis,
de foris, de theloneo tam in ipsis castellis quam in locis eis adiacentibus per omnes
transitus ''. Zarowno w grodach kasztelanskich jak i miejscowosciach don przynalez-
nych pobierano tylko ostatnia pozycje plenarie decimationes — theloneum — cto. Tylko
przy tego rodzaju tlumaczeniu staje sie zrozumiale zastrzezenie per omnes transitus
przy wszystkich przeprawach (brodach). Podobne sformulowanie spotykamy rowniez
przy liscie grodéw obejmujacych tereny wielkopolskie i tu lista plenarie decimationes
konczy sie pozycja thelonei, po ktorej czytamy wyjasnienie: tam in ipsa civitate, quam
per omnes lransitus civitati vel castellis nominatis adiacentes. I w pierwszym i w dru-
gim wypadku chodzi o te sama sprawe, pobdr cla przy przeprawach, wystgpienie
locus adiacens przy liscie grodéw sSrodkowopolskich jest tylko odmiennym sformulo-
waniem stylistycznym, majacym na celu podkreslenie poboru cet (a wiasciwie myt)
w miejscowosciach pozakasztelanskich. Tej samej sprawie stuzy dalsze zdanie bulli
o dziewigtym tygodniu z przepraw przez Pilice. Z terminu locus adiacens nalezaloby
wiec raczej zrezygnowadc, zastepujac go innym, bardziej trafnym okresleniem.

Dla wlasciwego grodu autor proponuje lacinskie okresSlenie castellum, dla osady
o charakterze miejskim castrum, odpowiadajace zakresowi pojecia civitas (s. 232).
Wydaje sig, ze przyjecie tego rodzaju rozroéznienia wymagaloby blizszego uzasadnie-
nia. W tej chwili jedynie wzmianka falsyfikatu trzemesznenskiego !> o tabernach gro-
dowych w Leczycy mogtaby przemawia¢ za wykladnig autora, jak to stosunkowo
czesto mozna stwierdzi¢ i jak to przyjmuje autor. Okreslenia castrum i castellum
w naszym materiale wystepujg zamiennie i to bynajmniej nie na oznaczenie miasta,
lecz okregu administracyjnego, a w pewnych wypadkach wlosci np. Lagéw Sando-
mierski, w bulli Eugeniusza III z r. 1148 1%, Natomiast koscioly znajdujace si¢ w XIl
w. na terenie niewatpliwych miast jak Legnica, Sandomierz, Krakéw-Wawel okresla-
ne byly zazwyczaj samymi tylko nazwami miejscowosci bez podania ich charaktery-
styki. W ogodle cechg szczegolng naszego materialu dyplomatycznego jest przy czg-
stym stosowaniu okreslen villa do zwyklych osad wiejskich rezerwa przy okreslaniu
osad wiekszych od siedziby klucza — Mominy bulli gnieznienskiej — po gléwne mia-
sta jak Krakéw czy Sandomierz.

Wymienione tu trudnosci napotkane przez autora przy okreslaniu tak wnikliwie
wyodrebnionych czlonkéw zespolu miejskiego wynikaja z tego, iz terminologia zré-
detl lacinskich XI—XII w. pod katem widzenia potrzeb historiografii miejskiej nie
byla dotychczas prawie zupelnie analizowana . W zwiazku z tym nie znamy dosta-
tecznie zakresu stosowalnosci obcych terminéw na oznaczenia naszych rodzimych
pojeé¢. Inaczej musiat on wygladaé u autorow stykajgcych si¢ bardziej sporadycznie
z materialem stowianskim (Thietmar, Ortlieb z Zwiefalten), inaczej u ludzi, ktorzy
mogli w wiekszym stopniu znaé¢ pewne terminy slowianskie i stara¢ sig o ich thu-
maczenie (zywociarze Ottona bamberskiego, Gall), inaczej jeszcze by¢ moze u kro-

11 Monumenta Poloniae Paleographica, tabl. II, r. 1136; por. Z. Kozlowska-

Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej, Krakow 1937,
nr 31.

12 Kodeks Wielkopolski I nr 11, Repertorium nr 42.

3 M. Perlbach, Pommerelsches Urkundenbuch nr 2, Repertorium nr 47.

14 Szerzej nieco zajat sig nig K. Tymieniecki w Podgrodziach oraz H. Minch
w Genezie rozplanowania miast wielkopolskich XIII—XIV w., Krakow 1946. Zwrocil
on w szczegolnosci uwage na termin civitas, ale na podstawie gléwnie jezyka doku-
mentéw z XIII w. kiedy to termin ten wystepowat chyba w innym nieco znaczeniu
niz w czasach wczesniejszych.
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nikarzy pochodzenia stowianskiego (Kosmas). Wyodrebnienie kregow jezykowych,
a w wigkszym moze stopniu pisarskich bedzie nam w tym zakresie wielkg pomoca.

Odrebnych metod badania wymagaé¢ bedzie nieliczny dla XII wieku materiat do-
kumentowy, ktéry w mniejszym stopniu niz jezyk kronikarzy oddaje zakres potocz-
nie uzywanych terminéw lacinskich, operuje zas przewaznie zasobem pojeé¢ prawno-
ustrojowych. Skromny zaséb ustalen Gepperta, badajgcego terminologig Thiet-
mara nie powinien nas zrazaé¢, gdyz nie wyszedl on wlasciwie poza zestawienie ma-
terialu ¥, Nowe perspektywy w tym zakresie otwieraja badania podjete przez
H. Schlesingera nad materialem niemieckim 16,

Przeprowadzenie tych studiéw powinno w powaznej mierze rozszerzy¢ zakres
wnioskowania ze zrodel pisanych, ulatwi¢ tez moze uchwycenie przemian rozwojo-
wych osrodk6éw miejskich w okresie przedlokacyjnym.

Ogloszona rozprawa o Krakowie nie zamyka studiéw autora nad tym miastem,
przeciwnie — jak wynika z jego uwag wypowiedzianych uzupelniajaco w zbiorowym
omdéwieniu nowszej literatury miejskiej — kontynuuje on je nadal. W dalszych ba-
daniach rozwinie niewatpliwie wiele obserwacji podanych w obecnym studium skro-
towo. Juz obecnie jednak wieksze znaczenie posiadaja jego uwagi na temat urzedu
soltysa miejskiego, dotychczas prawie Ze niezauwazanego przez naszg literature. Wy-
stepuje on w wielu osrodkach miejskich zazwyczaj w pierwszej polowie XIII wieku.
Autorowi przypisa¢ naleziy postawienie tego zagadnienia na szerszym tle, a zwlasz-
cza wyjasnienia sagdowych kompetencji soltysa. Soitys by}, jak twierdzi autor, urzed-
nikiem ksigzecym, lecz byl nim rowniez wojt. W przedstawieniu pozycji soltysa za-
brakio stwierdzenia, ze byl on dziedziczny, o czym n.ozna sie latwo przekona¢ z do-
kumentu dla sotectwa w Podolificu . Natomiast trudng do utrzymania wydaje sie te-
za, ze istnienie soltysa nie $§wiadczy jeszcze o istnieniu miasta na prawie niemiec-
kim. Mozna tu wskaza¢ cho¢by na to, e miasta brandeburskie dlugo w gigb $rednio-
wiecza posiadaly urzad soltysa, nie znajgc wojtéw 8. Niewatpliwie podobnie byto
i w Krakowie przed lokacjg boleslawowska z r. 1257. Wystepujacy w latach wczes-
niejszych soltysi (ostatni raz Salomon w 1250 r.), to niewatpliwi zwierzchnicy gminv
miejskiej wczesniejszej lokacji, zapewne Leszka Bialego, ktérej zasieg terytorialny
wyznaczyl autor uzasadniajac, ze skupiala si¢ ona wokét Malego Rynku. Powstaje py-
tanie z jakich przyczyn soltysi zostali w naszych miastach wyeliminowani okoto po-
towy XIII w. przez wojtéw i na ile zmienialo to ustrojowa i prawna sytuacjg orga-
nizmu miejskiego.

Autor twierdzi, co wydobywa réwniez w podsumowaniu na koncu rozprawy, ze
dopiero w zwiazku z lokacja z r. 1257 zmieniony zostat system $wiadczen prawa pol-
skiego na czynsz w srebrze (s. 39). Jest to omyltka, gdyz w przywileju lokacyjnym ™
nie ma mowy o zmianie systemu $wiadczen, okreslony zostal jedynie czynsz od po-
siadlo$ci mieszczanskich. Nalezy przypuszcza¢, Zze obcigzenia prawa polskiego zosta-
ly skasowane juz wczesniej w zwigzku z pierwsza lokacja zapewne za Leszka Biate-

15 Fr. Geppert, Die Burgen u. Stidte bei Thietmar von Merseburg, Thiiringisch-
Sachsische Zeitschrift fiir Geschichte und Kunst. Bd. XVI, 1927, H. 2, s. 161—244.

8 H Schlesinger, Burg und Stadt. Aus Verfassung u. Landesgeschichte
Festschrift f. T. Mayer. Bd. I, Konstanz 1954, s. 97—150.

17 Kodeks Matopolski IT nr 425, 1244 r.

8 E Miiller-Mertens, Untersuchungen zur Geschichte der Brandenburgischen
Stadte im Mittelalter. Wissenschaftliche Zeitschrift Humboldt Universitdt Berlin, Ge-
sellschafts-Sprachwissenschaftliche Rheie Jg V, 1955/6, H. 3, s. 191—221,

19 Kodeks miasta Krakowa, t. I, nr 1.
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go. Lokacja bolestawowska, obejmujac znacznie wiekszy teren, musiala rozszerzy¢
uprzywilejowany obszar, ale nawet o tym fakcie nie znajdujemy w dokumencie loka-
cyjnym wzmianki.

Konczac podkresli¢c wypadnie raz jeszcze gruntowny i nowatorski charakter obyd-
wu rozpraw Henryka Mincha, ktdore zaliczy¢ wypadnie do podstawowych uje¢ zagad-
nienia. Stwierdzenie to moim zdaniem w zupelnosci uzasadnia konieczno$¢ jak naj-
rychlejszego opublikowania zar6wno pelnego tekstu, znanego ze streszczenia referatu,
jak i ogolnej rozprawy o zmianach w rozmieszczeniu miast w Polsce do r. 1202. Po-
zostawianie jej dotychczas w rekopisie jest powaznag stratqa dla dalszego rozwoju ba-
dan.

Sformulowane wyzej zastrzezenia pozwalajg jednak stwierdzi¢, jak wazne jest bar-
dziej dokladne rozpoznanie zagadnienn terminologicznych. Ich niedostateczna znajo-
mo$¢ wplywa rowniez hamujgco na dalszy rozwoj badann nad miastami wczesnosred-
niowiecznymi nie tylko w Polsce, lecz réwniez na zachodzie Europy. Z tej tez przy-
czyny glowna uwage skupilem na tym zagadnieniu.

Aby dopelni¢ obowigzkéw recenzenta, wspomnie¢ nalezy z osobna o jednym man-
kamencie, mianowicie o niestarannej legendzie do szkicu urbanistycznego (oleat luzny
11 a). Na skutek opuszczenia kosciola W. Swietych (nr 8) pod tym numerem znalazi
sie kosciotl Franciszkandw, co spowodowalo przesuniegcie listy objasnien o jedng po-
zycje, co wiecej z zupelnie niewyjasnionych powodéw kosciél Marii Magdaleny na
Okole zostal objasniony jako znajdujacy sie na Skalce, ktérej w ogdle szkic nie
obejmuje.

Tadeusz Lalik
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