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Amna Titkow Kobiety pod presja?’
Proces ksztaltowania si¢
tozsamosci

Sprawozdanie z promocji ksiazki Gdzie diabel nie moze... (Metel-
ska 1993), ktora jest zapisem rozmoéw z dwudziestoma aktualnie
funkcjonujacymi publicznie, wybitnymi polskimi kobietami, konczy
nastgpujacy akapit: ,,Najwi¢ksza zaleta tej ksiazki nie jest jednak
wykazanie tego, jak powazna i rzeczywista — a nie tylko dekoracyjna
—role odgrywaja kobiety w zyciu III Rzeczypospolitej. Prawdziwym
odkryciem jest to, ze wigkszo$¢ pan jednak ma mezow, dzieci, domy
i nie widzi powodu, by z tego zrezygnowac, a ich dzielnych mgzow
nikt nie oémiela si¢ nazwaé Penelopami” (Zakowski 1993). Dzien-
nikarska interpretacja zdarzenia czytelniczego — w sposob niezamie-
rzony — trafnie oddaje rzeczywista, skomplikowana i niejednoznacz-
na sytuacje polskich kobiet. Przyjeta stylistyka — rowniez w sposob
niezamierzony —zwraca uwagg na podstawowa ceche tej sytuacji: jej
ciaglo$¢. Cytowany fragment sprawozdania sygnalizuje ponadto,
jak waznym elementem tej sytuacji jest presja standardow i ste-
reotypow spolecznych.

Ale termin ,,presja” inspiruje myslenie nie tylko o czynnikach ja
stwarzajacych, ale i o sposobach radzenia sobie z nia. Nie przesadza
roOwniez i nie ocenia kierunku dziatania danego czynnika. I dlatego
wlasnie, w przypadku rozwazan nad sytuacja polskich kobiet, termin
ten moze by¢ bardziej funkcjonalny niz jednoznaczne w swej wymowie
takie terminy, jak: dyskryminacja, podporzadkowanie, opresja.

! Jest to parafraza tytulu filmu Johna Cassavetesa ,,Kobieta pod presja”.
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Obecnie stosunkowo czgsto pojawia sie pytanie, dlaczego polskie
kobiety pozostaja bierne wobec tendencji usitujacych ograniczy¢ ich
spoleczne funkcjonowanie do §wiata malzenstwa i rodziny. Istnieja
opinie, ze wyja$nianie zachowan kobiet odwolujace si¢ badz do
zwigzanej z teoria konfliktu koncepcji, wedle ktorej zachowania
kobiet sa konsekwencja meskiej dominacji w zyciu spolecznym, badz
do procesow uczenia si¢ (ograniczonych do okresu wczesnej socjali-
zacji) prowadzi do zbyt duzych uproszczen (Gerson 1985). Wedlug
tych opinii nalezy — opréocz dwu wymienionych — uwzgledniaé
podejécie dynamiczne, ktore bierze pod uwage przebieg calego zycia
jednostek. Mysle, ze przyjecie podobnej perspektywy moze byc
przydatne i wowczas, kiedy interesujemy si¢ losem zbiorowym
wspolczesnie zyjacych polskich kobiet.

Tekst ten jest relacja z poszukiwan zrodet tej specyfiki kondyciji
polskich kobiet, ktora nie pozwala nam w sposob bezposredni
korzysta¢ z koncepcji i interpretacji pochodzacych z najnowszych
zachodnich nurtéw badan nad kobietami. Jest zarazem proba
odpowiedzi na pytania o przyczyny ,,pasywnosci” wspolczesnych
polskich kobiet. Wspomnianej specyfiki, jak i jej przyczyn, bedziemy
szuka¢ zaréwno w rodzajach i charakterze ,,presji”, ktorym pod-
legalyby polskie kobiety, jak i wérod przyjetych przez kobiety
sposobach radzenia sobie z nig.

Rozne presje i ich niejednoznaczne konsekwencje

Popularne jest okreslanie spoleczno-kulturowej umowy wyzna-
czajacej funkcjonowanie kobiet w wigkszosci spoleczenstw przy
pomocy dychotomii: grupa dominujaca — grupa podporzadkowana,
gdzie te pierwsza grupe¢ tworza mezcezyzni, druga zas —kobiety. Jezeli
przyjmiemy, ze podstawowa cecha grup podporzadkowanych jest
ich walka o przetrwanie i nieujawnianie otwartego konfliktu (Miller
1986), to musimy przyjac, ze powyzsza charakterystyka nie jest
w pelni trafna w przypadku polskich kobiet. Ztozyto si¢ na to kilka
przyczyn, ktore dzialaly obosiecznie: zarowno na korzy$¢, jak i na
niekorzy§¢ statusu kobiet.
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Rola etosu szlacheckiego

Wydaje sie, ze stosunkowo ,,czystym sumieniem” wobec polskich
kobiet moze pochwali¢ si¢ etos szlachecki. Jego historyczny po-
przednik — etos rycerski — mieszczacy w sobie cze$¢ dla kobiety tez
nie jest tutaj bez zastug (Koestler 1992).

Warto zwrdcié uwage, ze informacje o wybitnych kobietach
znajdujemy w najwcze$niejszych przekazach. Mowia one iz: ,,Kobie-
ta nie chciala si¢ zastosowa¢ do biernego trybu zycia. W aktach
sadowych z XV wieku przechowywanych w archiwum w Krakowie
znajduja si¢ spisy kobiet, ktore, jako biegle w prawie, zarzadzaly
rozlegtymi dobrami, wystepowaly w réznych prawnych sprawach
swych mezow” (za Koestler 1992: 33). Przekazy wspominaja row-
niez o obecnos$ci w gronie kobiet wybitnych takze niewiast nizszych
stanow, posiadajacych podobne umiej¢tnosci. Pozycje wzglednie
silng zdobywaly jednak kobiety z warstw posiadajacych. Od XII do
XIV wieku rosto ich wyposazenie materialne wnoszone w posagu,
,,wskutek czego jako zony zachowywaly prawo wspoldecydowania
0 nim, a poza tym zgodnie ze zwyczajem wspoluczestniczyty w za-
gospodarowywaniu dobr” (za Pietrow-Ennker 1992: 8).

Zapewne dopiero przyszie badania historyczne rozsadza ostate-
cznie, czy w sposOb uzasadniony mozemy mowi¢ o ,lagodnym
patriarchalizmie” kultury szlacheckiej, do czego sklaniaja si¢ nie-
ktorzy historycy (tamze). Na razie, za taka interpretacja ,,szlache-
ckiego kontraktu” okreslajacego miejsce kobiety w spoleczenstwie
przemawia kilka czynnikow.

Po pierwsze trudno si¢ nie zgodzi¢, ze kultur¢ szlachecka
charakteryzowalo takie rozumienie wolnosci, w ktérym utoZsamia-
no ja badz z niepodlegloscia panstwowa, badz z udzialem we wladzy,
ktory to przywilej przez prawa wyborcze byt zarezerwowany dla
mezczyzn. Szlachecko-republikansko-demokratyczne pojmowanie
wolnosci akcentuje przede wszystkim waznos¢ praw obywatelskich
rozumianych jako prawo do sprawowania wladzy, gdzie czZlowiek
traktowany jest glownie jako czlonek wspélnoty politycznej (Sroda
1992). Chciatabym jednak zwrocié uwage, ze utozsamianie wolnosci
z niepodlegtoscia — dobrem wspolnym — stworzylo byé moze
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plaszczyzne, ktora, w momencie utraty tejze niepodleglosci, po-
zwolila kobietom wlaczy¢ si¢ do dziatan prowadzacych do jej
odzyskania. Ten wspdlnotowy etos na pewno ulatwiatl kobietom
wejscie w Zycie publiczne poprzez ,.kwesti¢ narodowa”.

Istnieje jeszcze jeden element szlacheckiego etosu ,tagodnego
patriarchalizmu” ktory odegral istotna rolg w ksztaltowaniu sig
pozycji i mentalnosci polskich kobiet. Chodzi mianowicie o t¢ ceche
wspottworzacych go obyczajow, ktora historycy nazywaja ,,sprzecz-
nosciag zasady rownosci i podporzadkowania” (Pietrow-Ennker
1992). Z jednej strony kobiety nie liczyly si¢ jako grupa, a ich
pozycja jako jednostek zalezala przede wszystkim od pochodzenia
1 statusu materialnego ich rodzin. Z drugiej zas, jako szlachcianki
byly mezczyznom réwne (az do XVII wieku szlachecki kodeks
honorowy zobowiazywal do okazywania zonie respektu; Lorence-
Kot 1985). Poniewaz zasada rownosci regulowala stosunki migdzy
rodzinami szlacheckimi — ,,kazdy szlachcic byt bratem” — mogta
rowniez pelni¢ funkcje ochronne wobec kobiet zameznych. Przeja-
wialo si¢ to w ten sposob na przyklad, ze w przypadku konfliktow
malzenskich rodzice mieli prawo broni€ i chroni¢ swoja corke. Byt
to wazny element obyczajowy w sytuacji, kiedy pod wzgledem
prawnym kobieta zajmowala pozycje podporzadkowana. W zwiazku
z tym nie mogla na przykiad dziedziczy¢ po me¢zu (miala natomiast
prawo do spadku we wlasnej rodzinie), ale podczas jego nieobecno-
sci lub po Smierci mogla zarzadza¢ majatkiem (Pietrow-Ennker
1992).

Do jakiego stopnia szlachecki etos idealizujacy rodzing, Kosciot
1 majatek ziemski dominowal nad wszystkimi elementami sytuacji
kobiety — pokaza przyszte badania. Ale juz teraz wiadomo, Ze
zarowno ksztaltowal tres¢ wzoru idealnej szlachcianki jako osoby
niewinnej az do chwili §lubu, cnotliwej (ze wzgledu na czysto$¢ ciagu
genealogicznego), uleglej wobec rodziny, umiejacej prowadzi¢ gos-
podarstwo domowe (ale niekoniecznie umiejacej czytac), jak i dopu-
szczat sytuacje uniewazniania malzenstw (Lorence-Kot 1985). Jesli
do tego obrazu dodamy informacje o szlachciankach, ktore znako-
micie radzily sobie z zarzadzaniem rozleglymi dobrami i reprezen-
towaniem nieobecnych (z powodu wojny lub udzialu w zyciu
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publicznym) mezéw i braci, zakladaniem manufaktur, uruchamia-
niem handlu, to musimy przyznaé, ze duzo przemawia za trafnoscia
sformulowania ,tagodny patriarchalizm” dla okreslenia sytuacji
kobiet w Polsce szlacheckiej. Z punktu widzenia rOwnouprawnienia
kobiet, przekazywanych wzor6w ich usytuowania w spoleczenstwie,
sprzecznos¢ zasady: rowno$é—podporzadkowanie -jest
czym$ bardziej korzystnym niz tylko czyste podporzadkowanie.
Nawet jesli ,,Szlachecki kodeks honorowy obowiazywal obie plci,
lecz spoleczenistwo wyznaczalo im rozne role” (Pietrow-Ennker
1992: 19), to w Owczesnych czasach sytuacja taka przydawala
kobietom spolecznego znaczenia.

Wedhug Nory Koestler (1992: 37): ,korzystajac z wolnosci
przystugujacej stanowi szlacheckiemu, powolujac si¢ na idee rowno-
$ci Polki jeszcze przed rozpowszechnieniem sig¢ idei oswieceniowych
zdotaly uzyskaé pozycje, ktora sygnalizowala kierunek dalszej ewo-
lucji juz w nastgpnym stuleciu”. Jest to fakt moze o tyle znaczacy, ze
w pordwnaniu z wieloma krajami europejskimi (Koestler 1992)
szlachta stanowila znaczna czgs¢ ogotu ludnosci, bo az 10% i tylko
Hiszpania mogla z nami pod tym wzgledem konkurowaé (Tazbir
1988).

Ale musimy pamigtac, ze etos szlachecki byl nie tylko podstawa
relatywnie wysokiej pozycji kobiety w spoleczenstwie, tworzac
podwaliny dla budowania postaw indywidualistycznych i samo-
dzielnych. Presja zawartego w nim ,ltagodnego patriarchalizmu”,
odwolujaca si¢ do postrzegania swiata w kategoriach wspolnoty
rodowej, stanowej, ojczyznianej, byla rownocze$nie punktem wyj-
scia przyszlych uwiktan kobiet w heroiczna rolg Matki-Polki.

Konsekwencje sytuacji porozbiorowej

Rozbiory Polski mialy co najmniej niejednoznaczny (zZeby nie
powiedzieC dwuznaczny) wplyw na sytuacje kobiet rozpatrywana
z punktu widzenia ich interesow i pozycji spotecznej. Utrata pan-
stwowosci spowodowala, ze sprawa wychowania dzieci stala si¢
sprawa polityczna, poniewaz rodzina byla jedynym gwarantem
utrzymania tozsamosci narodowej. Rodzina, terytorium, za ktore
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odpowiadaly kobiety, stala si¢ tym miejscem, w ktorym miano
wychowywaé patriotow i patriotki. Tym samym pozycja kobiety
w sposob istotny zyskiwala na znaczeniu. Do jej tradycyjnych
wyznacznikow, bez podwazania dotychczasowego podziatu rél spo-
tecznych migdzy kobietami i mezczyznami, dochodzito w ten sposob
kulturalne, narodowe i polityczne znaczenie kobiet.

Z punktu widzenia sytuacji i interesow samych kobiet mialo to
swoje konsekwencje o ,,pozytywnym” i ,,negatywnym” wydzwigku.

Zacznijmy od tych ostatnich. Jak pisze Bianka Pietrow-Ennker
(1992: 22): ,Kosciot i spoleczenstwo uformowalo nowy wzor
kobiety o charakterze moralno-emocjonalnym. Wedlug tradycji
religijnej zadano od plci zenskiej gotowosci do ofiar i poSwigcenia,
przyznajac jej w zamian nowe znaczenie, ktore zawieral w sobie
symbol Matki Polki. Ta idealizacja kobiety, cho¢ umacniala sil¢
oporu narodowego, to jednak wytwarzata tak mocne wigzi miedzy
rodzina a narodem, Ze proba wyzwolenia si¢ kobiet z tradycyjnych
zaleznosci od rodziny wydawala si¢ rownoznaczna ze zdrada naro-
dowa i apostazja religijna. Interpretowana w ten sposob emancypa-
cja zostala przez spoleczenstwo uznana za swoiste tabu. Swiadczy
o tym nadanie temu pojeciu znaczenia pejoratywnege, [trwajace do
dnia dzisiejszego, przyp. A.T.], kojarzonego powszechnie z po-
stepowaniem kobiet w rodzaju George Sand”.

Okres utraty niepodleglosci i panstwowosci wytworzyl kulturowy
wzorzec kobiety polskiej jako postaci heroicznej, zdolnej sprosta
wszelkiego typu obciazeniom. Oczekiwano od niej hartu, wiernoSci
obowiazkom, mocno podkreslano znaczenie kobiety w wychowaniu
dzieci. Na jej barkach spoczywata odpowiedzialno$¢ za utrzymanie
tradycji narodowej: cigglosci jezyka, kultury, wiary. Zespol rol
pelnionych przez kobiety byl bogaty i, co wigcej, byly one przy-
zwyczajone do pelnienia rol stereotypowo przypisywanych mezczyz-
nom (prowadzenie gospodarstwa, interesoOw w sytuacji uwigzienia
lub $mierci meza). To wlasnie ten trudny okres utraty niepodleglosci
wytworzyt funkcjonujacy po dzi§ dzien w sferze postaw i zachowan
spoleczny genotyp wzoru kobiety jako osoby, ktdra potrafi
sprostac najtrudniejszym wymaganiom stawianym przez rzeczywis-
to$¢ spoleczna. Godzacej swoje aspiracje z potrzebami zbiorowosci,
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czynigcej to w duchu poswigcenia dla Ojczyzny i Rodziny, nie
oczekujacej przy tym innych gratyfikacji niz tylko symboliczne
i mimo to, a zarazem dzigki temu, uzyskujacej wysoki prestiz
i pozycje w rodzinie i w spoleczenstwie (Titkow 1992, 1993).

Jesli przyjmiemy, ze cztowiek jest pod presja wowczas, kiedy nie
ma mozliwosci wyboru, to powiedzielibySmy, ze polskie kobiety,
przede wszystkim w pierwszym okresie utraty niepodlegtosci, nie
mialy szczegblnego wyboru poza przyjeciem scharakteryzowanych
wyzej postaw i zachowan. Znajdowaly si¢ na spolecznym piedestale,
ale przebywanie na nim podporzadkowywalo je — rowniez psychicz-
nie — normom i oczekiwaniom spolecznym. Wysokiemu prestiZzowi
—kobieta przy boku mezczyzny, a nie tylko jemu podporzadkowana
w walce niepodleglosciowej — nie towarzyszyla jednak niezalezno$¢
materialna. Kobiety nie dysponowaly rownocze$nie tak wykorzys-
tywana forma wiladzy posredniej, jaka stal si¢ menedzerski
matriarchat, funkcjonujacy w Polsce po 1945 roku.

Idealizujaca rolg kobiety ,,presja” miata i swoje jednoznacznie
dobre strony. Zapoczatkowala i przyspieszyla proces wzrostu pozio-
mu wyksztalcenia polskich kobiet. Jesli do okresu rozbioréw nawet
najbardziej swiatle osoby uwazaly, Ze kobiety trzeba ksztalci¢
wylacznie na dobre matki, Zony i gospodynie, to w obronie przed
wynarodawianiem uznano, ze spoleczenstwo musi posiadaé wy-
ksztalcone kobiety-Matki (Winiarz 1992). Dlugo wprawdzie nie
bylo mozliwosci zrealizowania postulatow Komisji Edukacji Naro-
dowej z 1775 roku sugerujacych, aby zaja¢ si¢ ksztalceniem kobiet
i objaé je wszystkie nauczaniem elementarnym. Nie mozna podac
spektakularnego wskaznika ,,skolaryzacji” dziewczat (w roku 1814
w szkolach prywatnych i pensjach uczylo si¢ okoto 1050 dziewczat:
Winiarz 1992). Proces rozwoju edukacji na poziomie podstawowym
i $rednim byt ksztaltowany, zréznicowanym w trzech zaborach,
przebiegiem tworzacego si¢ tam zycia politycznego. Widaé to
wyraznie na przykladzie Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego, kiedy upadki kolejnych powstan wyznaczaly charakter
i status szkolnictwa zenskiego, okreflaty jego poziom (np. zalamanie
si¢ reformy szkolnej z 1862 roku po klgsce Powstania Styczniowe-
go), umacniaty dominacj¢ nastawionych na rusyfikacje szk6t rzado-
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wych, intensyfikujac i upowszechniajac tym samym w szkolach
prywatnych i pensjach realizacj¢ drugiego programu obejmujacego
nauk¢ przedmiotéw zakazanych (jezyka polskiego, historii Polski:
Winiarz 1992).

Dostgp kobiet do studiow uniwersyteckich byl ksztaltowany
regulacjami obowiazujacymi w poszczegélnych panstwach zarza-
dzajacych porozbiorowa Polska. Zrozumiale, ze ,,Wielkopolska”
pozostawala w tyle za ,,Galicja”, poniewaz pelne prawa studenckie
kobiety w Niemczech uzyskaty dopiero w 1908 roku (Molik 1992).
Warto odnotowac, ze na Uniwersytecie Jagiellonskim, na ktorym
w pelnoprawny sposob kobiety mogly studiowa¢ na Wydziale
Filozoficznym od 1897 roku, a na Lekarskim od 1900 roku,
ksztalcilo si¢ wigcej kobiet niz na Uniwersytecie w Wiedniu. Obec-
nos¢ jezyka polskiego jako jezyka wykladowego spowodowala
prawdopodobnie, ze w okresie 1894-1918 wérdd 2785 wszystkich
studentek kobiety spoza Galicji stanowily 30% (Perkowska 1992).

Nie ulega watpliwosci, ze wszystko to ,,bylo kropla w morzu
potrzeb”; ze proces pozadomowego ksztalcenia, szczego6lnie tego na
wyzszym poziomie, obegjmowatl tylko utamkowe czgsci calej zbioro-
wosci kobiet. Istotny jest natomiast fakt, iz si¢ w ogdle w Polsce
rozpoczal — niestety juz w Polsce porozbiorowej.

Przygladajac si¢ kolejnym elementom ,,collage’u” sytuaciji polskich
kobiet mozemy doj$¢ do wniosku, ze jednoznaczna ocena po-
szczegolnych zjawisk czy procesow spolecznych bywa niekiedy
szczegolnie utrudniona. Chodzi mi tutaj o zwiazek sytuacji poroz-
biorowej z ruchem emancypacyjnym kobiet.

Wydaje mi si¢, ze uzasadnione sa trzy kolejne interpretacje
charakteru tego zwiazku. Po pierwsze taka, ktéra zwraca uwagg,
ze problem narodowy wlaczal kobiety do zycia publicznego, przydajac
im tym samym prestizu. Odbywato si¢ to gléwnie poprzez przemiane
kobiecej dziatalno$ci filantropijnej w dzialalno§¢ $cisle zwiazana
z ruchem niepodlegtosciowym. Kobiety pielegnowaly rannych po-
wstancow, byly kurierkami, uczestniczyly w konspiracji, a nawet
—sporadycznie —braly udzial w walce zbrojnej (Pietrow-Ennker 1992).

Uzasadniona wydaje si¢ rowniez druga interpretacja, ktora
podkresla, iz sprawa narodowa, jednoczac kobiety z roznych klas,
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nie pozwolila si¢ wykrystalizowac nurtowi emancypacyjnemu. Poja-
wialy si¢ idee, postacie, ale nie bylo ruchu spolecznego, poniewaz
dzialalno$¢ wyzwolenicza funkcjonowala jako jego surogat (por.
przebieg dyskusji na konferencji ,,Kobiety a polityka na ziemiach
polskich w XIX i XX wieku na tle poréwnawczym (do 1939 r.)”
zorganizowanej przez Instytut Historii UW, 1993). Presja i priorytet
walki o utrzymanie tozsamosci narodowe;j i odzyskanie niepodlegto-
$ci, powinnosci wynikajace ze statosu Matki-Polki nie zostawialy
miejsca na aktywnos$¢, ktéra bylaby zorientowana na realizacj¢
interesow samych kobiet-os6b, a nie ograniczala si¢ tylko do
wypelniania rol: Zony, matki, corki, patriotki.

Powyzsza interpretacja wymaga jednak pewnego zawegzenia.
Sytuacja podporzadkowania psychicznego (istniejaca mimo gratyfi-
kacji prestizowch) i ekonomicznego, uniemozliwiajaca inicjacje jaw-
nego konfliktu miedzy mezczyznami i kobietami (Miller 1986)
— a w taki sposob zostalby zapewne odebrany kazdy wyrazniejszy
nurt emancypacyjny kobiet — zostala nieco zmodyfikowana w II
potowie XIX wieku. Stato si¢ to dzigki przemianom ekonomicznym,
zmuszajacym cze$é kobiet do wejscia na rynek pracy. Towarzyszace
temu okresowi hasta pozytywizmu, odwolijace si¢ do wartosci
»pracy organicznej”, sprzyjaly wystapieniom domagajacym si¢ pra-
wnego i spolecznego rownouprawnienia kobiet. Z postulatem eman-
cypacji kobiet w latach siedemdziesiatych XIX wieku wystapita
Eliza Orzeszkowa. Po upadku powstania w 1863 roku, zestaniu
me¢za na Sybir, skonfiskowaniu jego majatku przez wladze carskie,
sprzedazy wlasnego z powodu dhigdw, utrzymujaca si¢ z wlasnej
pracy literatka sformulowata program, w ktérym: ,,Protestowata
przeciwko takiemu podziatowi rél, ktory nie pozostawial kobiecie
miejsca dla jej indywidualnego rozwoju. Zgodnie z programem
pozytywistycznym przeciwstawiala trwajacej wciaz romantycznej
mentalnosci powstanczej racjonalna ,,pracg organiczna” uznajac
tolerancje, wyksztalcenie, prace i wiedz¢ za dzwignie postepu cywili-
zacyjnego. W koncepcji tej centralne miejsce zajmowala sprawa
ksztalcenia kobiet, przygotowania ich do zawodu i $wiadomego
kierowania swym zyciem” (Pietrow-Ennker 1992: 28-29). Na
marginesie nalezy dodag¢, ze wlasnie Elize Orzeszkowa nalezy chyba
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uzna¢ za tworczyni¢ ,,nowoczesnego” nurtu emancypacyjnego ko-
biet. Sformutowala bowiem nie tylko wyrazne zalozZenia programo-
we, byla ich propagatorka, ale rOwniez zajmowala si¢ organizacja
kobiecego ruchu spoleczno-o$wiatowego (pierwszy, z koniecznosci
nielegalny, kongres polskich kobiet zwolany zostal do Warszawy
w 1887 roku wiasnie z okazji literackiego jubileuszu Elizy Orzesz-
kowej; Pietrow-Ennker 1992).

Warta podkreslenia jesti trzecia interpretacja zwiazku sytuacji
porozbiorowej z ruchem emancypacyjnym kobiet. Zwrdcitabym
w niej uwage, ze to prawdopodobnie ta wlasnie, porozbiorowa
sytuacja spowodowala, ze polski ruch emancypacyjny kobiet byt od
razu ,,nowoczesny”. Nie odwolywat si¢ do rywalizacji z me¢zczyz-
nami, ale wyrazal potrzebe posiadania réwnych z nimi szans
i mozliwosci uczestniczenia w zyciu spolecznym kraju walczacego
o wolnos¢ (Borkowska 1991, Wawrzykowska-Wierciochowa 1963).
Nie bylo to wypowiadanie wojny me¢zczyznom, ale walka o zbudo-
wanie takich relacji migdzy mezczyznami i kobietami, ktore bylyby
oparte na nowych, catkowicie partnerskich zasadach. Wedle Bianki
Pietrow-Ennker (1992), ten wlasnie postulat byt waznym, specyficz-
nym wktadem polskiego ruchu emancypacyjnego do migdzynarodo-
wego ruchu kobiecego. Tym samym, mozemy powiedzie¢, ze prekur-
sorki polskiego ruchu feministycznego jak gdyby od razu wkroczyly
w ,,drugi etap” wspolczesnego feminizmu (Friedan 1981), co ozna-
cza, ze kobiety — zamiast dazy¢ do osiagni¢cia sukcesu w Swiecie
mezezyzn na meskich warunkach — zaczynaja si¢ starac o osiagnigcie
rownowagi miedzy swa nowa, wzbogacona tozsamoscia a tozsamos-
cia, ktorej zrodlem jest wylacznie rola matki i opiekunki ogniska
domowego.

Zdanie Kazimiery Bujwidowej (przywodczyni dziatajacego w Ga-
licji Stowarzyszenia Pomocy Naukowej dla Kobiet im. J.I. Kraszew-
skiego): wychowujmy ludzi — nie mg¢Zczyzn, nie kobiety (Kwiatek
1993) jest przeciez bardzo bliskie ideologicznie tezie lansowanej
przez Robin Morgan (1982), jednej z liderek wspolczesnego amery-
kanskiego ruchu kobiecego, dla ktorej feminizm jest — migdzy
innymi — walkag o to, aby mezczyzni i kobiety wzajemnie si¢
rozumieli.
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Nie zapominajmy jednak, ze problem réwnouprawnienia kobiet
byl zagadnieniem waznym jedynie dla waskiej grupy owczesnych
intelektualistek, ktore w okre§lonych warunkach przyjely po prostu
rozsadna strategie rozwoju, podporzadkowujac wlasne cele celowi
nadrzednemu, ktérym bylo uzyskanie niepodleglosci. Skierowanie
protestu przeciw systemowi politycznemu jako opresorowi, a nie
przeciw strukturom patriarchalnym, dominujacym w Zzyciu spolecz-
nym, pozwolito wiaczy¢ ruch kobiecy w ogolnonarodowe dziatanie
niepodleglo§ciowe. Po prostu pozwolito mu zaistnie¢, choc bylo to
i jest zapewne zrodlem jego stabosci.

Skutki przemian ekonomiczno-spolecznych

Koordynowane przez Anng Zarnowska badania historykoéw nad
sytuacja kobiet w XIX i XX wieku kieruja nasza uwage na jej wazny
element, ktorym byla presja przemian ekonomicznych zachodza-
cych w Polsce w II polowie XIX wieku. Zwracaja uwage, Zze mo-
mentami rzeczywiScie inicjujacymi wyjscie kobiet z prywatnosci
ogniska domowego w $wiat ,,publiczny” bylo zalamanie si¢ gos-
podarki ziemiansko-szlachecko-rolniczej, ktore nastapito w Krole-
stwie Polskim po uwlaszczeniu chlopow w 1864 roku oraz proces
industralizacji Krélestwa Polskiego i Slaska (Zarnowska 1992).

Na ogdt podkresla si¢, ze lata po 1945 roku byly tym wlasnie
okresem, w ktorym nastapitla ,masowa aktywizacja zawodowa
kobiet” ze wszystkimi tego faktu konsekwencjami. Interpretuje
i ocenia si¢ to zjawisko rozmaicie, na ogo6l zaleznie od uwiklan
ideologicznych. Jeden fakt wydaje mi si¢ natomiat niedyskusyjny.
Szukajac w naszej historii pierwszego przelomu w sytuacji kobiet
spowodowanego presja ekonomiczna, nalezy wskaza¢ na okres
drugiej potowy XIX wieku. Warto si¢ zastanowic, jaki byt charakter
i skutki tego przelomu, a nastgpnie postawi¢ bardziej generalne
pytanie o relacje migdzy emancypacja, rOwnouprawnieniem a praca
zawodowa kobiet spowodowana przymusem ekonomicznym.

Procesy wchodzenia kobiet w sposob masowy na rynek pracy
mial najwyrazniejszy przebieg w Krolestwie Polskim. Na ,,nie-
stychana liczbe osob i rodzin zmuszonych poszukiwaé dla siebie
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nowej podstawy bytu” (Rzepniewska 1990: 51) sktadali si¢ nie
tylko przedstawiciele drobnej szlachty, z ktorych wywodzié si¢
bedzie nowa warstwa spoleczna — inteligencja. Stanowili jg rowniez
posiadacze ziemscy. Upadek gospodarczy ziemianstwa i szlachty
mial reperkusje dla znacznie szerszej grupy ludzi niz ich wlasna
grupa. Zmuszal do radykalnej zmiany sposobu egzystencji cale
rzesze rezydentow, rezydentek, krewnych blizszych i dalszych, gu-
wernantek, nauczycieli i nauczycielek. Prowadzit do zwalniania
stuzby i oficjalistow. Towarzyszace temu procesowi zréznicowanie
materialne ludno$ci wiejskiej doprowadzilo do wyodrg¢bnienia si¢
duzej grupy osob, ktore nie mogly utrzymac si¢ z pracy w gospodar-
stwach chlopskich (Kowalska-Glikman 1990, Rzepniewska 1990).

We wszystkich warstwach spolecznch kobiety byly ta katego-
ria, na ktorej losach — rowniez przyszlych — najbardziej zawazyty
wspomniane makroprocesy ekonomiczne.

Jak sadze, wtedy wlasnie zostata wprowadzona w Polsce general-
na, oparta na dyskryminujacych zasadach, formula funkcjonowania
kobiet na rynku pracy. Stalo si¢ tak glownie dzigki catkowitemu
nieprzygotowaniu kobiet do nowej sytuacji zyciowej przy rownocze-
snym braku gotowosci ,tagodnie patriarchalnego” spoleczenstwa
do zaakceptowania wig¢kszej samodzielnosci kobiet. Zapoczatkowa-
ny po rozbiorach proces podnoszenia si¢ poziomu wyksztalcenia
kobiet okazal si¢ bowiem calkowicie niewystarczajacy. Na kobietach
z ,,wyzszych sfer” zemsScilo si¢ efektowne i niepraktyczne wychowa-
nie oraz powierzchowno$¢ ich wyksztalcenia (Rzepniewska 1990).
Na ,.kobietach z ludu” zem§cit si¢ brak zar6wno wyksztalcenia, jak
i jakiegokolwiek zaplecza materialnego. Obie kategorie nie byly
przygotowane do konkurencji z m¢zczyznami na rynku pracy.

Podjecie pracy dla wielu kobiet bylo warunkiem koniecznym
»przetrwania”. Sytuacja przymusowa, w jakiej si¢ znajdowaly, nie
pozwalala im na negocjowanie warunkéw, na jakich ja pode-
jmowaly. Dla kobiet ze zbankrutowanych sfer ziemiansko-szlache-
ckich waznym terenem pracy zawodowej bylo nauczycielstwo.
Kobiety troch¢ zamozniejsze zakladaly pensje, sklepy, organi-
zowaly pracownie mody damskiej, kapeluszy, sztucznej bizuterii
(Rzepniewska 1990).
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Wyboru nie miaty zbyt wielkiego. Nie tylko ze wzgledu na
ograniczona pojemnos$¢ rynku pracy i niedostatki wlasnego wy-
ksztalcenia. Funkcjonowaly przeciez bariery prawne bardzo diugo
uniemozliwiajace kobietom uzyskiwanie wyksztalcenia na poziomie
uniwersyteckim. Istnialy bariery kulturowe, ktore uniemozliwiaty
lub utrudnialy wykonywanie okreslonych zawodow. Oto cytat
pochodzacy z 1871 roku: ,,Pewne specjalne zawody sa zawsze i beda
wylacznie udzialem mezczyzny. Kobieta doktor medycyny lub
prawa niemal rownie anormaina jest istota, jak kobieta wojownik
lub dyplomata” (za Chyra-Rolicz 1992). Dyskryminacja tego typu
byly objete nie tylko kobiety z wyksztatceniem uniwersyteckim. Az
do I wojny $wiatowej, nawet po ukonczeniu kursow zawodowych
lub szkoty handlowej, kobietom byto bardzo trudno otrzymac pracg
zgodnie z kwalifikacjami, np. w banku czy ksiggowosci.

W obrgbie poszczegblnych warstw spolecznych istnialy normy
obyczajowe okreslajace charakter i stopien aprobaty dla podjecia
przez kobiete pracy. Najlatwiej, poza waskim srodowiskiem wy-
ksztalconej inteligencji, bylo o nia wsrod mieszczan, a wlasciwie
wsérod drobnomieszczan. W tej warstwie, SciSle zwigzanej z roz-
wojem handlu i rzemiosta, wspotudziat kobiet w pracy zarobkowej
na terenie rodzimego interesu byt czyms$ normalnym i wrecz oczeki-
wanym (Kowalska-Glikman 1990). W $rodowisku ,,kobiet z ludu”,
ktore musiaty pracowac, aby przezy¢ wraz ze swymi rodzinami
(zarobki 1/4 robotnic stanowily gléwne zrodlo utrzymania catych
rodzin — Zarnowska 1990), bardzo dhigo nie bylo aprobaty dla
pracy kobiet w przemysle (przez ktory pod koniec XIX wieku nalezy
rozumie¢ glownie fabryki wtdkiennicze zatrudniajace 80% wszyst-
kich robotnic Krolestwa Polskiego). Mimo faktéw ekonomicznych,
w rodzinie robotnic dominowal wzor podporzadkowania si¢ kobiety
— nawet ,,jedynego Zywiciela” — mezczyZnie uznawanemu za glowe
rodziny. Wzor realizowany czgsto przy pomocy mistyfikacji, gry
pozordéw czy wrecz krzywdy kobiety.

Dochodzimy tutaj do czynnika istotnego dla ksztaltowania si¢
pozycji kobiet w Polsce. Zapytajmy zatem, czy genealogia i struk-
tura normotworczego wzorca i stereotypu, jakim jest syndrom
Matki-Polki, nie jest bardziej skomplikowana niz si¢ na ogét uwaza?
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Czy nie tworza go oprocz wymiaru heroiczno-patriotyczno-szlache-
ckiego rOwniez elementy pochodzace z etosu kultury chlopskiej
i proletariackiej, a wigc elementy fatalizmu, pasywnosci i silnego
patriarchalizmu?

Kobiety poddane ekonomicznej presji koniecznosci podjecia
pracy byly osobami niewyksztalconymi. Czynilo to je tym bardziej
bezbronnymi wobec otaczajacego Swiata; brak wyksztalcenia utrud-
nial radzenie sobie z jego wymaganiami. Brutalny kapitalizm poto-
wy XIX i przetomu XIX i XX wieku umiat wykorzysta¢ powyzsza
sytuacje zatrudniajac — np. dzigki postgpowi mechanizacji — na
miejsce wykwalifikowanych mezczyzn-tkaczy niewykwalifikowane
kobiety, oczywiscie za odpowiednio nizsze wynagrodzenie. W latach
1886-1888 w Krolestwie Polskim kobiety otrzymywaty ptace o 50%
nizsze niz mezczyzni. Takie ,,wejScie” na rynek pracy mialo swoje
konsekwencje w przysziosci; w roku 1929 przecigtna placa kobiet
w przemysle oscylowata woko6t 65% placy robotnikéw niewykwalifi-
kowanych (Zarnowska 1992).

Chcialoby si¢ powiedziec, ze to wlasnie swoisty fatalizm i pokora
,»kobiet z ludu” zaciazyly nad mentalno$cia polskich kobiet. Warto
podkresli¢, ze to ,kobiety z ludu” przewazaly liczebnie w gronie
pracujacych kobiet. W 193] roku pracownice umystowe, tj. zatrud-
nione w edukacji, szkolnictwie, wolnych zawodach, handlu stanowi-
ly tylko 13,4% og6hu kobiet pracujacych zawodowo (tamze).

Nie podzielam przekonania niektérych historykow, ze ruch
kobiecy — gdyby byt rozwiniety — mogtby co§ w tej kwestii radykal-
nie zmieni¢, Zbyt duze byly niewspotmiernosci wtadzy zgroma-
dzonej po obu stronach. Sceptycyzm moj bierze si¢ rOwniez i stad, ze
ruch emancypacyjny w swoich poczatkach byl ruchem klasowym.
Mimo deklarowanych haset rownosci i wolnosci nie pretendowat do
burzenia ustalonej hierarchii spolecznej (Czajkowska 1992).

Roéwnoczesnie, podobnie jak wigkszo$§¢ historykow, jestem prze-
konana, ze z punktu widzenia zbiorowego interesu i §wiadomosci
kobiet nie mozna przeceni¢ dziatan i aktywnosci zbiorowych i in-
dywidualnych, ktore podejmowaty kobiety w rézny sposob zaan-
gazowane w problem swojej emancypacji. Istotne dla praktyki
i Swiadomosci spolecznej byly zar6wno: latajace uniwersytety, za-
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kladane przez nie szkoly, kobiece zwiazki zawodowe czy spoldzielnie
mieszkaniowe, jak i pojawienie si¢ ,,pionierek w nowych zawodach”
(Chyra-Rolicz 1992). Powstawaly w ten sposob — odmienne od
dotychczasowych — wzory kobiecych karier Zyciowych. Bylo to tym
bardziej wazne, ze spowodowane przymusem ekonomicznym maso-
we przejscie kobiet ze srodowiska domowo-rodzinnego w Swiat
zewngtrzny trudno interpretowac jako uzyskane przez nie rowno-
uprawnienie.

Wydaje si¢, ze generalnie polskie kobiety, zgodnie ze swoimi,
zdeterminowanymi zajmowana pozycja w strukturze spoleczne;j,
mozliwoSciami, radzity sobie niezle z wyzwaniami, ktore ptynely pod
ich adresem ze strony ,,prywatnej” i ,,publicznej” rzeczywistosci. Nie
moglo to pozosta¢ bez wplywu na ich samooceng i poczucie wlasnej
wartosci. To stwierdzenie nie oznacza oczywiscie, ze wszystkie
sposrad nich dawaly sobie radg¢ z presja zmieniajacych si¢ standar-
déw i warunkow zycia (wystarczy przypomniec literacki opis tragi-
cznych loséw bohaterki Marty Elizy Orzeszkowe;).

W kazdym okresie historycznym znalez¢ mozna §lady istnienia
formuly: ,ro6wno$é — podporzadkowanie”. W omawianym
okresie, w roznych warstwach spolecznych, rozmiar dominacji
,.podporzadkowania” nad ,,rownoscia” w poszczegélnych sferach
zycia ludzkiego zmieniat si¢. Wydaje si¢ jednak, ze nigdy — patrzac
na omawiane okresy — nie bylo sytuacji uprawniajacej nas do
mowienia 0 caltkowitym podporzadkowaniu si¢ polskich kobiet
okoliczno$ciom spolecznym, w jakich si¢ znajdowaly i wynikajacym
z nich patriarchalnym oczekiwaniom.

Podobienstwo rodzaju presji?

Przyjmijmy, ze przez ,,podobienstwo wzoru presji” wywieranej
przez spoleczenstwo na kobiety rozumie¢ tu b¢dziemy powtarzal-
no$¢ pewnych mechanizméw spoteczno-kulturowych, ktore okres-
laja pozycjg i sytuacj¢ kobiet w naszym spoleczenstwie. O podobien-
stwie tych mechanizméw decyduje identycznos$¢ celu, ktoremu maja
stuzy¢. Jest nim zagwarantowanie takiego porzadku, w ktorym
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zostaje zachowana stuzebna rola kobiet wobec Rodziny i Ojczyzny,
niezaklocona wychodzacymi poza powyzszy kanon ,,nietypowymi”
zachowaniami ich samych. Wspb6ttworza te mechanizmy zar6wno
opory otoczenia, jak i opory wigkszosci kobiet wobec
zmian, ktore moglyby prowadzi¢ do zwigkszenia zakresu ich upod-
miotowienia. Oba rodzaje barier — ksztaltowanych sytuacja histo-
ryczno-polityczng, typem panujacej religii, wzorami kulturowymi,
poziomem ekonomiczno-cywilizacyjnym — maja swoja wewngtrzna
dynamike i specyfike. '

Okres 1918-1933 — szansa na normalnos¢

Charakteryzujac z powyzszej perspektywy okres 1918-1939
nalezaloby przede wszystkim podkreslic, iz jego specyfike stanowi
przede wszystkim rozbiezn o§¢. Rozbiezno$¢ miedzy formalnym
zalegalizowaniem politycznego i edukacyjnego rOwnouprawnienia
kobiet a stabym — w tej sytuacji — wykorzystaniem przez kobiety
pozyciji i doswiadczen, ktore czgs¢ z nich uzyskala przede wszystkim
w okresie czynu niepodlegltosciowego.

Po reaktywowaniu Polski jako panstwa, juz w kilkanascie dni po
}zyskaniu niepodleglosci (28 XI 1918), opublikowano dekret o row-
nosci praw politycznych niezaleznie od plci, potwierdzony przez
Konstytucje 1921 roku (Sokolowska 1977). W 1920 roku przyznano
kobietom prawo do studiowania na uczelniach bez zadnych ograni-
czen. Zrownanie praw obywatelskich kobiet i m¢zczyzn nie odegrato
wigkszego znaczenia w tym sensie, Ze nie bylo wystarczajacym
bodzcem do rzeczywistego uaktywniania si¢ kobiet w zyciu publicz-
nym. Inne konsekwencje miata ustawa o prawie do uczg¢szczania na
wyzsze uczelnie; w roku akademickim 1920/1921 stanowily one 65%
studentow filozofii, 26% studentéw medycyny i 11% studentow
prawa.

Towarzyszacy temu procesowi niski poziom zatrudnienia kobiet
ksztaltowany byl trzema czynnikami: ograniczonymi mozliwos§ciami
zdobycia kwalifikacji zawodowych w ramach nauki szkolnej, trud-
nosciami z uzyskaniem pracy (poniewaz gospodarka nowo po-
wstalego panstwa byla ngkana kryzysami), staba motywacja samych

rcin.org.pl



Co to znaczy by¢ kobietg w Polsce: praca zbiorowa, A. Titkow, H. Domanski (red.),
Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN 1995.

Kobiety pod presja? 25

kobiet do podjecia pracy (w 1931 roku poza rolnictwem pracowato
6% mezatek, podczas gdy w 1982 — 75%; Graniewska 1979,
Kurzynowski 1986, Zarnowska 1992).

Historycy zajmujacy si¢ XIX wiekiem i okresem I wojny Swiatowe;j
podkreélaja, iz — bez wigkszego sukcesu — usiluja przezwycigzy¢
funkcjonujacy stereotyp spolecznej aprobaty dla aktywnego udziatu
kobiet w walce niepodleglosciowej. Ich badania wskazuja bowiem
wrecz na spoleczng dezaprobatg np. dla walczacej w meskim
przebraniu Emilii Plater (Sliwowska 1993). Zwracaja uwage na
,,obezwladniajace dzialanie stereotypu” w stosunku do kobiet aktyw-
nie zaangazowanych w czynie zbrojnym J6zefa Pilsudskiego (Nalgcz
1993). Mimo iz obie sytuacje historyczne dzielilo ponad 80 lat, mimo
znaczacego zaangazowania kobiet w legionowa walke zbrojna (nosity
one meskie mundury) dowodcami oddziatlow kobiecych byli mezczyz-
ni, a w dowodach osobistych kobiety mialy wpisane meskie nazwiska.
Jozef Pilsudski, ktory bat sie formalnie zaakceptowac udziat kobiet
w zbrojnej walce wyzwolenczej, podkreslal rOwnoczesnie, ze trzy
czwarte sukcesu czynu niepodlegtosciowego bylo zastuga aktywnosci
kobiet w Polskiej Organizacji Zbrojne;.

W przypadku powstan wielkopolskich, gdzie nie byto szczegdlnej
potrzeby angazowania si¢ kobiet w dzialalnos¢ zbrojna, zajmowaty
si¢ one zapleczem materialno-sanitarnym. Nie dziwi zatem, Zze po
zakonczeniu dziatan znikngly z Zycia publicznego i zostaly wy-
pchniete nawet z nurtu kombatanckiego. Ze ztozonych w 1931 roku
700 wniosk6w na krzyz kombatancki dla kobiet, otrzymato go tylko
100 sposrod nich (Polak 1993).

Same kobiety generalnie akceptowaly swoja pozycj¢ i nie propo-
nowaly innych form wlasnego udziatu w tej szczegblnej formie zycia
publicznego, jakim byl ,,zryw niepodleglosciowy”. Wychodzily tym
samym naprzeciw spolecznym oczekiwaniom pelnienia wylacznie
funkcji, ktore ,,wspieraly wojownikow”. Historycy zwracaja uwagg,
ze w okresie migdzywojennym kobiety unikaly sytuacji, w ktérych
same musiatyby podejmowa¢ decyzje, preferujac w wigkszym stop-
niu ,,wptywanie” poprzez kontakty towarzyskie i osobiste, jako t¢
form¢ dziatalnosci, przy pomocy ktérej wolaly osiaga¢ swoje cele
(Wapinski 1993, Chojnowski 1993).
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Trudno stwierdzi¢ jednoznacznie, czy jest to wystarczajace
wyjasnienie faktu, ze nawet tam, gdzie kobiety aktywnie dzialaly
i byly licznie reprezentowane, nie sprawowaly zadnych funkcji
kierowniczych. W spoldzielczosci, gdzie kobiety stanowily 10%
ogotu czlonk6w, nie bylo zadnej z nich w Radzie Nadzorczej. Co
wigcej, na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych w spoldzielczo-
$ci obawiano si¢ ich obecnosci w ruchu, poniewaz mogltyby zaczac
walczy¢ o rownouprawnienie (Chyra-Rolicz 1993). Podobnie dzialo
sic w samorzadach, gdzie w trakcie wyborow do wladz samo-
rzadowych kobiety znajdowaly si¢ na ostatnich miejscach kan-
dydackich i tym samym nie przechodzily do wiadz. Analiza materia-
16w z Warszawy, Lodzi, Krakowa, Radomia, Plocka pokazuje, ze
nie bylo wérdd kobiet prezydentéw i wiceprezydentow miast. Byly
co najwyzej tawnikami, cho¢ niekiedy stanowily do 50% czlonkoéw
samorzadu i znakomicie wywigzywaly si¢ ze swoich funkcji (L.usz-
kiewicz 1993).

Bylo jednakze miejsce, w ktorym te najbardziej aktywne i §wiado-
me kobiety realizowaly i wprowadzaly w czyn swoje zamierzenia.
Byt to Parlament, w ktérym jako postanki i senatorowie ,,sprawo-
waty wladze nad innymi” (Miller 1986). Bylo ich niewiele; stanowily
odpowiednio 1,9% ogolnej liczby postow i 3,8% senatorow wszyst-
kich kadencji. Byly znacznie lepiej wyksztalcone od kolegéw; poto-
wa z nich miata wyzsze wyksztalcenie, podczas gdy wérod mezezyzn
co czwarty posel nie mial Zadnego wyksztalcenia, albo ukonczyl
szkole elementarng. Dzieki ich pracy w Sejmie do 1926 roku
uchwalono: ustawe antyalkoholowa, ustaw¢ zrownujaca mezczyzn
i kobiety w dziedzinie prawa cywilnego, ustawe o opiece spolecznej
i o pracy kobiet i mtodocianych. Stawialo to Polske w grupie krajow
przodujacych w dziedzinie prawnych regulacji systemu zabezpiecze-
nia spotecznego (Sliwa 1993).

Wplyw stereotypu, zgodnie z ktérym kobieta przypisana jest
do tradycyjnych rol, a jej udzialu w Zyciu publicznym oczekuje si¢
tylko w wyjatkowych sytuacjach (np. zagrozenia niepodleglosci)
prawdopodobnie w znaczacy sposob zawazyl na funkcjonowaniu
kobiet w okresie migdzywojennym. Z ta jednak, w poréwnaniu
z okresami poprzednimi, réznica, ze zwigkszylo si¢ ,.terytorium”, na
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ktérym w wiekszym stopniu wystgpowata cecha r 6 wno§ci migdzy
mezczyznami i kobietami. Proces ten obejmowat sfere ksztalcenia si¢
i sfere pracy. Pracowaly zawodowo nie tylko te kobiety, ktore
musiaty, ale rOwniez i te, ktore chcialy. Zapewne t¢ pierwsza
grupe stanowily robotnice pracujace w przemysle ci¢zkim i Srednim,
gdzie stanowitly w 1938 roku 23,5% zatrudnionych (ich zarobki
stanowily 55% zarobkdw mezczyzn). Druga za$ m.in. lekarki, ktore
stanowily 15,7% ogolu lekarzy (za Siemienska 1990).

W tej sytuacji trudno si¢ dziwi¢, ze polityczne znaczenie kobiety
uzyskiwaly poprzez zycie towarzyskie i zwiazanga z nim technike
,»Wplywu posredniego”. Najbardziej spektakularnym tego przykla-
dem byl konflikt miedzy Jozefem Pilsudskim a Jozefem Beckiem
spowodowany nieporozumieniami migdzy zonami obu politykow
(Chojnowski 1993). Zwigkszta si¢ rola ,,salonu”, w ktérym zaczyna
si¢ tworzy¢ hermetyczna kultura kobieca, obejmujaca swym zainte-
resowaniem rowniez polityke. Bylo w nim miejsce na krystalizowa-
nie si¢ pierwiastka kobiecego w polityce, ktory nie negujac potrzeby
rOwnouprawnienia i upodmiotowienia kobiet, starat si¢ wprowadzic¢
do polityki wigksze ,,umoralnienie” i ,,,uestetycznienie” wychodzac
z przekonania ze kobieta jest ,,arystokratka rodu ludzkiego” (Choj-
nowski 1993).

Generalnie, kobiety wycofaly si¢ z Zycia publicznego, czemu
sprzyjala rowniez zmiana pokolefi. Nowe generacje nie mialy trady-
cji i doswiadczen wyniesionych z okresu walki niepodlegloSciowe;.
Kobiety, ktore chcialy byC aktywne spolecznie, pracowaly przede
wszystkim w harcerstwie, ktore w czasie Il wojny swiatowej ode-
gralo wielka role¢ w konspiracji i walce. Nieliczne kobiety dzialaty
w partiach politycznych zwigzanych z ruchem chtopskim, socjalis-
tycznym i komunistycznym. Na marginesie warto doda¢, ze ruch
socjalistyczny, ktory si¢ postrzega jako kolebke dzialalnosci poli-
tycznej kobiet, szczegblnie na poczatku XX wieku, nie bardzo
wiedzial, ,,co robi¢” z kobietami. W kazdym razie byt przeciwny
wydzieleniu si¢ ruchu kobiecego na swoim terytorium i niechetnie
patrzy! na kobiety we wlasnych wladzach. Progresywny ze wzgledu
na podnoszenie problemu réwnouprawnienia, nie umial pomoéc
temu ruchowi w odnalezieniu jego tozsamosci. Propagowat przy tym
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—szczegolnie w ruchu wywodzacym si¢ z zaboru rosyjskiego — heroi-
czno-romantyczny model postawy i zachowan kobiety charaktery-
zujacy si¢ dazeniem do zrealizowania jedynie stusznego celu — soc-
jalizmu (Sliwa 1992).

W srodowisku inteligenckim, ktére problemem ,,uobywatel-
nienia” kobiet bylo najbardziej zainteresowane, kobiety podejmo-
waly takie typy dzialan, ktore byly im bliskie. Wracaly na przyktad
do dzialan specyficznych dla przetomu wieku. Tak dziatat Katolicki
Zwiazek Polek promujacy jako wzor kobiety zestaw rol: Zona,
matka, ozdoba towarzystwa. Ale byly i takie formy dzialania, jak
Polityczny Klub Kobiet Postgpu, ktore pracowaly nad projektem
Praw Dziecka, czy Stowarzyszenie Kobiet z Wyzszym Wyksztal-
ceniem walczace o pelne rOwnouprawnienie. Istnialo i dzialalo 80
organizacji i stowarzyszen kobiecych.

Mozna postawi¢ hipoteze, ze gdyby nie tragiczna cezura histo-
ryczna w postaci IT wojny $wiatowe]j i jej konsekwencji, to natural-
na, spokojna droga rozwoju spolecznego, ktdrego zapowiedzi byly
widoczne w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, stwarzala
szanse wykorzystania przez kobiety tych zasobow i mozliwosci,
ktérymi juz dysponowaly. Z pozytkiem zar6wno dla ich wlasnego
rozwoju i samorealizacji, jak i dla dobra ogotu. Budujace tozsamosé
(Malewska 1992) polskich kobiet poczucie wlasnej warto$ci wynika-
jace ze sprawdzonej przez histori¢ i zycie umiejetnosci radzenia sobie
z najtrudniejszymi wymaganiami w imi¢ dobra swoich bliskich
1 ojczyzny bylo dos¢ dobrze wykrystalizowane i niczym nie za-
grozone. Nie dzialaly jakies szczegdlne presje. W relacjach miedzy
mezezyznami 1 kobietami osiagni¢to co najmniej stan rOwnowagi
migdzy ,,podporzadkowaniem” a ,,rownoscia”. Wzrastal poziom
wyksztalcenia spoleczenstwa. Byla zatem szansa na realny rozwdj
réwnouprawnienia kobiet i maksymalne zniwelowanie rozbiez-
noS§ci migdzy zasobami, ktorymi dysponowaly, a mozliwos§ciami
ich wykorzystania.

Z powodow oczywistych tak si¢ nie stato. W tragicznym okresie
1939-1945, dla ktorego stowo presja wydaje si¢ daleko niewystar-
czajace, kobiety, tak jak cale spoleczenstwo znalazly si¢ w sytuacji
krancowego zagrozenia. ,,Spokojne dojrzewanie” swiadomosci ko-
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biet i spoleczenstwa zostato zastapione praca w konspiracji, w wal-
ce zbrojnej; musialo ustapi¢ miejsca heroizmowi, ktorego wyma-
galo zycie codzienne, walka o przetrwanie bliskich i wyzwolenie
ojczyzny.

Powtdrzyl si¢ znany z przeszto$ci schemat; nieobecno$¢ kobiet na
stanowiskach w strukturach wojskowych czy konspiracyjnych. Wia-
domo o 14 000 kobiet pelniacych stuzbg wojskowa na Wschodzie
i Zachodzie. Nie mozna natomiast obliczy¢ dokladnie, ile kobiet
bylo zaangazowanych w pracg konspiracyjna, na zapleczu frontu,
we wspomaganiu struktur Panstwa Podziemnego. ,,Realizowaly [.. ]
te same, a W rzeczywistosci szersze zadania niz mezczyzni” (Sobczak
1986: 165).

Okres po roku 1945 — stracona szansa?

Sygnalizowalam juz wczesniej, ze konsekwencje przemian poli-
tyczno-gospodarczych, ktore zaszty w Polsce po 1945 roku, nie byly
czyms$ tak dalece zaskakujacym dla kobiet i zbiorowej §wiadomosci
spoleczenstwa, jak si¢ potocznie sadzi. Chciatoby si¢ powiedzie¢, ze
okres po roku 1945, okres masowego wejscia kobiet na rynek pracy,
nie tyle zaktdcat dotychczasowy system znaczen, czy prowadzil do
konfliktu motywacyjnego, ile intensyfikowal wczesniej uzyskane
przez kobiety do$wiadczenia. Byl zmiana raczej ilosciowo-jakos-
ciowa, wlasnie ze wzgledu na fakt, ze kobiety z perspektywy
do$wiadczen historycznych nie byly ,,zaskoczone” wymaganiami
nowej epoki.

Aktywizacja zawodowa kobiet po 1945 roku dokonala si¢
wlasciwie bez ich wlasnej inicjatywy. Doprowadzity do niej
przede wszystkim zalozenia ideologiczne, chlonno$¢ rynku pracy
uprzemystawionej zgodnie z tymi zalozeniami Polski i przymus
ekonomiczny, ktory przy niskich placach czynit z zarobkow kobiet
niezbedny element budzetow rodzinnych.

Presja konieczno$ci podejmowania przez kobiety pracy zawodo-
wej miala egalitarny charakter, dotyczyta wszystkich warstw spole-
cznych. Miata przy tym w wigkszym stopniu wymiar prozaicz-
no-bytowy niz heroiczno-bohaterski.
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Nowa sytuacja spoleczna spowodowana masowym pojsciem
kobiet do pracy stwarzala okazj¢ do tworzenia si¢ i lansowania
nowych wzoréw osobowych kobiety. Nie sadzg, aby tres¢ propono-
wanych wzordéw byla drastycznie odmienna od wzoroéw tradycyj-
nych. Lansowano obraz kobiety na traktorze, kobiety kierujacej
budowa Dworca Centralnego i kobiety kaptanki ogniska domo-
wego, bogatego co najmniej w trojke¢ dzieci. Spinala te obrazy
klamra najwyzszej oceny, ktora uzyskiwala Polka z sukcesem
laczaca powyzsze role. Nie zrezygnowano wigc z ideatlu kobiety,
zgodnie z ktérym oprocz uczciwego, sumiennego wykonywania
swoich obowiazkéw jest ona ,,kobieta madra madroscia kobieca,
dzielng, spracowana i gospodarna, gotowa do wyrzeczen i po-
$wiecen opiekunka dzieci oraz ludzi starych i chorych w rodzinie,
powiernica klopotéw mezczyzny, towarzyszka jego zycia” (Soko-
lowska 1978: 272).

Aktywizacja zawodowa kobiet w Polsce ze wzglgdu na swoj
centralnie kontrolowany przebieg mogta wnie$¢ nowe elementy do
wzoru kobiety: orientacj¢ na sukces, wiar¢ we wlasne mozliwosci,
partnerska wizje relacji kobiety ze srodowiskiem rodzinnym i szerszy-
mi kregami spolecznymi. Zamiast tego podtrzymala i wzmocnila
tradycyjny wzor oparty na cnotach opiekunczo-podtrzymujacych,
odwolujacych si¢ do poswigcenia (Titkow 1993). Taki wlasnie
przebieg aktywizacji zawodowej kobiet byl rownoznaczny z niewy -
korzystaniem szansy na zmiang tresci spolecznych i kulturo-
wych identyfikacji polskich kobiet: a wigc utrata mozliwosci pelnego
i trwalego przejscia od tozsamosci kobiet okreslonej przez zestaw
tradycyjnych rél spolecznych do tozsamosci bedacej efektem
wyboru sposobu przezywania wlasnego Zycia.

Sadzi si¢, ze zmiana spoleczna powoduje poczucie zagroZenia
proporcjonalne do swojej gwaltownosci (Moulton 1981). Wydawac
by si¢ moglo, ze szybkie i masowe wejscie polskich kobiet na rynek
pracy — przy oczywistym w naszych warunkach Zycia przeciazeniu.
rolami i fizjologicznych konsekwencjach tej sytuacji — powinno
podlegac tej wlasnie zasadzie.

Tak si¢ jednak nie stalo. Rozszerzenie zestawu rol spolecznych
petnionych przez kobiety o role zawodowe nie miato jednoznacznie
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stresotworczego charakteru. Stato si¢ tak gtownie dzigki temu, ze do
uksztaltowanego przez historig, bogatego w role spolecznego geno-
typu wzoru kobiety, proces ,,aktywizacji” dorzucil po prostu jeszcze
tylko jedna cegielke, jeden element, ani nie burzac tego, co stare, ani
nie proponujac nic specjalnie nowego. Nie zostal ani szczegOlnie
zaklocony, ani, tym bardziej, zmieniony poprzedni system znaczen,
terminologia poznawcza. Ponadto, zgodnie z glgboko zakorzenio-
nym w naszej kulturze wzorem, kobiety nie oczekiwaly szczeg6lnych
gratyfikacji za swoje dodatkowe obciazenie, ktorym bylo podjecie
pracy zawodowej. Przymus ekonomiczny dzialajacy przy podejmo-
waniu pracy przez kobiety, ktéry funkcjonowat przede wszystkim
jako konsekwencja niskich uposazefi mezowskich, jest jedynym
wyrazniej zaznaczajacym si¢ zrodlem presji.

Stresotworczych zagrozen, bedacych konsekwencja podjecia
pracy zawodowej, upatruje si¢ przede wszystkim w konflikcie rol
i przeciazeniu nimi (Pearlin 1985). Jak staralam si¢ pokazac,
w przypadku polskich kobiet bardziej trafna jest hipoteza mowiaca,
ze drastycznego konfliktu rél raczej nie bylo. Jesli nawet poczat-
kowo dla kobiet ich role tradycyjne i te zwiazane z wykonywaniem
pracy zawodowej byly rOwnie wazne, to stosunkowo szybko wigk-
szo§¢ z nich dokonata wyboru, w ktérym role zawodowe zostaly
ocenione jako mniej wazne. Jako rownie prawdopodobna traktuje
hipoteze méwiaca, ze role zawodowe uzupetnity badz jedynie pod-
trzymaly juz istniejacy, a zakladajacy heroizm i poswigcenie, wzor
funkcjonowania polskiej kobiety.

Jesli ta ostatnia hipoteza jest trafna, to mozna oczekiwac, ze
mozliwos$¢ sprostania takim wlasnie, uSwigconym tradycja wymaga-
niom, poprawiata samoocen¢ kobiet. Byta w takim razie nie tylko
wazna nagroda, buforem oslabiajacym zakl6cenia w samopoczuciu
i zdrowiu, ale rOwniez legitymizacja wladzy kobiet w rodzinie.
Trudne warunki zycia doprowadzily do powstania specjalnej od-
miany matriarchatu charakterystycznej dla komunistycznych i post-
komunistycznych krajow Europy Wschodniej. Matriarchatu, w kto6-
rym obladowana siatkami, czgsto odczuwajaca brak snu, strasznie
zmeczona kobieta ma réwnocze$nie uzasadnione poczucie bycia
niezastagpionym menedzerem Zzycia rodzinnego, wywiazujacym si¢
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z obowiazkow i zadan, ktore moglyby stanowi¢ obciazenie dla kilku
osob. Te menedzerskie sukcesy, wsparte popularnym wsrod kobiet,
restryktywno-nakazowym stylem bycia, sa wystarczajacym warun-
kiem uzyskania dominacji, ktora, jak wiadomo, bywa sytuacja
bardzo nagradzajaca.

Sadzg, ze ta jedna podstawowa gratyfikacja sprowadzajaca si¢ do
tradycyjnych sposobow poprawiania samooceny byla i jest dla
wigkszo$ci polskich kobiet wazniejsza od satysfakcji zwiazanych
wylacznie z praca zawodowa czy udzialem w zyciu publicznym.
Wazniejsza nawet od zwiazanych z nia potrzeb samorealizacji,
uznania, szacunku, wynagrodzenia, miejsca w hierarchii spoleczne;.
Moze stanowi¢ przy tym istotna rekompensate dla — bedacego
konsekwencja taczenia rol rodzinnych i zawodowych — przeciazenia
fizycznego kobiet (Titkow 1993).

Wykonywanie pracy zawodowej nie spowodowalo powstania
podkultury kobiet pracujacych zawodowo. W kazdym razie pracu-
jace i niepracujace zawodowo kobiety byly w tym samym stopniu
zadowolone z zycia, deklarowaly identyczne zestawy pozadanych
cech dziecka i preferowanych wartosci ogolnych. Nie jest zaskocze-
niem, ze w tej sytuacji rowniez w identyczny sposob postrzegaly
instytucje malzenstwa (Titkow 1982).

Roéwnoczesnie nalezy podkreslic, ze — podobnie jak w innych
krajach - polskie kobiety i polscy mezczyZzni wykazuja znaczne
podobienstwo pogladéw politycznych i spolecznych. Ponadto przy-
nalezno$¢ do grupy spoleczno-zawodowej odgrywa duzo wigksza
rol¢ w réznicowaniu tych pogladow i postaw niz ple¢ (cykl badan:
,,Polacy 80”, ,,Polacy 84”, ,,Polacy 89”, Siemienska 1990).

Ta ostatnia zbiezno$¢ jest w duzym stopniu ksztaltowana
podobnym poziomem wyksztalcenia kobiet i mezczyzn; mierzony
latami edukacji wynosi on 11 lat (Domanski 1992). Zwraca tym
samym uwage na — moim zdaniem — najwazniejsza w porownaniu
z poprzednio wyodrgbnionymi okresami historycznymi korzystna
roznicg w kondycji polskich kobiet. Trudno oczekiwac, by gwattow-
nie ulegla zmianom tendencja, w ktorej dziewczeta wybieraly i wy-
bieraja kierunki przygotowujace do zawodow sfeminizowanych
(Rocznik Statystyczny GUS, 1988). Nalezy raczej podkreslic, ze
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zgodnie z Rocznikiem Demograficznym z 1988 roku kobiety stanowily
47% grupy oso6b z ukonczonym wyzszym wyksztalceniem, 59,5%
grupy osob z ukonficzonym wyksztalceniem §rednim i stanowily 76,6%
uczniéw szkol pomaturalnych. Mezczyzni przewazali natomiast
w grupie osob z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym.

Innymi slowy okres po 1945 roku mozna postrzega¢ jako
stracong szanse dla kobiet, poniewaz nie wniost on nowych elemen-
tow do obowigzujacego wzoru, lecz, przeciwnie, podtrzymatl jego
tradycyjny charakter. Ale rOwnocze$nie nalezy pamigta¢, Ze maso-
wemu wejSciu kobiet na rynek pracy towarzyszyt niespotykany
dotad wzrost poziomu ich wyksztalcenia.

Nie ulega watpliwosci, ze uzyskana dzigki pracy niezaleznos¢
materialna i niezalezno$¢ intelektualna, uzyskana dzieki wzrostowi
wyksztalcenia, zmienily ksztalt relacji ,,podporzadkowanie — row-
no$¢” charakteryzujacy stosunki miedzy kobietami i mezczyznami
czyniac je — szczegOlnie w rodzinie — w wigkszym stopniu sy-
metrycznymi.

Ten rodzaj ,,posagu” czy zabezpieczenia nie zmienil oczywiscie
faktu, ze kobiety do§wiadczaty tym razem nie tylko ,lagodnego
patriarchalizmu” naszego spoleczenstwa. Dyskryminacje kobiet,
nieproporcjonalng do ich poziomu wyksztalcenia, mozemy stwier-
dzi¢ w zarobkach, przebiegu karier zawodowych, udziale w zyciu
publicznym.

Mimo ze trudno dyskryminacje uja¢ w kategoriach naruszenia
praw obywatelskich (EL¢towska 1992) wyraznie ja widac, na przykiad,
w wynagradzaniu za pracg. W okresie 1982 1991 roku wynagrodzenia
kobiet ksztattowaly si¢ srednio w granicach 66—67% kwot otrzymywa-
nych przez m¢zezyzn. Zainteresowanie socjologdw, o ile ta rozpigetosé
jest ksztaltowana rdznicami wieku, wyksztalcenia, zajmowanych
stanowisk, zloZzonosci pracy, dzialu gospodarki, stopnia feminizacji
kategorii zawodowej itd. pozwolila stwierdziC, ze ,,czysty wplyw plci”
na zarobki wynosit np. w 1991 roku az 16,4% (Domanski 1992).

Nie mozna jednoznacznie przypisa¢ calej winy za powyzsza
sytuacj¢ patriarchalnemu spoleczenstwu. Wedlug wynikoéw cyto-
wanego juz wczesniej badania czynnikami wyznaczajacymi zanizo-
na, wobec dochodoéw mezczyzn, wielko§¢ dochodow kobiet sa
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przede wszystkim: ich nadmierna koncentracja w kategoriach
zawodowych i dzialach gospodarki zwiazanych z uslugami, za-
jmowanie przez nie niekierowniczych stanowisk, praca w sfeminizo-
wanych zawodach, niska ztozonosé¢ wykonywanych przez kobiety
zadan, praca w krotszym wymiarze czasu (Domanski 1992).

Innymi stowy, kobiety poprzez swoje wybory rOwniez uczestnicza
w tworzeniu ,,Bastylii dyskryminacji” (Titkow 1984). Dobitnie
swiadcza o tym wyniki sondazu, ktore informuja, Ze cho¢ — podob-
nie zreszta jak mezczyzni — lepiej oceniaja one wlasne funk-
cjonowanie niz mezczyzn na kierowniczych stanowiskach, za szefow
wola mie¢ jednak mezczyzn (CBOS 1993b).

Dodajmy, ze ,,Bastyli¢ dyskryminaciji” wspierala rowniez poli-
tyka spoleczna lat 1945-1988, ktorej kolejni tworcy nie umieli sie
zdecydowaé, czy przy pomocy roli zawodowej lansowaé wzor
kobiety — obywatela panstwa socjalistycznego, czy podkresli¢ przede
wszystkim jej role rodzinne.

W kontekscie tego, co do tej pory powiedziano, mozna si¢
zastanawiaé, jak nalezy interpretowac swiadoma zgode kobiet na
stratyfikacyjna dyskryminacjg¢, o ktorej wyzej pisalam. Z badan
socjologicznych wynika, ze — z wyjatkiem wyksztalcenia — opinie
kobiet do§¢ wiernie odzwierciedlaja ich faktyczna pozycje. Oceny
wlasnego miejsca w globalnej hierarchii zawodow sa wyraznie nizsze
od ocen dokonywanych przez mezczyzn, podobnie jak poczucie
wplywu na sprawy dziejace si¢ w miejscu pracy. Roznice migdzy
samoocenami kobiet i m¢zczyzn sa znaczne, co odpowiada rzeczywi-
stym dystansom (Domanski 1992).

Czy powyzsza zgoda na dyskryminacje jest efektem braku
Swiadomos§ci grupowego — politycznego, ekonomicznego,
spolecznego — interesu samych kobiet? Skadinad byloby to
zrozumiale w kraju, w ktorym przez setki lat pojecie interesu kojarzylto
si¢ badz z interesem wiasnej Rodziny, badZ z dobrem Ojczyzny. Czy
jest to raczej efekt gratyfikacji zwiazanych z menedzerskim
matriarchatem?

Obie interpretacje si¢ nie wykluczaja. Co wigcej, wspomniane
gratyfikacje moga przeciwdziala¢ powstawaniu §wiadomosci inte-
resu grupowego kobiet.
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Zyjemy w kulturze, w ktdrej kobiety staraja si¢ wyj$¢ naprzeciw
wszystkim oczekiwaniom mezczyzn. Jest to ogdlna formuta zrodta
i rodzaju presji, ktorej one podlegaja. Niektorzy sadza, ze w takiej
sytuacji niemozliwe jest funkcjonowanie bez naruszenia, a nawet
zniszczenia wlasnej tozsamosci (Miller 1986).

Przyklad polskich kobiet — co staralam si¢ pokaza¢ — demis-
tyfikuje uniwersalizujace stereotypy na temat charakteru
opresji kobiet. Mozna nawet powiedzieC, ze dzi¢ki wspoltdzialaniu
historii, kultury, przemian gospodarczych kobiety uksztaltowaly
swoja tozsamos$¢, obudowana wokot wzoru Matki-Polki. Mialo to,
co staralam sie pokazac, nie tylko jednoznacznie negatywne konsek-
wencje. Do takiej opinii sklania przedstawiona tutaj analiza dynami-
ki spoteczno-kulturowych ,,presji” i reakcji na nie polskich kobiet.
Oczywiscie byly one i sa ,,podporzadkowane”, ale ich pozycje
spoleczna — jak dotad — w wigkszym stopniu okre$la rOwnoczesnos§¢
podporzadkowania i rOwnosci niz zdecydowane podporzadkowanie
patriarchalnym strukturom.

Historia kreowala ich biografie w ten sposob, ze jesli nawet
znajdowaly si¢ w sytuacji ,,braku wyboru” (trudno bylo odrzuci¢
wezwanie do czynu patriotyczno-niepodleglosciowego), nie tracity
przy tym wiasnej wartosci, poczucia godnosci i spolecznego znacze-
nia. Dzialo si¢ na ogdt wrecz odwrotnie, realia historyczne umac-
niaty ich znaczenie i pozyci¢.

Trzy elementy odegraly zasadnicza rolg w tworzeniu przez
kobiety w okresie po 1945 roku, we wiasnych rodzinach, matych
imperiow opartych na menedzerskim matriarchacie. Sa
nimi: 1) masowa aktywizacja zawodowa kobiet, ktéra pozwolita im
uzyska¢ wzgledna niezalezno$¢ materialna i Zyciowa, 2) szczeg6lnie
intensywne w systemie realnego socjalizmu ,,przezywanie zZycia
w kregu losu wlasnego i rodziny” (Nowak 1979), 3) oslabienie potegi
nakazu stuzenia innym, do czego, jako zrodla sensu istnienia, byly
predysponowane jako kobiety (Miller, 1986) przez dziatanie zasady:
podporzadkowanie — roOwnos¢.

Sadzi¢ nalezy, ze bardzo trudne warunki Zycia w realnym
socjalizmie, wsparte plebejskim (patrz I czg§€) komponentem wzoru
Matki-Polki utatwily kobietom osiagnig¢cie dominacji poprzez nada-
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nie warunkom i jakosci bytu rodzinnego wymiaru u$wigcajacego.
Nie waham si¢ przed postawieniem hipotezy — ktora mam nadzieje
sprawdzi¢ empirycznie — ze wérdd polskich kobiet, dzigki powyz-
szym procesom, natg¢zenie potrzeby dominacji jest podobne jak
wsrod mezczyzn.

Powiedzialabym jednak, ze okres po 1945 roku jest w tym sensie
okresem straconych szans, ze menedzerski matriarchat jest nie tylko
racjonalnym sposobem radzenia sobie z zagrazajacymi wymagania-
mi rzeczywistosci. Ma rowniez skutki ujemne. Dorazna skute-
czno§¢, ktora go cechuje, prowadzi do niedostrzegania niebez-
pieczenstw, ktore i jemu zagrazaja.

Trudno wykluczy¢ bowiem, ze w dluzszej perspektywie — bedace
m.in. efektem ograniczenia mozliwosci i aktywnosci kobiet do kregu
spraw rodzinnych oraz stosowania podwojnej, odmiennej dla ,,swo-
ich” 1 ,,obcych” etyki — zubozenie obowiazujacego wzoru kobiety
moze zatamaé oparte na tradycji, podstawy menedzerskiego
matriarchatu.

Terazniejszos¢ — pojawienie sig¢ wzoru presji

Obecnie kobiety powinny zaczac¢ bronic¢ i dyskontowac to, co juz
w zyciu spolecznym osiagnely. Powinny dostrzec tendencje reduku-
jace je wylacznie do rél determinowanych plcia — tendencje w para-
doksalny sposOb wiazace si¢ z obecna rzeczywistoscia.

Ta rzeczywistos¢ charakteryzuje si¢ brakiem spojnej wizji roli
panstwa, budowanego w jego obrebie tadu spoteczno-ekonomicz-
nego 1 wyraznego okreslenia charakteru relacji migdzy jednostka
a panstwem. Stwarza to w sumie korzystne warunki dla wejScia
w powstala luke nowej, ,,jedynie stusznej” ideologii, tym razem
ideologii wywodzacej si¢ z koSciola katolickiego.

Plynace z tego zagrozenia dla statusu i tozsamosci kobiet sa dos¢
oczywiste. Liderzy ugrupowan narodowo-chrzescijanskich sprawia-
ja wrazenie, jak gdyby zamknigcie polskich kobiet w $wiecie:
Koéciota, Kuchni, Dzieci bylo dla nich najwazniejszym problemem:
politycznym, strategicznym i osobistym. Esencja nasilajacego si¢
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obecnie dazenia do zredukowania kobiet do doktrynalnie trak-
towanych ,,sex roles” byl, stanowiacy przedmiot prac Nadzwyczaj-
nej Komisji Sejmowej, projekt ustawy o bezwzglednym zakazie
aborcji. Zapisy projektu traktujacego kobiet¢ jako inkubator, osobe
ubezwlasnowolniona, odmawiajac jej prawa do odpowiedzialnosci
za wlasne zycie sa nie tylko sprzeczne z podpisanymi przez Polske
konwencjami migdzynarodowymi, ale przede wszystkim godza
w okreslong historycznie i kulturowo pozycje kobiety w polskim
spoleczenstwie.

Penalizacja aborcji (w efekcie nie tak drastyczna jak zamierzano)
jest, migdzy innymi, dazeniem do moralno-prawnego usankcjono-
wania filozofii pozbawienia kobiet prawa do wyboru ksztattu
i przebiegu wlasnego zycia. Jest proba niedopuszczania do sytuaciji,
w ktorej role spoleczne, ktore moga pelnic kobiety, a wigc zarowno
role: matki, Zzony, kaplanki domowego ogniska, ale i osoby aktywnej
zawodowo i publicznie — bylyby zapisane we wzorach spolecznych
z nadaniem im tej samej warto§ci. W ramach tej filozofii latwiej jest
rowniez przenosi¢ koszta zmiany systemu ekonomicznego na barki
kobiet.

Nigdy dotad tendencje do zahamowania procesu uobywatel-
nienia kobiet nie byly tak jednoznaczne i rygorystycznie przed-
stawione i realizowane. Wykorzystywana przy tej okazji argumen-
tacja, odwolujaca si¢ do obrazu ,,Matki-Polki katoliczki”, ze
wzgledu na niedostrzegany przez animatoréw tendencji dyskrymi-
nujacych kobiety fakt, ze zyjemy na progu XXI wieku, moze
upodmiotowi¢ myslenie kobiet o sobie w znacznie wigkszym
stopniu, niz dokonala tego wspomniana wcze$niej ,,aktywizacja
zawodowa”. Moze przyspieszy¢ pojawienie si¢ Swiadomosci grupo-
wego interesu kobiet.

Polskie kobiety sa przyzwyczajone do rozbieznosci czynnikéw
statusu. Rozbiezno§¢ migdzy posiadanym wyksztalceniem a pozycja
zajmowana w strukturze spolecznej i w zyciu publicznym, w o$rod-
kach wladzy. Ale przyzwyczaily si¢ rowniez do rekompensat zwiaza-
nych z taka sytuacja. Rekompensat¢ stanowil dla nich uksztal-
towany przez wspoldzialanie tradycji, historii, menedzerskiego mat-
riarchatu — wysoki prestiz w spoleczenstwie.
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Polskie kobiety byly w przeszlosci wykorzystywane, ale nie
w sposob, ktory by jednoznacznie zagrazat ich samoocenie i godno-
§ci. Wiele przemawia za tym, ze w okresie aktualnych przemian
systemowych, ktérych jesteSmy aktorami i obserwatorami, ta subtel-
na, specyficzna rbwnowaga migdzy rozmaitymi czynnikami okres-
lajacymi pozycje polskiej kobiety w spoleczenstwie zostala zachwia-
na. Mozemy powiedziec, ze dopiero w okresie postkomunistycznych
przemian systemowych pojawit si¢ jednoznaczny wzor presji skiero-
wanej pod adresem kobiet.

Jak zachowaja si¢ kobiety pod presja utraty elementow
dotychczasowej tozsamosci: pozycji, niezaleznosci materialnej, wia-
dzy? Mozna przypuszczac, ze lansowane modele ,,kobiety sukcesu
w biznesie” i dtugonogiej, 25-letniej, obstugujacej komputer blon-
dynki sa atrakcyjne dla bardzo waskiego kr¢gu kobiet i jako takie sa
niewystarczajacym antidotum na istniejace zagrozenia.

W ladzie demokratycznym, nawet tak watlym i niewykrys-
talizowanym, jak nasz, dyskryminacja kobiet moze by¢ jednak
czynnikiem sprzyjajacym powstaniu nowej spoleczno-kulturowej
umowy, ktora bedzie okreslala pozycje i miejsce kobiet w spole-
czenstwie. Demokratyczny charakter ladu jest ulatwieniem, bo
pozwala na pojawienie si¢ nieznanych przez dziesigciolecia real-
nego socjalizmu takich elementéw potrzebnych do zbudowania
tego kontraktu jak niezalezny, pozarzadowy ruch kobiet. Mysle,
ze czynnikiem zdecydowanie sprzyjajacym powstaniu i stabilizacji
tego kontraktu bedzie przede wszystkim postawa kobiet pracuja-
cych zawodowo. Na pytanie, czy pracowalyby zawodowo, gdyby
nie byly zmuszone do tego sytuacja finansowa, twierdzaco od-
powiedzialo w 1993 roku 71,8% tej grupy (w 1992 — 70,1%,
Cichomski, Sawinski 1992, 1993). Mozna sobie zatem wyobrazid,
ze realizacja znanego juz z historii powojennej hasla ,Irena do
domu” nie bedzie fatwa.

Perspektywa, w ktorej dominacja polskiej wersji syndromow
»super kobiety” i ,,menedzerskiego matriarchatu” zostanie ostabio-
na przez pojawienie si¢ §wiadomos$ci grupowego interesu kobiet
1 silniejsza motywacja kobiet do spelniania si¢ w rolach nie tylko
determinowanych plcia, jest jednak dos¢ odlegla. Dosé dtugo bedzie-
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my chyba jeszcze czytac o ,,wybitnych paniach, ktore maja dzielnych
mez6w, a nawet maja dzieci” (Zakowski 1993).

Na razie bowiem, kobieta, odpowiadajac na pytanie: co to znaczy
by¢ kobieta w Polsce dzisiaj, ma prawo powiedzie¢, Ze oznacza to
zycie pod — znang od wiekoéw — presja bycia Doskonala. To znaczy
dazy¢ do perfekcyjnego realizowania stawianych pod adresem
kobiet niekonczacych si¢ oczekiwan.

Kolejne rozdziaty ksiazki pokaza, na ile moje odczucia sa
uzasadnione.
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