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W wydanej niedawno rozprawie stara-
lismy sie uzasadni¢ mysl, iz polska racja stanu
wymaga od paAstwowosci polskiej mozliwie
szybkiego ujecia sprawy zydowskiej pod hastem
racjonalnej panstwowej asymilizacji zydéw. Sta-
neliSmy na gruncie wytacznie interesu panstwo-
wego Polski, albowiem dla .kazdego polaka bez
roznicy pochodzenia ten tylko interes gérowac
winien nad wszystkiemi innemi stronami wspdt-
zycia obu odtamoéw. — Teoretyczne rozwazania
doprowadzity nas do wniosku, ze samodzielna
panstwowos$é polska wptyngé musi na zasadni-
czg zmiane ujmowania catego zagadnienia. —
Przesuniecie sie punktu ciezkos$ci z linji samo-
obrony narodowej na linje postulatow wtadzy
panstwowej przenie$S¢ musi rdzen sprawy z dzie-
dziny uczuciowej w dziedzine $cisle rozumowa.

o Kazimierz Sierling: ,,Panstwowo$¢ polska a zydzi*'
Warszawa 1916.



w dziedzinge europejskich stosunkéw prawno-
panstwowych. Powraca w ten sposob wysuniete
jeszcze w Polsce niepodlegtej w ostatniem ¢wierc-
wieczu XVIIlI wieku zagadnienie ,urzgdzenia“
panstwowego.zydéw, co pocigga w swej kon-
sekwencji konieczno$¢ przejscia od teoretycz-
nych zalozenn do praktycznego rozwazania nie
0g6Inych drég i mtod, lecz wprost srodkoéw, da-
zgcych do pchniecia sprawy na witasciwe tory.—

Projekt reformy zydostwa polskiego nie
jest bynajmniej nowoscig. —W yptywat on badz
w catosci, badz w czesSci w tych chwilach prze-
tomowych bytu narodowego, kiedy nar6d pre-
zyt sie do czynu odrodzerniczego lub wyzwolen-
czego. W chwilach, kiedy nardd stawat do walki
o wolno$¢ swoja, w epoce porozbiorowej, nie
posiadat on wtasnych organoéw panstwowych,
nie petnit wiasnych funkcji administracyjnych,
nie miat nawet mozno$ci szerszego rozwoju u-
rzadzen samorzadnych, albowiem argusowe oko
bezwzglednej wtadzy obcego mocarstwa pilnie
podpatrywato ruch najtajniejszy narodu, by ze-
lazng dionig gardto mu $cisng¢, przydusi¢, ido
szerszego oddechu nie dopusci¢. — Stad drobne
zaledwie w sprawie zydowskiej zamierzenia
w dobie wybuchtego nagle powstania listopado-
wego, stad czesSciowa zaledwie reforma Wielo-



polskiego. Natomiast wtedy, gdy nardd polski
rozporzadzat jeszcze peinig wiadz politycznych,
sprawujac normalnie wszelkie funkcje panstwo-
wo-administracyjne, t. j. wtedy, gdy miat moz-
no$¢ zamierzenia swe uzewnetrznia¢ w wyraznie
okres$lonych projektach zmian i prawach, pro-
jekty te sankcjonujacych, reforma zydostwa
stanowita zagadnienie doniostej wagi. Do$¢ po-
wiedzieé¢, ze pojawit sie caly szereg broszur, )

') Prof. Wiadystaw Smolenksi w $wietnej pracy swej
,»Stan i sprawa zydéw polskich w XVIIl wieku", (Warszawa r.
1876) podaje na str. 57—58 nastepujace broszury:

Herszka Jézefowicza rabina chetmskiego: ,,Mysli sto-
sowne do sposobu uformowania Zydéw polskich w pozy-
tecznych krajowi obywatelow* (str, 31); ,List przyjaciela
Polaka, niegdy$ w Warszawie, a teraz we Wroctawiu mie-
szkajacego, do obywatela warszawskiego, wyjasniajacy se-
kreta neofitow, poprawy rzadu wymagajace, pisany dnia 2
kwietnia 1790 (st®, 33); w tymze roku wyszty: Butrymowi-
cza: ,Reforma zydéw*“ (Warsz.). Michata Czackiego: ,Re-
fleksje na reforme zydéw (str. 16) i bezimiennego: ,Zwier-
ciadto polskie dla publicznoéci, nieksztattne, ale w repre-
zentacji rzetelne, w ktérem widzie¢ mozna réznych ludzi
i wielorakie ich defekta, a osobliwie zydéw szczeg6lnosci
i powszechnoéci szkodliwych,— dnia 12 pazdziernika 1789 r.
zrobione a teraz do przejrzenia si¢ w niem i widzenia wielu
ciekawos$ci dnia 10 listopada 1790 roku odkryte w Warsza-
wie (rtr. 55); ,,Dwor Franka, czyli polityka nowochrzcehncéw
odkryte przez neofite jednego“. Warszawa 1791; ,Odpo-
wiedZ zazdrosnemu cudzego dobra i szukajagcemu stawy dla



traktujagcych o tej kwestji, ze powstato Kkilka
prywatnych projektow rzeczonej reformy, ze na
Sejmie Czterolelnim 22 czerwca 1790 roku wy-
toniono na zadanie goracego rzecznika reformy
zydéw, Mateusza Toporego Butrymowicza?®),

siebie z pokrzywdzenia honoru blizniego przez wydane o Ne-
ofitach i dworze Franka pisma, w drukarni wolnej. — Ka-
techizm o zydach o neofitach. Czem oni s3..>y co z nimi
zrobi¢ nalezy? Dla poprawy rzadu do deputacyi przestany
(str. 48); Cokolwiek wzgledem reformy zydéw (Pamietnik
hist. polit. z r. 1792, cz. 1, BB 6); Zyczenie patryotyczne
wzgledem reformy zydow. (Pamietnik hist. polit. ekonomicz-
ny z r. 1792 za m. styczen str. 82). Z dzietek tresci og6lnej,
poruszajacych kwestje zydowska, wylicza prof. Smolenski,
jako wazniejsze, nastepujace; ,,Mysli polityczne dla Polski.*
Warsz. 1789“ (str. 101— 116); ,Projekt sejmowy z autora
zgoda i niezgoda wynikajacy* (str. 50—58); ,,Rozwagi o kro-
lach polskich, bezkrdlewiach, elekcyach i sukcesyi tronu.“—
Warsz. 1790; H. KoHataja: ,Prawo polityczne narodu pol-
skiego, czyli uktad rzadu rzeczy-pospolitej.“ — Warsz. 1790
(str. 180— 189); Staszyca; ,Przestrogi dla Polski.“—Warsz.
1790 (str. 242—253); ,Uwagi polityczne do prawidet religii
i zdrowej filozofii zastosowane“.—Warszawa. 1791; ,Dzwon
staropolskiej fabryki z wieju nowymi dodatkami addytamen-
tem o szulerach i lichwiarzach“.—Warsz. 1791.

Y W roku 1782 ukazata si¢ broszura bezimiennego
autora p. t. ,Zydzi, czyli konieczna potrzeba reformowania
zydow w krajach Rzeczypospolitej polskiej, przez obywatela
bezimiennego®; wobec wielkiego pokupu broszura ta zostata
wydana powtérnie w r. 1785, aw r. 1789 przedrukowana



deputacje do utozenia oficjalnego projektu.—
Prezesem jej byt poczatkowo ks. Garnysz,
aw pazdzierniku, po $mierci ks. Garnysza, miejsce
to zajat gtosny naonczas zwolennik reform ra-
dykalnych—Jacek Jezierski, kasztelan tukowski.
Do wspotpracy, w liczbie kilku innych cztonkow
deputatacji, powotany zostat i Butrymowicz, z zy-
dow za$ Herszel Jozefowicz, rabin chetmski ?).

Dyskusya nad reformg toczyta sie dwoma
korytami. — Jedno uczuciowe, majace tozysko
w doktrynach wieku oS$wiecenia i encyklope-

przez Mateusza Toporegu Butrymowicza, podstarosciego,
miecznika i posta pinskiego p. t. ,Sposéb uformowania zy-
déw polskich w pozytecznych krajowi obywateléw*“—Nowy
wydawca, poset na sejm czteroletni pragnat dzietkiem tem
(w ktérem nieco wiasnych zamiescit uwag) obudzi¢ w pu-
blicznos$ci zajecie dla sprawy plemienia, za ktérem gorgco
przemawial, po6zniej i pisat. — (Prof. Smoleriskiego: ,Stan
i sprawa zydéw* str. 49—52). Broszura zada reformy zy-
déw w dziedzinie: religii, prawodastwa i systemu wycho-
wania. Wskazuje na niebezpieczenstwo, wynikajace z tego,
ze zydzi stanowig corpus in corpore, status in statu i widzi
wyjécie z tego potozenia w uszczupleniu autonomicznych
praw zydowskich a poprawieniu krajowych. — Zasadniczem
twierdzeniem broszury jest, ze ,,zyd, zreformowany i poréw-
nany pod kazdym wzgledem z chrze$cijaninem, nigdy szko-
dliwym by¢ nie moze“.

) IVactaw Al. Maciejowski- ,,Zydzi w Polsce, na Li-
twie  Rusi.“—Warszawa, 1878 str. 129.



dystéw, w teorji Rousseau a i jego ,Rozprawie
0 nieréwnosci stanéw pomiedzy ludzmi“, w zjad-
liwych i druzgocgcych zgnite podstawy absolu-
tyzmu filipikach Woltera. Drugie— majace to-
zysko w dazeniu realnem do przebudowy kraju
od podstaw do szczytu w celu odrodzenia zy-
cia narodowego i konsolidacji czynnikéw je
sktadajgcych, stowem w mysli panstwowo-twar-
czej. Chcac obecnie opracowaé projekt reformy
zydostwa polskiego, nie nalezy i nie wolno —
naszem zdaniem — poming¢ tego wszystkiego,
co w tej mierze w epoce odrodzenczej uczynio-
nem zostato, lecz nalezy, nawigzujgc przerwang
ni¢ do chwil minionych, czerpa¢ z tych zrddet
materjat, o ile tylko w danej chwili przydac sie
moze.

Naturalnie zgory odrzuci¢ musimy to
wszystko, co ma zwigzek z doktryng i uczucio-
wem podiozem kwestji, Nikt dzi§, moéwiac o
sprawie zydowskiej, nie bedzie sie powotywat
na prawa cztowieka, na uczucia sprawiedliwo-
§ci, na hasta réwnosci wszystkich jednostek‘wo-
bec prawa i t. d., albowiem zasadnicze te pod-
stawy zycia politycznego we wspoétczesnem pan-
stwie kulturalnem moga budzi¢ jakiekolwiek
watpliwosci tylko w glowach ludzi, stojacych
na najnizszym szczeblu rozwoju umystowego.



zawodowych matotkéw lub brudaséw, gotowych
macza¢ rece dla zrobienia geszeftu w kazdej
nieczystej aferze. Bra¢ zatem pod uwage na-
lezy tylko materjat pafstwowo-tworczy, to jest
materjat, ktéry miat postuzy¢ do wzmocnienia
odradzajacej sie panstwowosci polskiej przez
przetworzenie zydéw polskich na krajowi odda-
nych obywateli.

Stusznie tez zwraca uwage prof. Smolen-
ski w przedmowie do wymienionej pracy na
to, ze: ,aby nie zboczy¢ z toru logiki tego wiel-
kiego procesu, ktérego poczatek siega potowy
XIIl stulecia a' koniec rézowej siega przysztosci,
winnismy mie¢ ciggle zwrécone oko w prze-
szto$¢. Architektura bowiem pomyslanej przed
wiekiem'budowy pozosta¢ musi nietknieta; —
nasza za$ rzeczag jest bezustannie wytwarzaé
materjat, przerabia¢ stary, gromadzi¢ go i skita-
da¢ na nowych podwalinach, rzuconych przez
przodkow*“. — Z tej podstawowej mysli swej
pracy wycigga autor zupeinie konsekwentny
wniosek, iz podany w jego pracy epizod z u-
sitowan wieku XVIII dotyczy $ciSle stosunkow
dzisiejszych, albowiem podjeta przed stu prze-
szto laty sprawa zyddéw polskich ,zrozumiang
i zatatwiong by¢ moze tylko przy wspoétudziale
historji... a najwazniejsza jego strona — duchowe
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odrodzenie zydéw — wcigz domaga sie reformy
i to na podstawie pomystow XVIII wieku, kto-
ry, rozbijajgc odrebno$¢ zyddw, zamierzatl ich
przeobrazi¢ i wcieli¢ w organizm narodu“”®).
Tylko cztowiek uprzedzony moze nie przyznac
stusznos$ci powyzszemu twierdzeniu. Aby zatem
»architektura pozostata nietknietg“, postaramy sie
w pracy niniejszej wycigga¢ z projektow, opra-
cowanych czasu Sejmu Czteroletniego to, co mo-
gtoby znalez¢ zastosowanie i w dobie dzisiej-
szej, i do rozwigzania tak zw. ,sprawy zydow-
skiej w Polsce“ w znacznej mierze sie przyczy-
ni¢c. Nie bedziemy w pracy tej ucieka¢ sie do
pism statystow prywatnych, chyba w razach wy-
jatkowych, natomiast za podstawe przyjmiemy
prace, ktore stanowig owoc dojrzatego namystu,
ktére miaty stuzyé za podstawe przysztego prawa
o zydach.

Prac takich znamy dwie; pierwsza —to
projekt, utozony przez wzmiankowang juz wy-
zej delegacje Sejmu z dn. 22 czerwca 1790 r.,
druga—tak zw. ,Projekt Stanistawa Augusta“.—
Projekt delegacji przekazany nam zostat przez
Tadeusza Czackiego w nieocenionej ,Rozprawie

Y ‘Pro/. Smolenski: ,Stan i sprawa zyd. polsk.“—
Przedmowa (str. 3—4).



o zydach i karaitach“”). Dr. Ludwik Gumplo-
wicz wyraza pewne watpliwos$ci co do tego, czy
projekt ten stanowi owoc prac delegacji, nazy-
wa to,whasnym projektem* Czackiego i impu-
tuje temu znakomitemu wuczonemu i mezowi
stanu, iz ,folgujac moze mitosci wiasnej literac-
kiej,» zamiast autentycznego projektu wiasciwej
komisji, podat swdj wtasny projekt“. Domnie-
manie swoje, tak dla stawy Czackiego krzyw-
dzace, opiera dr. Gumplowicz na twierdzeniu
Czackiego, iz podat ten projekt ,w odmiennym
porzadku“. — Nie mozna uzna¢ stusznosci tego
zarzutu, jezeli sie uwaznie wczyta w to, co Czacki
na poczatku rozdziatu pisze: ,Kiedy Sejm, 1788
roku zaczety, chcial uporzagdkowac kraj i nowy
da¢ stopien oswiecenia wszystkim klasom na-
rodu, zwrécono uwage na zydéw. Wiadome
przygody przerwaty zaczetg prace. Sa teraz no-

* Tadeusz Czacki: ,,Rozprawa o zydach i karaitach®
Pierwszy raz drukowana 1807 r w Wilnie u Jézefa Zawadz-
kiego, drugi raz w Bibljotece Polskiej, w wydaniu Jézefa
Turowskiego w Krakowie 1860 r. Rozprawa miesci si¢ w 2
zeszytach Nr. Nr. 30 i 44. Projekt reformy znajduje sie w
zrszycie 44 na str, 117— 134 pod tut.. ,O planie reformy
zydow*“.

Dr. Ludwik Gumplowicz: ,Stanistawa Augusta pro-
jekt reformy zydowstwa polskiego“ wydat i ocenit... Kra-
kéw. Ksiegarnia Adolfa Dygasinskiego 1875 (str. 28).
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we zwierzchnosci krajowe, sa ciz sami zydzi.
Nalezy zda¢ sprawe o $rodkach, jakich wuzy¢
chciano do ich poprawy. Trzeba wierny mnie-
man wystawi¢ obraz. — Urzedowatem w ciagu
tego stawnego Sejmu w komisji skarbowej, ma-
gistraturze, majacej w wielu wzgledach zwierzch-
no$¢ nad zydami. To, co uznanem za uzytecz-
ne, wiernie, cho¢ nieco w odmiennym porzadku
wystawiam“ ).

Z ustepu tego wynika jasno, ze Czacki
nietylko nie przedstawia ,witasnego projektu®,
jak tego chce Dr. Gumplowicz, lecz owszem
wiernie wystawia obraz S$rodkow, jaftich uzyé
chciano. Dwukrotne zapewnienie, ze przedsta-
wiany obraz jest wierny, dane przez meza nie-
tylko nieposzlakowanej prawosci, lecz i niesty-
chanej sumiennosci i Scistosci w przytaczaniu
cytat i zdan cudzych ?), winno stanowi¢ dosta-
teczna rekojmie, iz nie jest mowa o0 projekcie
witasnym Czackiego. Wyrazenie autora, iz ca-
tos¢ wiernie, cho¢ nieco W odmiennym porzadku
wystawia, przemawia wtasnie na korzysé Sci-

* Czacki: 1 cit. str. 117.

-) Do$¢ zaznaczyé, ze Czacki w rozprawie swej po-
wotuje sie na kilkaset dziet ad hoc przeczytanych i kazde
niemal zdanie potwierdza calym szeregiem cytat.



stosci naukowej Czackiego. Poniewaz projekt
dzieli sie na 8 rozdziatow, a rozdziat kazdy na
poszczegOlne paragrafy »), przeto wyrazenie Czac-
kiego ,w nieco odmiennym porzadfru*“ w ustach
uczonego, przywyktego dp operowania S$cistemi
wyrazeniami, moze odnosi¢ sie li do uktadu sa-
mego materjatu.

By¢é moze, iz Czacki — jasnosci i $cisto-
§ci kwoli — ten lub inny paragraf z jednego
do drugiego rozdziatu przeniést lub numeracje
porzadkowga paragrafow przestawit, co uwazat
za konieczne zaznaczyé, lecz absolutnie miejsca
niema na dowolny domyst, iz sam tekst ,dla
mitosci wtasnej literackiej“ zmienit. Zreszty
stosunek Gumplowicza do tego projektu jest
nieco dziwny, albowiem piszac 8 lat przedtem

V Oto tytuly rozdziatéw: Rozdziat 1 , O ogélnych
prawach zydéw (paragraféw 17); roz. Il ,O aktach urodzin
i $mierci, $lubach matzenskich i rozwodach* (paragraf. 7);
rozdz. M ,O Kklasyfikacyi zydéw i o swobodach przytaczo-
nych do tych, ktérzy rolnictwem sie trudnig“ (par. 13); roz-
dziat IV ,,O oswieceniu“ (par. 16); rozdz. V ,O zwierzch-
nosci zydowskiej i ich wtadzy“ (par. 18); rozdz. VI ,0O sa-
dach familijnych i polubownych® (par. 7); rozdz. VIl ,,O od-
mianie odziezy, uzywaniu jezyka narodowego w sprawach
publicznych i prywatnych, uwazaniu odmiany postepowan
zydow (par. 8); rozdz. VIII ,O ditugach od powszechnosci
"zydowskiej nalezacych i o funduszu uspokojenia“ (par, 8).
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(t. j. w 1862 r. 0 prawodastwie polskiem
wzgledem zydéw, nie miat on tych watpliwo-
$ci, ktdre w cytowanej broszurze powziat. Prze-
ciwnie, przynaje on tam na str. 98, iz miedzy
pracami Sejmu czterotniego ,nieposlednie zaj-
muje miejsce projekt reformy zydéw, ktédry nam
przechowatl Czacki w nieocenionej swej rozpra-
wie“, przyczem daje taka projektu ocene:

»Jak niegdy$s w XIV w. ustawy Kazimie-
rza W. wzgledem zydéw byly jedynym w Eu-
ropie przyktadem tolerancji i wolnomys$inosci, tak
projekt ten jest pierwszg w nowszych czasach
pracag prawodawczg w Europie, ktéra w zasadzie
przyznaje zydom zaprzeczane im przez tyle wie-
kow prawa obywatelskie i polityczne. Projekt
ten o kilka lat wyprzedzit rewolucje francuska,
ktérej zazwyczaj przypisujg zastuge, ze pierw-
sza zniosta rdéznice wyznania w organizmie
panstwa.

Sejm wiec czteroletni pierwszy w Europie wy-
powiedziat zasade zupeilnego réwnouprawnienia zy-
dow™ “).

* Dr. Ludwik Gumplowicz: ,Prawodawstwo polskie
wzgledem zydow“.—Krakéw, 1867.

Loco cit. str. str. 99. Uwaga Gumplowicza jest

zupetnie stuszna i nalezy ja tu podkre$li¢, tembardziej, ze

nawet sami zydzi, nie pomijajac nader wyksztatconych i zna-



Jak z powyzszego wida¢, nie posiadat Gum -
plowicz w r, |867 Zzadnych watpliwo$ci, iz pro-
jekt ten jest ,pracg prawodawczg“, owocem —
i to nieposlednim — pracy Sejmu Czteroletniego.
Czemu w roku 1875 zdanie swe zmienit, nie

jacych sprawe zydowska, przypisuja rewolucyi francuskiej
rzucenie hasta réwnouprawnienia zydéw. Na dowdd niech
nam bedzie wolno przytoczy¢ piekna prace: ,,Projekt reformy
w judaizmie ze szczeg6lnem uwzglednieniem jego strony etycznej"
przez Judaita. (Drukowane jako rekopis.) Warszawa, 1885—
W ksiagzce tej niezwykle cickawej i cennej, a pisanej przez
gtebokiego znawce zydostwa, na str. 37 znajdujemy naste-
pujacy ustep: ,We Francji, ku kohncowi zesztego wieku, za
sprawg pionier6w idei wolnosci, zabrzmiato najpierw owe
hasto, i echo jego rozniosto sie¢ niebawem po catym Zacho-
dzie*.— Ze nie Judaita, lecz Gumplowicz w danym wypad-
ku ma racje historyczng, nie ulega watpliwosci. — W praw-
dzie juz 21 grudnia 1879 r., obrofAca réwnouprawnienia zy-
déw, a zarazem przywodca partji liberalnej Clermont Tonne-
re przedstawil Zgromadzeniu Narodowemu wniosek, aby
nikt nie mogt by¢ ograniczony w prawach obywatelskich
z powodu swego zawodu lub wyznania, lecz spotkat sig
z powaznym oporem ze strony ksiedza Mory i jego zwolen-
nikéw, a réwnouprawnienie zydéw (i to czesciowe) zostato
uchwalone dopiero w r. 1791. — Natomiast Komisja Sejmu
Czteroletniego wybrana zostata 22 czerwca 1790 r i w tym
samym roku projekt swoj opracowata ajuz w poczatkach
1791 r. oddata go do laski. — Poszedt jednakze w odwioke
z powodu wazniejszych zaje¢ (zamach stanu, majacy na celu
uchwalenie Konstytucji 3-go maja).
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wiadomo, jako ze zadnych motywow realnych
nie przytacza.

Jakkolwiek badz, wobec $wiadectwa Czac-
kiego, iz projekt, podany przez niego, jest wier-
nem oddaniem projektu sejmowego, patrzeé nan
inaczej, jak wtasnie na prace prawodawczg Ko-
misji Sejmu Czteroletniego — nie mozemy. D late-
go tez na niej opiera¢ sie w dalszym ciggu bedzie-
my, a wywod co do autentycznosci jej, aczkol-
wiek przydtugi, uwazaliSmy za konieczny, by
nie spotka¢ sie z zarzutem niekonsekwencji, ze
opieramy sie na projektach os6b prywatnych.

Druga pracg, ktéra stuzy¢ miata za ma-
terjat prawodawczy, jest projekt, wydany i o-
ceniony we wzmiankowanej juz przez nas bro-
szurze D-ra L. Gumplowicza p. t ,Stanistawa
Augusta projekt reformy zydowstwa polskiego“.

Nalezy przedewszystkiem zaznaczy¢, ze
i co do tej pracy istnieje sp6r miedzy uczony-
mi. Dr. Gumplowicz, wierzgc staremu napisowi,
znajdujagcemu sie na tym egzemplarzu, ktéry za
»oryginat“ uwaza, przypisuje autorstwo sekreta-
rzowi wielkiej pieczeci koronnej, Sikorskiemu,
ktéry utozyt go (weditug zdania Gumplowicza),

') Loco cit. str. 33.
Loco cit. str. 33.
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widocznie z polecenia krola Stanistawa Augusta
i w porozumieniu z nim. Ze krél projekt znat
i nad nim pracowal, wynika z tegoz napisu na
dokumencie, iz byt ,witasng J. K. Mosci reka
poprawiany“.—Gumplowicz twierdzi, iz projekt
nosi $lady pracy krolewskiej nad nim zaledwie
na pierwszych czterech stronach (z liczby 18-tu
in folio), przyczem utrzymuje, iz projekt ten
jest wtasnie dalszym ciggiem ,rozpoczetej pra-
cy” nad reformg zydéw przez delegacje Sejmo-
wg, 0 czem wzmiankuje Czacki w ustepie przez
nas przytoczonym *).

Kwestjonuje poglad ten Wactaw Aleksan-
der Maciejowski, znakomity uczony, autor Kka-
pitalnego dzieta ,Historja prawodawstw stowian-
skich“. W rozprawie swej o zydach zbija on
twierdzenie Gumplowicza, jakoby rekopis, z kto-
rego ten ostatni korzystat, miatl byc¢ oryginatem.
Maciejowski twierdzi, iz pos$rod rekopiséw bi-
bljoteki Akademji Umiejetnosci w Krakowie
znajduje sie rekopis z adnotacja ,,z daru Piekar-
skiego®, zawierajacy oryginat projektu, ktdérego
odpis zaledwie miat w reku Gumplowicz. Au-

* p. str. 11
N W. A. Maciejowski: ,Zydzi w Polsce, na Rusi
i Litwie“.—Warszawa, 1878 r. Str. 127.

Projekt reformy. 2



torstwo projektu przypisuje Maciejowski Bor-
giaszowi Piekarskiemu, Prezesowi Sadu spra-
wiedliwos$ci kryminalnej Departamentu Krakow-
skiego, Cztonkowi dozoru Krakowskiej Szkoty
Gtoéwnej. W rekopisie tym zeznaje sam jego
suktadacz“ (jak pisze Maciejowski), ze ,na uto-
zenie go wzigt watku z ustanowien, réznemi
czasy o zydach wydanych, i Zze czescig swoje,
czescig owczesnej publiki nad rzeczonemi usta-
nowieniami uwagi do owego watku dodawszy,
utworzyt dzieto, o ktérem postyszawszy krol,
lub majac nan zwrdcong uwage, badz przez
Jacka Matachowskiego, Wielkiego Kanclerza
Koronnego, badZ przez Sikorskiego, Sekretarza
Koronnego pieczeci, badZz przez jednego z de-
putatbw, do uktadu prawa o iZydach od Sej-
mu Czteroletniego wyznaczonych, uznat by¢
odpowiednim do wykonania pros$by, juz w r.
1790 w sprawie zydowskiej, zaniesionej do
siebie“ ).

Tak wiec upada hypoteza Gumplowicza,
iz projekt’ ten miat by¢ owgag przez delegacje
sejmowg ,rozpoczetg praca“, a wraz z tem po-
wraca prawda stow Czackiego, ze byt nig pro-
jekt, powtdérzony w jego rozprawie.

Y Maciejowski: ,Zydzi“— str. 129.



Nie ulega zatem watpliwosci, ze projekt
ten jest dzietem pojedynczej jednostki, ze jed-
nakze w rekach krdlewskich byt. — Niedos$¢ na
tem; nalezy uzna¢ za rzecz dowiedziong, iz pro-
jekt ten pragnat Stanistaw August przedstawic
Sejmowi, do uchwalenia, jako prawo obowig-
zujgce. Za wnioskiem tym przemawiajg trzy
nastepujace dowody:

1) Odpowiednia zmiana tytutu. — Reko-
pis, o ktorym modwi Maciejowski, nosi tytut:
~Mysli wzgledem zydowskiego systematu, wy-
ciggniete z ustanowien praktykujacych sie i ile
moznos$ci do okoliczno$ci stanu interesow Rze-
czypolitej regulowane® ™).

Rekopis za$, o ktorym moéwi Dr. Gumplo-
wicz, posiada dwa tytuty i wstepy, z ktorych
pierwszy brzmiak: ,Mys$li wzgledem Zydow-
skiego Systematu, ile moznosci do okolicznosci
Stanu Interesobw Rzeczypospolitej regulowane.
Zastanawiajgc sie nad powszechnym Zgroma-
dzeniem Zydowstwa, zdaje sie, ze uwazanemi
by¢ powinne z strony Ich praw y obowigzkow
w siedmioraki sposdb, to iest naprz6d wzgledem
wykonywania Religii, 2) Nauki, 3) Regulacyi
gromady, 4) Populacyi Stanu, 5) Sposobu do

*) ibidem str. 128.
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zycia, 6) Politycznysh sadowych Instytucyi,.
7) Obowigzkéw naprzeciw krajowi“”).

Tytut ten i wstep zostaty przez Stanistawa
Augusta przekre$lone i praca opatrzona naste-
pujacym wstepem: ,My, Krol, za zgodg Kon-
federowanych Stand6w, chcac mie¢ kazdy rodzay
ludzi na groncie kraiow Rzeczypospolitey znay-
duiacych sie zabezpieczony prawami, pod kto-
rych przepisem spokoynie wzgledem siebie
a uzytecznie wzgledem kraiu rozrzadzac¢ by sie
mogh: Ninieysze ustanowienie dla zydowstwa
czyniemy; Iz w powszechnosci cate kraiowe
tak w Koronie iako y Litwie zydowstwo uwa-
zane odtad bedzie w siedmiorakim sposobie, to
iest z strony 1 Religii, 1L Nauki, Ill. Regulacyi
gromad, 1V, Populacyi Stanu, V. Sposobu do
zycia, VI. Politycznych Sadowych Instancyi,
VII. Obowigzkéw naprzeciwko kraiowi*.

Jak wynika z tej ewolucji tytutu i wstepu,
krol miat zamiar z projektu ,ustanowienie®,
t. j. prawo uczyni¢ po zatwierdzeniu go przez
Konfederowane Stany.

2) W tym celu projekt pierwotny zostat
odpowiednio opracowany i w wielu miejscach

Dr. L. Gumplowicz: ,Stan. Au“gusta Projekt“...
str. 35.



sprecyzowany, a szczegdlniej w tych artyku-
tach, w ktorych projekt pierwotny dotykat
Wiadz, funduszéw lub ustaw panstwowych. Tak
np. gdzie projekt pierwotny nie podaje okres$lo-
nych witadz, projekt ,krédlewski“ podaje je $ci-
Sle, np. w art. 7. Komisje Ogo6lno-Wojskowa,
w art. 28 projekt ,krélewski“ podaje Komisje
Skarbowga, podczas gdy projekt pierwotny (art.
25) zadnej wiadzy nie wskazuje, i t. d. Pro-
jekt ,krolewski“ w art. 13 okresla, skad wzigc
fundusze na ,gimnazyum nauczycielow szkét
zydowskich“, w art. 43 zawiera doktadne opra-
cowanie podatkéw oraz celow, na jakie skiero-
wane byé majg ), gdy tymczasem art. 38 pier-
wotnego projektu podaje zaledwie luzng w tej
mierze notate, i t. d. Inaczej takze okresla
projekt ,krélewski“ stosunek zydéw do sado-
wnictwa, poddajgc ich kompetencji sgdéw ogol-
nych krajowych z tem zastrzezeniem, by po

') Projekt proponuje zuzytkowanie funduszéw, osig-
gnietych z podatkéw pobieranych od zydéw—przedewszyst-
kiem na zaptacenie sum ,pozacigganych na synagogach be-
dacych®, procentéw i kapitatu, a dopiero po oczyszczeniu
gmin z dtugéw — przelanie ich do skarbu panstwa; pozatem
projektuje pobieranie od zydéw spejalnego podatku Cywili-
zacyjnego (4 zip. od rodziny), obracanego na ,Cywilizacje
zydowstwa“ i t. d.
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mniejszych miasteczkach przynajmniej jeden
z asesorow byt bezwarunkowo zyd, (a to dla
tej przyczyny, ze ,po mniejszych miasteczkach
z przesagdow nieprzyzwoitych y skutku nie edu-
kacyi miedzy mieszczanami powszechnie iest
nienawi$é¢ przeciw Narodowi Zydowskiemu,
a stad pewna czasem dla nich niesprawiedli-
wosc¢"), inaczej okresla obowigzek petnienia po-
winnosci wojskowej i t. d.

3) Ze krol miat zamiar projekt ten oddaé
pod obrady sejmowe, dowodzi forma jego. Tyl-
ko kilka pierwszych artykutéw (szes$¢) jest zre-
dagowanych w formie nakazu kategorycznego,
w rodzaju np. art. |. Cale Zydostwo swoja
Oycowskag Religiag bez naymnieyszey przeszko-
dy wykonywa¢ wolno$¢ mie¢ bedzie“; nato-
miast, poczynajac od art. 7 do konca, wszyst-
kie przepisy sa sformutowane w trybie warun-
kowym: np. art. 7. ,Nauczyciele Religii czyli
Szkolnicy... rocznie nadgradzani bydzby powin-
ni“..., att. 8 ,Obcy w kraju watesajacy sie ka-
znomowcy y szkolnicy nie mogliby bydz przy
zadnej gromadzie dopuszczonemi®“.. art. 9 ,za
takowe pozwolenie takse dwanascie dukatow
co rok zaptacicby powinien* i t. d. Poniewaz
pierwowzdr projektu, o ktérym mowi Maciejow-
ski, pisany jest od poczatku do korica w formie
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katagorycznego nakazu, a projekt, o ktérym
mowi Gumplowicz, posiada forme warunkowg
(propozycyi) za wyjatkiem szeSciu pierwszych
artykutéw, t. j. tych zapewne, ktére znajdowa-
ty sie na pierwszych czterech stronnicach reko-
pisu, poprawionych przez krdla wtasnorecznie,
przeto ze zmiany w formie tatwo ustali¢ mozna
historye projektu, zgodng z tem, co o niej Ma-
ciejowski za projektodawca pisze.

Tak wiec pierwotnie przez projektodawce
opracowang zostata w formie prawa ustawa
0 zydach. Dowiedziawszy sie o niej badZ przez
Matachowskiego lub Sikorskiego, badz przez ko-
gokolwiek innego, krdl polecit ja sobie przed-
stawi¢, wobec czego przepisang zostata w for-
mie projektu i przedstawiong krélowi, lecz juz
z powaznemi zmianami, $ci$le zastosowanemi
do dwczesnego ustroju panstwowego i potrzeb
kraju (p. punkt 2-i). Krol tak przygotowany
projekt wzigt pod rozpatrzenie, pracowaé nad
nim zaczat i zaakceptowane przez siebie arty-
kuty w forme kategorycznego nakazu przy-
oblekt. 1tu jest miejsce na domniemanie, ze
1 Gumplowicz dalekim od prawdy nie byt al-
bowiem kto$§ musiat bezwarunkowo pracowac
nad pierwowzorem, zanim do rgk kréla do-
szedt. Wskazujg na to znaczne r6znice, o ktd-
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rych wspomniatem w punkcie drugim. Ponie-
waz za$ pracowata juz wtedy wiadoma dele-
gacja, wytoniona z cztonkéw Sejmu czterole-
tniego z kooptowanemi osobami (rabin J6zefo-
wicz), przeto bardzo by¢ moze, iz delegacya
owa; jako najbardziej dé pracy takiej powotana,
poprawki te w pierwowzorze poczynita. Jest
to domniemanie tylko, lecz nader, jak widac,
prawdopodobne. Jakkolwiekbadz, zdaje nam sie,
iz nie ulega watpliwosci intencja krdla wniesie-
nia projektu tego pod obrady sejmowe, celem
zamienienia go na ustawe, co wynika z nadpi-
su: ,,My, krol, za zgoda Konfederowanych Sta-
noéw*“.

Tak wiec posiadamy dwie prace, z kto-
rych jedna bezspornie uwaza¢ musimy za pro-
jekt delegacji sejmowej, drugg — za projekt od
Korony. Stuszna zatem, by$Smy w dalszej pra-
cy Swej oba te projekty na ciggtej uwadze
mieli.

l.

Zacza¢é musimy od tego, co stanowi pod-
stawe prawnego stosunku obywatela do pan-
stwa, t. j. od praw politycznych i spotecznych
jednostki, albowiem tylko w zwigzku z uregu-
lowaniem tej kwestji zasadniczej moéwi¢ mozna
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0 dalszj planowej pracy. Porzadku tego trzy-
majag sie i oba wzmiankowane projekty, zapew-
niajac naprzéd prawa zydom, a p6zniej dopiero
przechodzgc do nakitadanych na nich obowigz-
kow. Zbednag mi sie wydaje rzeczag dowodze-
nie, iz poczucie obowigzkéw rodzi sie na grun-
cie praw, zabezpieczajgcych rownos$¢ jednostki
wobec tych wtasnie praw. Bo¢ mozna obo-
wigzki obywatelskie w stosunku do panstwa
1 spoteczenstwa spetnia¢c dobrowolnie, w poczu-
ciu ich potrzeby i korzys$ci dla kraju, i mozna
by¢ do ich petnienia tylko przymuszanym. Réz-
nicy ttumaczy¢ nie bede, stuletnia przeszto nie-
wola dostatecznie nam jg wyjasnita. Ze za$
zdrowej idei panstwowej nie moze zaleze¢ na
tem, by obywatele danego panstwa petnili swe
obowigzki obywatelskie, jak heloci, pod batem,
z nienawiscig w sercu i ciggta mysla o buncie
w duszy, lecz by speiniali je z poczuciem wta-
snej godnosci i dumy wewnetrznej, iz sie do
catosci dobra kraju przyczyniajg, przeto wstgpic
nalezy na jedyng droge, ktdra wytgcznie do
pieknego tego celu prowadzi. By odczué roz-
nice, dos$¢ przypomnie¢ sobie, z jakiem poczu-
ciem wstepowat polak, usSwiadomiony patrjota,
w wojnie tej do wojska rosyjskiego, i poréwnac
z tym podniostym stanem ducha, ktéry pchat
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ludzi do szeregow legionéw. Ten przykiad mo-
wi za siebie.

Pojmowali sna¢ doktadnie rdéznice te wiel-
cy mezowie, ktdrzy na Sejmie Czteroletnim bu-
dowali fundament pod mocny gmach odrodze-
nia panstwowego Polski, rozumiat snac interes
panstwowy i krol Stanistaw August, — stowem
pojmowali wszyscy ci, ktdrzy ,poznawszy za-
dawnione rzadu polskiego wady... cenigc drozej
nad zycie, nad szcze$liwo$¢ osobistg egzysten-
cje polityczng, niepodlegto$¢ zewnetrzng i wol-
no$¢ wewnetrzng narodu“.. nad konstytucjg 3
Maja pracowali i ktérzy ja, by ,,na wdziecznos¢
wspoOtczesnych i przysztych pokolen zastuzyé,
mimo przeszkdd, ktére w nich namietnosci spra-
wowacé¢ moga, dla dobra powszechnego, dla ugrun-
towania wolnosci, dla ocalenia ojczyzny i jej
granic, z najwiekszag statoscig ducha“ wuchwa-
lili. Art. | konstytucji konczy sie nastepujace-
mi stowy: ,Ze za$ taz sama wiara $wieta (t. j.
rzym.-kat.) przykazuje nam kocha¢ bliznich na-
szych, przeto wszystkim ludziom jakiegoJ“olwiek.-
hgdz wyznania, poJ*6) W wierze i opieJ'g rzadowg

(e} Wstep do Konstytucji 3 Maja 1791 r. (p.

mina legum), Tom. IX. Wydanie Komisji Prawniczej Aka-
demji Umiejetnosci w Krakowie. Krakéw, 1889,

Volu-
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winnismy i dlatego wszelkich obrzadkow i religii
wolno$¢ w krajach Polskich, podtug ustaw krajo-
wych winniSmy*“. Jest to przeprowadzenie og6linej
tylko zasady tolerancji religijnej. O prawach poli-
tycznych ispotecznych zydow Ustawa rzgdowa nic
nie mowi, zaréwno jak i o prawach politycznych
mieszczan, powotujac sie w tej mierze na prawo
na tym samym Sejmie zapadte p. tyt. ,Miasta
Nasze Krolewskie wolne w painstwach Rzeczypo-
spolitej“, uchwalone d. 18 Kwietnia 1701 r. ).
Z tego odestania w art. o mieszczanach do
specjalnego prawa, nalezy przypuszczac, ze dlate-
go o zydach w konstytucji mowy (z wyjatkiem ogdl-
nego art. | Ustawy) niema, jako ze sprawe te miato
okresli¢ oddzielne prawo, opracowywane witasnie
przez komisje Sejmowga (t. zw. ,,deputacje”).
Przeprowadzenie konstytucji 3 Maja uwa-
za¢ nalezy za zamach stanu; niedarmo wspéit-
cze$ni nazywali ja ,niekrwawg rewolucjg“ *).—

% Vol. legum.—Tom. IX, str. 215 i nartepne.

® ,,Dzien Trzeci Maja roku 1791 w Warszawie. Naktadem
i drukiem M. Grolla, khiag. J. K. M.—Przedmowa; ,,R”olucja zo-
wia te wazng odmiane*...; odgtos szcze$liwej Rewolucji rozszedt
sie wkrétce po catym kraju* (str. 237); z mowy ks. Sanguszki,
wojewody Wotynskiego. ,Jezeli w dniu dzisiejszym sposobem
Rewolucji Projekt czytany ma sie utrzymac*“... (str. 151) i t, d.
Tak samo nazywali akt ten cudzoziemcy np. M. Mehé ,,Histoire de
la prétendue Revolution en Pologne* par... a Paris— 1792.
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Pragnac ja przeprowadzi¢, krol i ci, co koto
niego sie w pracy tej grupowali, musieli uni-
ka¢ zbyt daleko idgcych zmian z obawy, by
nie odstraszy¢ ludzi umiarkowanych i chwiej-
nych, ktérychby opozycja z tatwos$cig na swa
strone $ciggng¢ mogta. Tem sie tumaczy, ze
konstytucja i w stosunku i do obdarowania
chtopow petnig praw j*Dyta bardzo ogledng, rzu-
cajac tylko ogdlne hasto, iz ,kazdy cztowiek...
jak tylko stanie nogg na ziemi Polskiej, wol-
nym jest“.. (z art. IV) i uwazala tymczasowo
za dostateczne zwyciestwo przeprowadzenie pra-
wa, iz ,pore i czas rewizyi i poprawy konsty-
tucji co lat dwadziescia pie¢* naznaczono
(z art. VI). Jezeli zatem intencjg prawodaw-
cow byto zatatwienie sprawy zydowskiej przez
uchwalenie specjalnego prawa o zydach, to tem-
bardziej jest rzecza wazng poznaé, jak sie na
to zapatrywat krél, i jak deputacja sejmowa *).
Projekt komisji zaczyna sie od.rozdziatu
»,O ogo6lnych prawach dla zydéw*“. Przytacza-
my z rozdziatu tego artykuty najwazniejsze:

* W dalszym ciagu pracy niniejszej dla utatwienia
nazywa¢ bedziemy projekt, o ktérym pisze Czacki ,projek-
tem Komisji“, a projekt, podany w broszurze Gumplowicza
»projektem Krolewskim®“. Nomenklature te ustalamy zgodnie
z poprzedniem tlumaczeniem naszem ich powstania.
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§ |- Prawo uznaje Zydoéw za ludzi wol-
nych; sami mogg wtada¢ majatkiem, upominacé
sie o jakiekolwiek prawne nalezytosci. W pod-
danstwo zapisaC si¢ nie sg mocnymi.

§ Il. W spotecznosciach, do IMorych naleza,
majg gtos czynny. Urzednil*ami obranymi by¢ mo-
ga i obieraja, a to stosownie do praw powszechnych.

§ IIl. W magistratach W proporcyi lud-
no$¢ i, wiele ma by¢é koniecznie obranych
zydow komisja policji ustanowi.

§ IV. Wolno jest zydom stara¢ si¢ o wszel-
kie urzedy, i osobne zaszczyty, wtlasciwe tej
klasie, do ktorej nalezg. Prawo jedng k”re i je-
dng nagrode dla Zydéw, jak dla Chrzescian na-
znacza.

§ V. Wolno jest zydom nabywaé dzie-
dzictwem gruntéw, mitynéw etc. podiug po-
wszechnych prawidet prawa.

8§ VI. Pozwoli wtadza najwyzsza policyj-
na tym zydom, ktérzy pomoga do wykonania tej
ustawy, szczeg6lniej w przedmiocie osadzania
zydow na roli, kupowa¢ dobra. Po uptynieniu
20 lat wszystkim zydom taka nadaje sie wol-
no$¢. Gdyby jednak w tym czasie zydzi jesz-
cze nie stali sie obywatelami W tym sposobie, jak
terazniejsze praWo Wymaga, witadza prawodawcza
na lat 10 spdzni to dobrodziejstwo.
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§ VII. Zawiesza sie na lat 50 od dzi$ moz-
nos¢ palenia gorzatki i szynku wszelkich trun-
kow. Przed uptywem lat 50 wyda wtadza pra-
wodawcza wyrok, czy jeszcze dalej taz wolnos¢
mienia szynkéw ma by¢ zabroniong ?).

§ VIII. Podatki tez same bedg na zydow, co
na chrzescijan.

8§ XI. Religji zachowanie nienaruszone
zabezpiecza prawo zydom. Dzielgcy sie w mnie-
maniach, moga osobne mie¢ szkoty 7).

§ XIl. Zaden zyd do chrztu przyjetym
nie bedzie, chyba mezczyzna w roku dwudzie-
stym, kobieta w roku o$mnastym, i to po roku
uczynionego dos$wiadczenia.

§ XV. Prawa cywilne zydowskie miedzy
nimi nawet ustajg. Te im stuzyé beda za pra-
widto, ktore wtadza prawodawcza zgtosita dla
narodu lub szczegd6lnych Kklas.

§ XVI. Toz samo ma sie rozumie¢ o pra-
wach kryminalnych.

§ XVII. Prawa policyjne... sa tez same,
co dla wszystkich mieszkancow.

) Dodaje tu Czacki, iz naprzéd we wsiach szynko-
wania miano zakazaé, w 6 lat pézniej w miastach, ,,aby mieli
zydzi sposobno$¢ stopniami odmieni¢ sposéb zycia“ (p. Roz-
prawa o zydach—str. 121).

® ,Szkoly“ nazywa prawodawca dom modlitwy.



To dotyczy rownouprawnienia polityczne-
go. Nie pominieto i rédwnouprawnienia spotecz-
nego, o ktérym jest mowa w rozdziale Ill-im.
Prawo orzeka, iz ktorykolwiek zyd osiada na
roli, wolny jest na lat 10 od podatkéw (8 IV),
przyczem ,co 5 lat witadza najwyzsza policyj-
na, osadzie zydowskiej najprzyktadniej gospo-
darujacej, wyda nagrode przeciggnienia jednego
roku uwolnienia od podatku“ (8§ VIII), a oprocz
tego, najpilniej pracujacy zyd-rolnik w réwnym
ciggu czasu, bedzie miat dang warto$¢ korcy
zyta 10, a takich nagr6d bedzie 20“ (§ IX).

8 VI orzeka, ,iz zyd rzemies$lnil® podlega
og6lnym prawom, zapisany bedzie W tablicy rze-
miesinikow* przyczem ,,wszystltie nagrody, zache-
cenia i pomoce fabrykantom i rzemie$inikom
chrze$cijanskim, stuzyé bedg zydom W sposobie
opisanym przez powszechne prawo (8 XII).

Nakoniec § XIIlI stanowi, ze kupcy zydzi
tych samych dobrodziejstw uzywaé beda, co chrze-
Scijanie, i zadne dla nich osobne nie stanowi sie
prawo.""

Kazdy cztowiek nieuprzedzony przyznaé
musi, iz prawo to (nb. pierwsze w Europie
w kierunku réwnouprawnienia zydow), stanowi
szczyt bezstronno$ci prawodawczej i wzniesie-
nia sie ,ponad przeszkody, ktdre namietnosci
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sprawowa¢ moga,“ na te wyzyny prawdziwej
sprawiedliwos$ci spotecznej, w ktorych oddycha
sie czystem Swiezem powietrzem rzeczywiste-
go ukoehania ,dobra powszechnego, ugruntowa-
nia wolnosci dla ocalenia ojczyzny i jej granic.”

Projekt ,krdlewski“ jest zbudowany nieco
inaczej. Ostrozny autor, obawiajgc sie widocz-
nie, by nie wzbudzi¢ zbyt silnej opozycji wy-
raznie postawionem hastem réwnouprawnienia
zydow, obchodzi ten szkoput dos$¢ zrecznie. Ni-
gdzie nie powiada o rownouprawnieniu wyra-
znie, lecz przeprowadza je faktycznie w od-
dzielnych artykutach. Tak np. bierze w opieke
religje zydowskg, proponujac wynagrodzenie ra-
binéw od rzadu (8 7), przepisuje przymus
szkolny w szkole polskiej (88 12 i 13), dozwa-
la na swobodng emigracje i imigracje (88 26
i 28), przenoszenie sie z miejsca na miejsce
(8 27), uchwala wolno$¢ zajmowania sie rze-
miostem i handlem na réwni z chrzesScijanami
(8 ~0. poleca ,wciagna¢ ich w gust rolnicze-
go gospodarstwa, naznaczajac nagrody i (na-
wet) prerogatywy“ (8 33); oddaje zydow
»W politycznych zakresach zwyczajnej krajowej
zwierzchnoéci“ (8 37), a w sadowych ,tym
samym subselliom, ktéorym i chrzescijanie pod-
legaja”“ (8 38), stawiajac jedynie wiadome za-



strzezenie, ze po mniejszych miasteczkach ,przy-
najmniej jeden z asesor6w powinien siedzie¢
z Zgromadzenia zydowskiego, aby mégt by¢é
strozem iakowych przypadkéw i miat wotum de-
cisioum w sprawach zydowskich“ (§ 39) i t. d.

| dopiero po przeprowadzeniu w catym

szeregu artykutdéw zasad rdwnouprawnienia,
decyduje sie projekt w artykule 41 juz wyra-
Znie ujawni¢ ogdlng zasade; ,,Réwna korzysc¢,
ktora Zydowstwo z Chrzescijanskimi Obywatelami
z obrony Publicznej uzytkuie, wktada tez na nich
z Chrzescijanami wspo6lne obowiazki naprzeciw
Kraiowi.“ | tu, proponujac, by zydzi, na rowni
z chrzescijanami dawali rekruta do wojska, po-
suwa sie prawodawca, stojacy na gruncie spra-
wiedliwosci polityczno-spotecznej, do takich gra-
nic, do jakich do dzisdnia nigdzie w Europie
nie doszty ustawy panAstwowe. Pisze on, cona-
stepuje:

,Co0 sie tyczy osobistego stuzenia, naleza-
toby mie¢ ten wzglad, aby po réznych Regi-
mentach rozproszonemi nie byli, lecz tak ulo-
kowanemi naprzyktad do Wozow, do Harmat,
Amunicyi, a /o z tey przyczyny, izby mogli razem
bydz i razem ie$¢, oraz obowigzki swojey Religij
petni¢. Takze y tu wzglad miatby na to bydz

Projekt reformy. 3



dany, azeby Zydzi W Szabas do zadney inney ro-
boty przymuszani nie byli, jak tylko do owey, kt6-
rg ze wszech miar potrzeba wymaga, y do ktérey
chrzescijanie nawet W dni Niedzielne y $Swieta przy-
muszani bywaig; owym za$ zydom, ktérzyby so-
bie pod bronia zostawa¢ zyczyli, takowe zada-
nie dozwolonem bydZz by powinno.“

Tak przedstawia sie kwestja rownoupra-
wnienia politycznego i spotecznego zydéw
w obu projektach, z ktérych jeden (warto przy-
pomnieé¢) byt uchwalony przez wybrang ad hoc
delegacje sejmowg i przez tez komisje w po-
czatkach roku 1791 podany do laski, drugi za$
miat by¢ przedstawiony od Korony, jako pro-
jekt, ktory zyskat aprobate krolewska. Jak
z przytoczonych wyjatkéw wynika, stojg oba
projekty na gruncie politycznego i spotecznego
rownouprawnienia zydow, widzac w niem jedy-
ne wyjscie dla wyprowadzenia zydéw na dro-
ge obywatelstwa i przywigzania do kraju. Nie
tylko poczucie sprawiedliwo$ci spotecznej, lecz
wynikte z gtebokiej mitosSci ojczyzny zrozumie-
nie przewodniego interesu panstwowego dykto-
wato oba projekty.
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| mys$l ta u patrjotéw prawdziwych nie ga-
sta nigdy. Grzegorz Bielawski, przedstawiajgc
w r. 1807 Napoleonowi projekt do konstytucji
Narodu Polskiego w artykule 2-im pisze:
»Zycie, honor, majatek, dowcip, przemyst, ta-
lenta kazdego mieszkanca, przychodnia i wedro-
wnika zabezpiecza prawo. Osiadtych miesz-
kancow ziemskich i mieyskich broni prawo:
,Neminem captivabimus nisi jure victum“i t. d.,
a w art. 5-ym dodaje: ,Moralnos$¢ bierze swdj
poczatek z owego prawa natury, na sercu czto-
wieka wyrytego: czego sobie nie zyczysz, dru-
giemu nie czyA,—co_chcesz, zeby tobie czynio-
no, czyn drugim... Wszystkie zatym wyznania
w Europie znaydujace sie, bedg w Narodzie
Polskim za rowno dobre uwazane i ten tylko
z wyznaigcych pozyska wiecey prawa do sza-
cunku publiczuego, ktéry wiecey okaze ludzko-
§ci, obywatelskiey cnoty, mestwa i bohatyr-
stwa...”

Potrzeba jaknajszerszego ujecia gwarancji
wolnosci obywatelskiej oraz réwnouprawnienia
do tego stopnia kierowata najwybitniejszymi
polskimi mezami stanu, Zze kiedy po traktacie

') Grzegorz Bielawski: Projekt do Konstytucji Narodu
Polskiego r. 1807. Warszawa.
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tylzyckim Napoleon wezwat do siebie do Dre-
zna Stanistawa Potockiego i J6zefa Wybickiego,
znanych z gorgcego patrjotyzmu i o$wiecenia
cztonkow Komisji Rzadzacej, chcac Polske konsty-
tucjg obdarowaé, i Stanistaw Matachowski, jako
marszatek chlubnego Sejmu Czteroleletniego, za-
projektowat, by o nadanie Konstytucji 3 Maja Na-
poleona prosi¢, Stanistaw Potocki i Jozef Wy-
bicki, t. j. ci, z ktérymi Napoleon najwiecej sie li-
czyt, oparli sie temu, wychodzac z tego zatoze-
nia, ze ,sejm konstytucyjny nie byt juz w nowym
duchu czasu, ze trzebgby byto przypuscic¢ catkowitg
reprezentacjg narodowa i znie$¢ poddanstwo,” stowem
uzupetni¢ to, ,co byto w K*onstytucji 3 Maja zamil-
czanem z przyczyny, ze narod nie dos¢ byt sie
jeszcze oswoit z tak liberalnemi ideami* #).

Snac¢ zwyciezyto zdanie wymienionych wy-
zej goracych patrjotow, gdyz Napoleon w kon-
stytucji, podyktowanej napredce ks. Bassano,
w obecnosci Potockiego i Wybickiego umie-
Scit art. 4 tresci nastepujacej:

*) Jézef Wybicki: Dodatek do pamietnikéw Jozefa
Wybickiego, Senatora Wojewody Krdélestwa Polskiego, wy-
dane z rekopisu przez Edwarda Raczynskiego. Poznan,
1840. Tom I, str. 158— 160.

Wybickiego: Dodatek do pamietnikow. Tom Il
str. 163.
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»Znosi sie niewola. Wszyscy obywatele sa
rowni przed obliczem prawa; stan osO0b zostaje
pod opiekg trybunatow,“ i Art. 2-gi: ,Wszelka
cze$¢ religijna jest wolna i publiczna.® Na za-
sadzie tych praw zasadniczych, do Izby Poselskiej
bedzie wybieranych takze 40 deputowanych od
gmin (art. 35), a na zgromadzeniach gminnych
majg prawo czynne i bierne miedzy innymi:
1) kazdy obywatel wtasciciel nie szlachcic, 2) kaz-
dy rekodzielnik i przetozony nad czeladzig war-
sztatowa, kazdy kupiec majacy swdj wilasny
zapas w sklepie lub magazynie warto$ci 10,000
zip., 4) kazdy artysta i obywatel znakomity z ta-
lentéw, wiadomosci lub przystug, uczynionych
badz handlowi, bgdz kunsztom*® (art. 58), przy-
czem ,obywatele, znajdujgcy sie w ostatnim
z wyz wyrzeczonych przypadkéw, mogag poda-
waé prosto do Senatu prosby swoje z dowoda-
mi, wspierajagcymi ich zadania“ (art. 59).

A w tytule XI ,Urzadzenia ogdlne,”“ moé-
wige o0 urzedach, konstytucja czyni jedno tylko
ograniczenie w art. 83, iz ,,NiJ nie moze spra-
wowacé urzedow badz duchownych, badZz cywilnych,
badZ tez sadowych, kto nie jest obywatelem Ksie-
stwa Warszawskiego* *).

*) Dziennik Praw Ksiestwa Warszawskiego. Tom I, str. 1.
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Tak wiec i ta, nadana wprawdzie przez
Napoleona, lecz pod wptywem Polakéw: Po-
tockiego i Wybickiego, konstytucya, przepro-
wadza w zupetno$ci réwnouprawnienie wszyst-
kich bez wyjatku obywateli, udzielajagc prawa
czynnego i biernego do Sejmu nieszlachcicom,
rekodzielnikom, kupcom i— wogéle wszystkim
ludziom, ktorzy dla kraju zastugi potozyli. Ze-
zwala na obejmowanie urzedow wszystkim bez
wyjatku obywatelom i czyni jedynie restrykcje
w stosunku do tych, ktérzy obywatelami Ksie-
stwa nie sg. Zachodzi pytanie, czy restrykcja
ta mogta byé stosowana do zydéw? Odpowia-
damy na to — stanowczo nie. Nalezy tylko przy-
pomnie¢ sobie, ze konS$tytucje te nadat Napo-
leon, ktéry na kwestye zydowska miat ustalo-
ny poglad, dzieki stosunkom, we Francyi w tej
samej kwestji istniejgcym. Jeszcze w Zgroma-
dzeniu Narodowem dano na wniosek przywod-
cy partji liberalnej, Clermont Tonnerre, cze$ciowe
rownouprawnienie zydom, jako grupie wyzna-
niowej, nie za$ jako narodowi. Te zasade uzna-
to i zwotane przez Napoleona w latach 1807—
1809 zgromadzenie notabléw zydowskich (t. zw.
W ielki Synhedrion), ktére stwierdzito, iz ,obec-
nie zydzi juz nie stanowig narodu i wolg wejs¢
w skiad wielkiego narodu (francuskiego), uwa-
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zajac to niejako za odkupienie polityczne“
(,Aujourd’hui que les juifs ne forment plus une
nation, et qu’ils ont l'avantage d’étre incorpo-
rés dans la grande nation, ce qu’ils regardent
comme une rédemption politique“ ).

Wobec takiego postawienia sprawy przez
zydow samych, nie mogty pojecia Napoleona
iS¢ inaczej, niz po tej linji, ktorag wskazywata
polska racja stanu, pragnac wytworzy¢ z zy-
déw oddanych krajowi obywateli. Tem sie tez
ttumaczy, ze w legjonach Dabrowskiego znaj-
dowata sie znaczna liczba zyddow.

Z tego, co dotychczas powiedzianem by-
to, wynika, ze o ile odpowiedZz na zagadnienie
rownouprawnienia zydow lezalo w bezposred-
niej lub posredniej nawet zaleznosci od Pola-
kéw, zawsze wypadata ona na korzy$¢ réwno-
uprawnienia. '

Zmiana nastepuje dopiero od tej chwili,
kiedy punkt ciezkosci przenosi sie w rece
witadzy panstwowej rosyjskiej, kiedy czynniki
czysto polskie przestajg by¢ przy uktadaniu
praw miarodajnymi. Tez same warunki poli-
tyczne; ktére nie pozwalaty Aleksandrowi na

) Leon Wasilewski: Kwestja zydowska na ziemiach
dawnej Rzeczypospolitej. Lwow, 1903, str. 5.
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szczery stosunek w sprawie polskiej, powsta-
waty i przy regulowaniu kwestji zydowskiej.
Car-autokrata, opierajacy swa wiadze na de-
spotyzmie w olbrzymiej Rosji, nie mogt sprzy-
jaé szczerze panstwu o instytucjach panstwo-
wych konstytucyjnych, ktére w narodzie rosyj-
skim budzi¢ musiaty zazdro$¢ i niezdrowe dla
despotyzmu samowtadczego apetyty. Dla ustro-
ju panstwowego, opartego na poddanstwie chto-
pa i uciemiezeniu zyda, nie mogto by¢ mitem
sgsiedztwo panstwa, w ktérem chiop i zyd cie-
szy¢by sie mogli réwnemi prawami z innymi
obywatelami. To tez zmienia sie sytuacja od
samego utworzenia Krdlestwa Polskiego. Jeszcze
nie zdazyty obiedz po Warszawie wiesci o osta-
tecznem podpisaniu traktatu miedzy Aleksandrem
a krélem Saskim, jeszcze nie wysecht moze atra-
ment, ktdrym pisany byt manifest Fryderyka Au-
gusta, zwalniajgcy z przysiegi obywateli ks. W ar-
szawskiego, a juz Aleksander podpisat ,Za-
sady Konstytucji Krdlestwa Polskiego“ 7).

Tak zw. ,Traktat Pokoju i Przyjazni miedzy
Najj. Cesarzem Wszech Rosyi i Najj. Krélem Saskim“ za-
warty zostat 18 Maja 1815r. (Dziennik Praw tom 111, nr. 11)
,Zasady Konstytucji Krol. Polsk.“ zostaly podpisane 25 Ma-
ja, a manifest Fryderyka Augusta, zwalniajagcy z przysiegi
obywateli Ks. Warsz. dnia 22 Maja 1915 r. (,,Gazeta War-
szawska* Nr. 37, 1815 r.).
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Naturalnie w akcie tym, ktory byt tylko
wstepem do majacej byé napisang Konstytucji,
Car obawiat sie zrazu zdja¢ maske, by nie od-
streczy¢ od siebie Polakéw, ktorych nader znacz-
na liczba byta mu przeciwng. Znat on dobrze
zazdrosne ukochanie przez Polakéw wolnosci,
rozumiat, ze najmniejsze nawet ograniczenie
swobdd konstytucyjnych w chwili tak przeto-
mowej, odwrécitoby odeA sympatje reszty; a na
Polakach mu niezmiernie zalezalo dla wzgle-
dow, o ktérych pisa¢ tu nie bedziemy. To tez
wypracowat ten ,najchytrzejszy z Grekow*“ (jak
go Napoleon nazywat) plan bardzo zreczny.
Przedewszystkiem zostaty ogltoszone ,Zasady
Konstytucji Krdlestwa Polskiego,” a sam akt
ostatecznej redakcji Konstytucji odtozony na
czas po6zniejszy. Pojmowal Aleksander dobrze
ze Polacy przedewszystkiem rzucg sie z anali-
zg do pierwszego, wydanego przez niego aktu,
pragnac z niego przyszto$é wyczytac. To tez,
zreczny polityk, nie odbiega w swych ,Zasa-
dach Konstytucji* zbyt daleko od Konstytucji,
nadanej przez Napoleona. 1tu znajdujemy ,ne-
minem captivabimus,” i tu, ze ,kazdy cudzo-
ziemiec jakiegokolwiekbadz stanu i kraju, jak
tylko stanie na ziemiach Krolestwa Polskiego,
uzywaé bedzie na réwni z innymi mieszkarnca-
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mi kraju opieki praw* i t. d. Lecz i tu zaczy-
naja sie wysuwac¢ pazury i ciezka tapa wtadzy
despotycznej. Dla przyktadu: art. 10 ,Zape-
wnia sie wolno$¢ druku“ i zaraz w tym samym
artykule: ,Ograniczenia jej i odpowiedzialnosé
do niej przywigzana, urzadzone bedg prawami
organicznemi,” lub art. 26; ,Nowa ksiega po-
stepowania i organizacji sadowej, zblizona do
dawnych praw ogoélnych polskich, utozona przez
komitet, do tego szczegOlnie przez nas miano-
wany, zastgpi tymczasowie procedure terazniej-
szg;“ Nie bedziemy przytacza¢ zbyt licznych
przyktadéw, lecz nie mozemy zamilcze¢ stdw
Aleksandra, napisanych w art. 1 ,Zasad Kon-
stytucji,”“ iz poczynione bedg ,ulepszenia i po-
prawy*“,.. ,aby nowa konstytucja, nada¢ sie
Krélestwu Polskiemu majaca, sta¢ sie mogta
zupetniej narodowg i zblizy¢ sie do ustawy 3 Ma-
ja 1791 roltu® (M)M).

Otéz najwieksze ,ulepszenia i poprawy*“
zostaty naturalnie poczynione w sprawach —
chtopskiej i zydowskiej. W tej chwili interesu-
je nas sprawa zydowska, a wiec zwroémy sie

O Jbzef Bojasinski: ,,Rzady tymczasowe w Krélestwie
Polskiem.“ Warszawa, 1902, str. 178. (Tekst oryginatu po
francusku).



do niej. WidzieliSmy, iz konstytucja Ks. War-
szawskiego, rownouprawniajagc wszystkich oby-
wateli Ksiestwa, dopus$cita ich, zgodnie z pro-
jektami Sejmu Czteroletniego, do wszystkich
urzedow. Jedyne zastrzezenie pod tym wzgle-
dem brzmiato; ,Nikt nie moze sprawowac urze-
déw... kto nie jest obywatelem Ksiestwa Warszaw-
skiego. Przyjrzyjmy sie teraz z kolei, jak to be-
dzie wygladato w ,,Zasadach Konstytucyi“ Ale-
ksandra 1-go.

Art. 2 brzmi: ,Urzedy publiczne nie bedg
mogty byé sprawowane, tylko przez obywate-
I6w rodakéu) i przez tych, ktorzy, osiadtszy w kra-
ju i nabywszy w nim witasnosci nieruchomych,
uzyskaja prawo indygenatu. Niektdre urzedy nie
beda mogty byé sprawowane, tyll*o przez wia-
cicielow gruntowych. Urzadzenia wzgledem miejsc
takowych oznaczg razem miare whasnosci, potrze-
bna do posiadania z nich kazdego.“

Przez zwyczajne dodanie stowa ,rodakdéw*
skreslajg ,Zasady“ catkowitg tre$¢ podstawy
konstytucji Ksiestwa Warszawskiego. Bat sie
sna¢ Aleksander kwestje wyraznie postawic,
przypuszczajac, Ze ograniczenie nawet w sto-
sunku do zydéw moze by¢ przyjete przez
Polakoéw, jako pierwszy zakus na ograniczenie
praw wog6le. Jednocze$nie stowo ,rodacy,”



w tre$ci swej nieokresSlone i niesciste, dawato
pole do komentowania go, zgodnie z potrzeba-
mi Petersburga. Liczyt Aleksander stusznie, zZe
stowo to mile bedzie przyjete przez Polakéw
i pojmowane jako restrykcja w stosunku do
Rosjan. Nie bedziemy sie rozwodzili nad inne-
mi ograniczeniami, w tym artykule zawartemi,
zaznaczymy tylko, Zze prawo indygenatu otrzy-
mywat tylko szlachcic, oraz ze sprawowanie
,.niektdrych® (?) urzedéw zostalo za pomoca ar-
tykutu oddane wytgcznie w rece agrarjuszy,
wobec czego z réwnouprawnienia nie pozosta-
to nic, albowiem punkt ciezkosci wtadzy wyko-
nawczej zostal w ten sposob przeniesiony w re-
ce szlachty — posesjonatéw. iZe zydéw ,Usta-
wa“ bynajmniej nie miala uwaza¢ za ,roda-
kéw*“ wynika z art. 36, ktéry pod tyt ,Urza-
dzenia wzgledem Starozakonnych,“ obiecuje, iz
»ludowi lIzraelskiemu zachowane bedg prawa
og6lne, ktére majag juz sobie dotad zapewnione
przez ustawy i urzadzenia,” i ze ,szczeg0lne
przepisy oznacza warunki, pod ktéorymi tatwo be-
dzie starozakonnym uzyska¢ obszerniejsze ucze-
stnictwo dobrodziejstw spotecznych,” Tak wiec
o prawach politycznych niema juz mowy, co sie
za$ tyczy praw spotecznych, to zydom tatwo be-
dzie je dopiero uzyskac¢, dzieki warunkom, stwo-



rzonym przez stynne rosyjskie ,,szczeg6lne prze-
pisy“. Jakie to byly przepisy i jak szczego6lnie
dobroczynne dla zydéw i dbate o udzielenie
im ,dobrodziejstw spotecznych,™ przekona sie
czytelnik wkrdtce.

Jezeli Aleksander w ,Zasadach do Kon-
stytucji“ uwazat za potrzebne maskowaé sie
jeszcze, to juz w samej Ustawie Konstytucyjnej
Kroélestwa Polskiego nie bylo to potrzebne,
szczegOlniej w sprawie chtopskiej i zydowskiej.
Toé¢ juz byto po koronacji i po zatatwieniu
wszelkich kwestji spornych polityki europej-
skiej, ktére mogty sprawe polskg zndéw przed
forum Swiata cywilzowanego wyniesé. Jest pra-
cg niestychanie ciekawg zestawienie ,Zasad”
z ,Ustawa“ samg; wnioski sg nad wyraz pou-
czajgce. Niestety, musimy odrzuci¢ mysl po-
ciggajaca i oswietli¢c, zgodnie ze swem zamie-
rzeniem, tylko jej punkt jeden.

Art. 11 Ustawy Konstytucyjnej powiada
juz wprost: ,,R6zno$¢ wyznan chrzescijanskich nie
bedzie stanowi¢ réznicy zadnej w uzywaniu
praw cywilnych i politycznych. Niema juz mo-

Podpisana przez Aleksandra w Zamku Krolew-
skim w Warszawie Tl Listopada 1815 r., a ogtoszona w po-
czatkach Grudnia t. r. (Dziennik Praw Krélestwa Polskiego
t. L Nr. 1)
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wy o0 mogacych wzbudza¢ nieporozumienie ,ror
dakach,” niema nawet mowy o Polakach. Tylko
Wyznania chrze$cijanskie majg prawo do uzywa-
nia w petni praw cywilnysh i politycznych.

Nie do$¢ na tem; ,prawo rozciagga swg
opieke zaréwno do wszystkich obywateli bez
zadnej roznicy stanéw i powotania“ (art. 17) lecz
nie... wyznania, o ktérem artykut ten nie uwa-
za za stosowne wspomnieé. Nalezy tu zanoto-
waé réznice, by zdaé sobie sprawe, jak chytrze
i po azjatycku perfidyjnie zwekslowata Rosja
sprawe zydowska z utorowanej, bitej drogi eu-
ropejskiej na swe wyboiste wschodnie ma-
nowce.

Konstytucja Ksiestwa Warszawskiego, na-
dana przez Napoleona, ktéry, jako prawno-pan-
stwowy wychowaniec Wielkiej Rewolucji, stat
na gruncie podstaw nowoczesnego ustroju panstw
cywilizowanych, wniosta do zasad panstwowo-
§ci pojecie ,obywatela panstwa,” stajgc sie w ten
sposéb jak gdyby wyrazicielkag dazen wieko-
pomnego Sejmu Czteroletniego, ktory stangt na
tym wtasnie gruncie. ,,Zasady Konstytucji,” spi-
sane przez Aleksandra, identyfikowaty pojecie
,obywatela“ z pojeciem ,rodaka,“ azeby tlatwiej
modz wyeliminowaé¢ zydéw z tego pojecia, ja-
ko nie Polakow. ,Ustawa Konstytucyjna“ po-
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szta jeszcze dalej i postanowita wprost ograni-
czenia wyznaniowe. To tez, jezeli nawet na
podstawie ,,Zasad Konstytucji“ zyd, uwazajacy
sie za Polaka, mdgt mie¢ nadzieje korzystania
z rownych praw z resztg rodakéw, to na pod-
stawie ,Ustawy Konstytucyjnej“ musiat sie juz
wyzby¢é wszelkich iluzji. Cel tej zmiany jest az
nazbytwidoczny. Aleksander 1-szy wiedziat, co
sie dziato w innych krajach Europy, patrzat na
bohaterstwo i gorgcy patrjotyzm zydow francu-
skich, ktérzy mienili sie by¢ Francuzami i skta-
dali tego liczne dowody. Obawa przed ruchem
takim, jak wielka Rewolucja francuska i eman-
cypacja ludu, obawa, ktéra stworzyta ,Swiete
Przymierze,” nakazywata przeciwdziata¢ wszyst-
kiemu, co mogtoby spoi¢ warstwy narodu za-
rowno w Rosji, jak w Polsce, szczeg6lniej w Pol-
sce, gdzie grunt pod nogami nie byt pewny,
gdzie nader tatwo przewidywaé mozna by-
to komplikacje wyzwolericze. Nalezato zatem
ostnbi¢ sity narodu polskiego przez oderwanie
od tona jego wszystkich zydow polskich, kt6-
rzy, pod wptywem emancypacyjnych dazen Kon-
stytucji Ksiestwa Warszawskiego, mogliby sie
byli poczu¢ Polakami. Nalezato ich ograniczy¢
w prawach, lecz jednocze$nie raz na zawsze
ustali¢ wobec Polakéw, ze zydzi Polakami nie
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sg. Przeprowadzity to ,Zasady Konstytucji.”
To tez, kiedy przyszta ,,Ustawa Konstytucyjna,*
sprawa byta jasna. Zagadnienie postawiono na
gruncie wyznaniowym— i koniec. ,Sylogizmy*“
byty, scliematycznie biorgc, takie:

l;
PRZESELANKI.

a) Petnie praw'politycznycti i spotecznych
posiadajg Polacy;
b) Zydzi nie sa Polakami:

WNIOSEK.

Zydzi, jako nie Polacy, nie posiadajg pet-
ni praw politycznych i spotecznych (,Zasady
Konstytucji Krol. Polskiego*).

Il.
PRZESLANKI.
a) Zydzi, jako nie Polacy, nie posiadajg
petni praw politycznych i spotecznych;
by Zydzi sa wyznaniem;
WNIOSEK.
Zydzi, jako wyznanie, nie posiadajg zadnych
praw politycznych ani spotecznych (,Ustawa
Konstytucyjna Krélestwa Polskiego®).
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Przeforsowawszy za pomocg tak karko-
tomnych sylogizmoéw stanowisko wyznaniowe,
moze juz ,Ustawa Konstytucyjna“ wrdéci¢ spo-
kojnie do pojecia narodowosci; dlatego tez
w art. 24 znajdujemy, ze ,kazdemu Polakowi
wolno bedzie przenosi¢ sie ze swojg osoba
i ze swoim majatkiem podtug form, prawem
oznaczonych.“ Niema juz obecnie niebezpie-
czenstwa, by zydzi mogli do miana Polaka pre-
tendowaé¢, albowiem Polakami, wedtug Ustawy,
moga by¢é tylko obywatele Krélestwa Polskiego
wyznan chrzescijanskich. W ten spos6b z nie-
zwyktg zrecznoscig dokonane zostato przejscie
od, opartej na tolerancji wyznaniowej, zasady
przynaleznosci panstwowej do zasady nacjonalistycz-
nej, anulujagcej zaréwno wolnosé obywatelska,
jak i tolerancje religijng.

Naturalnie, caty ten proces odbywat sie
w drodze wysubtelnien prawnych, dopdki to
byto potrzebne, t. j. dopoki wedtug trafnego
orzeczenia wspoétczesnych dowcipnisiow , kon-
stytucja lezata na stole, a knut pod stotem*.
Lecz gdy sytuacja zaczeta sie zmienia¢ i Ale-
ksander, nabrawszy pewnos$ci siebie, poczat
wprowadza¢ stan odwrotny, t. j. ze knut lezat
na stole, a konstytucja pod stotem, poczagt .sie

Projekt reformy. 4
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sypa¢ caly stos ukazéw, nakazow, rozporzadzen,
praw szczegdlnych, przy ktérych pomocy miato
byé dane ,starozakonnym uzyskaé¢ obszerniejsze
uczestnictwo dobrodziejstw spotecznych“ Wedtug
obietnic rzadu rosyjskiego, a ktére pogrzebaty
sprawe réwnouprawnienia zydéw na cate stule-
cie. Nic dziwnego; system autokratycznych
rzadow w Rosji opierat sie na carze, nie tylko
jako na panujacym, lecz jako i na gtowie ko-
Sciota prawostawnego; idea panstwowa absolu-
tyzmu rosyjskiego musi by¢ zatem opartag o pod-
stawe nacjonalistyczno -wyznaniowa: Rosjani-
nem nie jest obywatel panstwa rosyjskiego, lecz
poddany rosyjski wiary prawostawnej; do poje-
cia paAstwowos$ci w zrozumieniu zachodnio-
europejskiem, Rosja jeszcze nie dorosta i doro-
sng¢ moze dopiero po wielkim jakim$ ruchu
wyzwolenczym.

Ze ruch.ten skoAczyéby sie musial zupet-
nym upadkiem autokratyzmu — jest rzecza,
nie ulegajacag najmniejszej watpliwos$ci; rozu-
miejg to znakomicie czynniki w Rosji miarodaj-
ne, to tez wszystkie ich usitowania byty zawsze
skierowane ku temu, by jaknajusilniej zgnies¢
wszystko, co mogtoby pomdédz do emancypacji
jakiejkolwiek warstwy, stanu lub klasy, by wol-
no$¢, uzyskana przez dang warstwe, stan lub
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klase, nie postuzyta za necacy przyktad dla
pozostatej ludnosci. Tem sie ttumaczy polityka
wewnetrzna caratu, duszgca kazdy ruch, Kktory
madgtby wyzwoli¢ jakiekolwiek szersze masy
ludnosci.

Naturalnie, ze ani w stosunku do Polski,
ani tembardziej w stosunku do zyddw polskich,
polityka ta nie mogta by¢ inng; i gdyby Pola-
cy bardziej krytycznie byli zapatrywali si¢ na
dziatalnos¢ Aleksandra 1-go, to juz z postepo-
wania jego z zydami odrazu wywnioskowachy
mogli, jaki los cate Krélestwo Polskie czekac
musi. Juz 7 Stycznia 1877 roku ukaz Aleksan-
dra I-go, pociagnat zydow do stuzby wojsko-
wej, oznajmiajagc jednoczes$nie, ze bedg mogli
sie zwolni¢ od niej za optatg podatku. Zwol-
nienie to zostato natychmiast potwierdzone ka-
tegorycznie przez ukaz z dnia 17 Maja tegoz
roku, ktory gtosi: ,,Zydzi sg zwolnieni od pet-
nienia stuzby wojskowej, zaréwno podczas po-
koju, jak i w czasie wojny, dopoki nie zostang
dopuszczeni do korzystania z praw politycz-
nych*“ n).

W S$lad za tem w tym samym roku 1817,
zostato ogtoszone rozporzadzenie, zabraniaja-

') Dziennik Praw Krdlestwa Polskiego. Tom 111, Nr. 12.



ce zydom brania udzialu w cecliacli rzemiesl-
niczycli.

Na tem samem stanowisku, co Konstytucja
z r. 1815, stangt i t. zw. ,Statut Organiczny*“
regulujacy stosunki prawno-polityczne po zdu-
szeniu powstania 1831 r.»), sankcjonowany przez
Mikotaja 1-go w lutym 1832 roku. W prawdzie
art. 7 orzeka, iz ,opieka praw rozcigga sie jed-
nostajnie na wszystkich mieszkancéw Kroélestwa,
bez zadnej réznicy stanu lub znaczenia; przez
osobiste zastugi i talenta, moze dostgpi¢ w k™ aju,
porzagdkiem w prawie przepisanym, wszystkich
urzedéw lub godnosci,”™* lecz liberalizm ten jest,
jak zwykle u rzadu rosyjskiego, tylko pozorny.
I znéw jest mowa tylko o rownosci wobec pra-
wa wszystkich mieszkancow Krdlestwa (juz nie
obywateli, ani rodakéw, ani Polakéw — a wiec
i Rosjan) bez rdéznicy stanu lub znaczenia, lecz
nie bez réznicy wyznania. Natomiast art. 5 wy-
raznie juz zastrzega, ze ,réznica w nauczaniu
rozmaitych 'wyznan chrzescijariskich nie moze by¢
powodem do wytgczenia kogokolwiek od praw
i przywilejow, wszystkim mieszkancom Kro-
lestwa nadanych®“. Tak wiec rzad rosyjski
i w tym akcie ani na jote naprzod sie nie po-

') Dziennik Praw, tom XIV, Nr. 55.
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sungt. Przeciwnie, panowanie Mikotaja I-go
odznaczalo sie szczegOlnem zacietrzewieniem
reakcyjnem, ktore najciezszem brzemieniem spa-
dato na zydow.

Naprézno ministrowie-Polacy, jak Lubecki
lub TurkuH, o ile to lezato w ich sitach, starali sie
ped przesladowan ostabi¢; tak np. TurkuH, pod
panowaniem Mikotaja 1-go wystgpit z obszernym
memorjatem w sprawie zydowskiej, wskazujac
na potrzebe obdarowania zydéw, chetnych do ro-
li, — ,,poczestnem obywatelstwem®“, na koniecz-
nos$¢ dopuszczenia ich do cechéw i to na rdwnych
prawach z rzemieS$inikami chrze$cijanami i t. d. M.

O Louis Lubliner: ,,‘De la condition politique et civile
des juifs dans le Royaume de Pologne; examen critique d’un
rapport adressé en I’année 1858 a I’empereur Alexandre II, par le
Departament de I’interieur et des cultes du Royaume de Pologne."
Bruxelles, 1860, str. 9— 10. Autor, zyd polski, ur. w ro-
ku 1809, goracy patryota, uczestnik powstania 1831 roku,
osiadt po upadku jego w Brukselli, gdzie zostat adwokatem,
Wydat wiele pism prawnych i politycznych po polsku i fran-
cusku. Byt gorgcym wielbicielem Lelewela, to tez po przy-
byciu do Brukselli, zamieszkat Lelewel u niego. Lubliner
opiekowat sie wielkim uczonym starcem, z prawdziwg czu-
toscig, znoszac jego czeste dziwactwa i wybryki z synowska
mitoSciag. To tez Lelewel czestokro¢ o nim i rodzinie jego
z prawdziwem uczuciem i szacunkiem wspomina (p. Kore-
spond. Joachima Lelewela z Karolem Sienkiewiczem, Poznan, 1872).



Nie bedziemy tu przytaczali catej litanii
praw szczegdlnych, ograniczajagcych na kazdym
kroku zycie zyddw przez rzad rosyjski. By je-
dnakze choé w krotkosci narysowaé¢ obraz po-
tozenia, do ktoérego doprowadzita Rosja zydow
w Polsce pod wzgledem politycznym, pozwoli-
my sobie tylko przytoczy¢ wyjatki z raportu
ministra rosyjskiego w Krdlestwie, Muchanowa,
w sprawie zydowskiej, przedstawionej carowi
Aleksandrowi Il-mu w r. 1858 7).

Historja powstania raportu Muchanowa
jest nastepujaca:

Jeszcze w r. 1847 wudat sie znakomity
filantrop angielski, sir Moses Montefiore, do
Petersburga, by btaga¢ Mikotaja o polepszenie
bytu prawnego i spotecznego zydéw w Rosji
i Polsce. Powodzenie do pewnego stopnia

') Pawel Muchanow odznaczyt sie podczas ttumienia
powstania polskiego 1831 r.; ranny przy szturmie Warszawy,
zostat w roku 1832 Dyrektorem Komisji kwaterniczej war-
szawskiej, w r. 1842 pomocnikiem kuratora okregu nauko-
wego warsz., w r. 1851— kuratorem, a w r, 1865—Dyrektorem
gtdwnym prezydujacym w Komisji rzadowej spraw wewne-
trznych i duchownych. Byt autorem memorjatu o zydach dla
cesarza Aleksandra 11-go, przedstawionego przez ministerjum
spraw wewnetrznych w r. 1858. Raport, o ktérym mowa-
znaiez¢ mozna w ksigzce Lublinera ,,De la condition politi-
que i t. d.,“ str. 36 —74.



uwienczyto jego starania; sekretarz stanu Krdle-
stwa Polskiego, minister M. TurkuH, otrzymat
polecenie przedstawienia dokladnego ,exposé“
0 sytuacji politycznej zydéw w Polsce. Minister
TurkuH nie zawiodt tradycji polskiej, nie sprze-
niewierzyt sie wskazaniom, przekazanym przez
niepodlegty panstwowos$¢ polska. W raporcie
swym wykazatl konieczno$¢ wprowadzenia ule-
pszeh do praw politycznych zydéw w Polsce.
Na nieszcze$cie, za panowania cara Mikotaja,
nikt nie podzielit tej opinji i memorjat znikt bez
§ladu w archiwach panstwowych. Cate dziesie-
ciolecie trwato w sprawie tej milczenie. Dopiero
we dwa lata po wstgpieniu na tron ,liberalnego*
cara Aleksandra Il-go, t. j. w r. 1857 powstat
w Petersburgu pod wpltywem zamieszczonego
w r. 1856 w prasie zagranicznej w Kkilku naraz
dziennikach, artykutu o strasznem potozeniu zy-
dow w Polsce, ,Komitet zydowski“, ztozony
z Rosjan i jednego zyda, i postanowit zakrzagtnaé
sie koto tej sprawy. Rezultat byt ten, iz komi-
tet 6w z polecenia cesarza Aleksandra zwrocit
sie do rzadu krolewskiego w Polsce z zawiado-
mieniem, ze cesarz pragnie pod wzgledem pra-
wnym nie tylko zrownaé¢ zydow w Polsce z zy-
dami w Rosji, lecz nawet obdarzy¢ ich szersze-
mi prawami, ktore majg by¢ obmysSlone przez
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~Komitet Zydowski.”* Na skutek tej oficjalnej
wiadomosci rzad Krolestwa Polskiego zostat za-
pytany, jakie nalezatoby uczyni¢ zmiany w pra-
wodawstwie, dotyczagcem zydow w Polsce? Do
wypracowania odpowiedniego projektu zostata
obrana specjalna komisja, do ktérej weszto po
jednym wyzszym funkcjonarjuszu z kazdego mi-
nisterjum. Ta aJ hoc zwotana komisja wypra-
cowata projekt reformy, zgodny z wymaganiami
czasu i odpowiadajacy tradycjom panstwowym
polskim. 1zndw polska mysl polityczna staneta
na wysokosci zadania, pojmujac koniecznosé
zwalenia, dla dobra kraju, muru separatyzmu
i urobienia zydéw na oddanych krajowi oby-
wateli. Cztonkowie komisji: Wosinski, Maszyn-
ski i Biernacki wypracowali projekt, bedacy dal-
szym ciggiem tradycyj Wielkiego Sejmu.

I znéw Petersburg zareagowat po swojemu:
projekt zostat odrzucony, komisja rozwigzana, a
wzamian za to minister spraw wewnetrznych i dy-
rektor departamentu wyznan, Muchanow, wystga-
pit z kontrprojektem, ktory tak jaskrawo maluje
stanowisko rzadu rosyjskiego iz, kwoli prawdzie,
nie mozemy nie zacytowac niektérych ustepow ).

*) Zaréwno dane historyczne, dotyczgce raportu Mu-

chanowa, jak i wyjatki z samego raportu cytujemy ze wzmian-
kowanej pracy Ludwika Lublinera.
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Przytacza¢ bedziemy naturalnie tylko wyjatki,
dotyczgce praw politycznych i spotecznych zy-
dow, choé¢ catly raport jest tak ciekawym doku-
mentem bezgranicznej zaciektosci, wstecznictwa
i ztej woli, iz dla historykéw przedstawia mater-
jat niezwykle bogaty.

W rozdziale IV ,O0 prawach osobistych
zydow*“ wyjasnia Muchanow, iz zydzi w Kro-
lestwie, jako nie korzystajacy z praw politycz-
nych, nie moga by¢ dopuszczeni do petnienia
urzedéw panstwowych. Jednakze zydzi zotinie-
rze, ktorzy odbyli czas stuzby wojskowej, moga
zajmowac urzedy publiczne w hierarchji nizszej
na stanowiskach, ktére nie sg objete kl<”syfikacjg
funkcji publicznych. Zydzi lekarze moga byé
asystentami przy szpitalach zydowskich; uczeni
moga by¢ mianowani nauczycielami przy szko-
le rabinéw, lub zajmowa¢ posady przy komite-
cie cenzury (!). Pozatem zydzi moga by¢ do-
puszczani do niektérych funkcyj publicznych,
petnionych honorowo: mogg wiec byé cztonka-
mi zarzaddw instytucji dobroczynnych, Kkiero-
wnikami specjalnie instytucji zydowskich, czton-
kami rady przedsigbiorstw przemystowych, czton-
kami rady handlowej przy banku. Zydzi, kto-
rzy zajmujg powyzsze stanowiska, moga otrzy-
mywac dekoracje za swe lojalne ustugi, oprocz
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tego za swe lojalne ustugi moga by¢ obdarzeni
tytutem honorowych obywateli, co daje im prawo
nabywania dobr ziemskich, pobytu we wszyst-
kich miastach, mieszkania nawet na ulicach, na
ktorych zydom mieszkaé nie wolno i zaktadanie
przedsiebiorstw przemystowych pod pewnymi wa-
runkami.

Po nakreS$leniu tych ,,szerokich“ram dladzia-
talnosci zydéw, Muchanow przytacza motywy,
z ktérych w konhcu wycigga pozadany wniosek.
Podajemy w skr6ceniu rozumowanie jego. Ty-
powy minister rosyjski przytacza nastepujgce
motywy:

1) ze za Ksiestwa Warszawskiego, na sku-
tek wprowadzenia kodeksu Napoleona, zydzi ko-
rzystali z praw cywilnych, praw spotecznych na
rowni z innymi mieszkancami Ksiestwa;

2) ze ta zmiana, zbyt szybka w stosunku
do zydow, nie weszta w zycie i rzagd Ksiestwa
W arszawskiego uznat 2zydow za niegodnych
asymilacji z resztg mieszkancow pod wzgledem
praw politycznyeh. Tak dekrety kréolewskie z dn.
7 sierpnia i 17 pazdziernika 1808 r. pozbawity
zydow praw spotecznych i obywatelskich;

3) ze rzad Ks. Warszawskiego, pragnac
pobudzi¢ zydéw do kroczenia droga postepu,
obiecat wznowié¢ im korzystanie z praw polity-
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cnych, o ile za lat 10 wuzna, iz poziom moral-
nosci ich podnio6st sig; M.

4) ze to wylaczenie zydow z praw
nych zostato uswiecone przez Konstytucje 1815
roku i Statut Organiczny 1831 r.

Y W punkt 2 i 3 minister rosyjski najzwyczajniej
w Swiecie sktamat. Dekretu z dn. 7 sierpnia, o ktérym
pisze Muchanow, nikt nigdy nie widziat i o nim nie styszat.
Co do dekretu z dn. 17 pazdziernika 1808, to =zostat on
rzeczywiscie wydany przez kr6la Saskiego, ktéry w danym
wypadku pragnat pogodzi¢ zacofane w stosunku do zydéw
prawa niemieckie z konstytucjg Ksiestwa Warsz., widocznie
z obawy, by zydzi sascy nie wyrazali swego niezadowole-
nia z powodu ograniczenia ich w prawach, skoro zydzi pol-
scy z peini praw korzystajag. Lecz, wydawszy ten dekret,
Fryderyk August nie zdecydowat sie ogtosi¢ go nawet
w ,Dzienniku Praw*“, a rozestat go administracyjnie, jaké
cyrkularz, do wtadz. Poniewaz jednakze zydzi zostali do-
puszczeni do korzystania z praw obywatetskich na zasadzie
prawa konstytucji, ktére w pafdstwie konstytucyjnem moze
by¢ zniesione wytgcznie przez nowe prawo, uchwalone przy
wspoétudziale sejmu i witadzy wykonawczej, przeto uwazaé
nalezy dekret ten li tylko za akt polityczny w stosunku do
Saksonji, tembardziej, ze jak rzekliSmy, nie zostal on po-
mieszczony w ,,Dzienniku Praw“, a stosownie do Art. 87 Kon-
stytucji Ksiestwa Warsz., nowe prawo nabiera mocy dopiero
z chwilg oficjalnego ogtoszenia go w ,Dzienniku Praw.“ Mi-
nister rosyjski tego wszystkiego nie zaznacza, lecz z bez-
granicznym cynizmem korzysta z martwego dekretu, jako
z zywego argumentu.

0gal-
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5) ze na skutek tego zydéw i nadal nie
powino sie dopuszcza¢ do petnienia funkcji pu-
blicznych, urzedéw i miejsc sedziowskich;

6) ze w konsekwencji tej zasady eksklu-
zywnosci i na skutek bra/Au zaufania, jakie sie do
zydow odczuwa, nie moga otrzymaé prawa sta-
nia na czele cechu, lub oddawania gtoséw przy
mianowaniu terminatoréw czeladnikami;

7) ze niejednokrotnie byta podnoszona
kwestja, czy nalezy dopusci¢ zydéw do funkcji
publicznych i stale wskazywano na niemozli-
wos$é dopuszczenia ich do korzystania z tego
przywileju;

8) ze car Aleksander | w r. 1822 zaa-
probowat decyzje rzagdowa, zabraniajagcg zydom
zajmowania sie adwokatura;

9) ze car Mikotaj 1 orzekt niedopuszczal-
nos$¢ zydoéw do petnienia urzeddw panstwo-
wych, i ze tylko w drodze taski zezwolit im na
administrowanie szpitalami zydowskimi;

10) ze marszatek Paszkiewicz postanowit
w r. 1846, iz zyd pod Zzadnym pozorem nie
moze zajmowac jakiegokolwiek urzedu publicz-
nego;

11) ze departament sprawiedliwos$ci na za-
pytanie, dlaczego zydzi nie moga petni¢ urze-
dow sadowych, odrzekt, iz dopuszczenie zydow
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do tych funkcyi bytoby réwnoznacznem 2z do-
puszczeniem ich do praw politycznych, z kté-
rych przeciez nie korzystaja, tudziez, ze zydzi
stojg jeszcze na zbyt nizkim poziomie cywili-
zacyi i wartosci moralnej, by mozna byto udzie-
lic im tego prawa;

12) ze na skutek raportu komitetu hebraj-
skiego w Petersburgu, domagajgcego sie do-
puszczenia do urzedéw panstwowych zydow
wyksztatconych i posiadajacych stopnie uniwer-
syteckie, namiestnik Krélestwa zwrdcit sie w r
1859 do Departamentu Spraw Wewnetrznych
z zapytaniem: czy i do jakiego stopnia mogta-
by by¢ do Kroélestwa zastosowang ta zasada;
na co departament ten wyrazit opinie, iz zydzi
w Krdlestwie nie powinni byé dopuszczani do
zadnych urzedéw, poniewaz ich kwalifikacye
moralne sg zupeinie niedostateczne;

13) ze w sprawie petnienia przez zydow
urzedéw lekarskich. Departament Spraw We-
wnetrznych orzekt:

a) ze obowigzki lekarza na stuzbie
stwowej sg bardzo powazne, zarobwno pod wzgle-
dem administracyjnym, jak i sgdowym (?), wy-
magajag one bowiem nie tylko wiadomos$ci na-
ukowych, lecz i zupeinego zaufania oraz cha-
rakteru bez zarzutu;

pan-
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b) Zze wynagrodzenie lekarzy gubernial-
nych w Krél. Polskiem jest bardzo niewysokie,
wobec czego nie nalezy przypuszczaé, by pen-
sja ta pociggata zbytnio zydéw do obejmowa-
nia tych posad. To tez lekarze-zydzi dzieki
swej zaborczos$ci, bedag usitowali zajgé stanowi-
ska wyzsze, jako lepiej ptatne i dajace przywi-
leje. Lecz dopuszczenie zydéw do podobnych
urzedow, bytoby niebezpiecznem dla publicz-
nego dobra, gdyz powierzenie zydowi Kkiero-
wniczego nadzoru lekarskiego nad gubernig lub
powiatem, mogtoby pociagna¢ za sobg ten re-
zultat, ze uniemozliwitoby prace lekarzom chrze-
§cijanom i mogtoby mieé¢ szkodliwy wptyw mo-
ralny;

c) ze motywy” ktére kierowaly rzadem ce-
sarstwa rosyjskiego co do dopuszczenia zydow
lekarzy do urzedéw publicznych, nie moga miec
zadnego zastosowania do Krélestwa Polskiego.
W Cesarstwie gtownym motywem dopuszczenia
zydéw-lekarzy byt odczuwany w r. 1855 brak
lekarzy zaréwno w stuzbie cywilnej, jak i woj-
skowej, gdy tymczasem w Polsce (choé¢ brak
czasem lekarzy po wsiach i miastach) nie brak
ich nigdy do objecia urzedéw panstwowych;

d) ze wobec tego mozna twierdzi¢ z pe-
wnoscig, iz zaden zyd-lekarz nie bedzie po-
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szukiwat tych wurzedow, ktore dajag niewielki
dochod;

e) ze wszystkie te motywy zdecydowaty
Departament Spraw Wewnetrznych do wydania
opinii, iz niema zadnych stusznych racyi do do-
puszczenia zydéw z Krolestwa do urzedow le-
karskich i ze mozna im zostawi¢ tylko obstuge
szpitali. Opinia ta ministra, zaaprobowana przez
namiestnika Krdlestwa, zostata w swoim czasie
zakomunikowana komitetowi zydowskiemu;

14) ze jako wniosek z powyzszej analizy
faktow i praw zasadniczych Krolestwa wynika:
iz nie jest jeszcze rzeczg mozliwg dopuszczenie zy-
dow do petnienia, urzadéw panstwowych, oraz ze
Wystarcza w zupetnoSci pozostawienie im moznosci
zajmowania tych stanowisk, ktére zajmujg dotych-
czas“.

W dalszym ciggu raport zgda: utrzymania
catego szeregu zakazdéw, jako to: matzenstw
mieszanych; zabronienia, by zyd mdégt by¢ opie-
kunem lub cztonkiem rady familijnej dziecka
chrzescijanskiego; by zyd mogt byé swiadkiem
przy spisywaniu aktu rejentalnego; by wprowa-
dzono w catem Krélestwie prawo, zabraniajgce
zydowi by¢ Swiadkiem w sprawach karnych,
w ktorych kara przewyzsza sze$¢ tygodni aresz-
tu lub grzywny okres$lonej wysokosci, i t. d.
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Argumentacya tego historycznego obsku-
ranta czestokro¢ zatrgca o humorystyke; tak np.
motywuje on, ze zydzi nie moga by¢ opieku-
nami dzieci chrzescijanskich — tem, iz chrzescija-
nie d priori nie maja zaufania do zydow!

Zdawatoby sie rzeczag jasng, ze 6 ile ro-
dzina dziecka chrzes$cijafiskiego nie bedzie mia-
ta zaufania do 2zyda, to go na opiekuna ani
cztonka rady familijnej nie wybierze; a o ile
go wybierze, to znaczy, iz darzy go zaufaniem.
Lecz tak proste rozumowanie byto snaé¢ zbyt
skomplikowane dla ,ministerjalnej“ gtowy!

Niemniej ciekawym jest ten ustep z ra-
portu, gdzie Muchanow goragco przemawia nie
tylko za utrzymaniem ghetta zydowskiego, lecz
nawet za S$cie$nieniem jego murdéw.

Tak wiec proponuje, by wznowi¢ restryk-
cje co do prawa zamieszkiwania miast przez
zydéw. Zydom ma byé wolnb mieszkaé tylko
w 207 miastach i miasteczkach Krdlestwa z ogol-
nej liczby 453; w 246 miastach ma by¢ dozwo-
lone zamieszkanie za specyalnym przywilejem.
Poza tem zada, by zydom, urodzonym na pro-
wincji, nie wolno byto mieszkaé stale w W ar-
szawie. Jako motyw przytacza Muchanow, iz
nalezy obroni¢ i uchroni¢ Warszawe przed na-
ptywem ,zydéw zagranicznych®“ (sic!). Pobyt
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staty w Warszawie ma by¢ dozwolony tylko
tym zydom z prowincji, ktérzy zbudujg dom
wiasny murowany, ktérzy przez 10 lat bedg kup-
cami 1-ej gildyi, lub ktérzy zostang powotani
przez panstwo jako profesorowie. Poza tem
zydom z prowincji ma by¢ dozwolony tylko
krétkoterminowy pobyt w Warszawie i to za
optata 30 groszy dziennie. W samej Warsza-
wie ma by¢ dozwolone zydom, nawet w War-
szawie urodzonym, zamieszkiwanie nie na wszy-
stkich ulicach; na 45 gtéwnych ulicach miesz-
ka¢ im niema by¢ wolno. Tych 45 ulic jest
podzielonych na 2 Kkategorje; na 13 ulicach
pierwszej kategorji wolno mieszkaé tylko pieciu
(wyraznie: pieciu) rodzinom zydowskim, Kktére
maja odpowiada¢ nastepujacym warunkom:

1) majg posiada¢ majatek wysokosci co-
najmniej 2,000 rb.;

2) majg proawdzi¢ interes bankierski, lub
inne przedsiebiorstwo otwarte i przyzwoite.

Na pozostatych 32 ulicach ma byé¢ wolno
mieszka¢ nieograniczonej ilosci rodzin zydow-
skich, odpowiadajgcych wymienionym wyzej
warunkom. W drodze wyjatku, za specjalnem
zezwoleniem, wolno bedzie mieszkaé na po-

Projekl reformy. . 5
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wyzszych ulicach zydom uprzywilejowanym, t.
j. lekarzom, literatom, artystom i t. d.

Il znbw w sprawie ghetta znaé¢ jaskrawg
réznice miedzy kulturg polskag a rosyjskg. Mini-
ster Polak, Turkul, w memorjale swym, o ktdrym
pisaliSmy wyzej, wyraza zyczenie, by wolno by-
to zydom zamieszkiwa¢ wszystkie miasta bez
zadnych restrykcji, dowodzac, ze edykt pruski
z dnia Lutego 1802 r. zni6st wszelkie ogranicze-
nia, a miasta same nigdy nie Zzgdaly wznowie-
nia wygastych przywilejéow ,de non tolerandis
Judaeis®“; minister-moskal, Muchanow, z dzikoScig
prawdziwego azjaty, z tepotg typowego biurokra-
ty, z nienawiscig fanatyczng, wtasciwg ciemnocie
i wstecznictwu, zgda wznowienia dawno wygas-
tych i przez nikogo nie reklamowanych nietole-
rancyjnych przywilejéw. Naturalnie, cel jest ja-
sny: nalezy murem ciemnoty, fanatyzmu religij-
nego, separatyzmu spotecznego oddzieli¢ zydow
od chrzescijan, by pod wplywem wzajemnego
poznania sie zydzi nie przejeli sie kulturg polska,
nie powiekszyli znakomicie liczby dobrych oby-
wateli kraju i patrjotéw.

PrzytoczyliSmy przydtugi wyjatek z rapor-
tu Muchanowa, lecz jest on tak doskonalym
przyktadem polityki Rosji w kwestji zydowskiej
w Polsce, tak jasno charakteryzuje cele i $rod-
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ki postepowania tego panstwa, iz ten jeden
przyktad starczy¢ moze za caly traktat.

Zdawatoby sie, iz sprawa rownouprawnie-
nia zydow zostata pogrzebana na diugie lata,
Zze mury ghetta zostang wzmocnione i nowa
plesn pokryje jego mroczne sklepienia. Lecz
na szczeScie duch Polski niepodlegtej, duch
»wieczny rewolucjonista“, mocnym zamachem
zgnidtt piekielne zamysty rzadu rosyjskiego.

Wielkimi krokami zblizata sie chwila,
w ktérej narod polski miat szarpna¢ natozone-
mi nafn kajdanami.

Od pierwszej wiekszej manifestacji w W ar-
szawie po zalobnem nabozenstwie u Domini-
kan6éw 2 Lutego 1860 r., nastepujg szeregiem:
spalenie bramy tryumfalnej, wystawionej na
cze$¢ cara; rozlanie asafetydy w teatrze pod-
czas galowego przedstawienia, urzgdzonego na
cze$¢ cara i cesarza austrjackiego; a potem 25
Lutego 1861 roku manifestacya na cze$¢ rocz-
nicy bitwy pod Grochowem, 27 Lutego proce-
sya z kosciota z Leszna, kiedy to padto 5 ofiar,
pogrzeb ich, adres Towarzystwa Rolniczego do
cara... Wypadki idg w tempie coraz szyb-
szem. Rzad rosyjski zaczat traci¢ pewnos¢ sie-
bie. Nalezato poczyni¢ ustepstwa. 1 oto, jako
pierwsze ustepstwo, rzad 'dnia 27 Marca 1861
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roku powotat na miejsce znienawidzonego Mu-
chanowa, zajmujgcego stanowisko szefa komisji
rzadowej oswiecenia publicznego i wyznan, mar
grabi¢go Aleksandra Wielopolskiego.

Gdy tylko polak dotknagt wiadzy, odzy-
ta tradycja polska. Pod wplywem tego meza
stanu wszystkie piekielne machinacye Mucha-
nowa i jego Kliki, w stosunku do zydow zosta-
ty odrazu pogrzebane. Juz dnia 5 Czerwca 1861
r. pojawit sie Ukaz cesarski w przedmiocie wy-
boréw do rad powiatowych miejskich i guber-
nialnych, ktory wszystkich poddanych Kroélestwa
Polskiego, bez réznicy stanu i wyznania, pisa¢
i czyta¢ po polsku umiejacych, do wyboréw na
cztonkéw Rad pomienionych dopuscit. Wytom
zostat zrobiony! Polak-patrjota, jakim byt bez-
watpienia (na swo6j sposéb) margrabia Wielo-
polski, pojmowat, jaka krzywda dziata sie kra-
jowi przez tworzenie separatyzmu zydowskie-
go. To tez ku jego chwale powiedzie¢ nale-
zy, iz dotozyt on wszelkich staran, by Swiety
obowigzek obywatelski spetni¢. Wielopolski nié
zatrzymat sie w p6t drogi. Uzyskat on Ukaz
Aleksandra 11 z dn. 5 czerwca 1862 r. (24 maja
st. st.) ), usuwajacy wszelkie ograniczenia i przy-

* Dziennik Praw, Warszawa r. 1862; Tom 60, Nr.
180, str. 19—33.
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znajacy zydom w Krol. Pol. zupeine réwno-
uprawnienie. W ogo6lnej cze$ci ukazu, stano-
wigcej umotywowanie wydania go, car 0znaj-
mia, iz wszelkie rozporzadzenia, ograniczajace
prawa zydoéw w Kroélestwie, ,nie odpowiadajg
0og6Ilnym zasadom obowigzujgcego w Krélestwie
naszem (cara) prawodawstwa“. Rzad rosyjski
do tej prostej prawdy jeszcze przez lat sto by
nie doszedt, gdyby nie Wielopolski. Polak, sta-
nawszy u steru witadzy panstwowej polskiej,
zni6st za jednym zamachem niecng robote wstecz-
nictwa biurokracyi rosyjskiej.

Gtéwne zmiany, wprowadzone przez Ukaz,
sg nastepujace:

Zydom wolno nabywaé¢ na witasno$é do-
bra ziemskie (art. 1); zniesione zostajg ograni-
czenia i zakazy co do mozno$ci zamieszkiwa-
nia zydow w miastach lub niektérych ich cze-
$ciach, oraz po wsiach, jak niemniej w pasie
granicznym 21l-wiorstowym (art. 2); w miastach
wszelkich Krdlestwa zydzi nabywaé moga na
wiasnos¢é domy i wszelkie inne nieruchomosci (art.
3); zydzi, poddani Krélestwa Polskiego, na row-
ni z innymi mieszkancami moga by¢ Swiadka-
mi wiarogodnymi przy wszystkich aktach nota-
ryalnych i aktach stanu cywilnego (art. 4); nie
bedzie czyniona zadna réznica w sprawach
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kryminalnych pomiedzy zeznaniami chrze$cijan
i zydow (art. 5); zadne czynnos$ci cywilne lub
handlowe piSmienne nie bedg mogty byé spi-
sywane lub podpisywane w jezyku hebrajskim
lub zydowsko-niemieckim, ani w jakimbadz je-
zyku pismem hebrajskiem, a to pod niewazno-
§cig aktu samem przez sie prawem (art. 7).

Poza tem Ukaz poleca Radzie Admini-
stracyjnej Krolestwa Polskiego przejrzenie prze-
pisbw w Krél. Pol. obowigzujagcych co do zy-
déw, pod wzgledem wolnosci prowadzenia rze-
miost, handlu i przemystu, tudziez co do po-
datkéw szczeg6lnych na te cze$¢ ludnosci od-
dzielnie natozonych.

Wkrotce potem, bo juz dnia 9 Wrzesnia
tegoz roku, zostat ogtoszony Ukaz, zaprowadza
jacy Ustawe o wychowaniu publicznem w Kré-
lestwie Polskiem.

Odtad szybkimi krokami zdgzat Wielopol-
ski do upatrzonego celu: zydzi narbwni z innymi
.mieszkancami“ Krolestwa zostajg dopuszczeni
do wszystkich szkét krajowych elementarnych,
rzemie$lniczych, handlowych, $rednich i wyz-
szych; otrzymujg prawo kupowania i prowadze-
nia aptek; zostaje podniesiona szkota rabinow,
celem wyksztatcenia ludzi, mogacych godnie pia-
stowac¢ urzad duchownych zydowskich i podnie$¢



el

go z nizin Sredniowiecznej ciemnoty i fanatyzmu
na wyzyny wspotczesnego kaptanstwa.

Niestety, ruch ten jest krotki. Wielopol-
ski zmuszony jest urzad ztozy¢ i kraj opuscic.
Wybucha powstanie. Dnia 22 Stycznia 1863
roku Komitet Centralny wydaje manifest, w ktd-
rym ogtasza sie Rzadem Narodowym i wzywa
caty naréd do walki. 1 zaraz pierwszy krok
Rzadu Narodowego dowodzi o ciggtosci tradycji
dziejowej. W manifeScie swym Rzad Narodo-
wy oznajmia, miedzy innemi, co nastepuje:

~W pierwszym zaraz dniu jawnego wy-
stapienia, w pierwszej chwili rozpoczecia Swie-
tej walki. Komitet Centralny Narodowy ogtasza
wszystkich synow Polski, bez réinicy wiary i ro-
du, pochodzenia i stanu wolnymi i rownymi oby-
watelami kraju*”).

W alka nierédwna trwa niedtugo. Na nic
bohaterskie wysitki synow, Ojczyzne mituja-
cych, naprdzno leje sie ich krew ofiarna! Prze-
moc liczebna zwycieza. Powstanie zostaje zdu-
szone.

I znéw rozpoczyna sie diugi szereg lat
rzagdow rosyjskich, a wiec dla zydoéw nieprze-

*) Tomasz Siemiradzki. Porozbiorowe dzieje Polski, t. 11,
str. 256.
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niczen, prze$ladowan, podjudzania jednych prze-
ciw drugim. Chwile to zbyt nam historycznie
blizkie, a brzemie ich nazbyt nam znane. D late-
go tez uwazamy za rzecz zgota zbedng przy-
pominanie tego wszystkiego.

Na chwile zmieniajg sie stosunki, gdy
w latach 1905— 1906 rozwija sie tak zwany
»ruch wolnosciowy“. Knut wypada chwilowo
z reki caratu, swobodniej zaczyna oddycha¢
Polska i natychmiast rozpoczyna sie mocne
zblizenie proletarjatu i inteligencji chrzescijan-
skiej z zydowska. Wystarczy jednak, by rzad
rosyjski silniej ujat ster wtadzy w dionie, a wraz
z tem automatycznie niemal powraca to wszy-
stko, co rzad rosyjski w programie swoim w spra-
wie stosunkéw wyznaniowych w Krdélestwie
Polskiem umieScit.

Jezeli obecnie po tym krétkim zarysie hi-
storycznym przejdziemy do wnioskow, to wy-
ptyna one same przez sie. Wnioski te sg w stre-
szczeniu nastepujace:

1) panstwowos$¢ polska niepodlegta, lub do
niepodlegtosci dazaca, niezmiennie szta do je-
dnego celu: do przeprowadzenia ideatu réwnych
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dla wszystkich praw i réwnych obowigzkow,
do wytworzenia z obywateli wyznania mojze-
szowego dobrych, oddanych krajowi obywateli —
polakow,

2) na tym samym gruncie stali ici mezowie
stanu polacy, ktérzy w ten czy inny sposéb wplyw
wywiera¢ mogli na rzady Krdlestwa Polskiego pod
panowaniem rosyjskiem (Lubecki, Turkul, Wo-
sinski, Moszynski, Biernacki, Wielopolski), rozu-
miejac, ze tatwiej jest polskiej wiadzy w wal-
ce o byt z Rosjg oprzeé¢ sie, majac za soba
skonsolidowane spoteczenstwo, anizeli przeciw
sobie powazng cze$¢ spoteczenstwa, niezadowo-
lonego ze swego upos$ledzenia politycznego ispo-
tecznego;

3) na wprost przeciwnym krancu staneta
mys$l panstwowa rosyjska, w Kktérej interesie
lezato wasnienie obu odtaméw narodu polskie-
go, celem tatwiejszego rzagdzenia krajem w mysl
zasady ,divide et impera“;

4) jak z powyzszego wynika, interesem po/-
skiej idei panstwowej jest usuniecie wszelkiego
antagonizmu przez rownouprawnienie zydow
pod wzgledem politycznym, prawnym, spotecz-
nym na gruncie narodowym polskim; natomiast
interesem rosyjskiej idei panstwowej W stosunku do
Kroélestwa przez lat sto byto stawianie przeszkod
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rownouprawnieniu zydéw, celem uniemozliwie-
nia porozumienia sie obu odtamow ludnosci
Krolestwa, z obawy, by, zestrzeliwszy usitowania
swe w jednem dazeniu. Krolestwo nie zdotato
stworzy¢ realnej sity politycznej, mogacej sie
rusyfikacji przeciwstawi¢;

5) idea bezwzglednego réwnouprawnienia zydéw
W Polsce jest zatem mys$lg polskg, a idea ograni-
czenia praw zyddw w Polsce jest myslg rosyjska-

Jak widzimy z tego wszystkiego, mysl
panstwowa polska szta po tej samej linji, co
wszystkich innych panstw Zachodniej Europy,
natomiast mysl panstwowa rosyjska, odgradza-
jac sie od ,nowatorstwa zgnitego Zachodu*“
(Karamzin, Katkow, Meszczerskij et consortes),
stata na strazy poje¢ panstwowych Azjit

Czyz mozna cho¢ chwile zastanawiaC sie
nad tem, na jakg droge odradzajgca sie pan-
stwowos$¢ polska wkroczy¢ winnai jakg kroczy¢
bedzie?

Réwnouprawnienie zydow moze by¢ dla
szerokich mas drobnomieszczanstwa hastem nie-
popularnem. Wynika to z tego uczucia rzeko-
mej nizszoéci zydow, ktére wytworzyta obu-
stronna ciemnota i fanatyzm, a takze ogranicze-
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nie zydow w prawach przez rzad rosyjski oraz
dtugoletnie podjudzanie jednej cze$Sci narodu
przeciw drugiej. Lecz poza tymi czynnikami,
ktore nazwatbym zewnetrznymi, istniejg czynniki
gtebsze, oparte n'a pewnem lekcewazeniu religji
zydowskiej przez nieoSwiecone masy chrzescijan-
skie. Zjawisko to zbytnio dziwi¢ nie moze, albo-
wiem jest wsérdod przyczyn, ktére je wywotaty,
bardzo wiele winy zydéw samych. Ohydna
ciemnota, zabobon S$redniowieczny, fanatyzm,
dziwaczna obrzedowos$¢, niezrozumiatosé jezyka
potocznego zydow i jezyka ich rytuatu nawet
dla ludzi inteligentnych, Slepe oddanie sie w re-
ce cadykow i rabinéw, ludzi badz zupetnie cie-
mnych, badZz tez stojacych na nader niskim sto-
pniu kultury europejskiej, — wszystko to wy-
tworzy¢ musiato niecheé, oparta na zupeinem
niezrozumieniu. Lud polski we wszystkich nie-
mal warstwach jest goragco przywiazany do
religji katolickiej, umie czci¢ i nader wysoko
ceni¢ swoich kaptanow. Kaptan jest w pojeciu
wiekszosci ludu polskiego duchowym jego prze-
wodnikiem. Tym ,duchowym przewodnikiem*
jest dla ludu zydowskiego rabin — cztowiek,
ktéry, zyjac wsérod narodu polskiego, badZz wca-
le nie zna jezyka kraju, badz tez wykoszlawia
go Smiesznie, Kktory przewaznie przeraza swa
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niestychang ciemnotg i brakiem kulturalnosci.
To tez nic dziwnego, iz szeroki ogdt chrzesci-
janski, sadzac wiare z jej kaptanéw, nie czuje
dla niej dostatecznego szacunku.

By stosunek ten zmieni¢, nalezy podnie$¢
w oczach ogo6tu szacunek dla wiary zydowskiej,
azeby nauczyt sie jg powazaé¢ tak, jak powaza
inne wyznania. Dwa sg sposoby potemu i oba
stanowi¢ winny najblizsze zadanie panstwo-
wosci polskiej. Pierwszy — to za pomoca
Srodkéw prawnych ukrécanie wszelkiej swawoli,
skierowanej przeciwko wierze zydowskiej Ilub
jednostkom, z tytutu wyznania tej wiary; dru-
gi — to stworzenie specjalnej uczelni narodowej
dla duchownych wyznania zydowskiego, z za-
strzezeniem prawnem, iz tylko ludzie, uczelnie te
koAczacy, mogag zosta¢ rabinami. Uczelnia ta
powinna sta¢ mniej wiecej na poziomie seminar-
jow katolickich, otoczona by¢ powinna opiekg
panstwowg i posiada¢ powage i godnos¢ w oczach
ttumu. Wynik bedzie podwdjnie korzystny.
Kaptani zydowscy, stojgcy na wysokosci swe-
go zadania, potrafia podnies¢ powage ko-
sciota zydowskiego w oczach og6tu chrzesci-
janskiego ibeda w stanie wptyngé nader doda-
tnio na ukulturalriienie i podniesienie poziomu
umystowego i etycznego masy zydowskiej.



7

Mys$l stworzenia uczelni takiej nie jest by-
najmniej rzeczag nowa. Projekt ,krolewski*
W art. 14 orzeka: ,Azeby zydzi, na urzad nau-
czycielski poswieci¢ sie chcacy, w przepisanym
przez Komisja Edukacyjng sposobie wydoskona-
lic sie i do powotania swego usposobi¢ sie mo-
gli, na ten koniec przy gtéwnej szkole kraju w Kra-
kowie gimnazjum nauczycieléw szkét pod dozo-
rem szkoty Giownej zatozone... Art. 17 orzcéka,
iz ,rabini powinni umiejetno$¢ polskiej nauki
szkolnej okazac*“.

(0] wiele jasniej i szczegb6towiej okresla to
projekt komisji. Art. 4 rozdzialu ,O oSwiece-
niu“ postanawia, iz ,nauczyciel winien by¢
uczonym w szkole nauczycielskiej“, a art. 7 roz-
dziatu ,,O zwierzchnosci zydowskiej i ich wta-
dzy“ wymaga, by ,rabin, nim wstagpi w obo-
wigzki, byt przedstawionym, aby wiladza uwa-
zata, czy dopetnit ustawe niniejsza, tak w wzgle-
dzie ztozenia $wiadectw oSwiecenia podtug rozdz.
IV, jak i w innych przedmiotach®“. Projekt ten
wprowadza nawet powazne obostrzenie w sto-
sunku do rabindw, nie spetniajagcych swych obo-
wigzkdw, nakazanych przez ustawe. Tak art.
10 gtosi, iz ,gdy w czasie nakazanej przez wia-
dze krajowe wizyty szkotek i spotecznosciow
zydowskich, okaze sie, iz ktérykolwiek rabin,
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lub jakikolwiek zyd, odwraca sie od wykona-
nia tej ustawy, nietylko niesposobnym bedzie pia-
stowa¢ jakikolwiek urzad, ale, jako nieprzyjaciel
wspoétbraci, w miare przestepstwa karanym bedzie®.

Koniecznos$¢ istnienia takiej uczelni pojmo-
wat rowniez Wielkopolski, to tez szczegdlniejszy-
mi wzgledami otoczyt istniejgcg nadwczas, a zato-
zong jeszcze wkrotce po powstaniu Krdélestwa
Kongresowego, ,Szkote rabindw“. — Szkota ta
otrzymata w r. 1857 Ustawe, wedtug ktérej ma ona
cel dwojaki: a) ksztatcenie rabinéw i kaznodzie-
jow, i b) sposobienie nauczycieli dla mtodziezy
wyznania Mojzeszowego (par. 1)*). Zgodnie ztem
zatozeniem, w Szkole Rabinéw istniaty 3 kursa:
Ogdlny czyli przygotowawczy i dwa specjalne:
Rabiniczny i Pedagogiczny”). Wyktadu przedmio-
tow Hebrajskich udzielajg zydzi, do innych za$
nauk mogg by¢ uzyci bez rdznicy nauczyciele
chrzescijanie lub zydzi®).

W yktad nauk, wyjawszy przedmioty hebraj-
skie, odbywa sie w jezyku rosyjskim lub polskim”).

* Ustawa dla szkoty rabinéw w Warszawie. War-
szawa, w drukarni Karola Kowalewskiego r. 1858; str. 3.
ibid. par. 7.
) ibid. par. 10.
*) ibid. par. 14
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Uczniowie kursu pedagogicznego maja sie
uczy¢ nie tylko teoretycznie, lecz i praktycznie
zasad i sposobéw nauczania i w tym celu przy-
uczani by¢ majg do dawania lekcji, badz w szko-
le rabinéw, badZz w innynh szkotach wyznania
Mojzeszowego, w obecnosci dyrektora i witasci-
wych nauczycieli ).

Uczniowie, odznaczajgcy sie szczegblnym
postepem w naukach i dobrem sprawowaniu,
o ile zdeklarujg sie zosta¢ Rabinami lub poswie-
ci¢ sie Stanowi Nauczycielskiemu, otrzymuja
stypendja, ktore obowigzani sg odstuzy¢ w obra-
nym przez siebie zawodzie ?).

Po skonczeniu kursu Rabinicznego ucznio-
wie, w celu nabycia wiadomosci praktycznych,
odbywajg za decyzjg Kuratora Okregu Nauko-
wego po zniesieniu sie tegoz z Komisja Rza-
dowg Spraw Wewnetrznych i Duchownych, je-
dnoroczng praktyke przy jednym z rabinow,
funkcjonujgcych w charakterze pomocnika. Po
ukonczeniu za$ tej praktyki kandydaci sktadaja
ostateczny egzamin w Radzie Szkoty Rabinow,
przyczem zdajacy celujaco otrzymuja stopien
Rabinéw, pozostali — stopied podrabinow ).

') ibid. par. 15.
¢) ibid par. 26, 30, 31
8) par. 38 i 39.
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Szkota ta dawata uczniom swoim znaczne
prerogatywy, tak: 1) uczniowie w czasie ucze-
szczania na nauki i po ukonczeniu szkoty ze
stopniem Nauczyciela, Rabina Ilub Podrabina,
wolni sg od poboru wojskowego; 2) po upty-
wie lat 10 od ogtoszenia Ustawy nikt nie miat
byé naznaczony na nauczyciela przedmiotéw
hebrajskich, kto nie ukonczyt nauki w Szkole
Rabinéw, lub w ogdlnych wyzszych albo Sre-
dnich zaktadach naukowych i nikt nie miat by¢
przeznaczony w Kroélestwie Polskiem na Ra-
bina lub Podrabina, o ile nie ukonczyt kursu
nauk w Szkole Rabinéw 7).

Jaki wptyw wywarta szkota na uspotecz-
nienie zydow, jest rzecza ogdlnie wiadoma; ca-
te szeregi gorgcych patrjotow i wybitnych dzia-
taczy wyszty z jej murdw. Niestety, Ustawa
jej przyszta za pézno! Gdyby przetrwata lat
10, wskazanych jako termin naniedopuszczanie
na stanowiska Rabinéw, Podrabinéw i Nauczycie-
li przedmiotéow religji zydowskiej ludzi, ktdrzy
Szkoly Rabinéw nie konczyli, to na cze-
le gmin, i szkolnictwa wyznaniowego stali by
ludzie kulturalni, oSwieceni, zwigzani z historjg
i losami kraju ojczystego, a wiec umiejacy wpty-

-) par. 43, 44, 46.
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naé¢ na podniesienie poziomu kulturalnego, oswia-
towego i etycznego otoczenia, na rozniece-
nie uswiadomienia politycznego i spotecznego
szerokich warstw ludnosci zydowskiej. O tem,
jaki by to wptyw miato na rozwigzanie tak zw.
~kwestji zydowskiej“ w Polsce, chyba moéwicé
nie trzeba, gdyz rzecz jest zbyt jasna. Rzad
rosyjski pojat niebezpieczenstwo i po powsta-
niu 63 roku Szkote Rabin6w raz na zawsze zam-
knat. Panstwowo$¢ polska nie moze naslado-
wac¢ rzadu rosyjskiego, to tez zalozenie podo-
bnej uczelni winno by¢ jednym z pierwszych
jej zadan.

Konczac ten rozdziat, nadmieni¢ musimy,
iz winny by¢ prawem pod surowg odpowie-
dzialno$cig, wzbronione wszelkie praktyki tak
zw. ,cadykow*“ (rabinéw-cudotwodrcow), ktorzy
operujag wsréd mas najciemniejszych, wyzysku-
jac ich fanatyzm i rozdmuchujgc go dla swych
osobistych celow.

V.

Nie ulega watpliwos$ci, iz stopien kultury
danego narodu zalezy od poziomu oS$wiaty ka-
zdej poszczeg6lnej jednostki. Dopuszczajgc lu-

dnos¢ pochodzenia zydowskiego do korzystania
Projekt reformy. 6
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ze wszystkich praw pohtycznych i spotecznych,
a wiec do zajmowania urzedéw, brania udziatu
w zyciu poHtycznem, publicznem i spotecznem,
Polska ma prawo wymagaé¢, by ludno$¢ ta pod
wzgledem kultury stata na tym samym pozio-
mie, co i reszta ludnos$ci. Lecz wymaganie to
samo przez sie nic nie stanowi; fanatyzm i cie-
mnota mas zydowskich sg zbyt wielkie, by
mozna byto liczyé na dobrowolny ped do kul-
tury europejskiej. Zbyt wysoki i mocno zbu-
dowany jest mur wiekowy separatyzmu mas
zydowskich, by mogty one odrazu pojaé same,
na jakiej linji lezy ich dobro i przyszto$¢. In-
terwencja panstwa jest tedy w tej mierze nie-
zbedna. Jedynem lekarstwem moze tu by¢ jak-
najszerzej stosowana zasada nauki S$wieckiej.
Naturalnie, z kwestjg oswiaty $cisle zespolong
jest sprawa jezyka wyktadowego.

Poniewaz w zyciu publicznem panstwa
i spotecznem narodu, nie moze bra¢ udziatu
mieszkaniec kraju, nie znajacy jezyka pan-
stwowego i nie wtadajagcy nim w dostate-
cznej mierze, przeto nie moze byé zadnego spo-
ru co do tego, ze kazdy zyd, obywatel polski,
witadaé¢ jezykiem polskim musi. Jest to abe-
cadto polityczne. Zycie pafstwowe posiada
swoje wymagania, do ktérych nagig¢ sie bez-
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wzglednie winien kazdy cztonek danego pan-
stwa. Lecz, z drugiej strony, do koniecznosci
panstwowych nalezy nietylko dopomddz oby-
watelom do petnienia obowigzkow, lecz nawet
opornych do tego zmusic.

Z powyzszego zatozenia wyptywa koniecz-
no$¢ nauczania przymusowego, t. j. nakazane-
go przez panstwo pod pewnymi rygorami. Ze
tego wymaga interes panstwowy, dowodzg oba
projekty, w ktoirych kwestja oswiaty i naucza-
nia przymusowego miodziezy jest traktowana
bardzo, jak na owe czasy, szeroko.

Projekt ,krolewski“ proponuje, by przy
kazdem ,zgromadzeniu*“ (t. j. gminie) i syna-
godze byta zatozona szkota polska z planem
wyktadu, utozonym przez Komisje Edukacyjna.
Zaden ,dzieciak® do nauki Talmudu przypu-
szczonym nie bytby, dokadby nie dowiédt Swia-
dectwem od nauczyciela polskiej szkoty, iz do
tej szkoty chodzit i pozytek odni6ést. Proponu-
je dalej projekt ten, by odmawiano pozwolenia
na wziecie $lubu tym zydom, ktdérzy nie przed-
stawia Swiadectwa, iz badz w szkole, badz
w domu w jezyku polskim ¢wiczyli sig; przekra-
czajacy ten przepis ulegaliby karze grzywny
<Jos¢ znacznej, a rabini, dajacy taki S$lub bez
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Swiadectwa, byliby raz na zawsze zrzuceni z urze-
du swego ).

o} wiele szerzej i racjonalniej traktuje t
sprawe projekt ,komisji“.

W rozdziale IV ,,0 oSwieceniu“ znajduje-
my miedzy innemi nastepujace artykuty:

8§ 1) Ubezpieczywszy rzagd wolne wyzna-
nie zydow, nadajac im prawo obywatelstwa,
ma za powinno$¢ przyspieszy¢ oSwiecenie
w miare potrzeb tej spotecznosci i calego na-
rodu.

8 2) Jezyk hebrajski utrzymuje sie, jako
jezyk uczony i religijny, lecz jezyk polski jako—
narodowy uwazany jest za jezyk spraw publicz-
nych i prywatnych. Rdwnie teologje zydo-
wska nie zabrania rzad uczyé, podiug nizszych
jednak warunkow.

§ 3) Szkoiki parafjalne, powiatowe, szko-
ty gtowne dla zydéw wolne. Pod zadnym po-
zorem przymuszanemi nie bedg dzieci zydowskie
do jakichkolwiek religijnych obrzadkéw wia-
ry chrzeséijanskiej. Owszem wtenczas, Kkiedy
modlitwy chrzescijanskie bedg sie odprawiaé»
zydowskie dzieci wyjda.

»  Art. 11. 12 i 13.



85

§ 4) Wolno jest w kazdej spotecznos$ci zy-
dowskiej mie¢ osobnag szkotke, byle:

a) zostata postanowiong i utrzymang po-
dtug powszechnego planu, ktéry witadza eduka-
cyjna dla wszystkich szkot wyda;

b) nauczyciel winien byé uczonym w szko-
le nauczycielskiej;

c) nauki powinny by¢é dawane podiug po-
wszechnego przepisu;

d) te wszystkie szkotki sg w rzedzie pa-
rafialnych. Wtadza edukacyjna moze mieé in-
spektora zyda nad niemi i sama sprawuje do-
zorczg wiadze.

§ 9) Gdy zatozonemi zostang szkoty rze-
mieslnikéw i rolnikéw, uczniowie zydowscy
wzietymi do nich zostang.

§ 10) Wytozy¢ witadza ekukacyjna poleci
nauke moralng dla dzieci zydowskich, nietylko
w jezyku narodowym i pomocnym, ale nawet
w hebrajskim wydrukowa¢ kaze. Uzyje tez
witadza $rodkéw do przekonania, ze tez same
przepisy wynikaja z praw starego zagonu.

§ 11) Nauki, przepisane dla szkot parafial-
nych, sa naukami pierwszej potrzeby dla zyddw;
ktérykolwiek z zydéw nie zda z nich sprawy
i nie ztozy $wiadectwa:
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a) nie bedzie miat gtosu czynnego w spo-
tecznosci;

b) zadnej pomocy od rzagdu w zapomoze-
niu jako fabrykant nie otrzyma;

c) podwdjny podatek zaptaci;

d) uczy¢ sie nie moze po liebrajsku teo-
logji zydowskiej;

e) kupowaé gruntdw i innych posiadtosci
nie moze;

f) nie bedzie mdégt by¢ rabinem i jakim-
kolwiek starszym;

§ 12) Od roku... wykonanie tej ustawy
zacznie sie i rodzice parani tgz sama |*arg zostana,
ktérych matoletnie dzieci nie dopetnig tej ustawy.

To, na co wskazywaly oba projekty, jako
na podstawe reformy, powinno stanowié¢ ka-
mien wegielny réwnouprawnienia zydow. Je-
zeli panstwowos$¢ polska zechce w jaknajbliz-
szym czasie pozbyé sie tego brzemienia, ja-
kim jest oparta na separatyzmie tak zw. ,spra-
wa zydowska®, to jedyna droga prowadzi przez
przymusowa polskg szkotg $wiecka. Nalezy jed-
nakze przystagpi¢ do pracy nie pro forma,
potowicznie, lecz z calg energiag i catym apa-
ratem panstwowego nakazu. Pewne ustep-
stwo moznaby w tej mierze uczyni¢ dla doro-
stych i mitodziezy, obecnie dorastajgcej, ktorej
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dotychas jezyk polski nie jest znany. Dla ta-
kich mogtyby by¢ zatozone, jako instytucja przej-
$ciowa, kursy lub szkoty z pomocniczym jezy-
kiem wyktadowym zydowskim w pierwszym
roku nauczania o programie tym samym, co
w elementarnych szkotach polskich. Nauka je-
zyka polskiego na tych kursach w pierwszym
roku odbywataby sie tez w jezyku zydowskim.
Kursy przejsciowe gtéwnie mogtyby znalezé za-
stosowanie w matych miasteczkach, gdzie zy-
dzi czestokro¢ stanowia wielki procent ludnosci
i gdzie, wskutek tego, znajomos$¢ jezyka polskie-
go jest mniejsza. Kursy przejsciowe powinny
byé bezptatne. Okres trwania instytucji kur-
sOw przejsciowych nie powinien przenosi¢ lat
dziesieciu, albowiem kto z dorostych lub dora-
stajacej mitodziezy przez czas ten polskiego sie
nie nauczy, ten zapewne iw przysztos$ci do nauki
kwapi¢ sie nie bedzie.

Co sie tyczy dzieci, to rozpoczyna¢ one
nauke powinny bezwarunkowo w szkole pol-
skiej, a to w tym celu, aby umiejetno$¢ jezyka
polskiego nie byta sztucznie szczepiong na pniu
zargonu, lecz by stanowita w duszy dziecka
psychiczng warto$¢, réwnorzedna z zargonem,
wyniesionym z domowego otoczenia. Obywa-
tel, nie posiadajacy znajomosci jezyka polskie-
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go, (mowa, czytanie i pisanie), nie powinien
by¢ dopuszczany do udzialu w zyciu politycz-
nem. Ten, kto uwaza to za niesprawiedliwos$¢,
podobny jest do utopisty, ktéry zzymat by sie
na niesprawiedliwos$é, ze do wyscigu nie sg do-
puszczane konie bez jednej nogi. Nie mozna
zajmowac publicznego urzedu, nie znajac jezy-
ka spotecznosci, nie mozna obradowa¢ w spra-
wach politycznych kraju, nie znajac jezyka obrad;
nie mozna skontrolowa¢ nawet mowy wybor-
czej kandydata, nie rozumiejac jego jezyka.
Poza tem zyd, nie znajgcy jezyka polskiego, nie
powinien mie¢ prawa do zajmowania jakiego-
kolwiek urzedu w gminach zydowskich i w za-
ktadach dobroczynnos$ci publicznej, albowiem za-
rowno w jednych jak i w drugich obowigzuja-
cym winien by¢ jezyk polski, celem mozliwo-
$ci kontroli ze strony panstwa. Toz samo do-
tyczy naturalnie rabinatu. Poniewaz wszelkie
akty urzedowe, oficyalne winny byé spisywa-
ne wytacznie w jezyku polskim, przeto zyd, nie
znajacy jezyka polskiego, nie mdgtby by¢ Swiad-
kiem przy akcie stanu cywilnego, przy akcie
rejentalnym i t. d.; albowiem nie moze S$wiad-
czy¢ o zgodnosci faktu z tresScig spisanego ak-
tu ten, kto tej tre$ci nie rozumie.



Celem zachecenia mitodziezy i dorostych
do uczeszczania na kursy przejSciowe, powin-
ny kursy te dawac¢ pewne ulgi lub przywileje.
Tak np. miodziez, konczaca kursy, powinna
mie¢ skrécony termin stuzby wojskowej, a oby-
watele, majacy ponad lat 21, konczacy Kkursy,
powinni mie¢ w okresie przejSciowym pierw-
szenstwo przed tymi, co ich nie konczg, przy
otrzymywaniu posad, koncesyj, pozwolen urze-
dowych i t. d.

Aby uniemozliwi¢ podejrzenie, ze polska
elementarna szkota $wiecka moze mie¢ wrogie
lub niechetne zamierzenia w stosunku do wia-
ry zydowskiej, a nauka w niej pobierana ma
na celu zamach na te wiare, nalezatoby, by wy-
ktadane w niej bytly dla dzieci zydowskich za-
sady wiary zydowskiej, oraz krotki zarys histo-
rjiit zydow z uwzglednieniem historji ich w Pol-
sce, badz w jezyku polskim, badz hebrajskim
lub zydowskim. Rodzice wolni by byli wybra¢ dla
dzieci swych te szkote, w ktorej sie religja zydo-
wska w tym lub tamtym jezykach wyktada.

Jednocze$nie powinna byé wprowadzona
$cista kontrola dzieci, bedacych w wieku
szkolnym.

Rodzice, ociggajacy sie w posytaniu dzie-
ci do szkoty elementarnej, winni by¢ obtozeni
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grzywnga. Trzykrotny opdr rodzicéw powinien
skutkowac¢ kare osobistg wolnoSciows.

Przy synagogach i gminach zydowskich win-
ny istnie¢ szkoty wyznaniowe, religijne, z wykta-
dowym jezykiem dowolnym, lecz z programem,
nie wykraczajagcym poza granice nauk, z religja
zwigzanych. Nauka w tych szkotach powinna by¢
dozwolona tylko tym dzieciom, ktore badz
przedstawig S$wiadectwo 2z ukonczenia szkoty
elementarnej polskiej, badz tez z uczeszczania
do niej. Nauka domowa nie moze by¢ zabro-
niong, lecz rodzice powinni meldowaé¢ o tem
Komisyi OSwiecenia i otrzyma¢ na to od niegj
zezwolenie, z tem wszakze zastrzezeniem, ze
dzieci bedg poddane co rok egzaminowi z pro-
gramu szkoty elementarnej. Niezamozni ucznio-
wie szkoty elementarnej, odznaczajagc sie wy-
bitnemi zdolno$ciami i przyktadng pilnoscig, po-
winni otrzymywac¢ stypendja, celem dalszego
ksztatcenia sie w szkole Sredniej.

Cze$¢ szkdt elementarnych (tych, w ktérych
nauka religji zydowskiej odbywac sie bedzie w je-
zyku hebrajskim lub zargonie), winna by¢ prze-
znaczong wytacznie dla zydéw, a to w tym celu,
azeby nie razié¢ uczu€ religijnych rodzicow, ktorzy
pragneliby, by dzieci ich nie uczyty sie w Sobote;
natomiast reszta szk6t bytaby mieszang.
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Dostep do szkét rzemies$lniczych, handlowych
i rolniczych powinien by¢ dla dzieci zydowskich
rowniez przystepny, jak i dla dzieci innych wy-
znan; przyczem w tych szkotach, w ktérych odby-
wacé sie bedzie wyktad religji chrzescijanskiej, po-
winien by¢ wprowadzony i wyktad religji zy-
dowskiej.

Poza elementarnemi szkotami rzgdowemi,
powinno by¢ dozwolone otwieranie szkot ele-
mentarnych prywatnych, lecz tylko z wyktado-
wym jezykiem polskim, z programem elemen-
tarnej szkoty rzadowej oraz pod kontrolg Ko-
misji OSwiecenia.

Przy tak postawionej sprawie nauki jezyka
polskiego dla wszystkich bez wyjatku obywateli
stanie sie zupetnie normalnym i sprawiedliwym
przepis prawny, iz zadne czynnos$ci cywilne lub
handlowe piSmienne, jako to: testamenta, umowy,
zobowigzania, obligi, weksle, rachunki, ksiegi i ko-
respondencje handlowe, oraz jakiebadz inne akta
i dokumenta, nie bedag mogty by¢ spisywane lub
podpisywane w jezyku hebrajskim lub zargonie,
aniwjakiembagdz jezyku pismem hebrajskiem, a to
pod niewaznos$cig aktu samem przez si¢ prawem.

V.

Jednem z podstawowych dagzen panstwo-
wosci polskiej, celem rozwigzania t. zw. kwestyi
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zydowskiej w Polsce winno by¢ zwalehie nietylko
muru separatyzmu, lecz i wzajemnej niecheci.
Nieche¢ ta ze strony chrze$cijan jest przewaznie
oparta na zupetnej nieznajomosci nietylko zy-
cia zydow, lecz nawet zasad ich wiary, tresci ich
ksiag, uwazanych przez zydow za Swiete. W ce-
lu poznania zycia zydow, ich obyczajow religij-
nych, ich znaczenia w 2zyciu ekonomicznem
i t. d., winno by¢ zatozone pod protektoratem
rzadu towarzystwo naukowe, ztozone z polakow
bez roéznicy wyznania, ktére rezultaty badan
publikowatoby, starajagc sie rzeczy odpowiednie
popularyzowa¢ ws$réd ludu. Piekny przyktad
dat pod tym wzgledem znakomity uczony, Ta-
deusz Czacki. Jednocze$nie powinien rzad pol-
ski powota¢ komisje, ktéra miata by sobie po-
lecone przetozenie na jezyk polski Swietych
ksigg zydow, a przedewszystkiem Talmudu i je-
go komentarzy, jak np. Majmonidesa ,Jad-Cha-
chazaka®“, Jakéba ben Aszera ,Turym®, Jozefa
Karo ,Szulchan-Aruch® i t. d.) oraz Kabaly
(Sefer hajecyra i Zohar) z jej komentarzami (jak
np. uchodzace za $wiete dzieto egzegetyczno-
kabalistyczne p. tyt. ,Szela“, autora Jezajasza
Horowitza). Bynajmniej nie dla przyjemnosci sa-
mego poznania tresSci ksigg tych, ttomaczenia do-
kona¢ nalezy. Nauka wspo6tczesna zbyt daleko
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odbiegta od tycli éwiczen djalektyczno-schola-
stycznycli, by przedstawiaty one, jako takie, wiel-
ki interes naukowy, poza materyatem dla history-
kéw, etnologdéw i paleograféw. Lecz nalezy pa-
mieta¢ o tem, iz na ksigzkach tych ksztatcg sie
dotychczas miliony ludzi, ze uchodzg one w ich
oczach w catosci lub w czesci za Swiete, ze zatem
wywierajg przemozny wptyw na psychike, na
poglady etyczne i kulturalne. Czyz zatem pan-
stwowo$¢ jakakolwiek, posiadajgca w swem to-
nie miljony obywateli pewnego wyznania, po-
winna i moze pozostawi¢ bez dokiadnego po-
znania to wszystko, co na ich rozwdj duchowy
w tym lub innym kierunku bez watpienia wpty-
wa? Toz niektére z ksiag tych zastuguja na
najzywsze potepienie. Postuchajmy tylko, co
moéwi o jednej z nich, ,Szulchan-aruchu®, gte-
boki znawca judaizmu, kryjgcy sie pod pseu-
donimem ,Judaity“. — Pisze on, co nastepuje:

»Zdumienie, wstyd, bole$¢ i oburzenie ogar-
niajg dzi$ kazego S$wiatlego znawce Judaizmu,
gdy ksiege ,Szulchan-aruchowg” otwiera i w jej
zawartosciach sie rozczytuje. Owtada nim zdu-
mienie i wstyd bolesny, Ze lud jego z biegiem
czasow i srogiej niewoli tak nisko upadt w poj-
mowaniu wzniostych zasad swej rodowej wia-
ry, ze takie regulaminy religijnego zycia jako
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Swietosci przyjmowat; oburzenie za$ napetnia
go, ze ludzie mienigcy sie by¢ ttumaczami sto-
wa bozego, duchowymi wodzami i nauczycie-
lami, $mieli takie btahostki, takie Wszelkie gra-
nice nawet przyzwoitosci przechodzgce przepisy, na-
rzuca¢ ludowi swemu jako obowigzujace nor-
my! Dosy¢é powiedzie¢, ze ,Szulchan-aruch*
obejmuje w kleszcze btahych, bezsensownych
rygorow cate zycie wyznawcy, od chwili, gdy
codzien oczy otwiera, az je noca zamyka; prze-
pisuje mu jak ma koszule na siebie ktasé, jak
rzemyki u obuwia zawigzywaé¢, jak rece umy-
wac, jak... Ale zamilczmy, bo rumieniec wsty-
du ptonie nam na licu, gdy stowa te kreslimy.
A jednak ,Szulchan-aruch® przyjety zostat przez
rabinéw i lud za nieomylny przewodnik na
drodze zycia religijnego. Zyd ortodoksa do dzi$
dnia nie pyta: czy to i owo jest w duchu przy-
kazan ,Tory“, ale— czy na to zezwala, czy za-
kazuje tego — ,,Szulchan-aruch*?).

O Judaita: ,,Projekt reformy w judaizmie ze szczegél-
nem uwzglednieniem jego strony etycznej“. Utozyt... (Dru-
kowane jako rekopis). Warszawa. Drukiem Emila Skiwskie-
go r. 1885, Str. 25. Pod pseudonimem Judaity ukryt sie, o ile
mi wiadomo, gteboki znawca judaizmu, Salomon Peltyn, za-
tozyciel i dtugoletni redaktor tygodnika ,lzraelita“, ktory ca-
te zycie swoje w najtrudniejszych warunkach poswiecit idei
asymilacji zydow.



Czyz panstwo nie powinno treSci tych
ksigzek zbadac¢ i, o ile sg szkodliwe, z obiegu
wycofa¢ i z zycia wyeliminowac¢? Czyz do rak
dziecka lub mtodziefica mozna dawac ksigzke,
ktéora wywiara¢ musi wptyw fatalny na jego
umystowos$¢ i etyke? | czyz pozwala¢ nalezy
na to, by ksigzka zta, szkodliwa, peinita nadal
swe zgubne, niszczycielskie dla ducha dzieto?
Rabinat, ztozony z ludzi oswieconych, otrzaska-
nych ze wspétczesnym stanem nauki i kultury,
bedzie w stanie oceni¢ wspolnie z przedstawi-
cielami rzadu, warto$¢ wielu z tych ksigg i od-
dzieli¢ zdrowe ziarno od plewy.

Projekt komisji zawiera w rozdz. IV przepis
ciekawy i nader potrzebny, a zblizony nieco w za-
mys$le do pogladu, wyrazonego wyzej. Brzmi
on jak nastepuje: ,,Ksigzki zydowskie podlegaja
cenzurze. Cokolwiek sie tolerancji sprzeciwia,
cokolwiek zabobon uwiecznia, drukowane nie
bedzie, Wtadza edukacyjna wyda prawidta, i co
dwadzie$cia lat, z przyczyny odmiany w opi-
niach, bedzie odnawia¢, lub w szczegdlnych
czesciach odmienia¢®“. Trudno posadza¢ komi-
sje o zakusy kagancowe; do$¢ wspomnie¢, ze
do sktadu jej nalezeli tacy ludzie, jak Butry-
mowicz — wielki obronca zyddéw, Jacek Jezier-
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ski—znany radykat, rabin chetmski — Hersz J6-
zefowicz i t. d.

Poniewaz przepis ten zostat pomieszczony
w rozdz. ,O oSwieceniu“ bezposrednio po prze-
pisach, dotyczacych ograniczern w stosunku do
tych, ktérzy nakazu przymusowego nauczania
nie wypeinig, przeto wnioskowac nalezy, iz $ro-
dek ten miat mieé¢ na widoku te same cele,
o ktéorych pisaliSmy wyzej. Obecnie jednakze
przepis w brzmieniu projektu komisji musiatby
by¢ uwazany za reakcyjny. Za czas6w Stani-
stawa Augusta nie byto zydowskiej literatury
pieknej i naukowej, nie istniata publikacja zy-
dowska. Dzieta zydowskie dotyczyly wytgcznie
egzegezy teologicznej i filologicznej. Cenzura
zatem ogo6lna ksigg zydowskich musiata mieé
na celu przefiltrowanie ksigg religijnych. Po-
stawienie w dniu dzisiejszym postulatu ogdlnej
cenzury dla wszystkich dziet zydowskich tylko
dlatego, ze sa w jezyku hebrajskim lub zargo-
nie pisane, bytoby jawna sprzecznoscig z zasa-
dg rownouprawnienia. Kwestje nalezy postawié
wedtug naszego zdania, w ten sposob, jak sta-
wia¢ jag muszg rzady panstw os$ciennych. Rzad
ma prawo i obowiazek wglagdania w to wszyst-
ko, co dotyczy jego panstwowych intereséw,
nie wgladajac w prywatne mysli obywateli, o ile
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te nie szkodzg dobru publicznemu. W pierw-
szym bowiem razie rzad konserwatywny ttu-
mitby za pomocag cenzury wszelkg mys$l poste-
powg, a rzad postepowy — wszelkag mys$l kon-
serwatywng. Dziedzina o$wiaty nalezy do bez-
posrednich atrybucyi panstwowosci, to tez wszy-
stko to, co w zakres tej dziedziny wchodzi,
winno sie znajdowa¢ pod $cistg kontrolg rzadu;
dlatego tez ksigzki, stanowigce dla zydéw pod-
reczniki naukowe w poznawaniu ich wierzen, ja-
ko to Talmud, Kabata i t. d. winny by¢ pod-
dane rewizji; toz samo odnosi¢ sie musi do dziet
nowopowstajgcych, stawiajagcych sobie za zadanie
oSwietlenie spraw religijnych i etycznych, a prze-
znaczonych do nauki mitodziezy zydowskiej.
Natomiast w stosunku do dziet tresci naukowej,
spotecznej, beletrystycznej, oraz do publicystyki
powinny znalez¢ zastosowanie wszystkie prze-
pisy prawne, istniejace dla dziet tej samej ka-
tegorji, pisanych po polsku. Przy urzedzie kon-
troli rzadowej dziet, wychodzacych w kraju,
winien by¢ utworzony wydziat kontroli dziet
zydowskich, ktéry stosowatby do prac, wycho-
dzacych po hebrajsku lub w zargonie, te samg
miare, co wydzial ogo6lny do dziet polskich.
Tylko tak postawiona kwestja bedzie odpo-
Projekt reformy. 7



98

wiadata wymaganiom wspoétczesnej polityki pan-
stwowej.

VI.

Jednym z powaznych czynnikéw separa-
tyzmu zydowskiego jest szeroka autonomicznos$¢
gmin zydowskich, dzieki ktorej, gminy stanowig
jak gdyby maty rzad zydowski w rzadzie ogol-
no-panstwowym. W ystarczy powiedzie¢, ze poza
ogbélnemi sprawami religijnemi, posiadajg one
prawo otwierania i prowadzenia szkét badz re-
ligijnych, badZ poczatkowych, rzemiesiniczych
i innych; poza tem zostat na nie natozony obo-
wigzek prowadzenia kurs6w wieczornych i so-
botnich, warsztatdw gminnych, przytutkéw dzien-
nych, ochron i schronisk dla dzieci bezdomnych
i lombardu gminnego; podtrzymywanie swemi
funduszami szpitali, domodéw starcéw i sierot,
ambulatorjow i t. d. Takie zadanie speinia np.
gmina Warszawska. Jest to dziwna i wysoce nie-
pozadana anomalia; odseparowanie kulturalnych
i spotecznych potrzeb ludnosci zydowskiej od
takich samych potrzeb pozostatej ludnosci stwa-
rza czestokro¢ odrebnos¢ w $rodkach, celach
i zamierzeniach ideowych.

Potrzebe zmiany ustroju administracyjno-
religijnego zydostwa polskiego odczuwali nie
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tylko autorowie obu projektéw, publicysci
z pierwszej potowy XIX stulecia ), margrabia
Wielopolski, lecz odczuwajg jg i dzisiejsi pu-
blicysci, wotajagc wielkim gtosem o reforme 7).

W Polsce przedrozbiorowej sprawa przed-
stawiata sie w sposob nastepujacy: cata lu-
dnos$¢ zydowska w interesach og6tu zydowskie-
go tworzyta jeden wspélny zwigzek ,Czterech
Prowincyi Panstwa Polskiego®“ (t. j. Wielko
i Matopolski, Rusi Czerwonej i Litwy) pod
0g6lng nazwga ,arba aracoth®“. Corocznie w wy-
znaczonem na to miejscu odbywano Synody,
na ktére wysytano deputowanych z wszystkich
Wojewddztw, a gdzieniegdzie z pojedynczych
Gmin. Na tych Synodach toczyty sie rozprawy
nad kwestjami rytualnemi i nad stanowiskiem
zydow na zewnatrz; wydawano uchwaty, a na-
stepnie rozporzadzenia co do ich wykonania.
To zgromadzenie, ztozone z najwiekszych zna-
komito$ci zydowskich, wywierato ogromny wptyw

* E. Lipszyc. ,Prosba czyli usprawiedliwienie sie lu-
dzi wyznania Starozakonnego w Krdlestwie Polskiem za-
mieszkatego*. Warszawa, 1820 r.

»,O pozadanych reformach w gminie Zzydowskiej
w Warszawie“. Warszawa 1906 r.

S. Hirszhorn: Samorzad miejski a gmina zyd. w War-

szawie. Warszawa 1916 r.
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moralny na zydéw; rozstrzygniecie Synodu uwa-
zano za wyrok Bozy. Dlatego przektadano Sy-
nodowi do osgdzenia spory tak religijne, jak
sagdowe, zaszte nawet zagranicg. Zwierzchni-
kiem Synodu byt Prezes, jak sie zdaje, na trzy
lata obierany, ktéry nosit tytul Parnas deWaad
(przetozony zgromadzenia), kierowat rozprawa-
mi i dostarczal potrzebnych pieniedzy na wy-
datki. Obok Prezesa wazng role odgrywat urze-
dnik nazwany Neemon, t. j. uwierzytelniony
czterech ziemstw. Sadzac z tytutu, musiat to
by¢ oficyalny przedstawiciel interesu publiczne-
go, co$ w rodzaju wspobiczesnego komisarza
panstwowego lub prokuratora, z ta wszakze
réznica, iz byt prawdopodobnie wybierany przez
zydow samych. By¢ moze, iz byt to t. zw. ju-
dex judaeorum, sedzia zydowski, ktérym mogt
by¢, jak sie zdaje, nawet nie zyd, o ile go na
ten urzagd wybrata gmina ).

Obok tych gtownych Synoddédw byty takze
Synody specyalne, na ktére wysytano deputo-
wanych z jednego tylko Wojewddztwa lub kil-
ku gmin; te nazywaty sie ,,Waad“ (zbdr) z do-
daniem nazwy wtasciwego Wojewddztwa lub

O Helcel: Starodawne prawa polsk. Pomniki r. 1415
i r. 1477. Nr. 1571 i 4192.
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gminy, np. Waad de Lublin (Zbdr Lubelski)
it d.

Oproécz tego znajdujemy jeszcze rodzaj na-
rad rabinicznych, nazwanych ,jerod“ (jarmark),
na ktére zwolywano rabinéw danej miejscowo-
§ci w czasie wielkiego jarmarku, gtéwnie w ce-
lu rozstrzygniecia wszelkich proceséow i innego
rodzaju sporéw. Ze wyrobienie prawne Syno-
déw zydowskich stato do$¢ wysoko, dowodzi
cho¢by ten fakt, iz np. prawa o bankructwie,
przez te wiadze utozone, zgodne sg z duchem
prawodastwa Napoleona, a w niektdrych pun-
ktach nawet je przewyzszajg").

Mimo to instytucja Centralna Czterech
Ziemstw stopniowo utracita swOje znaczenie
i pozostaly z niej szczatki, przedstawione w Ka-
batach pojedynczych gmin, ktére przywtaszczy-
ty sobie jej atrybucje, nie posiadajac jej zastug,
i staly sie plagg masy zydowskiej, ktdrg wyzy-
skiwaly pod rozmaitemi formami, trzymajac ja
w ciggtym strachu i najciezszym despotyzmie.

Stanistaw August, upatrujgc w tych insty-
tucyach najgtdwniejszg przeszkode do zlania sie
zyddw z resztg narodu, uczynit pierwszy krok

Izaak Rosenblatt; ..Dokument prawodawczy Czterech
Ziemstw kraju polskiego“ (Jutrzenka Nr. 5 i 6 za 1861 rok).
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do obalenia tej wtadzy i odebrat kabatom ju-
rysdykcje cywilno-karng. Wobec tego wszakze,
iz reforma zydostwa nie zostata przeprowadzo-
na na skutek burzy, ktéra huczata nad Pol-
ska, Kahaty diugo jeszcze gospodarowaty po
dawnemu. Liczne skargi ze strony zydow, z kto-
rych jedna E. Lipszyca, zacytowalisSmy wyzej,
zmusity rzad do zajecia sie tg sprawa. W r.
1821 kahaty zostaty ostatecznie zniesione i za-
stapione przez Dozory Béznicze. Owczesna Ko-
misya Wyznan i OSwiecenia uczynita wielki
krok na drodze reformy gmin Zzydowskich
w Polsce i przygotowata s$rodki do zupetnego
zatarcia odrebnosci spotecznej zydoéw. Samo-
zwanczy rzad kahatow, w Kktérym zasiadali
cztonkowie uprzywilejowani, nie dopuszczajacy
zadnego obcego sobie zywiotu, zastgpiono no-
wym rzgdem gminnym, wyptywajagcym z wol-
nych wyboréw.

Niestety, prawo o Dozorach posiadato po-
wazny brak: nie okre$lito ono sposobu wybie-
rania cztonkéw Dozoru, wyrzekto tylko w ogol-
nych stowach, iz ,parafia ma wybierac¢“, przy-
czem nie naznaczyto Zzadnego cezusu ani ma-
jatkowego, ani o$wiatowego.

W Warszawie wybierano z poczatku przez
gtosowanie powszechne i kompromisy, poézniej
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(w roku 1839) kazda synagoga przedstawiata
jednego wyborce do gtosowania; w r. 1840
Doz6r Bdzniczy przedstawit od siebie 100 wy-
borcéw; w 1848 ustanowiono po 3 wyborcow
z kazdej synagogi, przyczem wytgczano tych
witasnie, ktérzyby najskuteczniej na wybory
wptywacé mogli, to jest cztonkéw instytucji gmin-
nych, odznaczajacych sie inteligencjg i ogtadg
spoteczna, pod pozorem, iz napewno przez gto-
sujgcych wybrani bedg, a w r. 1858 — ustano-
wiono po 3 wyborcow od kazdych stu ojcow
rodzin.

Z powodu tego rodzaju wyboréw, do Za-
rzgdu Gminy przedostawaty sie zawsze nie je-
dnostki najodpowiedniejsze, dzieki posiadanej
inteligencji i kulturze, lecz ludzie najbogatsi.
System ten panuje dotychczas w gminie zydo-
wskiej, dzieki istniejgcemu wysokiemu cenzusowi
pienieznemu (optacajagcy 15 rb. sktadki rocznej),
przeciwko czemu zupeinie stusznie wystepujg
ci, ktorzy pragng reformy gminy ). Dopuszcze-

') Autor wspomnianej broszury ,,O pozadanych refor-
mach gminy zyd. w Warszawie“ pisze miedzy innemi: ,,Cen-
zus 15-rublowy jest krzyczaca niesprawiedHwoscig. Na 7 ty-
siecy cztonkéw, optacajgcych w Warsz. sktadke gminnag,
okoto 4200, czyH 605" ptaci mniej, niz rb. 15 i jest pozba-
wiong prawa wyborczego. Ws$réd nich znajduja sie praw-
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nie zywiotu inteligenckiego i demokratycznego
znakomicie wptynaéby mogto na wzmozong
dziatalno$¢ gminy i zapewne wysztoby ria ko-
rzy$¢ zydow, gdyz dotychczasowy Zarzad od-
znacza sie w wysokim stopniu autokratyzmem
i biurokratyzmem. Znaczne rozszerzenie cenzu-
su wyborczego musiatoby znakomicie wpiynac
na niezalezno$¢ gminy. Zarzad, wybierany przez
nieliczng grupe zamoznych wyborcow, sktada
sie przewaznie z ludzi bogatych, stabo znaja-
cych i odczuwajacych potrzeby i psychologje
masy; w dodatku, nie posiada dostatecznego
postuchu ani moralnego wp>tywu, poniewaz nie
ma na kim sie oprze¢, wobec czego zmuszony
jest wchodzi¢ w ciggte pakta z chasydami, tag
najwsteczniejsza i najciemniejszg grupg zydo-
stwa polskiego. Sojusz ze skrajng reakcyag zy-
dowskg tamuje wszelki ruch reformistyczny. Ta
dziwna anomalia ciggtego ogladania sie zywio-
tow czestokro¢ wysoce kulturalnych i oSwieco-
nych na opinje skrajnego wstecznictwa tluma-

nicy, lekarze, technicy, rzemie$lnicy i pracownicy handlowi,
jednostki czesto z wyzszem wyksztatceniem, dziatacze spo-
teczni, gorgco do ludu przywigzani i t. d. (str. 5). Na te sa-
ma anomalie wskazuje p. Hirszhorn w broszurze swej ,Sa-
morzad miejski a gmina zydowska“ (rozdz. 1 Ordynacja
wyborcza).
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czy sie u nas uktadem politycznym. Tak zw.
Lurzedowi asymilatorzy“ zyjag w ciggtej obawie,
by nacjonalisci, dziatajacy za pomoca wysoce
demagogicznych $rodkdédw, znajdujacy postuch
u ciemnej masy dzieki jej nieuswiadomieniu,
nie osiggneli w gminie wiekszosci i nie rozwi-
neli tam akcji pod hastami nacjonalizmu, co ze
wzgledu na szkoty elementarne, warsztaty rze-
miesinicze, ochronki i t. d., byloby krzywdg na-
rodowa polskg pierwszorzednego znaczenia.
Obawy te byty stuszniejsze, naturalnie, za rzg-
dow rosyjskich, anizeli w chwili obecnej, albo-
wiem samoobrona narodowa polska, i bez tego,
znajdowata sie naonczas w nader ciezkiem po-
tozeniu.

Aczkolwiek przy rzadzie polskim niebez-
pieczenstwo znakomicie si¢ zmniejszy, to jednak
przejscie Zarzagdu Gminy do rak nacjonalistow
musiatoby bezwarunkowo wptynaé¢ na zaostrze-
nie stosunké6w wzajemnych obu odtamoéw spo-
teczenstwa oraz na hamowanie postepu asymi-
lacji. Dopdki Gmina, przy swej autonomiczno-
sci, spetnia funkcje nietylko instytucji religijnej,
lecz i samorzagdu miejskiego w zakresie potrzeb
zydowskich, dopdty istnie¢ musi nader powazna
walka miedzy stronnictwami politycznemi o uje-
cie steru wladzy w swe ditonie, albowiem w za-
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leznosci od przejscia wtadzy w rece takiego lub
innego stronnictwa, bylyby rozwijane odpowie-
dnie zasadnicze $wiatopoglady polityczne w in-
stytucjach oSwiatowych i kulturalnych, prowa-
dzonych przez Gmine.

Toz samo niebezpieczenstwo istniato od po-
czatku powstania Dozorow Bézniczych, aczkol-
wiek nie byto hasta nacjonalizmu. Zwyciestwo
zywiotéw religijnie wstecznych musiato odbié
sie fatalnie na pracy postepowcow, dgzacych do
unarodowienia w duchu polskim catego zydo-
stwa oraz do*upodobnienia go do reszty ludno-
§ci, chociazby z wygladu zewnetrznego. To tez
margrabia Wielopolski pod tym wzgledem za-
mierzat przeprowadzi¢ reforme zasadnicza; po-
stanowit on mianowicie przeksztatci¢ caly sy-
stem zarzadzania zydostwem, stwarzajac kon-
systorz zydowski. Mys$l' zasadnicza byta taka:
skoro zydzi otrzymuja zupetne rownouprawnie-
nie polityczne i spoteczne, przeto ani oni, ani
te instytucye osSwiatowe, kulturalne i spoteczne
i t. d., do ktérych nalezag, nie wymagajg spe-
cjalnej opieki wyznaniowej, jak jej nie potrze-
bujg ze strony religii katolickiej, ewangielickiej
i t.d. Natomiast, pozostaje sfera religii, do kto-
rej panstwo, w mys$l zasad telerancji, wdzierac
sie nie chce. Te tylko sfere nalezy pozostawic



samym zydom na tych samych zasadach, na
jakich pozostawiong jest sfera reHgijna innym
wyznaniom.

Stanowisko to jest bezwzglednie stusznem
i jedynie mozliwem dla panstwowosci polskiej.
Szkoty elementarne, rzemiesinicze, handlowe,
techniczne, agronomiczne, $rednie i wyzsze pro-
wadzi panstwowos$¢, wychodzac z jednej i tej
samej zasady dla wszystkich obywateli bez réz-
nicy wyznania;' przeto przy Gminie moga by¢
zaktadane tylko szkoty $cisle religijne. Potrzeby
szpitalnictwa, hygieny, opieki spotecznej winien
syci¢ samorzad miejski i wiejski dla wszystkich
bez rdéznicy wyznan, wobec czego pozosta¢ mo-
ze tylko przy Gminie dziedzina dobroczynnosci
publicznej, oparta na mitosierdziu ludzkiem.
Odpas¢ wiec muszg przy faktycznem roéwno-
uprawnieniu zydow te wszystkie dziedziny auto-
nomicznej dziatalnosci gmin zydowskich, ktére
pociggajag za soba podkiad polityczny, a wiec
walke partyjng i niebezpieczenstwo. W pracy na
gruncie $cisle religijnym, na gruncie reformistycz-
nym rytualizmu judaistycznego, $miato podac so-
bie rece bedg mogli asymilatorzy z nacjonalista-
mi, albowiem nacjonalisci stanowia zywiot pod
wzgledam religijnym postepowy i wszelkiemu
wstecznictwu chasydzkiemu nader wrogi.
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To tez my$l Wielopolskiego uzna¢ nalezy
i w dobie dzisiejszej za niezwykle zdrowga
i pierwszorzednej wagi. Jedng z pierwszych
reform zasadniczych, ktére wprowadzi¢ winna
panstwowos$¢ polska, musi by¢ przeobrazenie
struktury zydostwa polskiego przez pozostawie-
nie wydrebnionej tylko sfery religijnej, dla kto-
rej muszg by¢ stworzone ramy konsystorza.—
Tu powsta¢ musi zagadnienie, jakim konsystorz
ten by¢ ma. Istnie¢ moga dwa typy konsystorzy:
religijny i czysto administracyjny.

Typ pierwszy istnieje we Francji, gdzie
ustawa konsystorjalna wprowadzong zostata jako
urzgdzenie policyjne. Tres¢ tej ustawy jest na-
stepujace:

,Konsystorze prowincjonalne majg czuwaé
nad tem, aby rabini nic nie Wykradali, coby sie
sprzeciwiatlo decyzjom Sanhedrynu %), utrzymy-
waé porzadek w synagogach i nie tolerowaé za-
dnego zboru do modlitwy, nie opatrzonego szcze-
gélnem na to upowaznieniem, naktoni¢ zydéw
swego okregu do zamowania sie pozytecznemi
rzemiostami, czuwaé nad wypetnieniem obowigz-
ku kons/~rypcyi wojskowej i wskazywaé witasciwym
witadzom tych zydéw, ktérzy nie maja godzi-

*) Zwotanego przez Napoleona w r. 1806 w Paryzu.
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wego sposobu utrzymania sie. Konsystorze te
sktadajg sie z jednego Nadrabina (grand-rabin),
dwoch rabinéw i trzech oséb Swieckich, wybra-
nych przez 25 mezow zaufania, przez rzad mia-
nowanych. Konsystorz Centralny czuwaé bedzie
nad wykonaniem powyzszych i po6zniej wydaé
sie majacych urzadzen w kraju caltym i donosi¢
o ich przekroczeniu wtasciwej wiadzy, mianowaé
rabinéw i nadrabinéw, a stosownie do uznania, pro-
ponowaé ztozenie z urzedu rabinéw i cztonkow
Konsystorzy“”n).

Jak wida¢ z powyzszego, jest to instytucja
raczej policyjna, anizeli wyznaniowa; ustawa
Konsystorza francuskiego podaje w zupetnosci
caly zarzad sprawami religijnemi pod S$cistg
opiekg wtadz Swieckich, ktére trzymajg w za-
leznosci od siebie konsystorz, posiadajacy dys-

* Cytujemy podiug ksiazki; ,Trzy korony*, wysztej
z pod piéra redaktora ,Jutrzenki“, Daniela Neufelda, gora-
cego propagatora idei asymilacji zydéw. Ksigzka ta zostata
wydana w r. 1863 z powodu zamierzonego przez komisje
Wyznahn i OS$wiecenia wprowadzenia konsystorza zydow-
skiego i jest nader ciekawym dokumentem dla kazdego, ko-
go sprawa ta obchodzi. Napisana z wielkag erudycya judai-
styczng i z doktadng znajomoscig ustroju zydostwa, stanowi
materjal powazny dla przysztego prawodawcy, gdyz od owe-
go czasu nic prawie w stosunkach sie nie zmienito.
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krecjonalne prawo suspendowania i usuwania
rabinéw. Jest to ustréj nader wygodny dla mi-
nisterjum spraw wewnetrznych danego panstwa,
lecz nader niepozadany ze wzgledéw na spokdj
wewnetrzny wséréd samych wyznawcow judaiz-
mu. Zwierzchnia wtadza duchowna nie moze
i nie powinna nosi¢ na sobie pietna policyjne-
go, albowiem przestaje wtedy budzi¢ powazanie
i traci zaufanie. Cyrkut i $wiatynia nie powin-
ny mie¢ nic wspo6lnego, a szperanie policyjne
w sumieniach ludzkich jest rzeczg wysoce
sprzeczng z ideatem wolnosci. Jezeli we Francji
ustréj podobny utrzymaé¢ sie moze, to daje sie
to wyttumaczy¢ niewielka liczebno$cig zydow
i ich zamoznoscig, a wiec wzglednie (nawet dla
Francji samej) wysokim poziomem o$wiatowym
i kulturalnym, W wolnomys$inym kraju, gdzie
wyznaniowo$¢ stoi na ostatnim planie i gdzie
wskutek tego niema ostrych star¢é na tem tle,
zyd, czujacy sie od lat 100 Francuzem, rozumie,
iz panstwo musi mie¢ na widoku przedewszyst-
kiem swe cele panstwowe, centralistyczne i dla-
tego nie buntuje sie przeciwko temu ustrojowi,
ktéry, w dodatku, absolutnie mu nie cigzy, po-
niewaz na czele w Konsystorzu znajdujg sie lu-
dzie wysoce Swiatli, kulturalni i wyrozumiali.



Inaczej dzia¢ by sie musiatlo u nas. Kon-
systorz z nominacji a nie z wyboru, bytby wta-
dzg znienawidzong, jako wtadza narzucona, ispo-
tykatby sie na kazdym kroku z jawnem lub ci-
chem przeciwdziataniem ze strony mas ciem-
nych, kierowanych przez fanatycznych chasydz-
kich rabinéw-cudotwércow, a kazda represja ze
strony Konsystorza tworzytaby tylko meczenni-
kow wstecznictwa, podnoszac ich walor i wpty-
wy wsrdd mas tych. Pozostawatoby zatem jedno
wyjscie: wybory. Lecz i to wyjsScie przy typie
religijnyrri Konsystorza przedstawiatoby powazne
niebezpieczenstwo; poniewaz dzieki warunkom,
ktore stworzyty rzady rosyjskie, wiekszos¢ zy-
dowska, szczegdlniej na prowincji, skfada sie
z ludzi ciemnych i fanatycznych, przeto do kon-
systorzy dostataby sie bardzo tatwo wiekszos$¢
takich jednostek, ktore staratyby sie wprowadzaé
coraz wieksze obostrzenia religijne, zaczerpniete
z ,Szulchan Aruchu“ iinnych ksigg, uchodzgcych
za Swiete. Wszelkiemu postepowi bytaby na czas
dtugi potozona tama. Wobec tego powinna pan-
stwowo0s$¢ polska na dzi§ wyrzec sie mysli o Kon-
systorzu religijnym i powota¢ do zycia Konsystorz
$cisle administracyjny, oparty na wyborach. W Ho-
landji, kraju, ktéry najpierwszy przypuscit zydow
do praw obywatelstwa, ustrdj wyznaniowy jest ta-
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ki, ze kazda gmina zydowska jest przedstawiana
przez swg ,Rade koScielng”, a wszystkie rady
wybierajg ze swego tona ,Doz6r koscielny“.—

Atrybucje zaréwno ,rady“, jak i ,dozoru“ sg
§ciS$le administracyjne w sprawach wyznanio-
wych. ,Rada koscielna“ powstaje z wyboru,

przyczem istnieje jedyny cenzus-o$wiatowy.—
Kiedy w r. 1863 margr. Wielopolski projektowat
wprowadzenie Konsystorza zydowskiego, po-
wstata na tem tle dyskusja posréd inteligencji
polskiej pochodzenia zydowskiego. W redakcji
»Jutrzenki“ — pisma, bedacego pierwszym orga-
nem zydow zasymilowanych i asymilacje pro-
pagujacych, przyjeto mys$l Wielopolskiego z ra-
doscig. Ludzie, grupujacy sie koto redakciji,
z Danielem Neufeldem na mczele, wypracowali
»Projekt do ustawy konsystorjalnej dla zydow
Krélestwa Polskiego“ wydany pdzniej w ksigz-
ce Neufelda p. t ,Trzy korony“. Ustawa ta
stoi na gruncie konsystorza administracyjnego,
wobec czego (z niektéremi zmianami) databy
sie doskonale zastosowaé i w dobie dzisiejszej.
Dlatego tez pozwalamy sobie jg tu przytoczy¢”

) LJutrzenka® B®®52 z dnia 26 grudnia 1862 r.
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Projekt do Ustawy Konsystorjalnej dla zydéw
Krdélestwa Polskiego.

ROZDZIAL 1

Gmina.

Art. 1. Wszyscy zydzi mieszkajacy w je-
dnej miejscowosci, stanowig pod wzgledem reli-
gijnym zwigzek nazywany Gming religijna.

Art. 2. Kazdy wyznawca religji Mojzeszo-
wej winien sie zapisa¢ do jednej z gmin w kraju,
a jezeli korzysta z instytucyj Gminy, w ktdrej
nie jest zapisany, moze by¢ i przez nig takze
pociagniety do sktadek na jej utrzymanie. To
ostatnie stosuje sie i do cudzoziemcow, czasowo
w kraju przebywajacych.

Art. 3. Kazda Gmina rzgdzong bywa
przez wybranych przez nig cztonkéw, stanowia-
cych Doz6r Gminy zydowskiej N., tudziez ka-
syera odpowiedzialnego.

Art. 4. W miare posiadanych funduszéw.
Gmina ustanawia Rabina i stuzbe duchowng,

Art. 5. Zadna Gmina nie moze by¢ zmu-
szong do tego wszystkiego przez Konsystorz, ale
w razie nieustanowienia Rabina, Dozor jej jest

Projekt reformy. 8
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odpowiedzialny wobec Konsystorza za czynnosci
0s6b prywatnych w zastepstwie Rabina w ma-
terjach religijnych, z jego zezwolenia, wykony-
wane.

Art. 6. Wszelkie ruchomosci i nierucho-
mosci, jakie do wprowadzenia w wykonanie ni-
niejszej ustawy znajdujg sie pod zawiadywaniem
obecnie istniejagcych Dozoréw Bédzniczych, sa
nierozdzielng witasnoscig ogdtu Gminy, i nie mo-
ga byc¢ alienowane lub rozdzielane miedzy czton-
kéw Gminy lub stowarzyszenia synagogalne.

Art. 7. Gminy dzielg sie ze wzgledu na
ludno$¢ zydowskg w nich osiadtg na 4 rzedy:
do I-go rzedu nalezy Gmina warszawska, do
2-go nalezg gminy majace ludnosci 6,000 i wie-
cej, do 3-ej nalezg gminy majace 3,000 i wie-
cej, a do 4-ej nalezg gminy majace mniej jak
3,000 ludnosci.

ROZDZIAL 1L

Stowarzyszenia Synagogalne.

Art. 8. W kazdej Gminie, oprocz syna-
gogi gtownej, mogag by¢ rozmaite Stowarzysze-
nia Synagogalne, z ktdrych kazde moze urzadzié
liturgja podtug swego przekonania w oddziel-
nych Synagogach lub Domach modlitwy.
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Art. 9. Stowarzyszenia Synagogalne utrzy-
mujg swe Synagogi i Domy modlitwy wiasnym
swym kosztem i przyktadajg sie oprocz tego do
utrzymania Synagogi gtownej. Od tych za$ Stowa-
rzyszen Synagogalnych, ktére wprowadzajg litur-
gja lub kazania polskie, Gminy nie majg prawa
zgdac¢ zasitku na utrzymanie Synagogi gtownej.

Art. 10. Kazde Stowarzyszenie Synago-
galne mianuje swojego lub swoich przetozonych,
odpowiedzialnych Konsystorzowi za czynnosci
w Synagogach lub Domach modlitwy ich zarzg-
dowi powierzonych, z ich zezwolenia spetniane.

Art. 11 Przetozeni StowarzyszehA Syna-
gogalnych, winni uzyska¢ raz na zawsze pozwo-
lenie Konsystorza na zawigzanie sig, ztozyé mu
corocznie rachunek dochodéw i wydatkéw na
utrzymanie Synagogi i Doméw modlitwy przez
siebie zarzadzanych, dowodami usprawiedliwio-
ne, a po uzyskaniu absolucji, ogtosi¢ je drukiem
w pismach publicznych krajowych, sprawie ju-
daizmu pos$wieconych.

ROZDZIAL IV.

Doz6r Gminy.
Art. 12, Wybdr Dozoréw Gminy nastapi
przez tajemne gtosowanie absolutng wiekszoscig
gtosé6w cztonkéw Gminy, co trzy lata.
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Art. 13. W kazdej Gminie majg by¢ wy-
bierani 7 Dozorow i tyluz zastepcow.

Art. 14, Gminy 1-go i 2-go rze du wybie-
rajg 72 resp. 24 reprezentantdw, ktorzy wybie-
rajg z posrod siebie 10 resp. 7 cztonkéw Dozo-
ru i 1 sekretarza ptatnego. Reprezentanci beda
rodzajem ciata prawodawczego i kontrolujacego,
a Dozorcy bedg ciatem wykonawczem.

Art. 15. Cenzus wyborczy ustanawia sie
dla wyborcéw i dla wybieralnych, ten sam, co
dla wyborcow do rad miejskich i powiatowych.
Formalnosci przy wyborach te same zachowy-
wane beda, jak do wyboréw na Rady miejskie
i powiatowe. Nie moze by¢ wyborcg, kto po-
biera wsparcie z kasy Gminnej.

Art. 16. Do atrybucji Dozoru Gmin na-
lezy:

a) zarzad Synagogi gtownej. Doméw nauki
i rozpraw, tazni, cmentarzy, tudziez kancelarji
gminnej;

b) zawiadywanie funduszami ogdlnemi
Gminy, na mocy uktadanych, tgcznie z nastep-
cami i reprezentantami, etatbw dochodéw i wy-
datkbw Gminy;

c) utozenie rozktadéw na dokompletowa-
nie etatu, tacznie z zastepcami i reprezentan-
tami;
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d) mianowanie nizszej stuzby duchowno-
religijnej, to jest asystentéw Rabina, kantorow,
choérzystéw i postugaczy;

e) prowadzenie ksigg stanu cywilnego
w braku Rabina, umiejgcego po polsku, lub
w zastepstwie onego;

f) wydelegowanie cztonkdw reprezentatow
lub zastepcédw ze swojego grona, jako cztonkow
z urzedu, do Stowarzyszen Synagogalnych, do
Dozorow szkdét specjalnych zydowskich, do Rad
szczegbtowych szpitali i innych zaktadéw do-
broczynnych zydowskich, kosztem lub przy za-
sitku Gminy utrzymywanych, tudziez do bractw
wszelkiej nazwy;

Art. 17. Dozory Gmin przedstawig do za-
twierdzenia i absolwowania Konsystorzowi:

a) kontrakty miedzy Gming a Rabinami
zawarte;

b) plany i anszlagi nowych budowli gmin-
nych i restauracji juz istniejgcych, tudziez —

c) etaty dochodéw i wydatkéw, jezeli ta-
kowe przenoszg zip. 3,000 rocznie;

d) rozktady na dokompletowanie etatow
ztp. 1,000 przenoszjce;

e) rachunki roczne z dowodami.

Art. 18. Corocznie dozorcy, po uzyskaniu
absolucji Konsystorza, winni ogtasza¢ drukiem
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sprawozdanie z swych czynno$ci i szczegotowy ra-
chunek dochoddw iwydatkéw w pismach publicz-
nych krajowych, sprawom zydowskim posSwie-
conych.

Art. 19. W przypadkach szczegdlnej wagi,,
mianowicie, gdy Doz6r zajmuje sie rozwigzaniem
kwestji dzielacej gmine na stronnictwa, winien,
nie czekajac konca roku, ogtaszaé¢ drukiem pro-
tokuty kazego posiedzenia.

ROZDZIAL V.

Bractwa.

Art. 20. Istniejgce Bractwa wszelkiej na-
tury, tudziez nowo sie zawigzujgce, winny przed-
stawi¢ swe statuta do zatwierdzenia Konsysto-
rza za posrednictwem Dozoru Gminy,

Art. 21. Bractwa zawiadywaé¢ bedg swo-
jemi funduszami, bez wplywu obcego, ale ra-
chunki obrotu pienieznego przedstawig do absol-
wowania Konsystorzowi.

Art. 22. Nie wolno Bractwom rozpisywacé
sktadek ani na swych cztonkédw, ani na inne
osoby, nie wolno im wywieraé zadnego nacisku
moralnego nawet na te osoby, ktore dobrowolnie
ofiarowanych przez siebie sum nie wnosza, nie
wolno im wymagaé¢ od kogokolwiek badz ofiar
pienieznych lub prestacyj w naturze. Wszystko to
pod rygorem rozwigzania przez Konsystorz.
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Art. 23. Bractwom stuzy jedynie prawo
wykluczania swych cztonkéw, nie stosujgcych sie
do statutow.

Art. 24. Bractwa, ktére przyjmujg na sie-
bie obowigzek wykonywania czynow mitosier-
dzia wzgledem chorych lub zmartych, czy do ich
grona nalezacych lub nie, nie moga tych czynow
odmawia¢ zadnemu wspotwyznawcy, lub dawacé
pierwszenstwo komukolwiekbgdZz w honorach,
i nie wolno im pobiera¢ Zzadnego wynagrodze-
nia za swe ustugi, cho¢by dobrowolnie ofiaro-
wanego. Wszystko to pod rygorem rozwigzania
przez Konsystorz.

ROZDZIAL V.
Rabini.

Art. 25. Rabinéw wybierajg cztonkowie
Gminy przez tajne gltosowanie wiekszoscig ab-
solutng.

Art. 26. Gtosowac¢ na wybér Rahina maja
prawo ci tylko, ktérzy posiadajg kwalifikacja
wyborcza do Rad miejskich i powiatowych i nie
pobieraja wsparcia z kasy gminnej.

Art. 27. Oprécz tego, gtosowaé moga na
wybor rabina: assesorowie rabinéw, autorowie
dziet hebrajskich, rabinicznych i w innych jezy-
kach pisanych, nauczyciele religji lub przedmio-
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tow Swieckich, obrzezaki, tudziez osoby posia-
dajgce Swiadectwa z ukoniczonego kursu szkoty
powiatowej, lubo nie posiadajg kwalifikacyi po-
przednim artykutem objetej.

Art. 28. Rozpoznanie kwalifikacyi nowowy-
bieranych Rabinéw, co do znajomosci nauk religij-
nych, nalezydo Dozoru Gmin; co do $wieckich za$,
winni posiada¢ stopien nauczycieli elementarnych
w jednym z jezykow europejskich, a po uptywie
lat trzech od daty wprowadzenia w wykonanie
ustawy konsystoryalnej, tym jezykiem ma by¢ pol-
ski. 'Po uptywie za$ lat 10, wymaganem bedzie
po Rabinach 1-go i 2-go rzedu, wyksztalcenie
Swieckie w stopniu guwerneréw nizszych. Udzie-
lanie tych stopni nalezy do komitetu egzamina-
cyjnego przy Konsystorzu utworzonego. Po upty-
wie za$ lat dwudziestu Rabini winni posiadaé sto-
pien naukowy przez Szkote Gtdwng im udzielony.

Art. 29. Do attrybucyj i obowigzkdw ra-
bina nalezy:

a) bezptatne rozstrzygniecie kwestyj reli-
gijnych i osadzenie sporow cywilnych, przed
jego forum polubownie zanoszonych;

b) nominacja rzezakéw i obrzezakdéw;

c) prowadzenie ksigg stanu cywilnego, je-
zeli ma Swiadectwo na znajomo$¢ jezyka pol-
skiego w stopniu nauczyciela elementarnego;
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d) miewanie kazan w gtdwnych Synago-
gach i Domach modlitwy swojej gminy;

e) by¢ obecnym w Synagogach gtéownych
na modlitwach.

ROZDZIAL VI

Konsystorz.

Art. 30. Konsystorz, majacy sie sktada¢ z 12
cztonkéw i tyluz zastepcéw, bedzie wiadzag po-
Sredniczacg miedzy Wydziatem Wyznan Kom.
Os$w. a Gminami.

Art. 31. Cztonkowie Konsystorza beda wy-
bierani z pomiedzy os6b, wyzsze wyksztatcenie
majacych. | tak moga zasiada¢ w Konsystorzu:
osoby, posiadajgce patenta na stopnie uczone
lub z ukoniAczenia kursu gimnazyalnego, autoro-
wie dziet uznanych za pozyteczne, prezydujacy
w Radach szczegdtowych Opiekuiczych Instytu-
tow dobroczynnych i w Dozorach szko6t ele-
mentarnych zydowskich, przetozeni wyzszych
specyalnych zaktadéw naukowych zydowskich,
cztonkowie Rady Stanu, Rady wychowania
i Rad gubernialnych, profesorowie i nauczycie-
le przy Szkole Gtdéwnej, sedziowie Trybunatow
handlowych. Winni mie¢ wieku najmniej lat 30.
Znajomos¢ jezyka polskiego jest gtownym wa-
runkiem kwalifikujgcym.



Art. 32. Wyborcami cztonkéw Konsysto-
rza bedg wszystkie osoby, posiadajace kwalifi-
kacye, wyzej w art. 31 wymienione, tudziez
osoby, posiadajgce $wiadectwa z ukonczonego
kursu szkoty Rabinow lub powiatowej. Wybor-
cy dopeinig wyborow w Warszawie pod okiem
M agistratu.

Art. 33. Z dozorcow Gmin majg udziat
w wyborach:

a) wszyscy cztonkowie Dozoru Gminy
W arszawskiej;

b) dozorcy Gmin 2, 3 i 4 rzedu zbiorg
sie u Naczelnika wtasciwego Powiatu i wybio-
rg z posréd Gmin 2 rzedu po trzech wyborcow
do Konsystorza, z Gmin 3 rzedu po dwoch
wyborcdw, a z Gmin 4 rzedu na kazde 3.000
ludnos$ci po jednym wyborcy; Naczelnicy po-
wiatdow przesla Kom. OS$w. liste Dozorcow
Gmin na wyborcéw wybranych.

Art. 34. Do Magistratow miast naleze¢ ma
uktadanie list wyborcow i wywieszenie ich na
widok publiczny w swych kancelaryach. Re-
klamacye o nieumieszczenie na listach lub o nie-
wtasciwe umieszczenie, przyjmowane bedg przez
6 tygodnie przed wyborami. Po uptywie tego
czasu listy wyborcze odsytane by¢ majg przez
Magistraty do Kom. OS$w.
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Art. 35. Konsystorz co lat sze$¢ odnawia
sie przez wybory trzeciej czesci swych czton-
kow w miejsce losem wybalotowanych.

Art- 36. Do attrybucyj Konsystorza nale-
ze¢ bedzie:

a) zatwierdzenie kontraktow, miedzy
Gminami a Rabinami zawartych, po przekona-
niu sie o ich znajomosci nauk Swieckich (Art. 28);

b) planow i kosztoryséw na budowle
gminne, tudziez

c) etatow dochodéw i wydatkow zip.
3.000 rocznie przenoszacych;

d) rozktadow na dokompletowanie eta-
tow zip. 1,000 przenoszacych;

e) wyboru na dozorcéw Gmin;

f) statutdw rozmaitych bractw;

g) absolwowanie rachunkéw Dozoréw
Gmin, Stowarzyszern Synagogalnych i Bractw;

h) dopilnowanie, aby Dozorcy Gmin,
Stowarzyszenia Synagogalne, Bractwa, Dozory
szkol specyalnych i Rady szczegdtowe (Art. 16
ustep f) corocznie rachunki swych dochodow
i wydatkow drukiem ogtaszali;

i) rozstrzyganie sporow miedzy Gmina-
mi a ich Rabinami, Dozorami i przetozonymi
rozmaitych instytucyj Gminnych i miedzy sa-
memi instytucjami wyniktych;
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k) rozwigzanie Stowarzyszen Synago-
galnych, Bractw i sktadéw Dozoréw Gmin
w przypadkach naduzycia;

1) udzielanie wszystkim od siebie zalez-
nym Dozorom Gmin, Stowarzyszeniom Synago-
galnym i Bractwom ksiag kasowych i kwitarju-
sz6w oparagrafowanych i opieczetowanych, ma-
jacych stanowié obowigzkowe ksigzki kontroli
tych cial;

m) przeznaczenie dla kazdej z tych kor-
poracyj pewnego funduszu do wtasnej ich dys-
pozycji, bez potrzeby zdawania z nich publicz-
nie szczeg6towego rachunku;

n) wypracowanie szczeg6towych ustaw
do urzadzenia Gmin zydowskich i do witasnego
swego zarzadu.

Art. 37. Komitet egzaminacyjny przy kon-
systorzu sktadaé¢ sie moze z samych cztonkow
Konsystorza” lub z przybranych oséb. Cztonkowie
Komitetu posiada¢ winni wyksztatcenie wyzsze
lub kwalifikacje do zasiadania w Konsystorzu.

Art. 38. Koszta na utrzymanie Konsysto-
rza dostarczane bedg w ten sam sposéb, jak
dla Konsystorzy innych wyznan.

Art, 39. Stosunek Konsystorza do Wydziatu
Wyznan K. O. bedzie urzagdzony podtug prawidet,
w Konsystorzach innych wyznan praktykowanych.
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Art. 40. W odnoszeniu sie do innych
witadz, Konsystorz uzywac¢ bedzie posrednictwa
Wydz. Wyznan Kom. OS$wiecenia.

W Ustawie tej sg naturalnie — artykuty,
wymagajace zmiany. Tak np. podziat gmin na
4 rzedy (warszawska, z ludnoscig do 6.000, do
3.000 ludnodci i ponizej tej liczby) uwazaé na-
lezy za anachronizm, albowiem stosunek licze-
bny ludnosci zydowskiej od owego czasu zmie-
nit sie zasadniczo (L6dz, Sosnowiec i t. d.)
Dalej sa pewne braki, np. co do sposobu wy-
boréw do konsystorza (wybory tajne, o kté-
rych ustawa nie wspomina, choé podkres$la taj-
no$¢ przy wyborach na rabinéw) i t. d. Nie-
mniej jednak Ustawa ta nie zestarzata sie i mo-
gtaby by¢ wzieta $miato za podstawe przyszie-
go ustroju Gminy %). Nalezatoby jg wszakze
rozszerzy¢ w pewnym kierunku, a mianowicie:
nada¢ gminom wytaczne niemal prawo otwie-
rania i prowadzenia szkot religijnych o progra-

Y W czasie pisania niniejszej pracy zostatlo wydane
przez wiadze okupacyjne rozporzadzenie, dotyczgce organi-
zacyi Zydowskiego Towarzystwa religijnego w Jenerat-Gu-
bernatorstwie Warszawskiem (Nr. 53 Dziennika Rozporza-
dzehA w dn. 15 listopada 1916 r,) Nie wchodzagc w oceneg
tej ustawy, nadmieniamy tylko, iz stoi ona na gruncie kon-
systorjalnym (Najwyzsza Rada Zydowska) o zakresie admi-
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mie, zakre$Slonym przez Konsystorz i zatwier-
dzonym przez wydziat oSwiecenia. W ten spo-
sob nauczanie religijne bytoby wydarte z ragk
Sredniowiecznych fanatykow i wstecznikow, a od-
dane w rece ludzi kulturalnych, znajdujacych
sie pod kontrolg spoteczenstwa i panstwa. Pry-
watne chedery z t. zw. ,metamdim®“z ich ohyd-
nym systemem nauczania, z ich brutalnoscia,
tepotg umystowg i tym podobnemi zaletami —
powinny by¢ raz na zawsze z Polski wyrugo-
wane. Pozwolenie na zatozenie szkoty religij-
nej powinno by¢ wydawane tylko takim oso-
bom prywatnym, ktére wykaza sie odpowied-
niemi kwalifikacjami przed komisjg egzamina-
cyjng Konsystorza i ktore, dzieki zaletom swym
umystowym i moralnym przedstawig gwarancje,
iz szkoty te prowadzi¢ bedag podiug programu,
nakreslonego przez Konsystorz. Godziny zajec
w szkotach elementarnych $wieckich, szczegél-
niej w tych, ktére beda dla zydéw przeznaczo-

nistracyjnym, chociaz zadanie gminy zydowskiej rozszerza bar-
dzo poza ramy $cisle administracyjne, wcielajac do zadan tych
i wychowanie mtodziezy 33 p. 2) przez ,zaktadanie dostatecz-
nej ilosci szkot, o ile potrzeba ta skadingd nie jest nalezy-
cie zalatwiang“, przyczem ,szkoty religijne (chedery) uwa-
zane sa rowniez za szkoty, o ile udzielaja wiadomosci ele-
mentarnych w dostatecznej mierze®.
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ne, winny by¢ unormowane w ten spos6b, by
dziecko po zajeciach szkolnych na godzine lub
dwie do szkoty religijnej uczeszcza¢ mogto.
Dzieki takiemu systemowi, udatoby sie przy-
puszczalnie skioni¢ ciemne masy do chetniej-
szego posytania dzieci do szkot Swieckich. Po-
taczenie programu elementarnego S$wieckiego
z religijnym w jednej szkole $wieckiej nie by-
toby, zdaniem nasznem, praktycznem, albowiem
wytworzytoby w umystach ludzi ciemnych brak
zaufania do warto$ci nauki religijnej, a przenie-
sienie nauki S$wieckiej do szkdt religijnych zu-
petnie popsutoby strukture sieci oSwiatowej, od-
dajac poniekad gminie najblizszag opieke nad
szkotg Swiecka.

VIII.

Jednag z najpowazniejszych trosk powinno
byé¢ zreformowanie rzemiosta wsréd zydow.
Polska po wojnie, wobec zniszczenia przemy-
stu i wytworczosSci maszynowej, przez szereg
lat potrzebowaé¢ bedzie zdolnego i fachowo wy-
ksztatconego rzemie$lnika. Rzemie$Inik nie fa-
chowiec, produkujacy partanine, jest prawdzi-
wym podjadkiem rzemiosta solidnego, albowiem
moze wytwarza¢ o wiele szybciej i taniej ani-
zeli rzemie$lnik solidny, co zmusza tego osta-
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tniego, dla utrzymania sie w walce o byt, do
tych samych $rodkéw i metod produkcji, jaki-
mi sie trzyma partacz. Nie trzeba chyba dowo-
dzi¢, ze ze szybko psujaca sie partanine prze-
ptaca¢ bedzie kraj sumy olbrzymie. Przy roz-
winietem partactwie rzemie$lnik musi konkuro-
wacé tanioScig ceny; przy braku partaniny — ja-
koscig towaru. Wobec tego nalezy dazyé¢ do
usuniecia partactwa, do wytworzenia w mozli-
wie szerokich ramach rzemiosta solidnego.

Aczkolwiek zydzi w niektédrych rzemio-
stach doszli do perfekcji (np. zegarmistrzostwo)”
to jednakze nie ulega najmniejszej watpliwosci,
ze rzemiosto, bedace obecnie w rekach zydéw,
jest w nader powaznej mierze rzemiostem par-
tackiem.

Smutny ten fakt skonstatowaé nalezy, ale
nie mozna go potozy¢ na karb niesumiennosci,
braku zdolnoéci lub niecheci do pracy. Zyd
przewaznie produkowac¢ inaczej nie umie, bo
go nikt nigdy porzadnie rzemiosta nie uczyt
W arsztaty rzemies$lnicze przy gminie ksztatcg,
co prawda, pewng liczbe mitodych rzemieSlni-
koéw, za co im sie uznanie i wdzieczno$¢ nale-
zy, lecz jest to kropla w morzu. Powinno zatem
panstwo popieraé szkoty rzemies$lnicze i zache-
ca¢ do ich konczenia mtodziez zydowska. Lecz
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szkota— to nie wszystko. Niemniej moze, ani-
zeli szkota, oddziatywa przyktad otoczenia. Tu juz
powinno wspotdziata¢ spoteczenstwo. W interesie
rzemiesinika solidnego lezy zwalczanie partactwa
i konkurowanie wartoscig towaru, to tez doto-
zy¢ on winien wszelkich staran, by stan obecny
zmieni¢. Jedyng dotychczas szkotg dla dobrego
rzemie$lnika i rygorem, trzymajacym go w pe-
wnych ramach, jest w Polsce staromodna, lecz
w zatozeniu swem i zyciu bardzo mocna insty-
tycya cechéw. Podniesienie cechéw i nadanie
majstrom cechowym pewnych przywilejéw musi
by¢ jednym z pierwszych zadah samoobrony
panstwowej przed zalewem partaniny. Do ce-
chéw tych nalezatoby zydéw nietylko dopusz-
czaé, lecz nawet do nich $ciggaé. Rzemiesinicy
polscy, chrzescijanie, nieraz dawali innym sfe-
rom spoteczenstwa przyktad tolerancji. Tak np.
Ustawa Zgromadzen Rzemie$lniczych z dnia 31
Grudnia 1816 r. w art. 18 wyraznie orzeka, iz
»zydom przy zachowaniu przepiséw cechowych,
wolno sprawowaé¢ wszelkie rzemiosta i fabryki
po miastach“. W roku 1861 wszystkie cechy war-
szawskie orzekty jednozgodnie, iz ,nieprzypusz-
czanie zyddw nie zgadza sie z duchem czasu“
i postanowity obali¢ to Sredniowieczne, wylgcze-
Projekt reformy. 9
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niem inowiercéow tchngce prawo. W r. 1862
zostata zaprojektowana przez Rade Wychowa-
nia — Szkota majstrow mularskich i ciesielskich;
projekt ten zachowywat zasade o0g6lng, iz przy-
puszczenie do wszystkich zaktadéw wychowaw-
czych nie zawisto od wyznania. Niestety! stiu-
mienie powstania w roku 1863 staneto na prze-
szkodzie wszelkim pieknym zamierzeniom. Za-
rowno panstwo, jak i spoteczenstwo, we wia-
snym interesie powro6ci¢ winno na te droge,
wytknietg rowniez przez idee rdwnouprawnienia.

W tem miejscu nie od rzeczy bedzie nad-
mieni¢, iz wyksztatcenie fachowcoéw rzemiesini-
kow zydowskich wptyngé musi réwniez korzy-
stnie na emigracje zyddw oraz na naptyw fun-
duszéw zzewnatrz do kraju. Statystyka emi-
graji zydowskiej wykazuje niezbicie, iz najwiek-
szy odsetek emigrantéw zydow stanowiag rze-
mie$lnicy. Jest to zjawisko zrozumiate. Handel,
posrednictwo i tym podobne zajecia wymagaja
nietylko znajomosdci stosunkéw i warunkéw ryn-
ku, lecz przedewszystkiem jezyka obcego, kto-
rym zydzi prosci nie wtadajag. Natomigst posia-
danie rzemiosta jest w kraju pracy (np. Ame-
ryce) najzupetniej wystarczajagca kwalifikacjg.—
Krawiec, zegarmistrz, grawer lub jakikolwiek
inny wykwalifikowany rzemie$lnik przemawia
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za sobag swa pracg. Czuje to rzemieslnik, ze
polem jego pracy moze by¢ kraj kazdy, i dla-
tego nie boi sie opusci¢ kraju rodzinnego, wie-
dzac, ze nie zginie. Naptyw wykwalifikowanych
zdolnych rzemiedlnikéw danej narodowos$ci do
obcegO kraju podnosi w oczach ludno$ci miej-
scowej wartos¢ rynkowa ich pracy, wyrabiajac
ich wytworom marke dobroci. To wytwarza
dalszy popyt, dzieki czemu rzemie$lnik docho-
dzi do pewnego dobrobytu i badz sprowadza
rodzine do siebie, badZz tez oszczedza cze$¢ za-
robionych pieniedzy i przesyta je rodzinie, po-
zostatej w kraju. Wobec stfasznej nedzy, w ja-
kiej znajdujag sie zawsze, a tembardziej znajdag
sie masy zydowskie po wojnie, jest to czynnik
pierwszorzednej wagi. Warto zatem zwroci¢ na
niego uwage, skoro mowa o potrzebie zrefor-
mowania, a wtasciwiej — uformowania wyksztat-
cenia rzemieS$lniczego dla zydow.

VIH.

W krétkim zarysie trudno jest wyczerpac
materjat niezmiernie obfity. Przedmiot kazdego
z rozdziatbw mogtby postuzyé za temat do ob-
szernych studjow, wielotomowych zestawien sta-
tystycznych, diugotrwatlych prac naukowych spe-
cjalnych komisyj. Zadaniem naszem byto wska-
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zanie drogi, ktdrg — wedtug naszego mniema-
nia--—najprosciej i w najkrotszym czasie dojs¢
mozna do celu, t. j. do pozbycia sie tak zw.
»Sprawy zydowskiej“; oraz unaocznienie, iz dro-
ga ta nie jest naszem odkryciem, lecz zostata
przekazang panstwowosci polskiej przez mysl
polityczng Polski niepodlegtej i walczgcej o wol-
no$é, ze zbiega sie z polska racjg stanu, ze
byta zawsze wytyczng dla najswiatlejszych i naj-
dalej w przyszto$¢ patrzacych mezoéw stanu i sta-
tystéw polskich.

Réwnouprawnienie zupetne, nie na papie-
rze wypisane, lecz w zyciu przeprowadzone,
i oSwiata szeroko pojeta, a we wszystkich kie-
runkach podjeta i w duchu panstwowos$ci pol-
skiej przymusowo, lecz bez terroru, prowadzo-
na— oto dwa czyniki, ktére w najblizszem juz
pokoleniu da¢ muszag btogostawione wyniki.

Separatyzm zydowski (nie przestaniemy

tego powtarza¢) — to ciemnota i skutki ghetta,
nacjonalizm zydowski — to nieznajomos¢ polskiej
kultury, historyi i tradycyi, to nieodczuwanie

urody zycia polskiego, to wynik swiadomie pro-
wadzonej ohydnej polityki rzagdu rosyjskiego.
Zaostrzenie sie wzajemnego stosunku obu
odtamow ludnosci — wynik agitacyi zywiotdw
przewaznie niepolskich, bo w duchu intereséw
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panstwowych niepolskich prowadzonej, dopro-
wadzito do dziwacznych anomalji.

Tak np. zydzi uwazajg, ze im sie dzieje
krzywda, gdy w instytucjach spotecznych nie
biorg udziatlu w stosunku proporcjonalnym do
ich liczby, przyczem odwotujg sie do zasady
rownouprawnienia. Chrzescijanie, powotujac sie
na tez samg zasade, nie przyznaja stusznosci
temu zadaniu zydow i twierdzg, iz stosunek
proporcjonalny jest niestuszny, albowiem nie
wyznanie, lecz przydatnos$¢ jednostki w danej
pracy spotecznej winna decydowac.

W normalnem panistwie i w normalnych
warunkach tylko ta druga wyktadnia réwnou-
prawnienia jest stuszna. W paAstwie europej-
skiem, posiadajagcem panstwowos$é, opartg na
zasadach konstytucyjnych i zycie spoteczne, pty-
ngce utorowanem tozyskiem, trudno bytoby so-
bie wyobrazi¢ takg sytuacje wyborcza, by de-
cydujacg kwalifikacjg np. do rady municypalnej
miato by¢ wyznanie. Kazdy obywatel, bez
wzgledu na jego wyznanie, jest popierany lub
zwalczany przez odpowiednie grupy spoteczne
lub partje polityczne.

Niestety! inaczej jest u nas. Nieufnosc
wzajemna, wytworzona przez wiekowe podju-
dzanie ze strony rzadu rosyjskiego, staje i sta-
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wacC bedzie jeszcze nieraz na przeszkodzie ta-
kiemu objektywnemu zapatrywaniu na wspo6it-
prace obywatelskag. Odtam chrzescijanski nie
wierzy przewaznie w dobrg wole zydow, podej-
rzewajac w kazdem stowie obtude, a w czynach
zamaskowang dazno$é do zaspokajania wytacz-
nie intereséw zydowskich; natomiast odtam zy-
dowski odnosi sie przewaznie z wielkg nieufno-
§cig do chrzescijan, nie wierzac, by zamiary
tych ostatnich byty w stosunku do nich szczere
i na dobrej woli oparte.

Wyrwaé oba odtamy spoteczenstwa z tego
zaczarowanego kota moze ipowinna tylko pan-
stwowos$¢ polska. Mozie — poniewaz jest Swia-
doma swych celéw i pojmuje, iz w interesie
wzmozenia kompleksu sit narodowych, dla
skonsolidowania wszystkich zywiotéw do pra-
cy twdrczej, lezy uobywatelenie zydow w du-
chu panstwowosci polskiej, gdy tymczasem sze-
rokie masy obu odtamdéw sa ciemne, nieSwia-
dome przewaznie zaro6wno swych witasnych inte-
resow, jak i interes6w panstwowych, z czego
korzystajg agitatorzy, by ryby w metnej wodzie
towi¢. Powinna — poniewaz dla uzyskania celu
wyzwskazanego nalezy zdoby¢ sobie zaufanie
mas zydowskich, by te odczuty, ze reformy lezg
nietylko w interesie panstwowosci polskiej, lecz
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rowniez i w ich wtasnym. Taki argument naj-
tatwiej trafia do przekonania mas.

Zreszty, ustepstwo, uczynione przez stabe-
go silnemu, nie budzi zaufania, albowiem moze
by¢ ttumaczone obawa przed represjg; natomiast
ustepstwo, uczynione przez silnego stabemu, do-
wodzi nietylko wspaniatomys$inosci, lecz i checi
wyrdwnania stosunku, przez co budzi zaufanie,
rodzi sympatje i przywigzanie.

Dlatego tez, aczkolwiek w zasadzie nie-
stusznem jest wymaganie proporcjonalnosci, gdyz
wytwarza separatyzm ipewng przeciwstawnos$¢
obu odtamoéw, to jednakze — by¢ moze — nale-
zaloby zasade proporcjonalnosci przyja¢ na czas
pewnego okresu przejsciowego.

Ze lezy to w sferze interesu panstwowego
polskiego, rozumieli znakomici statysci polscy
czasu Sejmu Wielkiego. Dlatego tez, piszac
0 ogo6lnych prawach dla zydéw nie zawabhali
sie oni w projekcie Komisyi pomiesci¢ artykutu
nastepujacej tresci: A). ,W magistratach w pro-
porcyi ludnosci wiele ma by¢ koniecznie ,,obec-
nych zydéw komisya policyi ustanowi“.

) Czacki: ,O zydach i karaitach“.—Projekt reformy,
rozdz. 1 art. 11



Jeszcze dalej pod wzgledem ustepstw po-
suwa sie projekt ,krolewski“, Wykazyje on to-
lerancje takg, na jaka nie zdobyto sie zadne
inne panstwo; tak w § 42, piszac o obowigzku
zydow stuzenia w wojsku, dodajct®jrojekt na-
stepujace zastrzezenia:

,CO0 sie tyczy osobistego stuzenia, naleza-
toby mie¢ ten wzglad, aby po réznych regimen-
tach (zydzi) rozpraszanymi nie ijyli, lecz tak
ulokowanymi naprzyktad do wozdéw, do prowa-
dzenia harmat, amunicyi, a to z tej przyczyny»
izby razem mogli by¢ i razem je$¢ oraz obowigzki
swojej religii petnié.

Takze i tu wzglad miatby na to by¢ dany,
azeby zydzi w szabasz do zadnej innej roboty przy-
muszani nie byli, jak tylko do tej, ktdérg ze
wszech miar potrzeba wycigga, i do ktdrej
chrzedcijanie nawet w dni niedzielne i Swieta
przymuszeni bywajg; owym za$ zydom, ktérzy-
by sobie pod bronig zostawac¢ zyczyli, takowe
zadanie dozwolone byc¢by powinno“ »).

Jak wynika z powyzszych dwoch przykita-
déw, panstwowos$¢ polska nie obawiata sie pe-
wnych ustepstw, chocby opierajgcach sie na
separatyzmie, w nadziei, ze dzieki ustepstwom

* Gumplowicz: Projekt Stanistawa Augusta str. 49.
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tym pozyska zaufanie zydéw, przywigze ich do
siebie i “v ten spos6b najskuteczniej oddziata na
zwalczenie ich odrebnosci.
| znow przeszto$¢é daje wyrazng wskazow-

ke na przj ;zto$¢ nietylko panstwowosci polskiej,

jak pojmowaé ré6wnouprawnienie, lecz i zydom,

ze na ziemi polskiej tylko od niepodlegtej pan-
stwowosci polskiej otrzymaé moga to, do czego

od tak dawna dazg.

IX.

PisaliSmy dotagd niemal wylacznie o pra-
wach dla zydow. A jakiez sg ich obowiagzki?
OdpowiedZ na to bardzo prosta i zawierajaca
sie w jednem zdaniu:

Obowigzki zyda wzgledem panstwowosci
polskiej sg bez zadnych zastrzezen lub w jakim-
kolwiek kierunku odchylen identyczne z obo-
wigzkami kazdego obywatela polaka-chrzescija-
nina.

Mitosci do kraju, gorgcego patryotyzmu,
ukochania tradycyi i kultury, poswiecenia zycia
dla wiedzy i sztuki ojczystej narzuca¢ nikomu
nie mozna i zadne panstwo uczyni¢ tego nie
zdota. Jest i w chrzescijanskim odtamie spo-
tecznosci polskiej sporo jednostek pod tym wzgle-
dem nieswiadomych, niedorozwinietych lub zgo-
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ta kalekich. Natomiast panstwo ma prawo
wymagaé, by kazdy obywatel wspoétdziatat dla
rozwoju jego kulturalnego, #taczyt sie z innymi
obywatelami w pracy okoto podniesienia do-
brobytu ekonomicznego i bez wahania stawat
w obronie jego wolnos$ci i nietykalnos$ci granic.
Te obowigzki muszg bez zadnych zastrze-
zen i ograniczehn przyja¢ na siebie i petni¢ po-
lacy pochodzenia zydowskiego, jezeli pragng, by
panstwowos$¢ polska uwazata ich za swych oby-
wateli, a nie za ,krajowych cudzoziemcow*“.
Nalezy przypuszczaé, iz podniesienie po-
ziomu os$wiaty wskaze im te droge, a normalne
warunki wspotzycia obywateli obu odiamow
w atmosferze prawdziwej réwnosci praw i obo-
wigzkéw zwalg mur separatyzmu, nawigzg nici
wspoOlnych zadan i celdw i wzniecg uczucie
Swietej mitosci kochanej Ojczyzny, dla ktorej:

.Byle ja tylko mozna wspomoddz, wspierac.
Nie zal zy¢ w nedzy, nie zal i umieraé!”



UWAGA:

Tym osobom, ktoére, nie znajagc sprawy zydowskiej
w Polsce, zechcag si¢ po przeczytaniu tej ksigzki blizej z nig
zapoznaé, polecamy nastepujace prace:

Anonim: ,0 pozadanych reformach w gminie zydowskiej,
w Warszawie“. Warszawa 1906.

Prof. J. Baudonin de Courtenay: ,W kwestyi zydowskiej“.
Warszawa 1913.

Tadeusz Czacki: ,Rozprawa o zydach i karaitach“. Kra-
kéow 1860, wyd. Jozefa Turowskiego.

Stanistaw Czarnowski, magister prawa: ,Cywilizacya i zy-
dzi* Krakéw 1884.

Aleks. Czarnowski: ,,Studyum o zydach". Warszawa 1880.

Dr. Ludwik Gumplowicz: ,Prawodawstwo Polskie wzgle-
dem zydéw*“. Krakéw 1867.

Dr. Ludwik Gumplowicz: ,Stanistawa Augusta projekt re-
formy zydostwa polskiego“. Krakéw 1875.

S. Hirszhorn: ,Samorzad Miejski a gmina zydowska w War-
sza"wie“. Warszawa 1916.

M. H. Horwitz: ,W kwestyi zydowskiej*“. Krakéw 1907.

Judaita: ,Projekt reformy w judaizmie ze szczegdélnem uwzgle-
dnieniem jego strony etycznej“. Warszawa 1885.

St. K.: ,Kwestya syonska w murach szkoty“. Lwow 1906.

Antoni Lange: ,O sprzecznos$ciach sprawy zydowskiej“.
Warszawa 1911.

Joachim Lelewel: ,Sprawa zydowska w r. 1859“. Poznanh
1860.

Louis Lubliner: ,De la condition politique et civile des juifs
dans le Royaume de Pologne“. Bruxelles 1860.



Prof. Wactaw Aleksander Maciejowski: ,,Zydzi w Polsce,
na Rusi i Litwie“. Warszawa 1878.

Dr. J. B. Marchlewski: ,Antysemityzm a robotnicy“. Kra-
kow 1913.

Dr. B. Margules: ,,W sprawie zydowskiej“. Warszawa 1912.

Antoni Marylski: ,Dzieje sprawy zydowskiej w Polsce“.
Warszawa 1912.

Teofil Merunowicz: ,Zydzi“. Lwoéw 1879.

Anatol Muhlstein: ,Asymilacja, polityka i postep“. War-
szawa 1913.

Dawid Neufeld: ,Trzy korony“. Warszawa 1863.

Eliza Orzeszkowa: , O zydach i kwestyi zydowskiej“. Wil-
no 1882.

Dr. D. Pasmanik: ,Sjonizm“. Warszawa 1916.

U. Prokop: ,W sprawie zydowskiej“. Paryz 1914.

Henryk Schmidt: ,Rzut oka na nowy projekt bezwarunko-
wego réwnouprawnienia zydéw w Polsce®“. Lwdéw 1859.

Prof. Wtadystaw Smolenski: ,Stan i sprawa zyddw polskich
w XVIHI w.*. Warszawa 1876.

Leon Wasilewski: ,Kwestya zydowska na ziemiach dawnej
Rzeczypospolitej“, Lwow 1913.

Bohdan Waiiutynski: ,Ludno$¢ zydowska w Krolestwie
Polskiem*, Warszawa 1911.

Naturalnie, iz zacytowane prace nie dadzg czytelniko-
wi gruntownej znajomosci sprawy zydowskiej w Polsce, albo-
wiem jest ona zbyt skomplikowana i obszerna, by pragnacy
ja zgtebi¢ mogt sie oby¢ bez przeczytania takich dziet, jak
Kraushara, Balabana lub Bartoszewicza, lecz pozwolg mu one
wejs¢ in medias res stanu sprawy w chwili obecnej.
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