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Transformacje systeméw spotecznych bywaly w przesztosci, i prawdopodob-
nie beda w przysztosci, mniej lub bardziej spontaniczne, albo odwrotnie - mniej
lub bardziej zaplanowane. Okazywaly si¢ rezultatem kumulacji drobnych zmian
lub owocem serii decyzji kregdw dzierzacych wtadze. Cho¢ przyzwyczailismy sie
traktowa¢ je jako nieuchronne - to niekoniecznie musieliSmy mie¢ w tym racje.
Zwtaszcza spoteczno-polityczne rezultaty zmian technologiczno-ekonomicznych
bywaja dzi$ postrzegane w nauce jako mniej lub bardziej, raczej bardziej, zalezne
od subiektywnych czynnikéw ludzkich: dziatania grup, pojawiajacych si¢ ideolo-
gii, uniesien mas spowodowanych niespodziewanymi wydarzeniami. Charles Til-
ly wyrazit to nastgpujaco ,w zasadzie staram si¢ traktowac historig jako ciag poja-
wiajacych si¢ i znikajacych mozliwosci, jako proces selekcji, zdeterminowany
wczesniejszymi wydarzeniami” (Tilly 1997). W tym sformutowaniu oddziatywa-
nie przesziosci (czyli swoisty historyczny determinizm) nie znika, lecz jest jedy-
nie czynnikiem wspoétokreslajacym wykorzystania przez grupy ludzkie ,pojawia-
jacych sie i znikajacych szans”. W sformulowaniu Tilly'ego zawarta jest mysl
o wieloprzyczynowosci i ,warunkowosci” rozwoju, dos¢ powszechnie akcepto-
wana dzi§ w naukach spotecznych. :

Takie ujecie jest wazne dla studiéw nad transformacja systemowg w krajach
Europy Centralnej, w tym Polsce, po upadku komunizmu. Jest oczywiste, ze trans-
formacja od systemu komunistycznego do spoteczenstwa rynkowego i demokra-
tycznego wykorzystuje caly arsenal teorii i instytucjonalnych rozwiazan, ktére ist-
nieja w ustabilizowanych gospodarkach rynkowych i ustabilizowanych demokra-
cjach. Czasem zaktada si¢ przy tym, ze budowa demokracji i rynku na polu prze-
oranym po instytucjach komunistycznych bedzie prostym zastosowaniem rzeczy
znanych, rozpoznanych i ogélnie dobrze gdzie indziej funkcjonujacych. Wyobra-
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zenie Polski jako kraju szybko i dobrze kopiujgcego rozwiazania zachodnich de-
mokracji krélowato w minionym dziesigcioleciu w umystach teoretykéw i prak-
tykéw transformacji. Niewatpliwie wzmocnieniu takiej postawy sprzyjala cheé
szybkiego przystgpienia do Unii Europejskiej. Stabsza byla swiadomosé specy-
ficznego charakteru ksztalttowania si¢ modelowych cech gospodarki rynkowe;j
i systemu demokratycznego w kazdym kraju. Niewysoka byta swiadomo$¢ faktu,
ze pojawiajace si¢ szanse wymagaja ukonkretnienia modelu. Swoistos$¢ zasobow
materialnych, a takze kulturalnych moze narzucaé¢ zaréwno przejsciowe, jak
i trwate, odmiennosci i modyfikacje modelu.

Praca nasza nie ma na celu analizy catoksztattu transformacji przebiegajace;j
w Polsce, lecz poswigcona jest zagadnieniu wezszemu. Jednakze przebieg trans-
formacyjnych proceséw odciska swe pietno bezposrednio i posrednio na
przedmiocie naszych badan. Politycy, w tym parlamentarzysci, sa podmiotem
i przedmiotem ogdlnych proceséw zmiany. Jako podmiot sg zbiorowym, nie-
zmiernie waznym aktorem, dzialajacym na rzecz wykorzystania szans dla dobra
calej zbiorowosci, cho¢ w wydaniach jednostkowych moga by¢ zupelnie przy-
padkowym produktem fali zmian. Od nich w duzym stopniu zalezy jakosc wyko-
rzystania szansy.

Zajmujemy si¢ tu politykami zasiadajacymi w dwéch parlamentach (okresu
1993-1997 oraz 1997-2001). Méwimy wiec w tej ksigzce o parlamentach dwoéch
kadencji, ktére byly bardzo odmienne w swym sktadzie. Jeden zdominowany
byt przez SLD i PSL, a drugi przez AWS i UW. Mimo réznic w dominacji liczbo-
wej przez odmienne ugrupowania w obydwu sejmach dawalo si¢ zauwazy¢ zja-
wisko podgzania myslg w kierunku jasno zdefiniowanym: ku gospodarce pry-
watno-rynkowej i demokracji parlamentarnej. Byla to transformacja, dla ktére;j
kierunek zostat wytyczony przez ruch antykomunistyczny, i prodemokratyczny,
ruch masowy, a potem sterowana przez politykoéw bytej opozycji o zréznicowa-
nych opcjach. Srednie pokolenie partii dominujacej w poprzednim, zgota
odmiennym, systemie oraz miodzi politycy dawnego systemu przylaczyli sie do
dzialan reformatorskich. Tak wiec politycy réznych opcji inicjowali, nadzorowa-
li, podtrzymywali procesy zmian. Klimat oczekiwania wielkich zmian na jednych
wymuszatl otwarto$é, a drugim otwieral zablokowane przedtem drogi dziatalno-
$ci politycznej.

W jednym z tekstéw poprzedniego tomu, ktérego ksigzka ta jest kontynuacja,
moéwilismy o ,transformacyjnej poprawnosci” calej warstwy politykéw. Sytuacja
,niezbednego zadania” przedstawionego ludziom przez ruch masowy (Solidar-
no$c), a politykom przez ,historie” wymuszata owg transformacyjng poprawnosc.
Z biegiem czasu musialo nastapié, zaktadalismy, réznicowanie sie transformacyj-
nej poprawnosci. Jak ten proces wyglada? Jakie ksztalty przybiera? To byly py-
tania, ktére dotyczyly tendencji dlugofalowych.

Gradacyjna transformacja od jednego do drugiego systemu, cho¢ wlacza na
réznych poziomach aktywnos¢ obywatelska, jest w powaznej mierze inicjowana
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przez ustawy parlamentarne, nad ktérymi debatujg politycy. Dyskutujg oni nad
ustawami kierujgc si¢ zamiarem pozostawania w zgodzie ze swoimi wyborcami
- cho¢ w réznym stopniu. W ich pozycje posta, ktéra ulega rozmaitym aktualiza-
cjom, wbudowany jest dylemat od dawna znany wszystkim teoretykom parla-
mentarnej demokracji. Ten dylemat to ,racjonalno$¢” wiasnych pomystéw (cze-
sto kierowana wzgledami ,dobra wspélnego”), racjonalnos¢ grupy, ktéra wybra-
la posta do reprezentowania partykularnego grupowego interesu, albo trzecia
postawa: ,raison d’etat”, racja paristwa. W tle dylematu wyboru jednej z trzech
podstaw ,racjonalnosci” istniato dodatkowo uznanie faktu, ze poset dziata takze
ze wzgledow czysto egoistycznych, majac wylacznie jednostkowy interes na
wzgledzie, czy to interes powigkszenia majatku, czy to interes powigkszenia oso-
bistego wptywu, czy snobistyczne dazenie do stawy.

Nikt nie zaprzeczy, ze najbardziej bezposrednimi aktorami dramatu transfor-
magji sg politycy - cho¢ mogg oni spetniaé, poza polityka, réznorodne role do-
datkowe. Ich najwigkszym zgrupowaniem jest parlament. W tej instytucji, najbar-
dziej typowej dla nowoczesnego systemu politycznego, wytwarzane s3 wszystkie
decyzje transformacyjne, a przede wszystkim prawa panstwowe, ktére ukierun-
kowuja dziatalnos¢ ludzka w ramach calego systemu gospodarczo-spoteczno-
kulturowego. Na sesjach plenarnych spér konczy si¢ jakims finalem, ktéry jest
brzemienny w skutki dla spoleczenstwa.

Byloby Zle, gdybysmy negowali pierwszoplanowa pozycje sejmu i znaczaca
rolg posta w wytwarzaniu decyzji politycznych. Nie ma takiego drugiego miejsca
koncentracji polityki i konfrontacji najwazniejszych opcji, miejsca, w ktérym na-
stepuje kulminacja decyzji. Parlament to locus concurrendi procesdéw drobniej-
szych, ktére zlewajg sie w jeden ,wynik”. W parlamencie odbywa si¢ ostateczne
wazenie sil. Znaczna autonomia rzadu oraz jego moc sprawcza, W tym moc ini-
cjowania ustaw, musi by¢ zauwazona i uwzgledniona, ale nie moze by¢ przeciw-
stawiona sile parlamentu, przynajmniej tak dtugo jak dtugo system pozostaje de-
mokratyczny. Proces polityczny plynie przez wszystkie wazne sfery zycia pu-
blicznego, ale w parlamencie krystalizuje si¢ w konkretnych decyzjach meryto-
rycznych (legislacja), decyzjach personalnych (powotywanie rzadu), monitoro-
waniu ogolnych rezultatéw polityki rzadu. Taka jest konstrukcja systemu demo-
kratycznego.

W zwiazku z tym trzeba zauwazy¢, ze polityk w systemie demokratycznym
jest w zasadzie politykiem parlamentarnym. Albo w parlamencie zasiada, czgsto
przez kilka kadencji, albo przygotowuje si¢ do wygrania wyboréw, albo po prze-
granych wyborach przygotowuje si¢ do reelekcji. W demokratycznym systemie
istnieje jakby przymus stania si¢ parlamentarzysta, jesli chce sie by¢ uznanym za
demokratycznego polityka. Wymaga tego fundamentalna zasada reprezentacji,
zasada wspoétzawodnictwa politycznego oraz praktyczna zasada pierwszenstwa
parlamentarnego sporu merytorycznego przed rzadowym wdrazaniem progra-
mu. Cho¢ bywaja przypadki powotywania cztonkéw rzadu, ktérzy nie sg aktual-
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nymi postami, to przewaza praktyka odwrotna, i ma ona gtebokie praktyczne
uzasadnienie.

Od momentu okrzepniecia demokracji polityk parlamentarny jest z reguly po-
litykiem partyjnym. Nie tutaj jest miejsce na oméwienie zbieznosci formowania
sie demokratycznego parlamentu i systemu konkurencyjnych partii politycznych.
Warto jednak przypomnieé podstawowe sformutowania Sartoriego z jednej z ma-
lo znanych w Polsce prac (Sartori 1976: 25). Sartori stawia tam pytanie: czemu stu-
zy system partyjny? (What is the purpose of a party system?) i odpowiada:

a) partie sa instrumentem osiggania kolektywnych korzysci grup znajduja-
cych sie na zewnatrz parlamentu; wiec nie s koteriami, jak bywato przed erg de-
mokratycznag, kiedy to ,factions”, ,coteries” w parlamencie byty grupkami zorien-
towanymi na osiaganie intereséw jawnie osobistych,

b) partie sg czeScia cafosci (narodu) i cho¢ reprezentujg tylko ,czes$¢” (a part),
to polityka partyjna musi demonstrowac stanowisko korzystne dla calosci (a nie
wylacznie partykularna pozycje),

c) partie sa kanatami ekspresji politycznej i dlatego sa narzedziem reprezenta-
cji ludnosci; sa narzedziem formowania ,reagujacego i odpowiedzialnego rzadu”
(responsive and responsible government).

Pamietanie o tych klasycznych sformulowaniach utatwi czytelnikowi zrozu-
mienie tak badanych postéw, jak i nas badaczy. Bowiem te sformulowania tworza
korpus rzadko wypowiadanego, a prawie zawsze milczaco zakladanego elemen-
tu teorii parlamentu i partii politycznych. Nazywam je klasycznymi. Mimo krytyk
z r6éznych stron méwiacych, ze te zalozenia bywaja ostabiane w praktyce - to
aksjologiczny model demokracji nie moze ich odrzucié. W konsekwencji, trans-
formacja ku demokracji w Polsce musi by¢ analizowana jako takie zjawisko,
w ktérym znajduja odzwierciedlenie dwie tendencje: che¢ podazania za mode-
lem, a zarazem che¢ czasowego lub trwatego pomniejszenia, ,odciazania” si¢ po-
litykéw, od zbyt zobowiazujacych elementéw tego modelu.

Teraz jest pora na zwrécenie uwagi na wazne zjawiska nieodrodne od wspot-
czesnych demokracji, o ktérych klasyczna teoria milczata, a z ktérymi wspotczesne
analizy politologiczne rozmaicie sobie radza (w zamiarach uczynienia demokracji
modelem wzglednie spéjnym). Parlament wspélczesny nie jest jedynym miejscem,
w ktérym polityka rozgrywa swoje dramaty. Pluralizm polityczny doprowadzit do
wylonienia si¢ réznorodnych o$rodkéw wytwarzania, powiekszania, spozytkowy-
wania wplywu politycznego. W zwigzku z tym w parlamencie odbywa sie ,,odczy-
tywanie” ci¢zaru zorganizowanych sit pozaparlamentarnych, a takze uleganie pre-
sjom pozaparlamentarnym. Otoczenie parlamentu innymi instytucjami publiczny-
mi i prywatnymi komplikuje prosty obraz parlamentu jako centrum kumulagji pro-
ceséw politycznych. Od czaséw Webera zauwaza¢ trzeba autonomiczng (w demo-
kracji) i wplywowg role administracji panistwa (biurokracja). Oddolne procesy oby-
watelskie powotujg do zycia nie tylko partie - oczywistego aktora polityki, facznika
miedzy wybierajacymi a wybieranymi. Dawno juz zauwazono, ze systemowa ak-
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ceptacja zorganizowanych grup intereséw otwiera pole pozapartyjnym i pozawy-
borczym oddzialywaniom na parlament. Teorie grup intereséw, grup nacisku, lob-
byingu - odbrazawiaja w jakims$ stopniu klasyczng teorie demokracji, ktéra uwzgle-
dniala jedynie procesy wyborczej gry politycznej. A

Wszystkie wystepujgce realnie komplikacje nie pomniejszaja roli parlamentu,
lecz jedynie nakazuja postrzeganie tej roli w bardzo szerokim kontekscie grup
i instytucji, ktérych rola w generowaniu i podtrzymywaniu procesu politycznego
jest bogata i nie zawsze pozytywna.

Mimo to ,reprezentant” pozostaje wazng figurg procesu demokratycznego
chodby dlatego, ze parlament spetnia taki wymog demokracji, ktérego nie spetnia-
ja grupy interesu (czy szerzej nawet - wszelkie stowarzyszenia). Parlament to zbio-
rowosd, ktéra uosabia obieralne zmienne wigkszosci zalezne od woli obywateli.
Inne ugrupowania uczestniczace w polityce moga by¢ - zazwyczaj sa - trwalymi
mniejszosciami, niezaleznymi od opinii catej ludnosci kraju (grupy kapitalowe,
stowarzyszenia przedsiebiorcéw, zwigzki zawodowe, stowarzyszenia regonalne).

Tak wiec w naszym projekcie badawczym obecne sg watki tematyczne zarow-
no takie, ktére nalezg do najstarszej europejskiej tradycji badani nad systemami li-
beralno-demokratycznymi, jak i takie, ktére nalezg juz do tradycji nowej, dwudzie-
stowiecznej. Nie unikamy wiec tematyki grup intereséw, lobbingu, nacisku pry-
watnych firm. O tym zjawisku - jeszcze nie zakotwiczonym konstytucyjnie - po-
stowie wypowiadali sie chetnie. Dostrzegaja w nim wazny fakt z zakresu funkcjo-
nowania wspolczesnej realnej demokracji. Za inny niezbedny element rozszerze-
nia problemdéw klasycznej teorii demokracji i ,tematyki parlamentarne;j” uznali-
$my zagadnienie ,elity politycznej” i ,elity elit”. Dzigki tym rozszerzeniom projekt
nasz uzyskat ksztalt nietypowy.

Jednakze formowanie sie systemu partyjnego, jego funkcje, a takze widoczne
niedostatki calego polskiego systemu partyjnego obliguja badacza do skoncen-
trowania sie na strukturach partyjnych i quasi-partyjnych w naszym parlamenta-
ryzmie, Posel jest wiec w analizach przede wszystkim postem partyjnym i przyna-
leznos¢ organizacyjna, zaktadamy, jest waznym wyrazem jego przekonan. Znaczy
to, ze lezy w znacznym stopniu u podstaw jego percepcji rzeczywistosci spotecz-
nej, jego ocen i postrzegania swych zadan. By nie pomina¢ zupelnie mechaniki
instytucjonalnej sejmu dolaczylismy dwa specjalne studia: o pracach komisji nad
ustawg o stuzbie cywilnej i komisji rozpatrujacej postawy etyczne postéw.

Na formujaca si¢ warstwe politykéw mozna spogladac z dwu perspektyw: zo-
biektywizowanej i subiektywnej. Spojrzenie zobiektywizowane opieraé sie be-
dzie, na przyktad, na ocenach ekspertéw i analitykow, ktére moga uwzglednic¢
opinie niepolitykéw o postach, o ,elicie politycznej” i jej poszczegdlnych cze-
Sciach itp. Analizy takie uwzgledniaja takze dotykalne efekty dziatan politykéw.

Perspektywa subiektywna bedzie préba zrozumienia intencji politykéw. Po-
przez kwestionariusz skierowany do nich badacz wyraza prosbe, aby przeanali-
zowali samych siebie. Wbrew pozorom, osiagniecie dobrych, rzetelnych wyni-
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koéw tg droga nie jest tatwe. Pomimo watpliwosci, ktére wzbudza, pytanie o po-
glady jest powszechnie stosowane w socjologicznych i politologicznych bada-
niach surveyowych. Nasza ksiagzka oparta jest na takich wiagnie empirycznych ba-
daniach surveyowych.

Pytalismy postow o ich ogélne orientacje polityczne, percepcje zjawisk spo-
tecznych, motywy dziatania politycznego. Jedne pytania dotyczyly przekonan
osobistych, inne przyblizonej oceny pogladdw catej zbiorowosci postéw lub po-
litykow. Taka metoda badawcza nigdy nie rozstrzygnie, w jakim stopniu postowie
w pelni odkryli przed nami swoje umysty, trafnie okreslili swoje emocje lub dali
dobrg ,wycene” opinii kolegéw. Jednak mozna zalozy¢, ze zasada surveyowych
pytan sprawdzala sie wielokrotnie w badaniach postaw politykéw. W wigkszosci
nie ktamali ankieterom. Nie przedstawiali opinii odwrotnych od wyznawanych.
Czasem mogli te opinie tylko ,podrasowac”, aby wygladaly madrzej, czasem - od-
wrotnie - trywializowali je, aby daé wyraz ,silnej” wigzi z prostymi ludZmi. Mogli
tez oczywiécie odpowiadaé niekompetentnie z powodu prostego braku wiedzy.
Mogli by¢ nieco ztosliwi w ocenie kolegdw (wigkszosci postow). Te wszystkie
czynniki sta¢ sie moga, i powinny, autonomicznym przedmiotem refleksji bada-
czy. W naszym tomie uwagi na ten temat czytelnik czasem napotka. Zdajemy so-
bie jednak sprawe, ze niektére objasnienia brzmie¢ bedg jak niezupetnie mocna
interpretacja. Zwykle zaznaczamy, w ktérym miejscu nasze uwagi sg interpreta-
cyjng ,nadwyzka”. Sygnalizujemy w ten sposéb odchodzenie od materiatu w re-
jony bardziej swobodnej interpretacji.

Badanie politykéw zasiadajacych w parlamencie jest bliskie badaniu warstwy
politykéw w catosci, albo co najmniej podstawowej czesci warstwy politycznej. Ten,
kto chce byé na trwate w polityce, po prostu musi by¢ wybrany do parlamentu, ina-
czej traci swéj osobisty polityczny potencjal, a takze - swoje uwierzytelnienie. W de-
mokracji polityk musi okresowo podlegaé wyborczemu natadowaniu mocg poli-
tyczna, Inaczej nie bedzie w stanie przedstawiaé si¢ jako cztowiek zaufania jakiejkol-
wiek grupy zdefiniowanej spotecznie i politycznie. Ze wzgledu na brak wyborczej,
a wiec bezposrednio-politycznej weryfikacji, liderzy organizacji zwigzkowych, sto-
warzyszen obywatelskich i innych organizacji nie sg z definicji politykami.

Parlament pelni az trzy funkcje wobec ludzi wchodzacych do polityki i zosta-
jacych w niej na dtuzszy czas. Stwarza ramy merytorycznego uczenia si¢ proble-
mdw spolecznych i politycznych, jest forum nabywania doswiadczenia walki po-
litycznej i mediacji, wreszcie jest szkota odpowiedzialnosci politycznej. Trudno
przecenié wszystkie te funkcje parlamentu w procesie formowania demokratycz-
nej warstwy politykow w okresie transformacji. Sadze, ze grupy dziataczy poprze-
dniego rezimu i grupy opozycyjne wobec tamtego rezimu sg tu, z grubsza biorac,
w podobnej sytuacji (o pojeciu warstwy politycznej pisze m.in. we Wstepie do
ksiazki Polityka i Sejm (1998).

Parlament jest jednak przede wszystkim forum zbiorowego myslenia oraz
dyskutowania. Jest oczywiste, ze emocje, prekoncepcje i mitologie nie zostajg wy-
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parte przez przymus racjonalnosci argumentowania za swg opcja lub propozycja.
Paradoksalnie, wydaje si¢ czasem, ze polski sejm jest rzadzony raczej przez mity
i emocje. Jednak moze to by¢ wrazenie powierzchowne. W nowoczesnym §wie-
cie nie mozna w parlamentach uchwala¢ zupetnie emocjonalnych ustaw, jesli po-
zostaje sie na gruncie zdefiniowanych celéw, powigzania celow z wartodciami,
a takze dostepnymi §rodkami realizacji. Po prostu tworzenie prawa w cywilizacji
zachodniej jest nie do pomyslenia inaczej (pominimy tutaj skomplikowang mate-
rie wiapiania intereséw partykularnych w racje dobra wspdlnego lub racje pan-
stwa).

Postowie sg ,obarczeni obowigzkiem uprawiania polityki”, wzglednie racjo-
nalnej polityki dla spoleczenstwa. Jesli tego cigzaru nie potrafia udzwignaé, to
wypadajg z gry. Zdarza si¢ to jednostkom. Nie zdarza sie parlamentom, péki trwa
demokracja. Jednak dzwiganie ci¢zaru decyzji obarczonych duzymi konsekwen-
cjami nie zawsze oznacza tworzenie decyzji dobrych i korzystnych dla spoteczer-
stwa.

Zawsze nastgpuje - w przypadku wigkszosci parlamentarzystéw - podjecie
zadan przypisanych rola. Jako$¢ wypelniania obowigzkéw bywa rézna, bo prze-
ciez zalezy od przygotowania merytorycznego, cech osobowosci i wielu innych
czynnikéw. Sejm moze produkowac lepsze lub gorsze ustawy, a ich jakosé w du-
zym stopniu zalezy od jakosci grona poselskiego, cho¢ nie tylko od niego. Jak juz
powiedzieliSmy, sejm jest bardzo wazny, lecz podlega zewngtrznym naciskom.
Poszczegdlny poset jest ograniczony - zawsze - uktadem partyjnych zobowigzan
i dyscypling grupowego dzialania. Niemniej pozostaje osobg politycznie autono-
miczng. Akurat polscy parlamentarzysci daja liczne dowody swej autonomii oso-
bistej.

W tej sytuacji wazne jest to, jakie poczucie odpowiedzialnosci politycznej inter-
nalizuje posel - wigkszos§¢ postéw. Czy jest ono dostatecznie szerokie, czy ulega
stopniowemu poglebieniu czy przeciwnie - rozmywa si¢ i stabnie? Trudno badaé
takie sprawy. Polska rzeczywistos¢ sejmowa stanowilaby interesujgcy grunt dla
bardziej poglebionych badan niz nasze. Trochg §wiatta rzucaja na te sprawy dwa
,studia przypadku”, ktére podjelismy: nad pracami komisji, ktéra przygotowata
ustawe o stuzbie cywilnej oraz nad pracami Komisji Etyki Poselskie;j.

Nasze badania majg juz dziesigcioletnia histori¢. Zdawalismy sobie sprawe, ze
posel postowi nie jest réwny, ze w polskich sejmach ostatniego dziesieciolecia
wielu postéw nie dorastato do swej roli. Ale to mogto si¢ ujawni¢ miedzy innymi
dzieki socjologiczno-politycznym programom badan. Nasz wybor parlamentu ja-
ko pierwszoplanowego miejsca formowania si¢ warstwy politycznej uwazamy za
wiasciwy takze z powodéw metodologicznych. Po prostu selekcje cztonkow war-
stwy politycznej czy elity politycznej dokonywane przez niektérych badaczy ob-
darzone s3 znaczna doza niejasnosci teoretycznej, ztg (niejasna) operacjonaliza-
¢ja pojecia ,elita” oraz dowolnoscig procedury selekcji oséb poddawanych bada-
niu. Grozi to nierzetelno$ciag wynikéw. My na pewno wiemy, z kim prowadzimy
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badania i o kim orzekamy. Nie moze tu wystapi¢ btad niejasnego przelozenia
cech definicyjnych warstwy politykéw na cechy konkretnych oséb, z ktérymi
przeprowadzano wywiady.

Jakie tresci §wiadomosci warstwy politykéw warto i trzeba bada¢ w okresie
transformacji? Wbrew pozorom nielatwo odpowiedzie¢ na to pytanie. Samona-
rzucajaca sie odpowiedzig bytoby wskazanie, ze poglady na temat zmian - plano-
wanych i wprowadzanych reform systemowych - bylyby najbardziej odpowie-
dnim przedmiotem badania. Jednakze juz doswiadczenia zgromadzone przez
nas w badaniach w trzech parlamentach lat 1989-1997 sugerowaly, ze odpowiedz
jest bardziej ztozona. Polscy parlamentarzysci, podobnie jak ci politycy, ktorzy
znajdowali si¢ w okreslonych okresach poza parlamentem (gdyz przegrywali wy-
bory), ujawniali dos¢ mgliste pomysty reformatorskie. Wszystkie partie, a w kon-
sekwencji wigkszo$¢ politykéw parlamentarnych, zostawiata rzadom (cho¢ one
tez sktadaly sie z postéw) przygotowanie konkretnych propozycji ustawowych.
Tak, jakby specyfikg polskich partii politycznych byta nieche¢é lub opieszatos¢
programotwércza. Wyjatkiem byty ostatnie poselskie projekty ustaw AWS, lecz te
byty Zle pomyslane. Ogdlnie rzecz biorac, opieszalo$é poselska moze wynikad
stad, ze tylko nieliczni liderzy partyjni dysponuja zapleczem intelektualnym
i doktrynalnym, ktére pozwala im taczy¢ ogdlne ideowe orientacje z pragmatycz-
nymi propozycjami legislacyjnymi. Oczywiscie kontrapunktem do tego stwier-
dzenia musi by¢ uznanie faktu, ze w dzisiejszym $wiecie kazdy polityk ma jakies
- choéby powierzchowne - wyobrazenie o doktrynach politycznych, o legislacji
oraz o technikach administrowania krajem.

W charakteryzowanej tu grubymi liniami sytuacji polskiego parlamentu - jako
parlamentu mtodego - podejmowane byly nasze konkretne decyzje badawcze.
O co parlamentarzystéw pytaé, aby rozpoznaé ich mysli, dazenia, oceny zjawisk?
Kwestionariusz zostat zbudowany przede wszystkim jako narzedzie rozpoznania
ogdlnych aspektow myslenia politycznego, ktdre nie muszq byé mocno zwigzane
z biezqcymi sporami politycznymi. A wiec pytalismy o wazne cechy systemu de-
mokratycznego, o cechy dobrego panstwa, o pojmowanie profesjonalizmu w po-
lityce, o to, jakimi motywami kierujg si¢ osoby wkraczajace na state do polityki.
Nie wykreslilismy jednak zupelnie kwestii konkretniejszych z naszego programu.
Dotyczyty one m.in. wyobrazen o dziataniach posta. Pytalismy, czy postowie dwu
ostatnich sejmoéw byli poddawani presjom lobbystéw? Czy wyodrebniajg sie defi-
nitywne grupy ,elit”? Zestaw pytan przedstawionych postom byl mieszankg pytan
ogdlnych i konkretnych, z przewagg tych pierwszych, a te drugie uznaliSmy za
potrzebne dla rozszyfrowania tresci pierwszych.

Cze$¢ problemédw, ktére planowalismy przebadad, nie znalazta bezposrednie-
go wyrazu werbalnego w pytaniach kwestionariusza. Zamierzaliémy dotrze¢ do
sposobu ujmowania pewnych zjawisk droga posrednia, tzn. poprzez stosowanie
odpowiednich analiz statystycznych (miary asocjacji, korelacje, analizy czynniko-
we). Przede wszystkim nie zadaliSmy pytania wprost ani o to, jak poset rozumie
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lewice i prawice, ani o to, gdzie sam umieszcza siebie na skali lewicowosci - pra-
wicowosci. Jednakze w analizach czytelnik znajdzie powazng probe odpowiedzi
na pytanie, czy istnieje w Polsce (doktadniej w parlamencie) prawica i lewica.
Nie pytaliSmy tez wprost o stosunek postéw do stworzonego przez nas pojecia
Ldemokracyi inkluzywnej”, lecz w zbiorze tym znajdzie czytelnik analiz¢ na ten te-
mat.

Podstawowg zmienng réznicujaca poglady jest przynaleznos¢ partyjna. Dlate-
go jest stalym elementem naszych tabel. Przeprowadzone obliczenia upewnity
nas, Ze jest to zmienna najbardziej systematycznie.+6znicujacg cata populacje
i stosunkowo mocniej niz inne. Zmienne spoteczno-demograficzne (wiek, pted,
wyksztalcenie, miejsce zamieszkania) tylko w niektérych przypadkach zaznacza-
ja swoj wplyw na poglady i orientacje postow.

Ksigzka ta w wielu rozdziatach, cho¢ nie wszystkich, omawia rezultaty uzyska-
ne w badaniach dwu sejméw: tego, ktéry zostal wybrany w 1993 roku i wybrane-
go w roku 1997, czyli Sejmow II i III kadencji. Momentem badania byly: rok 1996
i 2000. Tak wiec praca ta, w niektérych czedciach, reprezentuje rodzaj diachro-
nicznych analiz poréwnawczych. Niektédre analizy dotycza wytacznie roku 2000,
poniewaz odpowiednie pytania nie zostaly zadane postom w roku 1996. Badanie
w roku 2000 zostalo przeprowadzone latem i wczesng jesienia - przed dezinte-
gracja AWS,

Z punktu widzenia badania pokomunistycznej transformacji systemowe;j jest
to studium, ktére winno dostarczy¢ chocéby fragmentéw wiedzy o przemianach
w Polsce jako kraju Europy Centralno-Wschodniej, przechodzacego przemiany
podobne do tych w Czechach i na Wegrzech. Jak wazne sg ujawnione przez nas
opinie warstwy politykéw, a takze to, czy s podobne do opinii wegierskich lub
czeskich, wymaga szerszych badan poréwnawczych. Na ogét stronilismy od po-
réwnan migdzykrajowych, choé pewne wnioski mozna formutowaé na podsta-
wie wiedzy potocznej.

Obecny tom jest czwartym zbiorem studidéw, w ktérych staramy sie analizo-
wac poglady polskich parlamentarzystéw ery transformacji. Sktad autorski tych
studiéw ulegat zmianom, lecz trzon pozostat ten sam. W sklad zbioru wchodzg
ksigzki wymienione w nocie bibliograficznej do tego wstepu. W pierwszym
i trzecim z wymienionych zbioréw znajduja si¢ ,Wstepy” o merytorycznym cha-
rakterze, ktére uzasadniaja przyjgcie okreslonych zatozen teoretycznych w bada-
niu parlamentarzystéw jako najwazniejszej czesci warstwy politycznej. Dla czytel-
nika zainteresowanego omawiang tu problematykq pozyteczne moze by¢ przej-
rzenie dwu artykuléw, kiére sg Scidle zwigzane z tematyka elit i sktadu czterech
polskich parlamentéw (Wesotowski, Mielczarek 1999, Wesotowski 2000).

Pragniemy uprzedzi¢ czytelnika, iz nie udato nam si¢ zachowac¢ jednolitego
charakteru rozdzialéw sktadajacych si¢ na ten tom. Inklinacje intelektualne, me-
todologiczne i interpretacyjne sa w naszej grupie réznorodne. Dlatego prosimy
o wyrozumiato$¢ wobec niejednolitego stylu prezentacji, a takze stopnia weryfi-
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kowalnosci podawanych interpretacji, zwlaszcza wtedy, kiedy maja one bardzo
generalizujgcy charakter. Zdajemy sobie sprawe z niedoskonatosci ankiety-kwe-
stionariusza. Samokrytyce poddaé chcielibysmy stabe tempo naszej pracy, gdyz
byloby lepiej, gdyby czytelnik otrzymat ten tom przed wyborami wrzesniowymi
2001 roku, a nie juz po nich. Sadzimy jednak, ze warto bylo podjaé trud badaw-
czy mimo wszystkich niedoskonatosci widocznych w tym tomie.

Informacje metodologiczne o dwu badaniach, w roku 1996 i 2000, znajdzie
czytelnik w Nocie metodologicznej. Wskazania bardziej szczegétowe dotyczace
poszczegdlnych obliczef znajdujg sie zwykle pod tabelami.

Czes¢ czlonkdw zespotu korzystata z konsultacji metodologiczno-statystycz-
nych Pana Dariusza Przybysza, za co sklada mu kolezeriskie podzigkowania.
W szczegoblnosci skladaja je: Wlodzimierz Wesolowski, Barbara Post, Elzbieta
Skotnicka-Illasiewicz, Krzysztof Jasiecki, Irena Pankéw. Za bledy i niedociagnie-
cia kazdego tekstu odpowiedzialno$¢ ponosi wylacznie jego autor.
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