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osliny pochodzenia transgeniezne-

go pojawity sie stosunkowo nie-

dawno, ale zdazyty juz zyskac ,,ztg sta-

we”, zarébwno ws$réd zdezorientowa-
nych konsumentow, jak i sporej grupy
naukowcow. Wystgpity problemy ze
sprzedaza i rozpowszechnianiem pro-
duktéw zywnosciowych otrzymywa-
nych na bazie roslin modyfikowanych
genetycznie. Jedynie prawne regulacje
moga zapobiec nieuczciwej konkuren-
cji, pojawianiu sie na rynkach produ-
ktéw, ktoére nie bylyby przebadane,
a moglyby stanowi¢ zagrozenie dla
zdrowia konsumentow; musi takze zo-
sta¢ uregulowane prawo miedzynaro-
dowe do handlu tymi produktami. Hi-
storia prac nad tymi zagadnieniami
siega ostatnich trzech lat, a zatem jest
to okres niezwykle kroétki, a zakres
tych prac ciggle ulega poszerzeniu,
wraz z pojawianiem sie nowych produ-
ktéw na rynku.

Pierwszym panstwem, ktére podjeto
sie ujecia spornych kwestii w ramy
prawne byla Kanada. W 1994 r. na
spotkaniu w Ottawie oméwiono tech-
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niczne aspekty znakowania ,,nowej” zywnosci (ang. novelfood), sprecyzowano
pojecie zmodyfikowanej genetycznie zywnosci, a takze kryteria dopuszczenia
tych produktéw do ogolnej sprzedazy. W spotkaniu uczestniczyli przedsta-
wiciele uniwersytetdw, przemystu spozywczego, producentéw, konsumentow,
doradcéw prawnych, oraz administracji poszczeg6lnych stanow jak i fede-
ralnego urzedu Kanady.

Ustalono podstawowe kryteria zaliczenia danego produktu spozywczego
do ,,nowej” zywnosci. Wyodrebniono trzy grupy produktoéw; 1) spozywcze, do
tej pory nie wykorzystywane jako produkty zywnosciowe: 2) powstate w wy-
niku nowych technologii przetwoérstwa, dotad nie wykorzystywanych; 3) uzy-
skane dzieki technikom inzynierii genetycznej. Trzecia grupa produktow zyw-
nosciowych wzbudzata najwiecej kontrowersji. Ten wiasnie dziat starano sie
potraktowaé jak najdokiadniej, pozostawiajac jak najmniej niescistosci i nie-
domoéwien w kwestii sposobu modyfikaciji.

Uznano, ze modyfikacje produktéw zywnosciowych mogg by¢ dokonywane
technikami inzynierii genetycznej i obejmowaé¢ takie zmiany jak:

1) transfer materialu genetycznego z jednego organizmu do drugiego
w przypadku, gdy przenoszony materiat staje sie integralng czescig genomu
gospodarza: nalezy tutaj rozgraniczy¢ dwa przypadki: gdy pozadana cecha
ulega ekspresji w samym produkcie spozywczym (np. pomidory z opéznionym
procesem dojrzewania, zachowujace barwe i smak, sprzedawane w USA pod
nalwa McGregor oraz Flavr-Savr) lub w organizmie, na bazie ktérego dany
produkt powstaje. Tak dzieje sie na przyktad z genetycznie modyfikowanymi
ziarnami roslin oleistych, ktérym wprowadzono opornos¢ na specyficzne her-
bicydy, ale kompozycja kwasow ttuszczowych w oleju jest nadal taka sama,
jak w nie modyfikowanej roslinie oleistej. Podobnie mozna ujgé mikroorga-
nizmy uzyte jako starterowe kultury przy wyrobie piwa (zmodyfikowane
szczepy drozdzy sa rownie bezpieczne, jak tradycyjne). Mikroorganizmy pro-
dukujgce barwniki, dodatki, enzymy uzywane nastepnie w procesie produkcji
zywnos$ci moga zastepowaé dodatki, czy enzymy uzyskiwane tradycyjnymi
metodami, np. do tej pory stosowano przy produkcji serdw enzymu z zolad-
kéw cielat, jednak okazato sie, ze modyfikowany genetycznie mikroorganizm
jest réwniez w stanie wyprodukowac¢ ten en*m, zostal on dopuszczony do
uzytku i funkcjonuje pod nazwag renina tub chymozyna;

2) modyfikacje opornosci organizmu na choroby i pestycydy bez wplywu
tych zmian na sam produkt zywnosciowy:

3) modyfikacje sktadu produktu, co moze doprowadzi¢ do zwiekszonej
alergicznosci i innych nieprzewidywalnych konsekwenciji.

Analizujgc mozliwosci zmian genetycznych pojawito sie pytanie, jak po-
winno sie traktowaé¢ nowa zywnos¢, czy powinna ona podlega¢ jakims$ do-
datkowym przepisom rejestracji i znakowania niz zywnos¢ tradycyjna? ! jesli
juz nalezy ja znakowac, to w jakich przypadkach?

Przede wszystkim w dokumentach rejestracji produktu muszg znalez¢ sie
informacje o jego bezpieczenstwie, o zmianach skiadu nowego produktu
w stosunku do otrzymywanego w sposob tradycyjny. Niezwykle istotne jest
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zaznaczenie, ze w produkcie znajdowac sie moze potencjalny alergen, i ze
moze on stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia konsumenta. Ponadto znakowanie
zywnosci transgenicznej jest wymuszone przez prawo konsumenta do tego,
zeby wiedzie¢ jaki produkt kupuje, jaki ma wybor, a informacja o rodzaju
modyfikacji powinna znalez¢ sie na produkcie takze ze wzgledu na grupe
konsumentow, ktdrzy wolg unika¢ tego typu nowosci, lub nie pozwalajg im
na to wzgledy religijne i wynikajace z nich okreslone restrykcje zywieniowe
(u Zydéw-Koszer, u Muzutmanow-Islam).

Znakowanie powinno by¢ standardowe, zeby nie wchodzito w konflikt
z prawem panstw, ktére decyduja sie na wprowadzenie modyfikowanej zyw-
nosci na rynek. Pod uwage nalezy bra¢ nie tylko potencjalne zagrozenia ze
strony tych produktéw, ale jednoczesnie umozliwi¢ im w ten sposdb prawne
miejsce na rynku; genetycznie zmodyfikowane DNA nie rézni sie tak napra-
wde od DNA spozywanego przez ludzi przez wieki. Znakowanie nie podlega
dyskusji, jesli mod3rfikacja obejmuje techniki inzynierii genetycznej, a wsréd
nich transfer gendw zwierzecych czy ludzkich do mikroorganizméw, gdyz jest
to problem natury etycznej (wyznania) lub w przypadku zagrozenia zdrowia
alergenami. Sam znak powinien by¢ prosty i komunikatywny, a przy tym
winien zawiera¢ rzetelne informacje i by¢ zrozumiaty.

W Kanadzie rozpoczeto prace nad prawnymi aspektami zalegalizowania
transgeniczej zywnosci na rynku, za nig poszty i inne panstwa. Unia Euro-
pejska zadecydowata, ze dodatkowe znakowanie bedzie miato miejsce w przy-
padkach, gdy produkty zywnosciowe powstanga na bazie nowej zywnosci lub
jej sktadnikoéw, znajdowac sie bedzie jakikolwiek sktadnik stanowiacy ryzyko
zagrozenia zdrowia subpopulacji oraz gdy roéznice miedzy zywnoscig trady-
cyjng i modyfikowang sg znaczne (zmiana sktadu, jakosci).

W Wielkiej Brytanii uznano, ze znakowaniu podlega¢ bedzie kazda zywnosé
pochodzaca z genetycznie modyfikowanych zrédetl, zawierajaca kopie genu po-
chodzacego od cziowieka, czy zwierzecia podlegajgcego restrykcjom w niekto-
rych religiach, lub wprowadzonego do mikroorganizmu czy rosliny. Ponadto
znakowanie rowniez obowigzuje, jesli modidikowany genetycznie mikroorga-
nizm (GMO) dodany do zywnos$ci moze sie namnazac, zostat wykorzystany
przy produkcji zywnosci lub materiat genetyczny jest nadal obecny w zywnosci.

W Stanach Zjednoczonych postanowiono, ze znakowaniu podlega¢ beda
cate produkty, a takze ich skladniki. Zastrzezono wyraznie, ze znakowanie
musi by¢ prawdziwe i nie moze wprowadza¢ w btad, nazwa produktu musi
by¢ charakterystyczna jesli zmiany sa znaczace. W przypadku zaistnienia
ryzyka zagrozenia zdrowia bezwzglednie musi zosta¢ umieszczona informacja
na produkcie (alergeny, zmiana sktadu, wiasciwosci odzywcze). W niektorych
przypadkach mozliwa jest rezygnacja ze znakowania produktu (przypadek
mleka pochodzacego od kréw leczonych zrekombinowang somatotroping cie-
leca (rbST); zrezygnowano z umieszczania wiadomosci na opakowaniach
z mlekiem, ze taka terapia byla przeprowadzana, gdyz nie miato to wplywu
na jakos¢ i kompozycje mleka).

Dwie organizacje $wiatowe WHO i FAO postanowity ustali¢ jakies mie-
dzynarodowe standardy znakowania zywnosci {Codex Alimentarius, Rzym,
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pazdziernik 1994 r.), byly one bardzo podobne do praw dotyczacych znako-
wania przyjetych przez kraje Unii Europejskiej, Stany Zjednoczone czy Wiel-
ka Brytanie.

Gtéwnym powodem, dla ktérego nastgpity prawne regulacje wprowadzania
nowej zywnosci na rynek byly naciski ze strony opinii publicznej, niepewnej,
czego moze sie spodziewa¢ po nowoczeshej biotechnologii.

Powszechnie wiadomo, ze biotechnologia dysponuje wieloma technikami
pozwalajgcymi na manipulacje materialem genetycznym na szerszg skale,
jednak dopdki ogdl spoteczenstwa nie bedzie pewien, ze metody te sg bez-
pieczne i mozliwe jest sterownie zmodyfikowanymi organizmami, czy to ro-
slinnymi, zwierzecymi, czy wreszcie mikroorganizmami, dopdty biotechnolo-
gia bedzie uwazana za technologie niezrozumiatg i niosgcg zagrozenie dla
populacji ludzkiej.

Spoteczenstwo postawione przed faktem wyboru zywnosci tradycyjnej, spo-
zywanej od wiekoéw, a zywnosci uzyskanej dzieki nauce i technice genetycznej,
oczekuje, ze zostang jej przedstawione faktyczne zalety, chociazby w postaci
wzrostu produkcji zywnosci, czy udowodnienia, ze nowe produkty o zmienio-
nym sktadzie chronig w wiekszym stopniu zdrowie, zawierajg mniej ttuszczéw,
cukréw, cholesterolu, metali ciezkich, zanieczyszczen, charakteryzujg sie le-
pszymi walorami smakowymi oraz technologicznymi (np. trwatos$c).

Innym aspektem jest strach przed tym, ze takie transgeniczne organizmy
moga wymkna¢ sie spod kontroli biotechnologéw i doprowadzi¢ do totalnego
zachwiania réwnowagi w przyrodzie, prowadzac do niekontrolowanych re-
kombinacji miedzy gatunkami wystepujgcymi w ekosystemie, a organizmami
uzyskanymi dzieki modyfikacjom genetycznym.

Pojawia sie problem dalszego rozwoju biotechnologii. Istnieje ryzyko, ze
spoteczenstwo nie nadgzajac ze zrozumieniem i akceptacjg nowych zdobyczy
biotechnologii, wymusi zahamowanie dalszych badan i rozwoju technik inzy-
nierii genetycznej uzytecznych w biotechnologii. Na pewno waznym elementem
jest wkiad paristwa w rozwdj nauki, ale takze w edukacje spoteczeristwa i za-
pewnienie poczucia bezpieczehstwa. Trudno jednak, tak naprawde, okresli¢
zakres i wkiad panstwa w tego typu dziataniach. Mozna mie¢ nadzieje, ze
novel food bedzie juz dla nastepnych pokoleh chlebem powszednim.
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Labelling of novel food derived from transgenic plants
Summary

The first food and food ingredients developed through genetic engineering have reached
commercialization and more are nearing distribution. Canada and other countries proposed
labelling requirements for novel food when health and safety issues were involved.

In Rome, 1994, at the WHO and FAO conference, Canada and 143 member states enacted
Codex Alimentarius, the international codex of labelling requirements.
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