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Podstawg typowania Specjalnych Obszarow Ochrony (SOQ) sg zalgczniki |, 1l
i 111 Dyrektywy Siedliskowej. Dwa pierwsze stanowig listy rodzajéw siedlisk i ga-
tunkéw, ktérych zachowanie wymaga utworzenia takich obszaréw. W Polsce
stwierdzono wystepowanie 68 rodzajow siedlisk (w tym 14 o statusie prioryte-
towym) z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej (Dyduch-Falniowska i in. 2001).
Natomiast zatgcznik Il obejmuje odpowiednio 70 gatunkéw zwierzat (39 kregow-
cow i 31 bezkregowcédw; w tym 5 priorytetowych) oraz 24 gatunki roslin (7 gat.
mchow i 17 gat. roslin naczyniowych) zaliczanych do fauny i flory Polski (Ma-
komaska-Juchiewicz i in. 2001). Poniewaz sposrod 70 zidentyfikowanych w na-
szej faunie gatunkow, 5 uwazanych jest za wymarte, wystepowanie 3 gatunkow
jest niepewne, a kolejnych 2 - sporadyczne, w praktyce podstawg do wyznacza-
nia SOO mogto by¢ 60 gatunkéw zwierzat. W przypadku roslin, tylko ! z 24 na-
lezacych do polskiej flory gatunkdw, jest uznany za wymarty. Jesli chodzi o wy-
marte gatunki, stanowigce ongi$ trwaty element naszej przyrody, wskazane jest
wyznaczenie obszardw, na ktérych bytaby mozliwa ich restytucja.

W najblizszej przysztosci konieczne bedzie rowniez wytypowanie SOO dla
rodzajow siedlisk i gatunkéw, ktore ostatnio zostaty wigczone do zatgcznikow |
i Il Dyrektywy Siedliskowej2. Sato siedliska i gatunki uznane za wazne z punktu

| Por. Dodatki 1-5.
2Na mocy Traktatu Akcesyjnego podpisanego w Atenach w dniu 16.04.2003 r.


mailto:juchiewicz@iop.krakow.pl
mailto:tworek@iop.krakow.pl
mailto:cierlik@iop.krakow.pl

42 M. Makomaska-Juchiewicz, S. Tworek i G. Cierlik

widzenia ochrony réznorodnosci biologicznej krajéw akcesyjnych. W przypad-
ku Polski trzeba bedzie wzig¢ pod uwage dodatkowo 3 rodzaje siedlisk, 21 ga-
tunkéw zwierzat (11 kregowcédw i 10 bezkregowcow) i 20 gatunkéw roslin. Po-
nadto, 9 proponowanych przez Polske rodzajéw siedlisk przyrodniczych zostata
uwzgledniona przez rozszerzenie definicji rodzajow siedlisk juz figurujacych
w zakgczniku |. Ostatecznie liczba rodzajow siedlisk stanowigcych podstawe wy-
znaczania obszaréw Natura 2000 w Polsce wzrosnie do 75.

Kryteria kwalifikacji Specjalnych Obszaréw Ochrony podane sgw zataczniku
I1l. Pozwalajg one oceni¢ czy obszar, na ktérym stwierdzono wystepowanie okre-
$lonego rodzaju siedliska lub gatunku ma istotne znaczenie dla jego zachowania.
Inaczej méwiac, pozwalajg oszacowacé wzgledng warto$¢ wytypowanych obsza-
réw w stosunku do krajowych zasobéw kazdego rodzaju siedliska i gatunku. Me-
todyka typowania SOO nie ogranicza sie tylko do zastosowania podstawowych
kryteriow podanych w zataczniku Ill. Zasadniczo kazdy kraj cztonkowski wypra-
cowuje te metodyke na whasny uzytek, w oparciu o zatgcznik 11, z uwzglednie-
niem przestanek wynikajacych z réznych artykutéw Dyrektywy Siedliskowej. Po-
szczegOlne kraje biorg pod uwage aktualny stan wiedzy o rodzajach siedlisk i ga-
tunkach z zatgcznikéw | i I, ktére na ich terenie wystepuja. Sposéb interpretacji
kryteriéw podstawowych powinien by¢ uzgodniony z Komisja Europejska.

W niniejszym rozdziale chcielibysmy przyblizy¢ kryteria typowania Specjal-
nych Obszaréw Ochrony, problemy zwiazane z ich stosowaniem oraz procedure
wyznaczania potencjalnych SOO w Polsce. Rownoczesnie pragniemy zachecic¢
grono o0s6b zainteresowanych do szerszej dyskusji nad kryteriami wyznaczania
Specjalnych Obszaréw Ochrony.

Kryteria typowania Specjalnych Obszaréw Ochrony

Kryteria podstawowe - rodzaje siedlisk (zatgcznik Il etap 1A)

1. Reprezentatywnos¢.
2. Wzgledna powierzchnia.
3. Zachowanie struktury i funkcji.

W przypadku siedlisk przyrodniczych, najwazniejszym kryterium jest reprezen-
tatywnos¢ rodzaju siedliska wystepujacego na danym obszarze. Pod tym termi-
nem nalezy rozumie¢ typowos¢ wyksztatcenia siedliska zgodnie z wzorcem opi-
sanym w Podreczniku Interpretacji Siedlisk Unii Europejskiej3. Reprezentatyw-

3 Interpretation Manual of European Union Habitats, European Commission DG Environment,
version of October 1999.



O kryteriach typowania Specjalnych Obszaréw Ochrony 43

no$¢ siedliska ocenia sie w czterostopniowej skali: A - doskonata, B - dobra, C -
znaczaca, D - nieistotna (brak reprezentatywnosci). Ocena reprezentatywnosci
siedliska na danym terenie jako niezgodna z wzorcem dyskwalifikuje je jako
podstawe typowania obszaru.

Kolejne kryterium to wzgledna powierzchnia siedliska w stosunku do po-
wierzchni w catym kraju. Jest to powierzchnia obszaru pokryta przez dany rodzaj
siedliska w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez ten rodzaj siedli-
ska w obrebie terytorium panstwa. Ocenia sie jg w trzech przedziatach wielko-
§ci: A: 15-100%, B: 2-15%, C: 0-2%.

Trzecie kryterium odwotuje sie do stanu zachowania struktury i funkcji sie-
dliska, przy czym brana jest pod uwage rowniez mozliwos¢ jego renaturyzacji. Na
to kryterium sktadaja sie 3 podkryteria, ktorymi nalezy postugiwac sie niezaleznie,
a ostateczna ocena jest ich wypadkowsa. Pierwsze podkryterium dotyczy stopnia
zachowania struktury siedliska. Ocenia sie obecny stan wyksztatcenia danego sie-
dliska w oparciu o wspomniany wczesniej Podrecznik Interpretacji Siedlisk4, albo
przez poréwnanie z wyksztatceniem takiego samego rodzaju siedliska na innym
obszarze. Oceny dokonuje sie w trzystopniowej skali: | - doskonata, 1l - dobrze za-
chowana, Il - Srednio zachowana lub czesciowo zdegradowana struktura. W przy-
padku, gdy stopien zachowania struktury ocenia sie jako doskonaty, stan zachowa-
nia siedliska nalezy sklasyfikowac jako A = doskonaty, pomijajac dwa pozostate pod-
kryteria.

Kolejne podkryterium zawiera ocene stopnia zachowania funkcji siedliska
(uwzgledniajgcgobecne stadium dynamiczne i tendencje rozwojowe roslinnosci).
W tym przypadku ocena sprowadza sie do okre$lenia perspektyw na zachowanie
struktury siedliska w przysztosci, z uwzglednieniem potencjalnych, niekorzyst-
nych oddziatywan na to siedlisko i mozliwych do zastosowania zabiegdw ochron-
nych. Perspektywy te ocenia sie w trzystopniowej skali: | - doskonate, 1l - do-
bre, Il - $rednie lub stabe. W przypadku, gdy ocena | (doskonate perspektywy)
lub 1l (dobre perspektywy) wystepuje w kombinacji z oceng stopnia zachowania
struktury Il (dobrze zachowana), to stosowanie trzeciego podkryterium nie jest
juz potrzebne i stan zachowania siedliska klasyfikuje sie odpowiednio jako A (do-
skonaty) lub B (dobry). W przypadku, gdy ocena Il - $rednie lub stabe perspek-
tywy zachowania struktury - wystepuje w kombinacji z oceng stopnia zachowa-
nia struktury Ill, to stan zachowania siedliska klasyfikuje sie jako C - przecietny
lub zubozony. Réwniez w tym przypadku nie trzeba juz stosowac trzeciego pod-
kryterium, tzn. oceny mozliwosci renaturyzacji.

4 Ma uzytek krajowy powstato opracowanie typéw siedlisk przyrodniczych wystepujacych w Pol-
sce (Dyduch-Falniowska i in. 2001).
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Ocena mozliwosci renaturyzacji odwotuje sie do wiedzy na temat struktury
i funkcji okreslonego rodzaju siedliska, konkretnych planéw ochrony i zabiegéw
koniecznych do jego odtworzenia oraz do szacunku kosztéw w stosunku do efek-
tywnosci renaturyzacji siedliska z punktu widzenia ochrony przyrody (tu trzeba
wzigé pod uwage stopien zagrozenia i rzadkos¢ danego rodzaju siedliska). Moz-
liwosci renaturyzacji ocenia sie w trzystopniowej skali: | - renaturyzacja fatwa,
Il - renaturyzacja mozliwa przy $rednim naktadzie sit i srodkow, Il - renatury-
zacja trudna lub wrecz niemozliwa.

Reasumujac, w wyniku zachowania powyzszych trzech podkryteriéw ocena
stanu zachowania struktury i funkcji siedliska moze by¢:

A = doskonata - oznaczajaca doskonale zachowana strukture, niezaleznie od

B

pozostatych podkryteriow lub dobrze zachowang strukture i doskonate
perspektywy jej zachowania w przysztosci, niezaleznie od mozliwosci
renaturyzacji;

= dobra - oznaczajaca:

dobrze zachowang strukture i dobre perspektywy jej zachowania w przy-
sztosci, niezaleznie od mozliwosci renaturyzacji;

dobrze zachowana strukture i Srednie lub nawet stabe perspektywy jej
zachowania w przysztosci, o ile renaturyzacja bytaby tatwa lub mozliwa
przy $rednim naktadzie sit i Srodkéw;

$rednio zachowang albo nawet czeSciowo zdegradowang strukture, przy
réwnoczes$nie doskonatych perspektywach jej zachowania w przysztosci
i mozliwosci renaturyzacji, ocenionej jako tatwa lub mozliwa przy sred-
nim naktadzie sit i srodkow;

$rednio zachowang lub nawet cze$ciowo zdegradowang strukture, przy
réwnoczesnie dobrych perspektywach jej zachowania w przysztosci i ta-
twej renaturyzacji;

C = zadowalajaca (struktura zachowana w $rednim lub zubozatym stanie) -

wszystkie inne kombinacje podkryteriow.

Kryteria podstawowe - gatunki (zatgcznik 111 etap 1B)

1. Wielkos$¢ populacji gatunku w stosunku do populacji krajowe;j.
2. Zachowanie cech siedliska waznych dla gatunku.
3. lzolacja populaciji.

W odniesieniu do gatunkéw najwazniejszym kryterium jest wielko$¢ populacji
gatunku na danym obszarze w stosunku do populacji krajowej. Ocenia sie ja
w czterostopniowej skali: A: 15-100%, B: 2-15%, C: 0-2%, D - populacja nie-
istotna. Ocena D dyskwalifikuje populacje jako podstawe typowania obszaru.
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Drugie kryterium - stan zachowania siedliska gatunku - obejmuje dwa
podkryteria, z ktdrych pierwsze odwotuje sie do stopnia zachowania cech siedli-
ska przyrodniczego, waznych dla danego gatunku, a drugie - do mozliwosci ich
odtworzenia (renaturyzacji). Ocenia sie elementy siedliska istotne z punktu wi-
dzenia biologii gatunku, zwlaszcza te, ktére majg wptyw na dynamike populacji.
Powinno sie oceni¢ strukture siedliska i jego wybrane parametry abiotyczne.
Stosuje sig przy tym trzystopniowa skale: | — elementy siedliska zachowane w do-
skonatym stanie, Il - elementy zachowane w dobrym stanie i Il - elementy za-
chowane w zadowalajgcym stanie lub czesciowo zdegradowane. Jesli stan zacho-
wania elementéw siedliska ocenia sie jako | (doskonaty) lub Il (dobry), wéwczas
nie potrzeba juz uwzglednia¢ drugiego podkryterium (mozliwosci renaturyzacji)
i jako wypadkowa ocene zachowania siedliska podaje sie odpowiednio: A (do-
skonate zachowanie) lub B (dobre zachowanie).

W przypadku, gdy elementy siedliska sg zachowane w stopniu zadowalajagcym
lub sg czeSciowo zdegradowane, ocenia sie dodatkowo szanse przywrocenia ich
do dobrego stanu, réwniez w trzystopniowej skali (renaturyzacja tatwa, renatu-
ryzacja mozliwa przy przecietnym naktadzie sit i srodkéw, renaturyzacja trudna
lub wrecz niemozliwa). W wyniku zastosowania tych podkryteriow stan zacho-
wania elementow siedliska mozna ocenic¢ jako:

A: doskonaty - elementy zachowane w doskonatym stanie, niezaleznie od

mozliwosci renaturyzacji;

B: dobry - elementy zachowane w dobrym stanie, niezaleznie od mozliwo-

§ci renaturyzacji lub elementy zachowane w przecietnym stanie czy tez
nawet czesciowo zdegradowane, ale renaturyzacja tatwa;

C: przecietny lub zubozaty — wszystkie inne kombinacje.

Ostatnie kryterium dla gatunkdw odnosi sie do izolacji populacji wystepuja-
cej na danym obszarze w stosunku do naturalnego zasiegu danego gatunku. Oce-
nia sie ja w trzystopniowej skali:

A - populacja (prawie) izolowana;

B - populacja nie izolowana, ale wystepujaca na peryferiach zasiegu gatunku;

C - populacja nie izolowana, w obrebie rozlegtego obszaru wystepowania.
Stopien izolacji okresla w przyblizeniu, jaki jest wkiad danej populacji w gene-
tyczne zréznicowanie gatunku (upraszczajac: im bardziej izolowana populacja,
tym wiekszy jej wkiad w to zréznicowanie) i na ile jest ona podatna na wyginie-
cie. 1zolacje nalezy przy tym rozwazaé w szerszym kontekscie, biorgc pod uwa-
ge zarowno Sciste endemity, podgatunki czy odmiany, jak i subpopulacje w ob-
rebie metapopulaciji.

Zastosowanie powyzszych kryteriéw pozwala na wyprowadzenie global-
nej oceny wartosci danego obszaru dla zachowania okre$lonego rodzaju sie-
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dliska lub gatunku. Oprécz ocen ,,czastkowych” (bazujacych na opisanych kry-
teriach), ocena globalna uwzglednia réwniez kilka dodatkowych czynnikéw
mogacych mie¢ wptyw na to zachowanie, np. istniejace i potencjalne zagrozenia
w obrebie obszaru i poza nim, status ochronny obszaru etc. Oceniona w ten spo-
s6b wartos¢ globalna obszaru moze by¢ ,,znakomita” (A), ,,dobra” (B) lub ,,zna-
czgca” (C). Wszystkie obszary, ktére maja przynajmniej ,,znaczaca” wartos¢ dla
zachowania rodzaju siedliska lub gatunku z zatgcznikéw | i Il Dyrektywy Siedli-
skowej moga znalez¢ sie w sieci Natura 2000.

Kryteria ogdlne selekcji potencjalnych SOO na szczeblu krajowym

Oproécz omowionych powyzej podstawowych kryteriow, osobnych dla rodzajéw
siedlisk i gatunkéw (zapisanych w zataczniku Il DS - etap 1A i B), przy typo-
waniu Specjalnych Obszaréw Ochrony pomocne sg nastepujace kryteria ogélne,
oparte na zapisach w innych punktach zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej
i w artykutach tej dyrektywy (za wyjatkiem kryterium dotyczacego gatunkow za-
grozonych w kraju):

1. Priorytetowy status siedliska lub gatunku (zatacznik 1l DS - etap ID).
Niektore sposréd rodzajow siedlisk i gatunkéw to tzw. siedliska i gatunki
priorytetowe. Oznacza to, ze za ich ochrone Wspélnota ponosi szczegdlng
odpowiedzialno$¢. Na obszary obejmujace takie siedliska i gatunki nale-
zy wiec zwrdéci¢ szczegblng uwage. Nie oznacza to, ze kazdy obszar, na
ktérym stwierdzono wystepowanie priorytetowego siedliska lub gatunku
musi znalez¢ sie w sieci. Decyzja zalezy od wyniku zastosowania kryte-
ribw podstawowych.

2. Rzadkos$¢ i wysokie zagrozenie siedliska lub gatunku w kraju. Niektore
z typow siedlisk wymienionych w zatgczniku | DS i gatunkéw wymienio-
nych w zataczniku Il DS sagw Polsce rzadkie i silnie zagrozone. Obok sie-
dlisk i gatunkéw priorytetowych one rowniez zastugujg na szczeg6ing
uwage. Selekcje zagrozonych gatunkoéw oparto na aktualnych czerwonych
ksiegach roslin i zwierzat (Gtowacinski 2001, Kazmierczakowa i Zarzyc-
ki 2001), biorgc pod uwage kategorie zagrozenia CR i EN oraz gatunki
majace mniej niz 50 stanowisk w kraju, a siedlisk na znajomosci ich wy-
stepowania w kraju.

3. Zasieg geograficzny typu siedliska lub gatunku (art.le i li DS). Utrzy-
manie geograficznego zasiegu typdéw siedlisk i gatunkéw jest konieczne
dla ich zachowania w tzw. whasciwym stanie ochrony. W zwigzku z tym
obszary wytypowane dla poszczegélnych typéw siedlisk i gatunkdéw po-
winny zapewnia¢ im ochrone w catym zajmowanym w kraju zasiegu, od-
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zwierciedlajac w mniejszym lub wiekszym stopniu rozmieszczenie ich
stanowisk.

4, Szczegollna odpowiedzialno$é kraju za zachowanie typu siedliska lub
gatunku (art. 3.2 DS). Kazdy kraj cztonkowski ponosi szczegdlng odpo-
wiedzialno$¢ za takie gatunki i typy siedlisk, ktérych znaczaca cze$¢ za-
sobow znajduje sie na jego terytorium. Moga to by¢ niezwykle rzadkie,
a nawet endemiczne siedliska lub gatunki, wystepujace tylko lub prawie
wytacznie w danym kraju (kraj obejmuje woweczas praktycznie 100% ich
europejskich zasobéw), jak réwniez gatunki lub siedliska rozmieszczone
szeroko, ktére w danym kraju majg bardzo silne, nie zagrozone populacje.
Obowigzuje wtedy zasada, wyrazonaw art. 3 DS:jesli zasoby siedliska lub
gatunku w danym kraju sg proporcjonalnie znacznie wieksze niz w innych
krajach cztonkowskich, wtedy liczba i powierzchnia obszaréw wytypowa-
nych dla tego siedliska lub gatunku powinna by¢ proporcjonalnie wieksza.

5. Wystepowanie wigkszej liczby typow siedlisk i/lub gatunkéw (zatacz-
nik 11l DS; etap 2, pkt. 2d). Jezeli obszarjest wazny dla zachowania wigk-
szej liczby typow siedlisk i/lub siedlisk gatunkéw podnosi to jego range
jako obszaru o wysokiej réznorodnosci biologicznej. Takie obszary sa z re-
guty stosunkowo duze, gdyz liczba typow siedlisk i/lub gatunkdw jest
w duzym stopniu funkcjg wielkosci obszaru na jakim wystepuja. Trzeba
jednak pamietaé, zejesli jakos¢” i powierzchnia pewnych typéw siedlisk,
albo wielkos$¢ populacji gatunkéw na danym obszarze jest niewielka (zgod-
nie z kryteriami zatgcznika Ill, etap 1), nie powinny by¢ one traktowane
jako istotne elementy réznorodnosci biologicznej obszaru, podnoszace jego
znaczenie w sieci.

6. Potozenie obszaru wzgledem tras wedrowek gatunkéw wymienionych
w zatgczniku Il lub w strefie przygranicznej (zatagcznik 111 DS; etap 2, pkt.
2b). Jesli obszar potozony jest na szlakach migracji gatunkow z zatgczni-
ka Il DS lubjesli stanowi cze$¢ ekosystemu rozciggajacego sie po obu stro-
nach granicy krajow cztonkowskich, podnosi to jego znaczenie w sieci.

Warto$¢ obszaru dla zachowania poszczegdlnych rodzajow siedlisk i gatunkow
nalezy w pierwszym rzedzie ocenia¢ przez pryzmat kryteridw szczeg6towych
(zatgcznik 111 DS, etap 1), a dopiero péZzniej stosowac kryteria ogolne. Czes¢é
sposréd wymienionych kryteriéw ogolnych to kryteria, ktérymi bedzie sie postu-
giwa¢ Komisja Europejska przy ocenie znaczenia dla Wspolnoty obszaréw z list
krajowych (o czym bedzie mowa w dalszej czesci rozdziatu). Jednak wczesniej-
sze ich zastosowanie przy opracowaniu listy krajowej wydaje sie uzasadnione.
Chodzi o to, zeby nie przedstawia¢ propozycji, ktére nie majg wiekszych szans
na zaakceptowanie jako Obszary o Znaczeniu dla Wsp6lnoty (OZW).
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Kryteria oceny proponowanych SOO przez Komisje Europejska

Lista potencjalnych Specjalnych Obszaréw Ochrony, wytypowanych na podsta-
wie powyzej opisanych kryteridow, przesytana jest przez panstwo cztonkowskie
UE do Komisji Europejskiej. Komisja decyduje, ktére z nich mozna uzna¢ za
Obszary o0 Znaczeniu dla Wspdlnoty, tzn. obszary wazne dla utrzymania lub przy-
wrdécenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | i/lub
gatunkow z zatgcznika ll, i/lub wazne dla utrzymania spojnosci sieci Natura 2000.
Tylko te proponowane obszary, ktére Komisja uzna za OZW beda wyznaczane
przez kraj cztonkowski jako Specjalne Obszary Ochrony (poszczegdélne kraje majg
nato 6 lat od momentu ich zatwierdzeniajako OZW). Jest to wiec procedura bar-
dziej skomplikowana niz w przypadku obszaréw ptasich, czyli Obszaréw Specjal-
nych Ochrony, kt6re akceptowane sg przez Komisje niejako automatycznie (ryc.
1). Wynika to z faktu, ze obszary ptasie typuje sie na podstawie jednoznacznie
okreslonych kryteriéw ilosciowych (Gromadzki i in. 2002)5. Nie wymagajg wiec
juz weryfikacji przez Komisje. Natomiast kryteria typowania SOO odwotujg sie
do danych ilosciowych w bardzo ograniczonym zakresie, bazujac gtéwnie na oce-
nie krajowych ekspertéw. Istnieje wiec obawa, ze czes¢ wskazanych do sieci
obszaréw moze mie¢ istotne znaczenie tylko w skali danego kraju. Stad potrze-
ba weryfikacji na poziomie Komisji Europejskiej. Oprdcz oceny znaczenia eu-
ropejskiego poszczegoblnych propozycji, Komisja ocenia, czy proponowane przez
kraj cztonkowski obszary w zadowalajgcym stopniu zabezpieczajg okreslone
rodzaje siedlisk i gatunki z zatgcznikéw | i Il DS, biorgc pod uwage zasoby i roz-
mieszczenie tych siedlisk i gatunkow w danym kraju i w Europie. Inaczej mowiac,
jest to ocena spojnosci sieci na poziomie europejskim. Analizy tego rodzaju sg
prowadzone w ramach tzw. seminariéw biogeograficznych, osobnych dla kazdego
regionu. W oparciu o wyniki tych analiz, Komisja Europejska moze uzna¢ przed-
stawiong propozycje za niewystarczajacy i oficjalnie zwrdcic sie do rzadu dane-
go kraju o wyznaczenie dodatkowych obszaréw.

Nalezy zaznaczy¢, ze te sposrod zgtoszonych przez panstwa cztonkowskie
potencjalnych SOO, ktére obejmuja tzw. priorytetowe rodzaje siedlisk i/lub prio-
rytetowe gatunki6, bedg przez Komisje uznawane za Obszary o Znaczeniu dla
Wspolnoty automatycznie. Pozostate obszary bedg oceniane przez Komisje pod
katem znaczenia dla Wspolnoty w oparciu o nastepujace kiyteria (zestawione
w zatgczniku 111, etap 2):

5 Por. réwniez rozdziat Gromadzka J, Gromadzki M. - Kryteria waloryzacji Obszaréw Spe-
cjalnej Ochrony.
6 Czyli takie, zaktérych ochrone Wspolnota Europejska ponosi szczeg6lna odpowiedzialnosé.
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Ryc. 1. Procedura wyznaczania obszaréw do sieci Natura 2000.

- wzgledna wartos¢ obszaru na szczeblu krajowym (bedzie tu brana pod uwage
przede wszystkim informacja dotyczaca zasobow okreslonego rodzaju siedliska
lub gatunku na danym obszarze w stosunku do jego zasob6éw krajowych);

- potozenie geograficzne obszaru wzgledem tras wedréwek gatunkéw wymie-
nionych w zatgczniku Il lub przynaleznos¢ do ciggtego ekosystemu potozonego
po obu stronach jednej lub wiecej granic wewnetrznych Wspolnoty;

- catkowita powierzchnia obszaru (zasadniczo nie powinno by¢ istotne, czy
obszar jest duzy, czy maty, tylko czy ma odpowiednig powierzchnie ze wzgledu
na wymogi ochrony rodzaju siedliska czy gatunku - bedacego podstawa wyzna-
czenia obszaru, moznajednak sgdzi¢, ze preferowane bedg obszary wieksze, ktére
z reguly obejmuja proporcjonalnie wiekszg cze$¢ krajowych zasobow danego
rodzaju siedliska czy gatunku);

- liczba rodzajéw siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | lub gatunkéw z za-
facznika Il wystepujacych na danym obszarze (zwieksza to szanse obszaréw o wy-
sokiej r6znorodnosci biologicznej);

- globalna wartos¢ ekologiczna obszaru dla odpowiednich regionéw bioge-
ograficznych i dla catego terytorium Wspolnoty, w odniesieniu zaréwno do cha-
rakterystyki unikatowych cech obszaru jak i ich kombinacji.

Ekologiczna sie¢ - 4
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Dodatkowe kryteria waloryzacyjne Specjalnych Obszaréw
Ochrony w Polsce

Dla potrzeb realizowanego w Polsce w latach 2002-2003 programu ,,\Wdrazanie
sieci Natura 2000”, opracowano dodatkowe kryteria waloryzacyjne w oparciu
0 opisane powyzej kryteria podstawowe i ogdlne. Miaty one utatwic prace tzw.
Wojewoddzkim Zespotom Realizacyjnym (WZR, w skiad ktérych wchodzili eks-
perci pracujacy zazwyczaj pod kierunkiem wojewddzkich konserwatoréw przy-
rody), pomagajac im podja¢ decyzje o wstepnym zakwalifikowaniu obszaru do
sieci. Ich zastosowanie w przypadku wiekszosci kryteriéw nie wymagato od czton-
kéw WZR wyprowadzania globalnej oceny wartosci obszaru (byto to zadanie
zespotu koordynujacego). Przyjeto, ze wystarczajacg podstawa do wstepnego wy-
typowania obszaru jako potencjalnego Specjalnego Obszaru Ochrony jest spet-
nienie przez ten obszar jednego z nastepujacych warunkéw:

1. Wystepowanie przynajmniej jednego priorytetowego rodzaju siedliska z za-
facznika | DS, o ile nie zostato ono ocenione jako ,,wystepowanie w sposéb
nieistotny” (reprezentatywnosc - D).

2. Wystepowanie przynajmniej jednego rodzaju siedliska z zatgcznika | DS, ktére
w Polsce nalezg do najbardziej zagrozonych i o niewielkiej liczbie stanowisk,
o ile nie zostato ono ocenione jako ,,wystepowanie w sposéb nieistotny” (re-
prezentatywnos$¢ - D).

3. Wystepowanie przynajmniej jednego rodzaju siedliska z zatgcznika | DS, je-
$li jego powierzchnia na obszarze w stosunku do powierzchni w kraju wyno-
si powyzej 2% (ocena A lub B).

4. Wystepowanie przynajmniej jednego priorytetowego gatunku z zatacznika Il
DS, o ile nie zostato ono ocenione jako ,,wystepowanie w sposéb nieistotny”
(D - populacja nieistotna).

5. Wystepowanie przynajmniej jednego gatunku z zatgcznika Il DS, ktére w Pol-
sce nalezg do najbardziej zagrozonych i o niewielkiej liczbie stanowisk (<50),
o ile nie zostato ono ocenione jako ,,wystepowanie w sposéb nieistotny” (D -
populacja nieistotna).

6. Wystepowanie przynajmniej jednego gatunku z zatgcznika Il DS, jesli jego
liczebno$¢ na obszarze w stosunku do liczebnosci krajowej wynosi powyzej
2% (ocena A lub B).

7. Wystepowanie przynajmniej jednego gatunku z zatgcznika Il DS, jesli globalna
ocena obszaru jest znakomita (A) lub dobra (B).

8. Wystepowanie wiekszej liczby rodzajéw siedlisk z zatagcznika | DS lub/i ga-
tunkdw z zatgcznika Il DS (>5), jesli globalna ocena obszaru dla kazdego z nich
jest przynajmniej znaczaca (C).
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Wybor rodzajow siedlisk i gatunkéw, ktére w Polsce nalezg do najbardziej zagro-
zonych i o niewielkiej liczbie stanowisk powinien by¢ oparty na okreslonej, po-
wszechnie akceptowanej klasyfikacji. W przypadku gatunkow oparto sie na ak-
tualnych wydaniach czerwonych ksiag, w przypadku rodzajow siedlisk byt to
wybOr oparty o wiedze eksperckg cztonkdw zespotu koordynacyjnego. W przy-
sztos$ci mozna sie spodziewac, ze powstang rowniez czerwone ksiegi rodzajéw
siedlisk przyrodniczych.

Kryteria 3 i 6 odnoszg sie bezposrednio do szacunkowych ocen wzglednych
zasobdéw. Przyjeto, ze jesli powierzchnia typu siedliska na wybranym obszarze
w stosunku do powierzchni w kraju przekracza 2% lub liczebnos¢ gatunku w sto-
sunku do liczebnosci w kraju przekracza 2% jest to wystarczajacy powaod, aby
taki obszar uzna¢ za wartosciowy z punktu widzenia Dyrektywy Siedliskowej,
czyli wazny dla ochrony tych wiasnie siedlisk i gatunkéw.

Dwa ostatnie kryteria wymagajg wczesniejszego wyprowadzenia globalnej
oceny wartosci obszaru dla gatunkéw z zatgcznika Il. Zaktadamy, ze jesli ta oce-
na jest ,,znakomita” (A) lub ,,dobra” (B) obszar jest wystarczajgco wazny dla
ochrony gatunku, aby znalez¢ sie w sieci, nawet uwzgledniajac subiektywizm
ocen. To kryterium nie posiada odpowiednika dla rodzajéw siedlisk, poniewaz
analiza ocen wartosci obszaréw - wytypowanych w | etapie prac nad siecig - dla
siedlisk wykazala, ze zdecydowana wiekszo$¢ z nich otrzymata znakomitg lub
dobrg ocene globalna.

Wyznaczanie SOO na podstawie kryteriow Dyrektywy
Siedliskowej: problemy

Generalnie od kryteribw wymagamy klarownosci, precyzyjnosci i tatwosci za-
stosowania. Kryteria wypracowane przez ekspertow unijnych na potrzeby wyzna-
czania SOO niestety nie spetniajg tych oczekiwan. Ponizej chcielibysmy sie od-
nies¢ do najwazniejszych probleméw zwigzanych z ich stosowaniem, zdajac sobie
sprawe, ze to nie wyczerpuje zagadnienia.

Art. 3 p.2. Dyrektywy Siedliskowej moéwi o koniecznosci zabezpieczenia
w sieci Natura 2000 ,,odpowiedniej reprezentacji” rodzajow siedlisk przyrodni-
czych i siedlisk gatunkéw, proporcjonalnej do ich krajowych zasobéw. Nie pre-
cyzuje jednak, co to oznacza w praktyce. Kraje cztonkowskie muszg same okre-
$li¢, jaka czes¢ krajowych zasobow danego siedliska lub gatunku powinna zna-
lez¢ sie w sieci, aby mozna byto uznaé, ze chronione sg w wystarczajacym stop-
niu. W zaleznosci od wielkosci krajowych zasobéw warto$¢ ta moze sie wahac
od kilku procent do 100%. Z dotychczasowych doswiadczen panstw cztonkow-
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skich wynika, ze Komisja Europejska ocenia negatywnie te propozycje, ktére
zabezpieczajg mniej niz 20-30% krajowych zasobdw poszczegolnych rodzajow
siedlisk i gatunkéw. Trzeba tu jednak wyraznie podkresli¢, ze okreslenie ,,wia-
Sciwej reprezentacji” rodzaju siedliska czy gatunku wymaga znajomosci ich kra-
jowych zasob6w, mozliwej do osiggniecia jedynie poprzez przeprowadzenie
powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej.

Kryteria typowania SOO nie sg kryteriami ilosciowymi, pozwalajgcymi jed-
noznaczne oceni¢ znaczenie obszaru dla danego siedliska czy gatunku, jak
w przypadku obszarow ,,ptasich”7. Zastosowanie precyzyjnych kryteriow ilo-
sciowych BirdLife International znacznie upraszcza proces wyznaczania Ob-
szaroOw Specjalnej Ochrony dla ptakéw, a przez to etap pracy, ktéry wzbudza
wiele kontrowersji oparty jest na przejrzystych zasadach. Niestety, ze wzgledu
na ztozono$¢ grup gatunkow objetych Dyrektywa Siedliskowa (ssaki, gady i pta-
zy, ryby, bezkregowce, rosliny) oraz znacznie ubozszg wiedze na temat liczeb-
nosci gatunkéw z tych grup w poréwnaniu z ptakami, a takze specyfike rodza-
jow siedlisk, dla ktorych oceny jakosciowe majg pierwszoplanowe znaczenie,
nie mozna (przynajmniej na razie) wypracowaé dla SOO analogicznych jak dla
OSO kryteriow ilosciowych.

Stosowanie, z koniecznosci, kryteriow jakosciowych daje wyniki w znacznej
mierze subiektywne; eksperci moga sie przeciez rézni¢ w ocenie wyksztatcenia
tego samego rodzaju siedliska czy stanu lub perspektyw jego zachowania na tym
samym obszarze. Niemniej jednak, powierzenie zadania grupie ekspertéw, dobrze
rozumiejacych cele i zasady przedsiewziecia, powinno pozwoli¢ na zgodne z za-
tozeniami programu wyznaczenie listy SOO, cho¢ niewatpliwie bedzie to pewna
propozycja autorska. Na obecnym etapie prac nad siecig Natura 2000, w sytuacji,
gdy sama identyfikacja pewnych rodzajow siedlisk moze nastreczac trudnosci (jest
to przeciez nowy przedmiot ochrony), trzeba sie réwniez liczy¢ z mozliwoscia
btedéw w ocenie znaczenia obszaréw dla ochrony tych siedlisk. Bardzo pomoc-
ne byloby opracowanie polskiej wersji Interpretation Manual... pomocnego
w identyfikacji siedlisk, odpowiednim ich zaklasyfikowaniu i wyprowadzeniu wy-
maganych ocen. Nalezatoby rowniez rozpocza¢ edukacje, na poczatek dla osob/
instytucji zainteresowanych, pod katem identyfikacji siedlisk, np. w formie cy-
klicznych szkoleh prowadzonych przez fitosocjologéw/przyrodnikow.

1Por. rozdziat Gromadzka J, Gromadzki M. - Kryteria waloryzacji Obszaréw Specjalnej
Ochrony.



O kryteriach typowania Specjalnych Obszaréw Ochrony 53

Wyznaczanie SOO w Polsce

Prawidtowe wyznaczenie Specjalnych Obszaréw Ochrony wymaga dobrej zna-
jomosci rozmieszczenia i zasobow okre$lonego typu siedliska czy gatunku w kra-
ju. W Polsce nie przeprowadzono dotychczas kompleksowej inwentaryzacji przy-
rodniczej ani w odniesieniu do gatunkdw, ani tym bardziej w odniesieniu do sie-
dlisk przyrodniczych. Dane liczbowe dotyczace wielkosci populacji krajowej
gatunkéw (poza ptakami) dostepne saw przypadku niewielu gatunkéw zwierzat
i roslin. Nawet jesli istniejg szacunkowe oceny zasobdw krajowych, to dla kon-
kretnych terenéw z reguty brak danych odnosnie wielkosci populacji gatunkéw
tam wystepujacych. Przewaznie brak réwniez danych odnoszacych sie do jako-
Sci siedlisk gatunkéw. Wskazowka dobrze zachowanego siedliska jest mocna
lokalna populacja, ale jak juz wspomniano takich danych jest niewiele. R6wno-
czesnie, polska przyroda jest jeszcze stosunkowo dobrze zachowana i wiele ro-
dzajéw siedlisk i gatunkow o znaczeniu europejskim wystepuje w naszym kraju
dosy¢ licznie i ma szerokie rozmieszczenie.

W takiej sytuacji wyznaczanie obszaréw waznych dla kazdego rodzaju siedli-
ska i gatunku osobno bytoby bardzo trudnym zadaniem, zwiaszcza biorgc pod
uwage bardzo krotki czas przeznaczony na realizacje projektu. Zatem, punktem
wyjscia przy wyznaczaniu elementéw sieci Natura 2000 w Polsce stata sie ana-
liza wszystkich cennych z punktu widzenia wartosci przyrodniczej obszaréw
w kraju (chronionych i niechronionych), obejmujacych rodzaje siedlisk z zatacz-
nika | DS i stanowiska gatunkéw z zatgcznika 1. Pierwszy krok w tym kierunku
zrobiono jeszcze w | etapie prac, opartym w duzym stopniu na bazie danych CO-
RINE Biotopos (Baranowski i in. 2001). Dopiero po wyselekcjonowaniu takich
,,0g0Inie warto$ciowych” przyrodniczo obszaréw oceniano ich wzgledne znacze-
nie dla ochrony siedliska lub gatunku w kraju, opierajac sie na kryteriach zdefi-
niowanych w zatgczniku 111 i artykutach Dyrektywy Siedliskowej, i podejmowano
decyzje o wigczeniu (lub nie) danego obszaru do sieci. W drugim etapie prac,
wspotpraca z Wojewddzkimi Zespotami Realizacyjnymi miata by¢ gwarancja, ze
nie zostang pominiete zadne obszary, znane specjalistom w poszczegélnych re-
gionach, ktére mogtyby by¢ potencjalnymi elementami sieci.

Jednym z efektéw wspomnianego wyzej podejscia byto typowanie obszarow
duzych, waznych dla zachowania wielu rodzajéw siedlisk i gatunkdw. Przy bra-
ku danych odnosnie liczebnosci jakiegos gatunku, wyznaczenie duzej powierzchni
0 znacznym udziale dobrze zachowanych siedlisk stanowiacych srodowisko jego
zycia, dawato pewng gwarancje, ze obszar rzeczywiscie bedzie miat znaczenie
dla ochrony gatunku w skali kraju. Typowanie duzych obszaréw jest pozadane
albo wrecz konieczne rowniez w przypadku wielu rodzajow siedlisk; przyktado-
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w0, wyznaczanie obszaréw w granicach konkretnych ptatéw siedlisk, ktére sta-
nowig poszczegolne stadia sukcesyjne lub ktérych wystepowanie uzaleznione jest
od naturalnie zachodzacych proceséw i w zwigzku z tym ptlaty te sg zmienne
w czasie i przestrzeni, byloby wrecz nieuzasadnione merytorycznie. Dobrg ilu-
stracjq tej kwestii sg doliny rzeczne, gdzie tylko ochrona catego, dynamicznego
uktadu nadbrzeznych siedlisk moze przyniesé oczekiwane wyniki. Podobnie
ochrona siedlisk lesnych, w warunkach prowadzonej gospodarki lesnej, musi za-
ktada¢ zmienne w czasie potozenie poszczegb6lnych ptatdw zbiorowisk lesnych
z drzewostanami w réznych grupach wiekowych, pozostajgcych w dynamicznym
uktadzie ze srodlesnymi enklawami zbiorowisk nielesnych. Niemniej jednak, jesli
tylko istniata odpowiednia, dostepna informacja, wyznaczono réwniez wiele
matych obszaréw, waznych dla ochrony pojedynczych rodzajéw siedlisk i gatun-
kow (zwiaszcza tych szczegolnie wrazliwych, o niewielkiej liczbie stanowisk
w kraju).
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Dodatek 1.
Lista gatunkéw ssakow z zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, zaliczanych do fauny Polski

Nazwa facinska Nazwa polska
Barbastella barbastellus mopek !

* Bison bonasus * zubr

* Canis lupus * wilk
Castorfiber boébr europejski
Halichoerus grypus foka szara !
Lutra Lutra wydra
Lynx lynx rys$

* Marmota marmota latirostris * Swistak !

* Microtus tatricus * darnidwka tatrzanska
Mustela eversmannii tchérz stepowy

* Mustela lutreola * norka europejska +
Myotis bechsteini nocek Bechsteina
Myotis dasycneme nocek tydkowtosy !
Myotis emarginatus nocek orzesiony !
Myotis myotis nocek duzy
Phoca hispida bottnica nerpa
Phoca vitulina foka pospolita
Phocoena phocoena morswin
Rhinolophus ferrumequinum podkowiec duzy
Rhinolophus hipposideros podkowiec maty !

* Rupricarpa rupricarpa tatrica * Kkozica !
Sicista subtilis smuzka stepowa
Spermophilus citellus suset moregowany +

* Spermophilus suslicus * suset peretkowany !

*
*

Ursus arctos niedzwiedz brunatny

Objasnienia:

Pogrubionym drukiem wyrdzniono gatunki wigczone do zatgcznika Il na mocy Traktatu Akcesyjnego
(16.04.2003); * - gatunki priorytetowe; + - gatunki w Polsce wymarte; ! - gatunki rzadkie
i szczeg6lnie zagrozone w Polsce.

Dodatek 2.
Lista gatunkéw ptazoéw i gadow z zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wystepujacych
w Polsce

Nazwa tacinfiska Nazwa polska
Bombina bombina kumak nizinny
Bombina variegata kumak gorski

Emys orbicularis 264w btotny !

Triturus cristatus traszka grzebieniasta
Triturus montandoni traszka karpacka
Objasnienia:

Pogrubionym drukiem wyré6zniono gatunki wigczone do zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej na
mocy Traktatu Akcesyjnego (16.04.2003); | - gatunki rzadkie i szczeg6lnie zagrozone w Polsce.
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Dodatek 3.
Lista gatunkéw kragtoustych i ryb z zatacznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, nalezacych do
fauny Polski

Nazwa tacinska Nazwa polska

* Acipenser sturio * jesiotr zachodni +
Alosa alosa aloza
Alosa fallax parposz !

Aspius aspius bolen

Barbus meridionalis brzanka

Cobitis taenia koza

Cottus gobio gtowacz biatoptetwy
Eudontomyzon mariae mindg ukrainski !
Gobio albipinnatus kietb biatoptetwy !
Gobio kessleri kieth Kesslera !
Hucho hucho gtowacica !
Lampetra fluviatilis mindg rzeczny !
Lampetra planeri mindg strumieniowy
Misgumus fossilis piskorz

Pelecus cultratus ciosa !

Petromyzon marinus mindg morski !

* Phoxinus percnurus * strzebla przekopowa !
Rhodeus sericeus amarus rézanka !
Sabanejewia aurata koza ztotawa !
Salmo salar tosos$ atlantycki !

Objasnienia:

Pogrubionym drukiem wyr6zniono gatunki ostatnio wigczone do zatgcznika Il Dyrektywy
Siedliskowej na mocy Traktatu Akcesyjnego (16.04.2003); * - gatunki priorytetowe; + - gatunki
uznane w Polsce za wymarte; | - gatunki rzadkie i szczegblnie zagrozone w Polsce.

Dodatek 4.
Lista gatunkéw bezkregowcow z zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, zaliczanych do fauny
Polski

Nazwa tacinska Nazwa polska

* Anisus vorticulus

Boros schneideri ponurek Schneidera !

Buprestis splendens bogatek wspaniaty !
* Callimorpha quadripunctaria krasopani hera

Carabus variolosus biegacz urozmaicony

Catopta thrips !
* Coenagrion ornatum

*

fatka turzycowa !

Cerambyx cerdo koziorég debosz
Coenonympha oedippus strzepotek edypus
Colias myrmidone szlaczkon szafraniec
Cucujus cinnaberinus zgniotek cynobrowy !

Dytiscus latissimus ptywak szerokobrzegi
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Eriogaster catax barczatka kataks
Euphydryas aurinia przeplatka aurina !
Euphydryas maturna przeplatka maturna !
Graphoderus bilineatus kreslinek
Leucorrhinia pectoralis zalotka wieksza
Limoniscus violaceus pilnicznik fiotkowy +
Lucanus cervus jelonek rogacz !
Lycaena dispar czerwonczyk nieparek
Lycaena helle czerwonczyk fioletek !
Maculinea nausithous modraszek nausitous
Maculinea teleius modraszek telejus
Margaritifera margaritifera skojka pertorodna +
Mesosa myops $redzinka !
Ophiogomphus cecilia trzepla zielona

* Osmoderma eremita * pachnica debowa !
Oxyporus mannerheimii pogrzybnica

* Phryganophilus ruficollis
Polyommatus eroides modraszek eroides !

* Pseudogaurotina excellens * sichrawa karpacka !
Pytho kolwensis rozmiazg kolneriski !
Rhysodes sulcatus zagtebek bruzdkowany!

* Rosalia alpina * nadobnica alpejska !
Unio crassus skdjka gruboskorupowa
Vertigo angustior poczwar6wka zwezona
Vertigo genesii poczwaréwka zmienna
Vertigo geyeri? poczwardwka Geyera
Vertigo moulinsiana poczwardwka jajowata

* Xylomoia strix

Objasnienia:

Pogrubionym drukiem wyrézniono gatunki wtaczone do zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej
zgodnie z Traktatem Akcesyjnym (16.04.2002); * - gatunki priorytetowe; + - gatunki uznane
w Polsce za wymarte; ! - rzadkie i szczeg6lnie zagrozone w Polsce;! - gatunek omytkowo umiesz-
czony na liscie gatunkéw chronionych w Polsce, w rzeczywistosci nie wystepuje w naszym kraju;
! - gatunek znaleziony w biatoruskiej czesci Puszczy Biatowieskiej, ktérej ewentualne wystepo-
wanie w polskiej czesci Puszczy nie zostato udokumentowane.

Dodatek 5.
Lista gatunkow roslin z zatgcznika 11 Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wystepujacych w Polsce

Nazwa tacinska Nazwa polska
Aconitum firmum ssp. moravicum tojad morawski !
Adenophora lilifolia dzwonecznik wonny
Agrimonia pilosa rzepik szczeciniasty
Aldrovanda vesiculosa aldrowanda pecherzykowata !
Angelica palustris starodub tgkowy
Apium repens selery biotne
Asplenium adulterinum zanokcica serpentynowa !
Botrychium simplex podejzrzon pojedynczy !

Buxbaumia viridis bezlist okrywkowy
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Caldesia parnassifolia
Campanula bohemica
Campanula serrata
Carlina onopordifolia
Cochlearia polonica

* Cochlearia tatrae
Cypripedium calceolus
Dianthus nitidus
Dichelyma capillaceum
Dicranum viride
Drepanocladus vernicosus
Echium russicum
Erysimum pieninicum
Galium cracoviense
Galium sudeticum
Gladiolus paluster
Ligularia sibirica
Linaria odoral
Liparis loeselii
Luronium natans
Marsilea quadrifolia
Meesia longiseta
Najasflexilis
Orthotrichum rogeri
Pedicularis sudetica
Plagiomnium drummondii
Pulsatilla patens
Pulsatilla slavica
Rhododendron luteum
Saxifraga hirculus

* Serratula lycopifolia
Thesium ebracteatum
Tozzia carpatica

*

kaldesia dziewieciornikowata !
dzwonek karkonoski !
dzwonek pitkowany
dziewiecsit poptocholistny !
warzucha polska |
warzucha tatrzanska !
obuwik pospolity

gozdzik I$nigcy +

zaglik wioskowaty

widtozab zielony

sierpowiec btyszczacy
Zmijowiec czerwony !
pszonak pieninski !
przytulia krakowska !
przytulia sudecka !
mieczyk btotny !

jezyczka syberyjska !

Inica wonnal

lipiennik Loesela

elisma wodna

marsylia czterolistna !
parzechlin dtugoszczecinowy
jezierza gietka +

szurpek Rogera

gnidosz sudecki !

sasanka otwarta
sasanka stowacka !
rézanecznik zotty !
skalnica torfowiskowa
sierpik roznolistny !
lenie¢ bezpodkwiatkowy
tocja karpacka

Pogrubionym drukiem wyrézniono gatunki wiaczone do zatgcznika 1l Dyrektywy Siedliskowej
zgodnie z Traktatem Akcesyjnym (16.04.2002); * - gatunki priorytetowe; + - gatunki uznane
w Polsce za wymarle; | - rzadkie i szczegdlnie zagrozone w Polsce.



