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Swiadomos$¢ klasowa interesow
politycznych. Pojecie 1 pomiar

Podstawa dziatan klasowych jest swiadomos$¢ klasowa — tak zaktadaja na-
ukowcy. Swiadomosé klasowa jest koniecznym warunkiem wzrostu dostepu
klasy robotniczej do zasobow stratyfikacyjnych i zwigkszenia szansy ruchli-
wosci. Uwazana jest rowniez za podstawg rewolucyjnej zmiany spotecznej
(Mann 1973; Morris 1979; Brooks 1994). Tradycyjnie pojecie to zwyklo si¢
utozsamia¢ z marksizmem, przy czym uwage badaczy skupiata dotychczas kla-
sowa §wiadomos¢ intereséw ekonomicznych. Czasami odrywa si¢ to implici-
te. W glosnych migdzynarodowych badaniach nad struktura klasowa, neo-
marksista Erik Olin Wright (1997: 4) tak definiuje $wiadomo$¢ klasowa: ,,[jest
to] zrozumienie wlasnych intereséw klasowych przez ludzi nalezacych do da-
nej klasy”. I cho¢ definicja ta wydaje si¢ szczeg6lnie szeroka, obejmujaca wie-
le rodzajow interesow, zarowno w tym konkretnym badaniu, jak i w wigkszo-
$ci innych badan nad $wiadomoscia klasowa, punktem cigzkosci jest zwiazek
zachodzacy migdzy walka klasowa a zasobami ekonomicznymi. W szczegol-
nosci wskazuje sig, ze §wiadomos¢ wiasnych intereséw ekonomicznych w kla-
sie robotnikow wptywa na dostep tej klasy do zasobow ekonomicznych i ich
nabywanie (por. takze Mann 1973; Evans 1992; Surridge 2007).

W literaturze poswigconej swiadomosci klasowej pominigto teoretyczng
role wladzy politycznej jako zrodta analitycznie odrgbnego od sfery ekono-
micznej 1 jako sity spotecznej zdolnej do strukturyzacji stosunkow klaso-
wych, udostepniajacej inne zasoby stratyfikacyjne i zwigkszajacej ruchli-
wos$¢ klasowa. W koncepcjach marksistowskich wtadza polityczna traktowa-
na jest jako cecha wtoérna kapitalistycznego porzadku ekonomicznego.
Teoretycy stratyfikacji natomiast, na przyklad Max Weber (1946) czy Gerard
Lenski (1966), przekonuja, ze podziat sity politycznej ma duzy wptyw na po-
dzial zasobow ekonomicznych. Podobnie jest w teorii zasobow wiadzy Wal-
tera Korpiego (1983), gdzie stosunki klasowe sg efektem ,,demokratycznej
walki klas” w sferze politycznej. Klasowy charakter wyborow kaze sadzic,
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ze klasy maja konkretne, odrebne interesy polityczne, ktorych realizacja po-
prawia szanse zyciowe cztonkow danej klasy spotecznej (np. Hout i in. 1995;
bardziej aktualny przeglad o charakterze poréwnawczym zob. Domanski
2007b).

Warto przypomniec¢, ze niektorzy badacze swiadomosci klasowej odrzu-
caja poglad, jakoby marksizm byt rzeczywiscie kluczowa teoria dla koncep-
tualizacji 1 pomiaru §wiadomosci klasowej, proponujac tym samym rozsze-
rzenie definicji interesow klasowych na inne zasoby stratyfikacyjne (Fantasia
1995: 272— 273). Jest jednak faktem, ze dotychczas przeprowadzono niewie-
le badan empirycznych nad pomiarem politycznych intereséw klasowych
i nad stopniem uswiadomienia tychze interesdw przez poszczegdlne klasy
spoleczne.

Celem tego artykutu jest konceptualizacja klasowej $wiadomosci intere-
sow politycznych oraz wskazanie, jak mozna ja mierzy¢. Zwazywszy, ze li-
teratura po§wigcona tej problematyce nie podejmuje tych kwestii bezposred-
nio i niewiele w tym zakresie zrobiono, skupig si¢ na trzech podstawowych,
kluczowych pytaniach: (1) Jakie sprzeczne interesy polityczne maja poszcze-
golne klasy spoteczne? (2) Jak dalece klasy uswiadamiaja sobie owe intere-
sy? (3) Na ile wskazniki tych interesow sa ze soba zwiazane?

Wychodzac od syntetycznego przegladu dotychczasowej literatury, roz-
wijam trzy podstawowe tezy, ktorych celem jest uzgodnienie neomarksi-
stowskich koncepcji walki klasowej z szerszym spojrzeniem na interesy kla-
sowe. Twierdze, po pierwsze, ze §wiadomos¢ klasowa intereséw politycz-
nych mozna analitycznie oddzieli¢ od $wiadomosci innych intereséw, na
przyktad ekonomicznych. Po drugie, przymuje, ze aby §wiadomos¢ intere-
séw politycznych miata charakter klasowy, musimy si¢ odwota¢ do pojgcia
walki klasowej: klasy musza sobie u§wiadomic, ze ich interesy polityczne sa
sprzeczne z interesami pozostatych klas. Po trzecie, zakladam, ze $wiado-
mos¢ klasowa mozna analitycznie oddzieli¢ od dziatania klasowego, ponie-
waz zwiazek migdzy jednym i drugim nie jest dana a priori, lecz kwestia wy-
magajaca zbadania.

Podstawa przedstawionej ponizej propozycji pomiaru $wiadomosci kla-
sowej jest analiza unikalnych danych sondazowych pochodzacych z badania
NORPOL, zrealizowanego w 2005 r. na reprezentatywnej probie mieszkan-
coéw Polski. W pierwszej czesci, opierajac si¢ na tych danych, przedstawiam
autorska koncepcje metody pomiaru interesow politycznych; druga czgs$c¢ jest
proba przetestowania tego podejscia przez analizg stopnia, w jakim klasy zy-
jace we wspotczesnej Polsce u§wiadamiaja sobie walke klas pod wzglgdem
parlamentarnej reprezentacji ich interesow.
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Klasa spoleczna a polityczna nierownos¢ reprezentacji

Klasy spoteczne réznia si¢ co do ilosci zasoboéw politycznych i dostepu
do nich; mamy wigc do czynienia z klasowa nierownos$cia polityczna. Szcze-
golnie waznym zasobem politycznym jest reprezentacja klas w instytucjach
politycznych — na przyktad takich jak parlament. To dzigki reprezentacji
w procesie realizacji polityki uwzgledniane sa interesy obywateli (Przewor-
skiiin. 1999). Polityczna walka klasowa oddziatuje na podziat zasobow eko-
nomicznych i politycznych, czyli na stratyfikacj¢ spoteczna (Korpi 1983).
Mysli i dzialania przedstawicieli odpowiedzialnych za tworzenie polityki
ksztattowane sa przez ich pochodzenie spoteczne (Xydias 2008). Niebagatel-
ne znaczenie ma stopien homogenicznosci klasowej ciata ustawodawczego,
poniewaz im wigksza homogeniczno$¢, tym bardziej jedna klasa kontroluje
funkcjonowanie systemu politycznego i panstwa. Gdy w cialach ustawodaw-
czych dominuje jedna klasa, gtosy innych klas sa zagluszane (APSA 2004).
Klasa majaca dominujacy wplyw w aparacie panstwowym przeciaga polity-
ke w swoja strong; mozna powiedzie¢, ze ,,skrzywia” ja, jak formuluje to
Dombhoff (2000).

Reprezentacja deskryptywna — zwana tutaj kompozycyjna — wskazuje na
stopien, w jakim sktad parlamentu przypomina sktad demograficzny i do-
$wiadczenia obywateli. Zdaniem niektorych autoréw, jest ona czynnikiem
kluczowym, decydujacym o tym, czyj glos zostanie w legislaturze wystu-
chany i kiedy — oraz jak glo$no — zabrzmi (Mansbridge 1999: 628). Repre-
zentacja kompozycyjna, ucielesnienie glownie demograficznego i/lub maja-
cego wspolne doswiadczenia podzbioru danego spoteczenstwa, zwykle
przeklada sig na reprezentacjg merytoryczna, czyli reprezentacjg interesow.
Powiada sig, na przyktad, ze najlepszymi przedstawicielkami elektoratu ko-
biecego sa postanki, poniewaz moga korzysta¢ ze wspolnych dla swojej plci
doswiadczen. Istotnie, z badan wynika, ze postanki czgsciej niz postowie
wprowadzaja przepisy prawa broniace interesow kobiet (Swers 2002). Moz-
na, odwolujac si¢ do tego empirycznie potwierdzonego przyktadu (wskazu-
jacego na zwiazek miedzy kompozycyjna a merytoryczna reprezentacja ko-
biet), przypuszczac, ze wzrost wlasnej reprezentacji osobowej w aparacie
panstwowym lezy w politycznym interesie kazdej znaczacej kategorii spo-
teczne;j.

Prawidlowoscia jest, ze w nowoczesnych demokracjach liczba reprezen-
tantow klasy wyzszej, wywodzacych si¢ z tejze klasy, przewyzsza liczbg
przedstawicieli klasy wyzszej w strukturze spofecznej. Innymi stowy, wérod
ogohu parlamentarzystow klasa wyzsza ma najkorzystniejszy stosunek liczby
swoich przedstawicieli do ogélnej liczebnosci wlasnej klasy (Dubrow 2006).
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W ten oto sposob, klasa wyzsza kontroluje aparat panstwowy, a uprawiana
przez nia polityka odzwierciedla raczej jej wlasne interesy.

Co jest powodem nierownosci klasowej w przedstawicielstwie parlamen-
tarnym? Odpowiedz jest krotka: dziatanie klasowe. Wyrdzni¢ mozna pigé
podstawowych mechanizméw prowadzacych do politycznej nieréwnosci re-
prezentacji kompozycyjnej: (1) klasowos¢ gtosowania — chodzi w tym wy-
padku o glosowanie na przedstawicieli ,,swoich” reprezentantow (Dubrow
2007; zob. tez Domanski 2007), (2) aktywnos$¢ polityczna, na przyktad udziat
w kampaniach wyborczych i inne formy partycypacji politycznej (Gallego
2008; APSA 2004), (3) kontakty z politykami i innymi cztonkami panstwa
w ramach elitarnych sieci po to, by wplywac na czlonkéw panstwowe;j elity
politycznej (Domhoff 2000), (4) kontrola nad aparatem panstwowym, na
przyktad ograniczanie dostgpu czy kontrola podazy przedstawicieli okreslo-
nych klas czy innych grup (zob. Paxton i Kunovich 2003), oraz (5) tworzenie
klasowych organizacji politycznych, takich jak partie i quasi-partie (van den
Berg i Janoski 2005). Dziatanie tych czynnikow zwigksza nier6wnos¢ repre-
zentacji politycznej, co wcale nie oznacza, ze idealnym stanem jest zupelna
réwnos¢, to znaczy doktadne odwzorowanie proporcji klas w catym spote-
czenstwie. Chodzi jednak o to, aby klasy spoteczne byty obecne w ciatach le-
gislacyjnych w takiej proporcji, ktoéra zapewnia mozliwo§¢ wlasciwej repre-
zentacji merytorycznej lub co najmniej obrong interesow.

Swiadomos¢ klasowa interesow politycznych

Jak si¢ zaklada, jedna z podstaw dziatalnos$ci klasowej jest $wiadomos¢
klasowa (Mann 1973; Brooks 1994). Klasy r6znia si¢ pod wzgledem stopnia,
w jakim posiadaja $wiadomos¢ klasowa, a co za tym idzie, r6zni je stopien,
w jakim podejmuja dzialanie. Inaczej méwiac, klasowa $§wiadomos¢ intere-
sOW politycznych umozliwia klasowa dziatalno$¢ polityczna.

Sposoby rozumienia pojgcia $wiadomosci klasowe;j

We wspotczesnej literaturze na temat $wiadomosci klasowej toczy sig za-
zarty spor o definicje i pomiar tego zjawiska. Dla wigkszej przejrzystosci
analizy tego, co do tej pory zrobiono, postuzg si¢ zaproponowanym tu po-
dzialem na dwa podstawowe obozy: konstruktywistow i sondazystow (po-
dobny podziat wprowadza tez Surridge 2007). Kazdy ob6z pomaga nam zro-
zumie¢, czym jest Swiadomo$¢ klasowa, ale poniewaz dane, jakimi si¢ po-
shuguje, pochodza z socjologicznego sondazu reprezentacji politycznej,
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osobiscie sktaniam si¢ ku obozowi sondazystow. Niemniej jednak, moje roz-
wazania teoretyczne i proponowane sposoby pomiaru czerpia tez obficie
z podejscia konstruktywistycznego.

Zdaniem konstruktywistow, swiadomos$¢ klasowa to idea uspiona, tkwia-
ca w umystach cztonkéow danej klasy i dochodzaca do gtosu tylko podczas
»strategicznych zdarzen”, kiedy klasowo$¢ wysuwa si¢ na plan pierwszy, na
przyktad podczas strajkéw czy innych interakcji klasowych (Fantasia 1995:
278). Konstruktywisci stosuja ,,migkkie” metody, gdzie oznak swiadomosci
klasowej poszukuje si¢ w wyjasnieniach, jakich udzielaja aktorzy na temat
wilasnych zachowan w sytuacji walki klasowej (Fantasia 1995; Savage 2000).
Konstruktywisci wychodza z zatozenia, ze dziatalno$¢ klasowa zakorzeniona
jest w zdarzeniach konfliktowych zachodzacych w sferze produkcji. Innymi
stowy, dziatalno$¢ klasowa i $wiadomos¢ klasowa to jedno i to samo. Zgod-
nie z tg koncepcja, ich metody skupiaja si¢ na analizie percepcji zdarzen z za-
kresu walki klasowej.

Sondazys$ci maja odmienne przekonania na temat $wiadomosci klasowe;.
Po pierwsze, uwazaja, ze §wiadomos¢ istnieje bez wzgledu na to, czy aktor
aktualnie strajkuje czy uczestniczy w innej formie protestu. Z punktu widze-
nia metodologii, podejécie to polega na ilosciowej analizie danych z badan
sondazowych, w ktorych respondentom zadaje si¢ rézne pytania dotyczace
hipotetycznych sytuacji z zakresu walki klas, a nastepnie pyta si¢ ich o przy-
naleznos¢ klasowa (np. Wright 1989). Inaczej niz w podejsciu konstruktywi-
stycznym uwaza sig, ze istnieja obiektywne wskazniki przynaleznosci klaso-
wej respondenta (Brooks 1994; Wright 1996; Surridge 2007). Sondazysci
przyznaja, ze dziatania klasowe sa pochodna $wiadomosci klasowej, ale
dziatanie i §wiadomos¢ — to dwa analitycznie odrgbne zjawiska, ktorych wza-
jemny zwiazek nalezy dopiero empirycznie ustali¢ (Brooks 1994).

Tozsamos¢ i opozycja to kluczowe elementy §wiadomosci klasowej dla
obu obozow. Jednak Mann (1973: 13) twierdzi, ze istnieja az cztery kolejne,
hierarchiczne poziomy $wiadomosci klasowe;j: (1) tozsamos¢ klasowa (iden-
tyfikacja z dana klasa), (2) opozycja klasowa (postrzeganie kapitalistow
przez robotnikéw jako przeciwnikdéw), (3) totalno$¢ klasowa (klasa to
wszechogarniajacy aspekt egzystencji spolecznej) i1 (4) alternatywy klasowe,
czyli wizualizacja réznych sposoboéw organizacji produkcji ekonomicznej
(np. socjalizm — komunizm). Echa tej typologii odnajdujemy w literaturze
sondazowe;j. I tak np. Evans (1992: 233-234) interpretuje literaturg dotycza-
ca $wiadomosci klasowej jako skoncentrowana na eksploracji wyroslej
z opozycji tozsamosci klasy robotnicze;.

Konstruktywisci maja szersze — anizeli sondazysci — spojrzenie na to, co
konstytuuje interesy klasowe. Zdaniem konstruktywistow, swiadomos$¢ nale-



Zmiany stratyfikacji spotecznej w Polsce. Red. H.Domanski.
Wydawn. IFiS PAN. Warszawa 2008

276 Joshua Kjerulf Dubrow

7y rozpatrywac na tle szeroko rozumianej kultury i nieobca jest im mysl, ze
$wiadomo$¢ klasowa moze si¢ opiera¢ nie tylko na czysto ekonomicznych
interesach. Staraja si¢ rOwniez rozpoznawac takie interesy klasowe, ktore nie
wywodza si¢ ze sfery produkcji i aktywnosci ekonomicznej. Zdaniem Bro-
oksa, ,,w kilku badaniach starano si¢ odpowiedzie¢ na pytania o stopien,
w jakim interesy i identyfikacje klasowe organizuja przynaleznosci obywate-
li poza miejscem pracy” (1994: 168; podkreslenie — J.D.). 1, jak twierdzi
Surridge (2007), postawy antykapitalistyczne to niejedyne wazne dla §wia-
domosci klasowej postawy.

Wigkszos¢ metod pomiaru §wiadomosci klasowej stosowanych przez
sondazystow koncentruje si¢ na walce klas w sferze produkcji i aktywnosci
ekonomicznej, ale niektore z nich opieraja si¢ na zalozeniu, ze istnieje zwia-
zek migdzy interesami politycznymi a interesami ekonomicznymi. W swoim
klasycznym badaniu Glantz (1958) bada $wiadomo$¢ klasowa za pomoca se-
rii pytan sondazowych dotyczacych ,,polityczno-ekonomicznych” interesow
respondentow, takich jak polityka podatkowa, publiczna opieka zdrowotna
czy kontrola rent. Jedna z pozycji kwestionariusza brzmiata na przyktad tak:
,Jesli Twoi senatorowie lub kongresmeni glosowali za zaprzestaniem kon-
troli rent, to czy glosowali za wyjeciem pieniedzy z Twojej kieszeni?”. Z ko-
lei, Marshall i inni (1988) wyszli z zatozenia, ze przedstawiciele klas wiedza,
iz system polityczny pomaga ksztattowaé szanse zyciowe. Dlatego do po-
miaru $wiadomosci klasowej uzyli migdzy innymi pytania odwotujacego sig
wprost do zwiazku migdzy klasami a ,,sprawami politycznymi”: ,,Dawniej
istniata klasa dominujaca, ktéra sprawowata kontrolg nad systemem ekono-
micznym 1 politycznym, oraz klasa nizsza, ktéra nie miala zadnej kontroli
nad sprawami ekonomicznymi i politycznymi. Jak myslisz, czy teraz jest
inaczej czy tak samo?”. Model $wiadomosci klasowej Wrighta (1989)
uwzglednia przede wszystkim konflikty w sferze ekonomicznej, chociaz je-
den z wymiaréw $wiadomosci klasowej to wladza. Do pomiaru stuzy naste-
pujace stwierdzenie oceniane na skali Likerta: ,,Wielkie korporacje maja
o wiele za duzo wiadzy w dzisiejszym spoteczenstwie”. Jednakze zadne z po-
wyzszych narzedzi nie mierzy bezposrednio intereséw politycznych.

Dla celow analizy empirycznej mozna oddzieli¢ interesy polityczne od
ekonomicznych, trzeba wszak pamigtac, ze obie sfery, polityczna i ekono-
miczna, czgsto si¢ silnie zazebiaja. Siggajac do konstruktywistow, mozna po-
wiedzie¢, ze tyle jest interesow, ile form ich kulturowej ekspresji; czerpiac
za$ inspiracj¢ z sondazystow, mozna powiedziec, ze tyle jest interesow, ile
zasobow stratyfikacyjnych.

Przedstawiciele obu obozow twierdza, ze kluczowym wyznacznikiem $wia-
domosci klasowe;j jest walka klas. Odnosi si¢ wrazenie, ze jeden twor, zaludnio-
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ny przypuszczalnie przez klasg wyzsza — zlozony z senatorow Glantza, klasy
dominujacej Marshalla i innych, wielkich korporacji Wrighta — aktywnie wal-
czy z innymi, nizszymi, jak mozna domniemywac, klasami (i odnosi nad nimi
zwycigstwo). Interesy polityczne, podobnie jak interesy ekonomiczne, maja
charakter klasowy wtedy, kiedy odzwierciedlaja immanentna dla stosunkow
klasowych walke (klasy maja tyle interesdw, ile jest sytuacji walki klasowe;).
Celem empirycznej analizy $wiadomosci klasowej powinno wigc by¢ zrozu-
mienie nie tylko walki ekonomicznej, ale tez i demokratycznej walki klas.

Wskutek odmiennego sposobu konceptualizacji zwiazku, jaki zachodzi
migdzy $§wiadomoscia klasowa a dziatalnoscia klasowa, konstruktywisci
i sondazysci stosuja rézne metody badawcze. W gruncie rzeczy spor toczy sig
o to, czy pytania kwestionariuszowe zadawane w tradycyjnym badaniu son-
dazowym trafnie mierza $wiadomos$¢ klasowa. Stanowisko konstruktywi-
stow 1 sondazystow w tej kwestii wyczerpujaco przedstawili Brooks (1994),
Fantasia (1995) i — catkiem niedawno — Surridge (2007). Nie bede wigc tutaj
przytaczal argumentow stron in extenso, skupig si¢ jedynie na syntetycznym
ujeciu obu podejsé.

Whbrew temu, co — zdaniem konstruktywistow — stanowi o stabosci son-
dazu jako metody pomiaru §wiadomosci klasowej (argument ten, nota bene,
mozna rozszerzy¢ na wszystkie obiekty badan sondazowych), sondaz moze
by¢ uzytecznym substytutem konkretnych, strategicznych kontaktéw. Nacisk
konstruktywistow na badanie dziatalno$ci klasowej usuwa w cien codzienne,
i pozornie zwyczajne dos§wiadczenia bedace budulcem $wiadomosci klaso-
wej (Morris 1979: 29). Dlatego §wiadomos¢ klasowa moze by¢ idea ukryta
(zob. Mann 1973: rozdziat 6), ale nie trzeba zaktada¢, ze jedynymi sytuacja-
mi umozliwiajacymi cztonkom danej klasy ekspresj¢ swojej swiadomosci
klasowe;j sa sytuacje dramatycznego konfliktu.

Mozliwa jest synteza podejscia sondazysty i konstruktywisty, a wyglada-
taby ona tak. Sytuacja sondazowa przypomina trochg eksperyment — zacytuj-
my Brooksa (1994: 174): ,,proces odpowiedzi w badaniu sondazowym moz-
na (...) ujac jako eksperyment, w ktorym ankieter manipuluje pytaniami son-
dazowymi (bodZzcami) w warunkach kontrolowanych (wywiad) po to, by
modc wyciagnaé wnioski (dokona¢ inferencji) na temat interesujacego go me-
chanizmu (w tym wypadku, $wiadomosci klasowej)”. Kiedy wigc pytamy re-
spondentdéw o sytuacje klasowe wprost, mysla oni w kategoriach klas i tak
tez odpowiadaja. Innymi stowy, kiedy w tym samym pytaniu pytamy o klasg
1 o interesy klasowe, uzyskujemy odpowiedz, ktora moze postuzy¢ jako mia-
ra $wiadomosci klasowej. Przy odpowiednim doborze pozycji kwestionariu-
szowych sytuacja sondazowa moze by¢ trafnym substytutem konstruktywi-
stycznego strategicznego kontaktu.
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Twierdzenia teoretyczne i hipotezy

W moim przekonaniu badanie §wiadomosci klasowej intereséw politycz-
nych powinno opiera¢ si¢ na nastgpujacych twierdzeniach. Po pierwsze,
$swiadomos$¢ klasowa wplywa na dziatanie klasowe w taki sposob, ze im
wigksza §wiadomos¢, tym wigksze prawdopodobienstwo, ze klasy beda my-
$le¢ 1 dziata¢ zgodnie ze swoimi interesami klasowymi. Po drugie, dziatanie
klasowe wptywa na podziat zasobéw politycznych — klasy, ktore podejmuja
walke, zdobywaja wigcej zasobow politycznych anizeli klasy, ktore walki nie
podejmuja.

Hipotezy na temat klas

W moim modelu na strukturg klasowa w Polsce skladaja si¢ cztery pod-
stawowe klasy: wyzsza, $rednia, robotnicza i chtopska. Koncentruje si¢ na
ekstremach hierarchii klasowej, gdzie na jednym krancu mamy klasg¢ wyzsza,
na drugim za$ — klase¢ robotnicza i chtopska. Klasa §rednia jest kategoria re-
ferencyjna.

Zgodnie z idea, ze klasa wyzsza jest spdjna i zwarta pod wzgledem po-
gladow politycznych (Domhoff 2000), stawiam hipoteze, ze najwyzszy po-
ziom $wiadomosci klasowej posiada klasa wyzsza. Przeciwstawnie, klasa ro-
botnicza posiada najnizszy poziom §wiadomosci klasowej. Chiopi maja dos¢
wysoki poziom $wiadomosci klasowej, wyzszy niz klasa robotnicza, ale niz-
szy niz klasa wyzsza.

Swiadomos¢ klasowa a historia polityczna klasy chtopskie;
1 robotniczej

Swiadomo$¢ klasowa chtopow we wspotczesnych demokracjach jest sta-
bo zbadana, a szkoda, bowiem chtopi stanowia interesujacy punkt odniesie-
nia zaréwno dla klasy wyzszej, jak i robotniczej (zob. Gorlach i Mooney
1998; Forys 2005). Cho¢ chtopi i robotnicy r6znia si¢ w kluczowych obsza-
rach, zwlaszcza zwiazanych z praca, fakt, iz obie klasy maja niewielki dostep
do zasobow stratyfikacyjnych — ekonomicznych, statusowych i politycznych
— powoduje, ze zachodzi migdzy nimi raczej podobienstwo anizeli sprzecz-
nos¢ interesow. Oczywiscie rolnicy znajduja si¢ w opozycji do klasy wyz-
szej.

Swiadomo$¢ klasowa rolnikow i robotnikéw ma $cisty zwiazek z historia
ekonomiczng i polityczna doby komunizmu i postkomunizmu, zwlaszcza
w okresach radykalnych przemian spotecznych, kiedy klasy te zachowaty od-
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rebna tozsamos$¢ polityczna. Historia ekonomiczna rolnikow w ciagu ostat-
nich kilkudziesigciu lat w Polsce byta szczegdlna. W dobie komunizmu chto-
pi byli wspotwlascicielami ziemi, a zawierane z panstwem kontrakty chroni-
ty ich przed zla koniunktura i mozliwym spadkiem zapotrzebowania na pro-
dukty rolnicze. Po upadku komunizmu chtopi wystawieni zostali na wplyw
rynku, a zmiany sposobu finansowania i polityki wobec rolnictwa, idace
w kierunku liberalizacji, spowodowaty, ze utracili oni wzgledne bezpieczen-
stwo plynace z etatystycznego podejscia.

Pogorszyta si¢ rowniez sytuacja robotnikoéw na tle innych segmentow
struktury spotecznej. Klasa robotnicza najbolesniej odczula wzrost bezrobo-
cia, obnizyla si¢ rowniez jej pozycja w hierarchii dochodow i prestizu (Do-
manski 2007b). Wprawdzie rzady zwiazane z Solidarno$cia, wywodzace si¢
z bytej opozycji, znalazly przeciwwage w postaci postkomunistycznej koali-
cji koncentrujacej si¢ wokot etatystycznej SLD, jednak klasa robotnicza nie
mogta juz odzyskac utraconego statusu (Ost 2005).

W okresie transformacji klasa robotnicza i klasa chtopska systematycznie
tracity swych parlamentarnych przedstawicieli (Dubrow 2006). Roztamowi
Solidarnosci towarzyszy!t polityczny roztam klasy robotniczej. O ile pod ko-
niec lat 80. 1 na poczatku 90. §wiadomo$¢ wtasnych intereséw politycznych
wsrdd klasy robotniczej byla potencjalnie wysoka, o tyle w pierwszej deka-
dzie XXI wieku klasa robotnicza byla politycznie podzielona (Ost 2005).
W 2005 roku zadna duza partia polityczna w Polsce nie przemawiala specy-
ficznie do intereséw ekonomicznych i politycznych klasy robotnicze;.

W odréznieniu od swoich pokrzywdzonych odpowiednikéw, chtopi wy-
pracowali i utrzymali jednorodna tozsamos$¢ polityczna. Fakt, iz cata klasa
chtopska potrafi zidentyfikowa¢ swoje interesy ekonomiczne i polityczne,
nalezy przypisa¢ wielowiekowym tradycjom kulturowym, posiadaniu aktyw-
nych organizacji oraz spotecznemu i politycznemu oporowi w epoce komu-
nizmu (Gorlach i Mooney 1998). W okresie postkomunistycznym elementy
te zostaly przyswojone przez partie polityczne broniace intereséw chtopskich
— Samoobrong, a zwlaszcza Polskie Stronnictwo Ludowe (PSL) — ktore staty
si¢ podstawowa tuba rolnikow w rzadzie (Szczerbiak 2001). Dzigki wyjatko-
wej historii, chtopska §wiadomos¢ klasowa powinna by¢ wyzsza niz $wiado-
mos¢ klasowa klasy robotnicze;.

Jakie sq sprzeczne interesy klas spotecznych?

W rozdzale tym rozwazam trzy rodzaje interesow politycznych wyrdz-
nionych pod wzgledem reprezentacji kompozycyjnej. Pierwszy z nich wyra-
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Zany jest w postaci poparcia dla samej idei reprezentacji kompozycyjnej. Po-
parcie to $wiadczy o ogolnym zainteresowaniu posiadaniem takiej reprezen-
tacji bez konkretnych odniesien do sposobow jej zwigkszania. Drugi rodzaj
znajduje odzwierciedlenie w postrzeganiu potrzeby przedstawicieli jako lide-
réw pochodzacych z okreslonych klas — takich jak robotnicy czy chiopi.
Z kolei trzeci rodzaj interesow odzwierciedla swiadomo$¢ istnienia czego$
takiego jak reprezentacja kompozycyjna, ale z konkretnym odniesieniem do
sposobdw jej zwigkszenia — w tym wypadku poprzez wspieranie partii poli-
tycznych mogacych wystawi¢ swoich przedstawicieli.

W interesie klasy wyzszej nie lezy wspieranie kompozycyjnej reprezenta-
cji wszystkich klas spotecznych i klasa ta bgdzie najmniej sktonna uwierzy¢,
ze potrzebni sa liderzy robotniczo-chtopscy. Istnieja trzy potencjalne zrodla
tych postaw; klasa wyzsza: (a) zdaje sobie sprawe z przewagi liczebnej klasy
robotniczej, (b) jest przekonana, ze ani klasa robotnicza, ani klasa chtopska
nie nadaje si¢ do sprawowania wladzy, (c) rzadzi panstwem i dlatego jest naj-
bardziej $wiadoma korzysci ptynacych z rzadzenia. Klasa robotnicza mogta-
by probowaé wprowadzania reform umozliwiajacych redystrybucje dobr
zmniejszajaca bogactwo klasy wyzszej, co — zdaniem ekonomicznych libera-
tow z klasy wyzszej — bytoby posunigciem szkodliwym dla panstwa. Czton-
kowie klasy wyzszej maja wigc osobisty interes we wspieraniu kandydatow
pochodzacych z klasy wyzszej i czerpia materialne korzysci z utrzymania
nieréwnosci w dostepie do wladzy.

Poniewaz adekwatna reprezentacja, zwlaszcza parlamentarna, lezy w in-
teresie wszystkich klas, wszystkie klasy spoteczne beda uwazaty, ze prefero-
wane przez nie partie powinny wystawia¢ kandydatow z ich wlasnej klasy
spofecznej. Jednakze ze wzglgdu na podobienstwo zajmowanych pozycji
w strukturze spolecznej, chtopi i robotnicy powinni mie¢ podobne interesy
polityczne. Idac tym tokiem rozumowania, nalezy przypuszczaé, ze zar6wno
klasa robotnicza, jak i chlopska, powinny wspiera¢ liderow pochodzacych
albo z klasy robotniczej, albo z chtopskiej, chociaz czg$ciej powinny si¢ one
sktania¢ do popierania liderow z wiasnej klasy. Tak wigc robotnicy beda wy-
razali poparcie dla liderow z klasy robotniczej, chtopi zas — z klasy chlop-
skiej.

Dane i zmienne
Dane pochodza z NORPOL 2005, badania sondazowego przeprowadzone-

go w kwietniu 2005 roku przez Centrum Badan Opinii Spotecznej na losowo
dobranej reprezentacji mieszkancow Polski od 18. roku zycia (N = 4000). Ba-
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danie to obejmowato szeroki wachlarz tematow dotyczacych postaw politycz-
nych i kulturowych, w tym postawy wobec demokracji, wobec kompozycyj-
nej reprezentacji i stosunku do politycznych ideologii. Respondenci odpowia-
dali rowniez na pytanie, na jaka parti¢ gtosowali w 2001 roku i jaka parti¢ ak-
tualnie preferuja. Nie wszystkie pytania zadawano wszystkim respondentom,
dlatego tez liczebnosci dla rozpatrywanych w ponizszej analizie zmiennych sa
niejednakowe. Nalezy doda¢, ze bylo to — jak si¢ wydaje — pierwsze badanie
ilosciowe, w ktérym podjeta zostata proba bezposredniej identyfikacji intere-
sow politycznych z punktu widzenia reprezentacji kompozycyjne;.

Zmienne

W celu operacjonalizacji przynaleznosci klasowej postuzytem si¢ Spo-
teczna Klasyfikacja Zawodow, ktora dostarcza stosunkowo najbardziej traf-
nego pomiaru usytuowania w strukturze spotecznej. Wychodzg z zalozenia,
ze klasy sa kategoriami wyodrgbniajacymi si¢ na podstawie obiektywnych
cech potozenia spotecznego i uczestniczacymi w walce klasowej (Stomezyn-
ski i Shabad 2000). Zastosowany tu model podziatow klasowych nawiazuje
do dziewigcioklasowego modelu zaproponowanego przez Stomczynskiego
1 innych (2007). Klasa wyzsza obejmuje osoby zajmujace stanowiska wyma-
gajace wysokich kwalifikacji, jak pracodawcy, menedzerowie czy eksperci.
W skiad klasy $redniej wchodza osoby zajmujace stanowiska wymagajace
odpowiednio nizszych kwalifikacji i wyksztalcenia, jak pracownicy bezpo-
$redniego nadzoru, samozatrudniajacy si¢ wiasciciele czy technicy. W sktad
klasy robotniczej wchodza wykwalifikowani i niewykwalifikowani pracow-
nicy fizyczni, zatrudnieni w zawodach niewymagajacych wysokiego pozio-
mu formalnego wyksztatcenia. Wreszcie klasa chtopska reprezentowana jest
przez jednostki wykonujace role zawodowe rolnikow.

W celu uchwycenia $wiadomosci klasowej intereséw politycznych wy-
bratem z kwestionariusza NORPOL pytania, ktore: (a) odwoluja si¢ wprost
do spraw politycznych, a zarazem (b) bezposrednio dotycza kwestii klasy
spotecznej. Kompozycyjna reprezentacj¢ w sensie postulowanego przez re-
spondentéw modelu identyfikuja odpowiedzi na pytania o demograficzny
sktad parlamentu pod wzgledem klasowym. Gtowne pytanie brzmi: ,,Do ja-
kiego stopnia wazne jest, by sktad Sejmu odzwierciedlat sktad spoteczenstwa
pod wzgledem proporcjonalnego udziatu poszczegoélnych klas spotecz-
nych?”. Odpowiadajac na to pytanie, respondenci postugiwali si¢ skala od
»bardzo wazne” do ,,zupetnie niewazne”.

Jezeli chodzi o przywédztwo, to odwotuje sig do dwoch pytan dotycza-
cych postrzeganego zapotrzebowania na lideréw wywodzacych si¢ z dwoch
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klas: ,,Jak wielkie jest zapotrzebowanie na liderow bgdacych robotnikami
(chtopami)?” Odpowiedzi zawieraly si¢ w przedziale od 0 (najnizsze zapo-
trzebowanie) do 10 (najwyzsze zapotrzebowanie).

W celu ustalenia poparcia dla partii politycznych majacych parlamentar-
nych przedstawicieli, respondentow proszono o wskazanie preferencji partyj-
nych z pozycji cztonka konkretnej klasy spotecznej. Pytanie to bylo nastepu-
jace: ,,Do jakiego stopnia wazne jest, by partia, na ktdra chce Pan/Pani gto-
sowa¢ miata kandydatow do Sejmu pochodzacych z tej samej co Pan/Pani
klasy spotecznej?”” Odpowiedzi miescity si¢ w przedziale od ,,bardzo wazne”
do ,,zupetnie niewazne”.

Skonstruowanie porownywalnego dla wszystkich klas wskaznika §wiado-
mosci klasowej wymagalo zmodyfikowania uzyskanych w ten sposob odpo-
wiedzi, poniewaz kazda klasa inaczej odpowiada na pytania dotyczace inte-
resow politycznych, nawet jesli odpowiada zgodnie ze swoimi obiektywny-
mi interesami klasowymi. Na przyktad, przedstawiciele klasy wyzszej
powinni na og6t traktowac ideat kompozycyjnej reprezentacji za co$ ztego,
podczas gdy klasa robotnicza i chtopska przeciwnie — za co$ dobrego. W tym
przypadku cztonek klasy wyzszej moze powiedzied, ze ideat ten jest zupetnie
niewazny (uzyskujac wynik 4), natomiast cztonek klasy robotniczej — zZe jest
on bardzo wazny (uzyskujac wynik 1). I jeden, i drugi udzieliliby odpowie-
dzi ,,prawidlowej”, zgodnej ze swymi obiektywnymi interesami klasowymi,
ale wartosci tej skali tego nie mierza.

Starajac si¢ wyrazi¢ postawy przedstawicieli réznych klas za pomoca
jednego wskaznika, zmodyfikowalem wigc oryginalna skalg odpowiedzi
w taki sposob, ze wyzsze warto$ci zmiennych dotyczacych interesow poli-
tycznych identyfikuja wyzszy poziom §wiadomosci. Rozwazmy na przyktad
postawg wobec idei reprezentacji kompozycyjnej: cztonkowie klasy wyz-
szej powinni si¢ takiemu rozwiazaniu sprzeciwia¢, natomiast cztonkowie
klas robotniczej i chtopskiej powinni je popiera¢. W przypadku klasy wyz-
szej wigc wyzsza warto§¢ nowo utworzonej zmiennej ,,Swiadomos¢ klaso-
wa” wskazuje na wigkszy sprzeciw wobec tego modelu. W przypadku klasy
robotniczej i chlopskiej natomiast, wyzsze wartosci sa Swiadectwem wyz-
$Zego poparcia.

Podobna logika przyswiecata konstrukcji zmiennych dotyczacych przy-
wodztwa. W przypadku respondentdéw z klasy robotniczej lub chiopskiej
wyzsze wartosci tych zmiennych identyfikuja odpowiednio wyzszy stan
$wiadomosci klasowej. Poniewaz w interesie politycznym klasy robotniczej
lezy wspieranie chlopskich lideréw, wyzsze warto$ci uzyskiwane przez re-
prezentujacych ja respondentéw wskazuja na wyzsza §wiadomos¢ klasowa.
Odwrotnie ma si¢ sprawa w przypadku klasy wyzszej: nie jest w jej interesie



Zmiany stratyfikacji spotecznej w Polsce. Red. H.Domanski.
Wydawn. IFiS PAN. Warszawa 2008

Swiadomosé klasowa intereséw politycznych. Pojecie i pomiar 283

wysuwanie kandydatow na lideréw z klasy chlopskiej, dlatego tez wyzsza
swiadomos$¢ klasows identyfikuja odpowiednio nizsze wartosci.

Schemat analizy

Odpowiadajac na pytanie: ,,Do jakiego stopnia klasy uswiadamiaja sobie
swoje interesy polityczne?”, przeanalizuj¢ najpierw Srednie warto$ci wskaz-
nikoéw interesow politycznych. Pozwoli to na zarysowanie przyblizonego ob-
razu kierunku i wielkos$ci ,,natezenia” interesoéw klasowych. Nastgpnie
przedstawig $rednie dla zmiennych dotyczacych $wiadomosci klasowej,
opierajac si¢ na zatozeniu, ze wyzsze wartosci wskazuja na wyzsza $wiado-
mos¢. Wreszcie, aby scharakteryzowa¢ sumaryczng charakterystyke roznic
migdzy poszczegdlnymi klasami, usredni¢ wyniki uzyskane dla interesow
i $wiadomoéci klasowe;.

Aby ustali¢, czy odpowiedzi dotyczace interesow politycznych zaleza od
przynaleznosci klasowe;j, czy tez od innych czynnikow, zastosowatem anali-
zg regresji logistycznej i regresji liniowej. W obu tych analizach zmiennymi
zaleznymi byty niezmodyfikowane wskazniki intereséw politycznych.

Zmienne wyjasniane, identyfikujace poparcie dla reprezentacji kompozy-
cyjnej (jako postulowanego modelu) i przekonanie, ze partie powinny miec¢
kandydatow z okreslonej klasy spotecznej, zoperacjonalizowatem w postaci
zero-jedynkowej, przypisujac kod 1 respondentom stwierdzajacym, ze jest to
,»bardzo” lub ,,do§¢ wazne”, a wszystkim pozostatym kod 0. Powod takiej dy-
chotomizacji zmiennych byt dwojaki. Po pierwsze, ze statystyk opisowych
wynikato, ze 81,1% respondentéw udzielito odpowiedzi od ,,bardzo wazne”
do ,,do$¢ wazne” i odsetek odpowiedzi w poszczegdlnych klasach nie rozni
sig dramatycznie. Podejrzewam, ze tak duze poparcie dla reprezentacji kom-
pozycyjnej wynika z ,,efektu aprobaty” — respondenci udzielali takich odpo-
wiedzi, jakich ich zdaniem oczekiwal ankieter. Bardzo mozliwe, ze wigk-
szos¢ respondentow nie chciata uchodzi¢ za niewrazliwych na niedolg grup
pokrzywdzonych, w zwiazku z czym deklarowata poparcie dla zréznicowa-
nej reprezentacji. Oczywiscie odpowiedzi obcigzone efektem ,,aprobaty”
moga nie odzwierciedla¢ trafnie rzeczywistego poparcia dla reprezentacji
kompozycyjnej. Trzeba jednak pamigtac, ze chociaz przedstawiono wiele do-
woddw na wystepowanie tego efektu, znaczna czes¢ respondentdéw w bada-
niu NORPOL wskazywata, ze reprezentacja kompozycyjna jest niewazna.
W kazdym razie w celu ostabienia ,,efektu aprobaty”, zdefiniowatem te po-
stawy w postaci dychotomicznej, koncentrujac si¢ na skrajnych postawach
(na ,,wazne” znaczenie reprezentacji kompozycyjnej wskazato 27,7%).
Szczegdtowe omowienie tej kwestii przedstawia Dubrow (2006).
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Zmienne niezalezne obejmuja przynalezno$¢ klasowa i inne czynniki:
wyksztalcenie, miejsce zamieszkania i zainteresowanie polityka. Wpltyw
przynaleznosci klasowej rozpatrywany jest w postaci kontrastu klasa wyzsza
(gora) — klasa robotnicza i chtopska razem (dot) z klasa $rednia jako katego-
rig referencyjna. W modelach regres;ji logistycznej ,,wyksztalcenie” uwzgled-
nione jest w postaci kategorialnej: wigcej niz matura, mniej niz matura i 0so-
by majace mature jako kategoria referencyjna. Miejsce zamieszkania jest
zmienna dychotomiczna (miasto = 1, wie§ = 0), podobnie jak zmienna ,,zain-
teresowanie polityka” (,,Jak bardzo interesuje si¢ Pan/Pani polityka?”’; odpo-
wiedz ,,zainteresowanie duze” lub ,,bardzo duze” = 1, a wszystkie pozostale
= 0). W analizach regresji przeprowadzonych metoda najmniejszych kwa-
dratoéw wyksztalcenie i zainteresowanie polityka sa zmiennymi ciagtymi,
z warto$ciami uporzadkowanymi w porzadku rosnacym, od wartosci niskich
do wysokich. We wszystkich analizach pominigto odpowiedzi ,,nie wiem”
i odmowy odpowiedzi.

Komentarza wymaga kwestia zastosowanego tu pomiaru $wiadomosci
klasowej. Postawy te mierzy si¢ czgsto za pomoca jednego wskaznika beda-
cego suma odpowiedzi na kilka pytan. Wydaje si¢ jednak, ze z teoretycznego
1 analitycznego punktu widzenia lepszym rozwiazaniem jest oddzielne anali-
zowanie ich elementéw sktadowych. W sensie teoretycznym poszczegdlne
wymiary $wiadomosci klasowej wyodrebnia si¢ z mysla o pomiarze odrgb-
nych aspektow interesow politycznych w zakresie reprezentacji kompozy-
cyjnej. Niekoniecznie musimy tu mie¢ do czynienia z monolitycznym, ukry-
tym konstruktem tkwiacym w umystach reprezentantow poszczegdlnych klas
—raczej sa one odrgbnymi komponentami §wiadomosci. Z kolei, analitycznie
rzecz biorac, spojnos¢ wskaznikow $wiadomosci klasowej nie jest zatoze-
niem a priori, lecz wymaga weryfikacji empirycznej. Wykazat to Evans
(1992), ktory przeprowadzit szczegdtowa krytyke wskaznika swiadomosci
klasowej zaproponowanej przez Marshalla i in. (1988). Okazato sig, ze po-
szczegblne wymiary tego sumarycznego konstruktu nie tworza spojnej cato-
$ci (czego dowodem byly niskie wspotczynniki korelacji miedzy jego zmien-
nymi sktadowymi i niski wspotczynnik alfa Cronbacha). Opierajac si¢ na
wynikach tej analizy, Evans wskazuje na potrzebe dezagregacji zmiennych
mierzacych $wiadomos$¢ klasowa, zaproponowanych przez Marshalla i in-
nych po to, by sprawdzi¢, jak kazdy wymiar z osobna nadaje si¢ do pomiaru
tych postaw. Podobny postulat sformutowali Gerteis i Savage (1998) na pod-
stawie wtornej analizy ustalen Wrighta (1997: 267), pochodzacych z porow-
nawczego badania $wiadomosci i1 konfliktu klasowego (comparative project
on class consciousness and class conflict). Przedstawiona ponizej analiza
swiadomosci klasowej rowniez reprezentuje takie podejscie.
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Wyniki

W jakim stopniu klasy sa §wiadome
swoich intereséw politycznych?

W tabeli 1 zamieszczone sa $rednie dla zmiennych identyfikujacych inte-
resy polityczne. Wbrew hipotezie, klasa wyzsza bardziej sktonna jest popie-
ra¢ reprezentacj¢ kompozycyjna wszystkich klas spotecznych. Z kolei, jezeli
chodzi o to, na ile wazne jest, by partie miaty kandydatow pochodzacych
z wlasnej klasy spotecznej, to przekonanie takie wyrazaja najczgsciej czton-
kowie klasy chlopskiej. Przedstawiciele klasy chtopskiej stosunkowo najcze-
$ciej wyrazaja rowniez przekonanie, ze najwigksze jest zapotrzebowanie na
lideréw o pochodzeniu robotniczym i chtopskim. Zgodnie z hipoteza, naj-
mniej sktonna jest odczuwac to zapotrzebowanie klasa wyzsza. Wielkosci
tych $rednich sugeruja, ze najwyzszy poziom $wiadomosci klasowej ma kla-
sa wyzsza i chlopi.

Tabela 1. Srednie wartosci (odchylenia standardowe) zmiennych identyfikujqcych
swiadomos¢ interesow politycznych w klasach spolecznych

Klasa wyzsza Robotnicy Rolnicy Ogotem
Sejm powinien odzwierciedla¢ strukture 3,03 2,95 2,91 2,95
klasowg (0,88) (0,89) (0,89) (0,89)
»Jak wazne jest, by Sejm odzwierciedlat
spoteczenstwo pod wzgledem proporcji
klas spotecznych?”
Moja partia powinna mie¢ kandydatow 2,97 291 3,16 2,92
z mojej klasy spolecznej (0,90) (0,84) (0,78) (0,87)
»Jak wazne jest, by w partii, na ktora chce
Pani/Pan glosowac, byli kandydaci
z Pani/Pana klasy spotecznej?”
Robotnicy potrzebni jako liderzy 4,79 6,35 6,79 5,97
polityczni (2,55) (2,98) (2,76) (2,89)
,»Na ile robotnicy potrzebni sa jako
liderzy?”
Rolnicy potrzebni jako liderzy 4,78 6,19 6,82 5,89
polityczni (2,51) 2,97) (2,67) (2,86)

,,Na ile rolnicy potrzebni sa jako liderzy?”

W tabeli 2 przedstawiono $rednie i odchylenia standardowe dla zmien-
nych charakteryzujacych $wiadomos¢ klasowa. Nie wchodzac w szczegoto-
wa interpretacje, skupig si¢ na najwazniejszych aspektach. Wbrew oczekiwa-
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niom, w kwestii reprezentacji politycznej (pytanie: ,,Do jakiego stopnia waz-
ne jest, by sktad Sejmu odzwierciedlat sktad spoleczenstwa pod wzgledem
proporcjonalnego udziatu poszczegdlnych klas spotecznych?”’) najnizszy po-
ziom $wiadomosci klasowej wykazuje klasa wyzsza, najwyzszy zas — chlopi.
Jesli natomiast chodzi o kwesti¢ przywodztwa (pytanie: ,,Jak wazne, by
w partii, na ktéra chce Pani/Pan glosowac, byli kandydaci z Pani/Pana klasy
spotecznej?”), to najwyzszy poziom $wiadomosci, zgodnie z hipoteza, wyka-
zuje klasa wyzsza.

Tabela 2. Srednie wartosci i odchylenia standardowe Swiadomosci klasowej zmien-

nych identyfikujacych Swiadomosé interesow politycznych®

Klasa spoteczna

Swiadomosé Klasy spolecznej

Wszystkie wskazniki bez wyjatku
Wszystkie wskazniki z wyjatkiem

,»Sejm powinien odzwierciedlaé
strukture klasowa”

Klasa wyzsza

4,87
5,83

Robotnicy

4,55
5,06

Rolnicy

4,83
5,41

Odpowiedz zgodna z zaktadanym interesem klasowym

Sejm powinien odzwierciedlaé¢
strukture klasowg

»Jak wazne jest, by Sejm
odzwierciedlat spoteczenstwo
pod wzgledem proporcji klas
spotecznych?”

Moja partia powinna mie¢
kandydatow z mojej klasy
spolecznej

,»Jak wazne jest, by w partii,

na ktora chce Pani/Pan glosowac,
byli kandydaci z Pani/Pana klasy
spotecznej?”

Robotnicy potrzebni jako
liderzy polityczni

,»Na ile robotnicy potrzebni
sa jako liderzy?”

Rolnicy potrzebni jako liderzy
polityczni

,»Na ile rolnicy potrzebni

sa jako liderzy?”

Od bardzo wazne (1) Od bardzo wazne (4) Od bardzo wazne (4)

do zupetnie
niewazne (4)

Srednia = 1,95
S.D.=0,85

Od zupehie
niewazne (1) do (4)
bardzo wazne

Srednia = 3,01
S.D.=0,88

Od 0 = najbardziej
potrzebni do 10 =
najmniej potrzebni

Srednia = 7,26
SD.=241

Od 1 = najbardziej
potrzebni do 11 =
najmniej potrzebni

Srednia = 7,23
S.D.=2,35

do zupetnie
niewazne (1)

Srednia = 3,03
SD.=0,77

Od zupetnie
niewazne (1) do (4)
bardzo wazne

Srednia = 2,93
S.D.=0,84

0Od 0 = najmnie;j
potrzebni do 10 =
najbardziej potrzebni

Srednia = 6,39
S.D.=2,90

0Od 9 = najbardziej
potrzebni do 1 =
najmniej potrzebni

Srednia = 5,86
S.D.=2,53

do zupetnie
niewazne (1)

Srednia = 3,10
SD.=0,71

Od zupetie
niewazne (1) do (4)
bardzo wazne

Srednia = 3,15
S.D.=0,79

0Od 0 = najmniej
potrzebni do 10 =
najbardziej potrzebni

Srednia = 6,40
S.D.=238

Od 11 = najbardziej
potrzebni do 1 =
najmniej potrzebni

Srednia = 6,68
S.D.=2,79

2 Im wyzsza warto$¢, tym wigksza $wiadomos¢ klasowa.
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W gornej czgsci tabeli zamieszczone sa $rednie poziomy $wiadomosci kla-
sowej interesow politycznych dla poszczegolnych klas. ,,Swiadomos¢ klasowa™
jest wypadkowa kilku zmiennych uwzglednionych w tabeli 1. Analiza $rednich
jest prostym sposobem pomiaru relatywnego poziomu $§wiadomosci klasowej
w poszczegolnych klasach spolecznych. Obliczytem dwie $rednie: jedna
z uwzglednieniem pytania: ,,Sejm powinien odzwierciedla¢ strukture klasowa”,
1 druga z wylaczeniem tego pytania. Powtdrzenie analizy dla dwoch wariantow
pomiaru $wiadomosci klasowej miato na celu sprawdzenie efektu nieoczekiwa-
nie wysokiego poparcia klasy wyzszej dla reprezentacji kompozycyjnej. Na
pierwszy rzut oka mozna tak wysokie poparcie interpretowac jako anomalig,
ktéra moze zaciemnia¢ ,,prawdziwy” charakter §wiadomosci klasowe;.

Tabela 3. Sita zaleznosci miedzy zmiennymi identyfikujqcymi swiadomosc intere-
sow politycznych a wybranymi zmiennymi. Parametry w modelu regresji

logistycznej

Sejm powinien odzwierciedla¢ Moja partia powinna mie¢

strukturg klasowa kandydatow z mojej klasy

spoteczne;j
b S.E. Exp(B) b S.E. Exp(B)

Klasa wyzsza 0,110 0,141 1,116 0,280 0,210 1,323
Klasa robotnicza -0,029 0,104 0,971 0,204 0,177 1,226
Rolnicy -0,125 0,161 0,883  0,734** 0,239 2,083

Wyksztatcenie: nizsze niz $rednie -0,045 0,102 0,956 -0,300 0,166 0,741
Wyksztalcenie: wyzsze niz srednie  -0,021 0,128 0,979 0,061 0,197 1,063
Miasto a wie$ 0,035 0,091 1,036 -0,052 0,147 0,949

Wysoka Swiadomosé interesoW o josurx 0112 1,640 0047 0,159 1,049

politycznych

Constans -1,048*** 0,109 0,351  -1,141*** 0,179 0,320
Log-likelihood 3783,306 1470,260

Chi? 25,329%* 14,436*

Cox and Snell R? 0,01 0,01

N 3323 1336

w0k n0,001 ** p<0,01 *p<0,05.

Okazuje sig, ze zastosowanie alternatywnych sposobow pomiaru niewie-
le zmienia. W obu przypadkach chtopi i klasa wyzsza maja podobny poziom
swiadomosci klasowej, przy czym jest on wyzszy od poziomu $wiadomosci
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klasowej robotnikéw. Prawidlowos$¢ ta rysuje si¢ jeszcze wyrazniej przy od-
rzuceniu deklarowanego stosunku respondentéw do reprezentacji kompozy-
cyjne;j.

W celu przetestowania tych zaleznos$ci przy kontroli innych czynnikéw
postuzytem si¢ analiza regresji. W tabeli 3 zamieszczone sa parametry uzy-
skane w modelach regresji logistycznej. W pierwszym modelu, w ktorym
kontrolowano poziom wiedzy politycznej, zwiazek z przynaleznos$cia klaso-
wa jest nieistotny statystycznie, a wszystkie wspotczynniki regresji dla
,»klas” uktadaja si¢ w kierunku odwrotnym, niz zaktadano w hipotezach. Je-
dynym istotnym wyznacznikiem przekonania, ze ,,Sejm powinien by¢ od-
zwierciedleniem struktury klasowe;j” jest $wiadomos$¢ interesow klasowych.
W drugim modelu istotny wptyw na przekonanie, iz wazne jest, aby partia,
»ha ktora chce Pan/Pani glosowaé, miata kandydatow do Sejmu pochodza-
cych z tej samej co Pan/Pani klasy spolecznej”, ma przynalezno$¢ do klasy
chtopskiej, niemniej jednak wszystkie inne zmienne ,,klasowe” nie maja tak
istotnego znaczenia, jak to wynika z przyjetych hipotez.

Tabela 4. Sila zaleznosci miedzy zmiennymi identyfikujqgcymi swiadomos¢ intere-
sow politycznych a wybranymi zmiennymi. Parametry w modelu regresji

liniowej
Potrzebni jako liderzy
Robotnicy Rolnicy
b S.E. B b S.E. B
Klasa wyzsza -0,47**% 0,17 -0,05  -0,44%%* 0,17 -0,05
Klasa robotnicza 0,31%* 0,13 0,05 0,23%%* 0,12 0,04
Rolnicy 0,51%* 0,19 0,05 0,54%* 0,19 0,06
Wyksztalcenie -0,50%* 0,08 -0,13  -0,42%%* 0,08 -0,11
Miasto a wie$ -0,39%** 0,11 -0,06  -0,56*%** 0,11 -0,09
$wiadomo$¢ interesOw politycznych 0,15%%* 0,05 0,05 0,18%** 0,05 0,06
Constans 6,40%** 0,27 6,22%** 0,27
R? 0,06 0,06
N 3401 3405

Hk p0,001 ** p<0,01 *p<0,05 +p<=0,10.

Tabela 4 zawiera wyniki testow dla modeli regresji liniowej, ktore oka-
zuja si¢ w zadowalajacym stopniu dopasowane do danych. Wskazuja one,
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ze Polacy, mieszkajacy w mieScie, majacy wyzsze wyksztatcenie i naleza-
cy do klasy wyzszej, nie odczuwaja potrzeby posiadania liderow pocho-
dzenia chlopskiego czy robotniczego. Postawa ta jest zgodna z obiektyw-
nymi interesami politycznymi tych oséb. Faktem zastugujacym na uwage
jest ,,negatywny” wplyw wyksztatcenia i miejsca zamieszkania na §wiado-
mos¢ klasowa (w obu modelach wspotczynniki regresji dla tych zmiennych
maja znak ujemny). Wynika stad, ze wptyw wyksztalcenia 1 miejsca za-
mieszkania znosi dodatni wplyw przynaleznosci do klasy robotniczej lub
chlopskiej. Zauwazmy réwniez, ze nawet gdy kontroluje si¢ wptyw zainte-
resowan politycznych, samo wyksztatcenie wystarczy, aby ostabi¢ wptyw
przynaleznosci do klasy chlopskiej na deklarowanie wlasciwych zaintere-
sowan politycznych.

Dane w tabeli 5 dostarczaja odpowiedzi dotyczacej sity korelacji migdzy
zmiennymi identyfikujacymi rozne aspekty $wiadomosci klasowej. Faktem
rzucajacym si¢ w oczy jest brak silnych zwiazkow. Zwroémy uwage na wy-
stegpowanie stabej zaleznosci migdzy poparciem dla reprezentacji kompozy-
cyjnej jako modelowego rozwigzania i reprezentacji kompozycyjnej jako
strategii zwiekszania reprezentacji politycznej. Zaden z tych wymiaréw nie
jest skorelowany z ogdélnym zapotrzebowaniem na lideréw robotniczych
1 chtopskich. Istnieje natomiast silna korelacja miedzy zapotrzebowaniem na
lideréw robotniczych i zapotrzebowaniem na lideréw chtopskich. Ustalenia
te sugeruja brak przestanek uzasadniajacych potrzebe konstrukcji jednego
zagregowanego wskaznika §wiadomosci klasowej, identyfikujacego wszyst-
kie te zmienne.

Tabela 5. Wspotczynniki korelacji miedzy zmiennymi identyfikujqcymi Swiadomos¢

interesow politycznych
Sejm powinien ~Moja partia Robotnicy Rolnicy
odzwierciedla¢ powinna mie¢ potrzebni potrzebni
strukturg kandydatow  jako liderzy  jako liderzy
klasowa z mojej klasy
spotecznej
Moja partia powinna miec¢
kandydatéw z mojej klasy 0,06* -
spofecznej
Robotnicy potrzebni jako liderzy 0,01 0,01 -
Rolnicy potrzebni jako liderzy -0,02 0,02 0,89%* -

*% 50,01 *p<0,05.
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Podsumowanie i dyskusja

Whnioski metodologiczne ptynace z tej analizy sa nastgpujace. Formulujac
trafne pytania w badaniu sondazowym, mozna zidentyfikowaé¢ §wiadomosé
klasowg interesdw stricte politycznych. Dane sondazu NORPOL wyjatkowo
dobrze nadaja si¢ do rozpoznawania okreslonego typu interesow politycz-
nych, a mianowicie reprezentacji kompozycyjnej. Fakt, iz przedstawiciele
réznych klas spotecznych potrafili konsekwentnie odpowiada¢ na pytania
zgodnie ze swoimi interesami politycznymi, §wiadczy o tym, ze sytuacja
sondazowa, w ktorej respondentéw pytamy wprost, jako cztonkéw okreslo-
nej klasy spotecznej, o ich interesy polityczne, jest dobrym sposobem po-
miaru §wiadomosci klasowe;.

Stwierdzony fakt niespdjnosci wymiardow klasowej swiadomosci intere-
s6w politycznych pozwala przypuszczaé, ze wlasciwym podejsciem do po-
miaru tych postaw jest dezagregacja zmiennych sktadowych. Mimo ze two-
rzenie sumarycznych wskaznikow, ztozonych z réznych wymiaréw $wiado-
mosci klasowej, jest jednym z mozliwych rozwiazan, nie powinno si¢
a priori zakltadaé, ze istnieje jeden, monolityczny, ukryty konstrukt klasowej
$wiadomosci interesow politycznych.

Co do meritum, dwa wyniki warte sa odnotowania. Po pierwsze, klasa
wyzsza i klasa chtopska maja podobny poziom $wiadomosci klasowej. Ujaw-
nita si¢ przy tym pewna anomalia, a mianowicie klasa wyzsza byla bardziej
sktonna popiera¢ kompozycyjng reprezentacj¢ wszystkich klas spotecznych.
Czy mamy tu do czynienia z falszywa §wiadomoscia czy tez z liberalizmem
klasy wyzszej? Prawdopodobnie z tym drugim, poniewaz klasa wyzsza wy-
raznie ujawnita wigksze poczucie §wiadomosci klasowej w innych wymia-
rach.

Po drugie, klasa robotnicza i chtopi maja podobne interesy polityczne,
cho¢ r6zny poziom §wiadomosci klasowej z wyjatkiem postrzeganego zapo-
trzebowania na liderow robotniczych i chtopskich. O czym to $wiadczy? Czy
o wzajemnej solidarnosci robotnikow i chtopow? Aby odpowiedzie¢ na to
pytanie, trzeba oddzieli¢ §wiadomos¢ wlasnych interesow od afektywnej so-
lidarno$ci (Evans 1992). Interesy politycznie, podobnie jak ekonomiczne,
moga naleze¢ raczej do sfery interesow wiasnych anizeli do sfery poczucia
przynaleznosci wewnatrzgrupowej. Bardzo mozliwe, ze odpowiedzi chto-
pow 1 robotnikow zakorzenione sa w mieszaninie wlasnych interesoéw oraz
poczucia przynaleznosci i solidarnosci klasowej (Surridge 2007).

Wreszcie, dlaczego chlopi maja tak niska reprezentacj¢ kompozycyjna,
mimo duzej $wiadomosci klasowej? Mozliwym powodem moze by¢ to, ze
partie polityczne, ktore postrzegane sa jako prawomocna reprezentacja klasy
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spotecznej, moga zwigkszy¢ swiadomos¢ klasowa, zmniejszajac zarazem za-
soby wiladzy tych, ktorych reprezentuja. Partie polityczne broniace klaso-
wych interesow twierdza, ze stuza interesom danej klasy, nie umozliwiajac
bezposredniego udziatu we wladzy w postaci kompozycyjnej reprezentacji.
W ramach swoich kultur organizacyjnych partie czerpia z do§wiadczen re-
prezentowanej przez siebie podgrupy. Dlatego cztonkom danej klasy moze
si¢ wydawac, ze ,,ich” partia posiada cechy reprezentacji kompozycyjne;.
Partia i reprezentacja kompozycyjna to wszak nie to samo, poniewaz partia
musi mie¢ stalty dopltyw z podgrupy, by utrzymaé poziom do$wiadczen ucie-
lesniony w partyjnych reprezentantach. Jednak w miarg spadku procentowe-
go udziatu tych przedstawicieli, doplyw ten ulega zmniejszeniu. Jesli chodzi
o chtopow, to PSL postrzegana byta jako prawomocny przedstawiciel ich po-
litycznych intereséw. W istocie chtopi zamienili reprezentacj¢ kompozycyj-
na na parti¢ delegacyjna. Jaki jest tego efekt — duza swiadomos$¢ klasowa kla-
sy chtopskiej przy jednoczesnym spadku jej wladzy.

Swiadomo$¢ klasowa okazata si¢ uzyteczna kategoria analityczng praw-
dopodobnie dlatego, ze zawiera w sobie duzy potencjal eksplanacyjny jako
zmienna ,,0szcze¢dna” (w sensie konstytuujacych ja zmiennych sktadowych),
w analizach majacych na celu wyjasnianie procesow formowania si¢ i trwa-
tosci klas. Jednak ostatecznym argumentem na rzecz analitycznej przydatno-
$ci tej zmiennej jest empiryczne wykazanie, Ze istnieje zwiazek migdzy §wia-
domoscia klasowa interesow politycznych a dziataniami klas.





