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Spoteczenstwo

Z perspektywy historii spolecznej potrzeba nowej syntezy dziejéw Drugiej
Rzeczypospolitej jest oczywista. Wykazala to m.in. praca zespolu realizujacego
w latach 2010-2015 projekt badawczy ,Spoleczenistwo Drugiej Rzeczypospolite;.
Nowa préba syntezy”. Kierowany przez prof. Janusza Zarnowskiego zespét liczyt
ponad 100 uczestnikéw reprezentujacych wiekszos¢ polskich o$rodkéw akade-
mickich. Wyniki swych prac i dyskusji zawarli oni w kilku tomach studiéw oraz
artykulach publikowanych na tamach ,Acta Poloniae Historica” i ,Rocznikéw
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”. W podsumowujacym wyniki projektu
tomie Janusz Zarnowski zaproponowal nowa koncepcje konstruowania opisu
spoteczenstwa Drugiej Rzeczypospolitej. Jego zalozeniem wyj$ciowym jest przyjecie,
ze ,jednym z najwiekszych bledéw historii spolecznej w II polowie XX w. byla
moim zdaniem nieuzasadniona absolutyzacja jednego rodzaju struktur spotecznych,
tj. struktur klasowo-warstwowych™. Nie oznacza to jednak potrzeby rezygnacji
z podstawowego pojecia stuzacego analizie i opisowi spoleczenstw historycznych
i wspdlczesnych — kategorii struktury. Nalezy jedynie odrzuci¢ wartosciujacy
aspekt stosowania pojecia struktury, a traktowac¢ je jako kategorie opisowa stuzaca
do rejestracji, opisu, okreslania wewnetrznej budowy oraz mechanizméw zjawisk
i wspélnot spolecznych. Janusz Zarnowski zwraca uwage na wielo$¢ i zréznicowanie
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struktur wytwarzanych przez kazde spoteczenistwo. Wyrdznia przy tym struktury
gradacyjne, porzadkujace uczestnikéw spoleczenstwa w skali pionowej, oraz
struktury horyzontalne. Oba typy struktur ,przenikaja sie, a niekiedy wystepuja
réwnolegle. Nie sa one hermetycznie oddzielone od siebie, zapewne tez nie ma
struktur absolutnie wertykalnych, gradacyjnych i absolutnie horyzontalnych, ktérych
elementy nie wchodza w ogéle miedzy soba w stosunki wyzszo$ci i nizszosci. Jest
to wiec wciaz zywy uklad, w ktérym znaczenie poszczegélnych rodzajéw struktur
ulega stale zmianom”. W dalszej czesci rozwazan wskazuje na niepowtarzalno$c
uktadu struktur kazdego spoteczenistwa w konkretnym konteks$cie historycznym.
Stad tez studia nad konstruowaniem obrazu spoleczeristwa Polski miedzywojenne;j
musza zakladaé jego niepowtarzalny, indywidualny charakter. Janusz Zarnowski
postrzega spoteczenistwo Drugiej Rzeczypospolitej jako federacje okoto dwudziestu
$rodowisk i grup stanowiacych odrebne jednostki spoteczne®. Jego klasyfikacja
opiera sie ,na polaczeniu kryteriéw spoleczno-zawodowych z uwzglednieniem
istotnego w 6wczesnych warunkach podzialu na sektory panstwowy i prywatny
oraz czynnika narodowo$ciowego tam, gdzie to konieczne™.

Rozwijajac mysl Janusza Zarnowskiego, warto podkresli¢, ze zaproponowane
przez niego linie podzialu spotecznego nie wyczerpuja zlozonosci strukturalnej
spoleczenistwa Drugiej Rzeczypospolitej. Koniecznym warunkiem konstruowania
obrazu mozliwie pelnego i zblizonego do rzeczywistosci jest takze zwrdcenie uwagi
na inne typy wiezi spotecznej, istotnie wplywajace na model zycia spotecznego.
Nie dazac w tym miejscu do poglebienia tematu, nalezy zwrdci¢ uwage na dwie,
szczegblnie istotne struktury spoteczne, budowane wedle innych, niz wskazane
przez Janusza Zarnowskiego, zasad. Pierwsza jest rodzina. Pozostaje ona zwykle
elementem wiekszej grupy spolecznej i ma wiele specyficznych, charakterystycznych
dla niej cech (np. rodzina chlopska, inteligencka etc.), ale jednocze$nie powinna
by¢ obserwowana, opisywana i analizowana jako samodzielna mikrostruktura
spoleczenistwa globalnego. Wszystkie rodziny — niezaleznie od osadzenia w tej
czy innej warstwie spolecznej — podlegaja oddziatlywaniu instytucji globalnych:
kultury masowej, polityce spolecznej i edukacyjnej paiistwa etc. Musimy wiec
obserwowa¢ rodzine jako pole przemian w obrebie konkretnego srodowiska
spolecznego, ale tez przeksztalcen o zasiegu ogélnospotecznym (np. w kontekscie
relacji plci, stosunkéw miedzy generacjami czy tez przemian funkcji wypetnianych
przez rodzine w stosunku do jej poszczegdlnych czlonkéw).

Kolejnym elementem strukturyzacji spotecznej, ktéry nie moze zniknac z pola
widzenia badaczy pracujacych nad przyszla synteza dziejow spotecznych Polski
miedzywojennej, jest kwestia lokalnosci, i nieco szerzej, terytorialnego wymiaru

3 Ibidem, s. 19-20.
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5 Ibidem, s. 26.
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zjawisk spotecznych. Zwlaszcza na poczatku XXI w. wydaje sie oczywiste, ze opi-
sywanie globalnych proceséw spolecznych w skali makro (np. przemian struktury
spoleczno-zawodowej, zjawisk demograficznych, ale tez rekonstrukcja proceséw
przemian $wiadomosciowych, badanie konfliktéw spotecznych) prowadzi z reguty
do uogdlnien na tak wysokim poziomie abstrakcji, ze warto$¢ poznawcza ustalen
pozostaje niewielka. I tak z ogdlnej konstatacji o narastaniu w latach trzydziestych
XX w. konfliktéw na tle narodowosciowym wynika niewiele. Dopiero odniesienie
tej kwestii do konkretnego kontekstu spotecznego i terytorialnego, sformutowanie
pytania o rozwdj relacji miedzy mieszkanicami konkretnych regionéw, poglebiona
analiza sytuacji konfliktowej z zastosowaniem metodologii badarn mikrohisto-
rycznych — moze pozwoli¢ na formulowanie wnioskéw o bardziej poglebionym
charakterze. Nalezy przy tym mocno podkresli¢, ze tego typu studia wydaja
sie niezbedne nie tylko w odniesieniu do spraw ,wrazliwych” (jak polityka czy
stosunki narodowosciowe i wyznaniowe), ale tez w zakresie spraw spotecznych —
bezrobocia, modernizacji gospodarki (np. gospodarstw rolnych czy warsztatéw
rzemie$lniczych).

Drugi — réwnie istotny jak struktury, w obrebie ktérych funkcjonuja czton-
kowie spoteczenistwa — element obrazu zycia spotecznego to rozmaite konteksty
wplywajace na funkcjonowanie w obrebie kazdej autonomicznej jednostki spo-
tecznej, a jednoczesnie okreslajace wzajemne relacje miedzy nimi. Kontekstéw
wspoblksztattujacych model zycia spotecznego nie da sie uporzadkowaé wedtug ich
waznos$ci. Co wiecej, ten sam czynnik moze mie¢ zréznicowanag site oddziatywania
na rézne segmenty spoteczenstwa globalnego. Tym niemniej mozna zaryzykowac
teze, ze w przypadku spoleczenistwa Drugiej Rzeczypospolitej do najwazniejszych
czynnikéw okreslajacych charakter i dynamike zjawisk spolecznych nalezaly:

1. Panistwo — zaréwno poprzez kreowanie systemu prawnego, ktéry okre-
$lat prawa, przywileje, obowiazki i ograniczenia tak pojedynczych obywateli, jak
calych grup spotecznych, ale tez poprzez praktyke dzialania — polityke spoteczna,
edukacyjng, narodowos$ciowa, wyznaniowg, ekonomiczng etc. Bardzo istotne
byly tez efekty bezposredniego uczestnictwa instytucji panstwowych w réznych
plaszczyznach Zycia spoleczenistwa, zwlaszcza jako pracodawcy dla urzednikéw
i funkcjonariuszy paristwowych oraz jako wilasciciela coraz liczniejszych instytucji
ekonomicznych.

2. Kultura. Odzyskanie niepodleglosci otworzyto przed polska wspdlnota naro-
dowa mozliwoéci rozwoju kultury narodowej na wszystkich jej ptaszczyznach
i propagowanie jej wartosci z wykorzystaniem poteznych narzedzi dostarczanych
przez panstwo. Dalo to impuls nie tylko dla pojedynczych inicjatyw, ale tez
rozwoju calych nurtéw artystycznych poszukujacych form realizacji i rozwoju
tozsamos$ci narodowej w literaturze i sztuce. Jednak jednoczesnie wiek XX byl
okresem ksztaltowania si¢ nowoczesnej kultury masowej. Do jej najwazniejszych
cech nalezaly: a) ponadnarodowy czy wrecz globalny charakter, b) korzystanie
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z masowych $rodkéw przekazu (wielkonakladowy druk, kino, radio, potem telewizja),
c) przekaz ideowy scisle odpowiadajacy systemowi warto$ci rozwijajacego sie wraz
z nowoczesnym kapitalizmem spoleczenistwa masowego. Elementem dodatkowo
komplikujacym oddzialywanie kontekstu kulturowego na zycie spoleczne Drugiej
Rzeczypospolitej bylo jej zréznicowanie narodowe i wyznaniowe. Obok Polakéw
do rozwoju wlasnej kultury i tozsamo$ci dazyli w ramach panstwa polskiego takze
Zydzi (rozdarci miedzy wizja wlasnej kultury bazujacej na jezyku hebrajskim oraz
jidysz, ale tez poddawani silnym procesom asymilacji do polskosci), Ukraincy,
Biatorusini, Litwini, Niemcy etc. Przez cate dwudziestolecie miedzywojenne trwat
bardzo trudny i skomplikowany proces budowy wzajemnych relacji miedzy $rodo-
wiskami spolecznymi reprezentujacymi rézne kultury i zwigzane z nimi ambicje.

3. Religia tworzyla kontekst zwigzany z uwarunkowaniem kulturowym, acz na
tyle istotny, ze wymagajacy odrebnej refleksji. Okreslata formalne przyporzadko-
wanie jednostek i srodowiska do waznych instytucji zycia spotecznego, wplywala
na uznawanie konkretnego zestawu wartosci, ale tez norm kulturowych, w istotny
sposéb okreslala obyczajowo$¢ i charakter zycia codziennego. Niezwykle wazne
wydaje sie podjecie szerzej zakrojonych, a jednocze$nie poglebionych badan nad
dwoma nierozerwalnie zwigzanymi z religia kwestiami. Pierwsza to rola religii
i wyznania jako czynnika wspolokreslajacego tozsamos¢ jednostek i srodowisk
spolecznych. Wydaje sie otwarte pytanie, czy byla to rola samodzielna, czy tez
pozostawala w integralnym zwiazku z identyfikacja narodowa. Innymi stowy, czy
przynalezno$¢ do prawostawia przesadzala takze o bialoruskiej lub ukrainskiej
$wiadomosci narodowej, a choc¢by jedynie luzny, daleki od ortodoksji zwigzek
z religia Zydowska przesadzal o zydowskiej swiadomosci narodowej? Dyskusja nad
tym problemem trwa od dawna, ale odzwierciedla raczej poglady dyskutantéw niz
wyniki powaznych badan i analiz dostepnych Zrédet.

4. Nacjonalizm. Od wielu lat w nauce (nie tylko polskiej) panuje przeswiadczenie,
ze spoleczenstwo Polski miedzywojennej stanowilo federacje zwartych wspélnot
narodowych na co dzien zaciekle walczacych ze soba nie tylko na plaszczyznie
politycznej, ale tez spolecznej, kulturalnej i ekonomiczne;j.

Nie ulega watpliwosci, ze w stuleciach XIX i XX kategoria nowoczesnego
narodu, ideologia nacjonalistyczna oraz poczucie przynalezno$ci narodowej zrobity
zawrotng kariere i odegraly istotna role w ksztaltowaniu dziejéw kontynentu oraz
poszczegdlnych krajéw. Nie oznacza to jednak, ze uprawnione jest zakladanie
a priori, iz wlasnie swiadomo$¢ narodowa i ideologia nacjonalistyczna byla naj-
wazniejszym motorem dzialania wszystkich mieszkancéw Drugiej Rzeczypospolite;.
Tym bardziej ze badania r6znych aspektéw historii naszego kraju nie potwierdzaja
tego wrazenia. Co wiecej, pozwalaja sformutowaé hipoteze, ze nacjocentryczne
postrzeganie i opis Drugiej Rzeczypospolitej jest wynikiem kultywowania paradyg-
matu nacjonalistycznego przez politykéw i historykéw, a nie immanentna cecha
badanej rzeczywistosci.
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Jezeli wyjdziemy poza waskie optotki najnowszej historii kontynentu euro-
pejskiego, stwierdzimy bez trudu, ze $wiadomos¢ odrebnosci etnicznych, jezyko-
wych i kulturowych towarzyszy czlowiekowi od zarania jego dziejéw. W réznych
epokach i w poszczegdlnych krajach odgrywa odmiennag role. Niekiedy stanowita
element tozsamosci prywatnej i nie wplywala na pozycje spoteczna jednostki
i grupy, kiedy indziej miata znaczenie decydujace.

Dlatego tez, nie kwestionujac istotnej roli czynnika narodowego i §wiadomosci
narodowej w realiach spoteczenstwa Polski miedzywojennej, warto dokona¢ swo-
istego resetu i jeszcze raz zada¢ Zrédlom pytanie o role czynnika narodowo$ciowego
w zyciu spotecznym (ale tez politycznym i gospodarczym) kraju.

5. Ekonomia i cywilizacja. Wplyw czynnikéw ekonomicznych na charakter
zycia spolecznego wyraza sie nie tylko poprzez ilo§¢ débr materialnych i pieniadza
pozostajacego do dyspozycji jednostek i srodowisk spotecznych. Nie mniej istotny
jest ogdlny cywilizacyjny poziom funkcjonowania spoleczenstwa — jego zasoby
mieszkaniowe, sie¢ komunikacyjna, infrastruktura niezbedna do prowadzenia
polityki edukacyjnej, zdrowotnej czy kulturalnej. Ponadto organizacja i charakter
wykonywanej przez czlonkéw spoteczenstwa pracy w istotny sposéb okresla ich
styl zycia, model konsumpcji, ma duze znaczenie w wyznaczaniu miejsca jednostki
i grupy spoleczno-zawodowej w globalnej strukturze spoleczne;j.

Powyzsze uwagi wystarczaja az nadto dla wsparcia wniosku o potrzebie wielu
réznorodnych badan ukazujacych wplyw na model zycia spotecznego zaréwno
kazdego czynnika osobno, jak tez analiz ujmujacych wzajemne ich oddziatywanie —
tak na spoteczenistwo globalne, jak i pojedyncze struktury.

Trzecia plaszczyzna, ktéra powinna uwzglednia¢ przyszta synteza historii
spotecznej Polski miedzywojennej, to poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o relacje
miedzy spoleczenstwem globalnym, obejmujacym wszystkich obywateli panstwa,
a realnymi uktadami spotecznymi (czy szerzej spoleczno-cywilizacyjno-kultu-
rowymi), w jakich funkcjonowali. Juz dotychczasowa wiedza o rzeczywistosci
spotecznej Drugiej Rzeczypospolitej nie pozostawia watpliwosci, ze ogélnopolskie
dane statystyczne dotyczace np. poziomu dochoddw, wyksztalcenia, uprawianego
zawodu nie tylko niewiele nam mdwia, ale wrecz moga wprowadza¢ w blad. Na
przyklad na ogélnopolskie dane statystyczne dotyczace poziomu analfabetyzmu
sktadaja si¢ wyniki wojewddztwa poleskiego (w ktérym poziom pi$miennosci az
po 1939 r. pozostawal niski) i bylego zaboru pruskiego (w ktérym analfabetyzm
jako zjawisko spoteczne nie istnial)®. Podobnie mylace sa statystyki dotyczace
»pracownikéw najemnych poza rolnictwem”. Zawieraja one informacje zaré6wno
o wysoko wykwalifikowanych robotnikach z o$rodkéw przemystowych, jak
i pracownikach (a w praktyce stuzacych) w ledwo dajacych sobie rade przedsie-
biorstwach handlowych, uslugowych czy rzemie$lniczych w osadach miejskich

6 ,Maly Rocznik Statystyczny” 1939, s. 29.
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na dalekich Kresach Wschodnich. Podobnie pozornie jednoznaczna w swej wymo-
wie kategoria ,samodzielni w rolnictwie” grupuje przedstawicieli doslownie réznych
$wiatéw i epok — obok nowoczesnych rolnikéw z Pomorza i Wielkopolski obejmuje
ona drobnych gospodarzy wschodniego Mazowsza, ale tez ukrainski pélproletariat
wiejski z przeludnionej Galicji Wschodniej.

We wspominanym juz dziesiatym tomie serii Metamorfozy Spoleczne zawarta
zostala propozycja ukazania spoleczenistwa Drugiej Rzeczypospolitej jako swego
rodzaju hybrydy taczacej dwa odrebne, autonomiczne w stosunku do siebie orga-
nizmy spoteczno-cywilizacyjno-kulturowe. Pierwszy z nich to sektor nowoczesny.
Jego fundamentami byly kapitalistyczny sektor gospodarki oraz szeroko rozumiany
aparat odrodzonego panstwa polskiego. Najwazniejszymi elementami nowocze-
snego sektora spoteczenstwa byly: a) ludno$¢ najwigkszych miast (z wytaczeniem
tradycyjnych w istocie gett zydowskich nawet Warszawy, Lodzi, Wilna i Lwowa)
oraz o$rodkéw przemystowych (np. Zaglebia Dabrowskiego), b) prawie cata popu-
lacja ziem dawnego zaboru pruskiego i Slaska, c) rozproszona po calym kraju
rzesza pracownikéw rozmaitych instytucji paristwa i samorzadu (poczynajac od
administracji, przez armie i policje, kolej, poczte, po o$wiate i stuzbe zdrowia),
d) rozproszone po calym kraju $srodowiska zwiazane z nowoczesnymi formami
gospodarki (np. z zakladéw przemystowych, zaktadéw handlowych i ustugowych,
ale tez gospodarstw rolnych dziatajacych w realiach gospodarki rynkowej takze
na ziemiach wschodnich)’. Mozna ostroznie szacowaé, ze w poczatkach okresu
miedzywojennego w nowoczesnym ukladzie spotecznym pozostawato okoto jednej
czwartej mieszkanicéw Polski Odrodzonej. W nastepnych latach ich udzial powoli
rést. Oczywiscie procesom rozwoju sektora nowoczesnego nie sprzyjaly problemy
ekonomiczne kraju z wielkim kryzysem gospodarczym na czele, ale postepowaly
one do przodu mimo wszelkich trudnosci. Wyrazne bylo ich przyspieszenie
w drugiej polowie lat trzydziestych, wraz z przezwyciezaniem skutkéw kryzysu
gospodarczego i radykalng poprawa koniunktury. Obserwowali$my wéwczas szybki
wzrost srodowisk, ktére mozna okresla¢ mianem nowoczesnego, kapitalistycznego,
drobnego i §redniego mieszczanstwa lub inaczej — ,klasy $redniej”. W tym $wiecie
podstawowe strategie Zyciowe mialy charakter zindywidualizowany. Ich realizacja
miala za cel kariere indywidualna — osiagniecie mozliwie jak najwyzszej pozycji
w hierarchii spoteczno-zawodowej oraz dochodéw pozwalajacych realizowa¢ obo-
wiazujace dla osiagnietej pozycji standardy konsumpcyjne. Nalezy przy tym dodac,
ze zrédlem standardéw konsumpcji w tym $wiecie byly zamozne spoteczenstwa
USA i Europy Zachodniej.

Pozostate trzy czwarte, a pod koniec okresu miedzywojennego okoto siedmiu
dziesiatych mieszkanicéw Polski funkcjonowalto w realiach srodowiska spolecznego,

7 W. Medrzecki, Materialne uwarunkowania zycia spolecznego, w: Spoteczeristwo migdzywojenne:
nowe spojrzenie..., s. 113 n.
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ktére najlepiej charakteryzuje termin ,posttradycyjne”. ,Podstawowe strategie
zyciowe realizowane przez jego uczestnikow wywodzily sie ze $wiata przed-
industrialnego. Sluzyly zabezpieczeniu podstawowych potrzeb materialnych
oraz bezpieczenstwa rodziny, bedacej jednocze$nie podstawowa grupa spoleczna
i ekonomiczna. W nastepnym planie obronie, a jeszcze lepiej poprawie statusu
rodziny i jej cztonkéw w obrebie swego $wiata spolecznego. Nie oznaczalo to, ze
posttradycyjny sektor spoteczny pozostawat obojetny wobec nowoczesnosci. Nadal
powszechna w dyskursie plebejskim dwudziestolecia miedzywojennego kategoria
»panskosci« byla dostosowana do realidw nowoczesnosci. W galerii »panéw« »dzie-
dzicowi« towarzyszyli obecnie »dygnitarze«, »mecenasi«, »dyrektorzy« i »prezesi,
»inzynierowie«... Wszyscy oni przesiedli sie z powozéw do samochodéw, ktére
wiozly ich do restauracji, kurortéw lub imprezy sportowe. Ambicja tradycyjnego
drobnomieszczanina, chlopa czy chatupnika bylo korzystanie z dorobku i atry-
butéw nowoczesnoséci w mozliwie szerokim zakresie. Co wiecej, za wzor awansu
uwazano zdobycie przez swoje dzieci mozliwie wysokiej pozycji w nowoczesnym
sektorze spoteczenistwa. Poniewaz karta wstepu do §wiata nowoczesnej cywilizacji
i konsumpgji byl pieniadz, posttradycyjny $wiat spoleczny Drugiej Rzeczypospo-
litej, niezaleznie od swej archaicznej natury i niskiej efektywno$ci ekonomicznej,
pozostawal niezwykle skomercjalizowany i sklonny do najwiekszych wyrzeczen
dla zdobycia zywej gotéwki”s.

Swiat posttradycyjny i nowoczesny wspétistniaty ze soba. Z roku na rok stawato
sie coraz bardziej oczywiste, ze ten pierwszy nie jest w stanie przejs¢ procesu
wewnetrznej modernizacji i sta¢ si¢ elementem polskiej nowoczesno$ci. Prze-
ksztalcenie tradycyjnego zydowskiego warsztatu rzemie$lniczego czy matorolnego
gospodarstwa chlopskiego, prowadzonego wedle starych, sprawdzonych od pokolen
recept, w nowoczesne, wydajne przedsigbiorstwo uczestniczace w gospodarce
wolnorynkowej byto niemozliwe. Ich wlasciciele nie mieli ani odpowiednich kom-
petencji, ani kapitalu, by taki proces przejs¢. Proces formowania si¢ nowoczesnego
spoleczenistwa polskiego musial wiec polega¢ na stopniowym przenikaniu mlodych
pokolen synéw chtopskich i drobnomieszczanskich do instytucji nowoczesnej
pracy i zycia. To za§ wymagalo czasu i realizacji co najmniej pietnastoletniego
planu inwestycyjnego Eugeniusza Kwiatkowskiego.

Spojrzenie na spoteczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej przez pryzmat podziatu
na sektory nowoczesny i tradycyjny jest jedna z wielu mozliwych perspektyw.
Uprawniona wydaje sie tez préba jego opisu przy wykorzystaniu linii podziatu
przebiegajacej miedzy miastem a wsia (wraz z malymi miasteczkami, ktérych miesz-
kancy w przytlaczajacej wiekszo$ci utrzymywali sie bezposrednio czy posrednio
z rolnictwa). Taki podzial pozwala wyraznie ukaza¢ udzial w zyciu spolecznym
elementéw zwiazanych z nowoczesng kultura miejska i miejskim stylem zycia

8 Ibidem, s. 130-131.
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oraz ocenic¢ role wsi i tradycyjnego w duzym stopniu rolnictwa w ksztattowaniu
ogdlnego charakteru Polski w okresie miedzywojennym. Jeszcze innym kryterium
pomocnym do wyznaczenia obiegéw spolecznych Drugiej Rzeczypospolitej moga
by¢ podzialy terytorialne — na obszary dawnych zaboréw, ale tez w ich granicach
regionéw historycznych (Wielkopolski i Pomorza, Galicji Zachodniej i Wschodniej,
Lubelszczyzny i Kielecczyzny etc.). Warte weryfikacji jest takze znaczenie podziatéw
wyznaniowych i narodowosciowych w réznych aspektach zycia spolecznego. Liste
potencjalnych kryteriéw okreslajacych obiegi spoteczne funkcjonujace w Polsce
w okresie miedzywojennym mozna, jak sie wydaje, wydtuza¢ — w zaleznosci od
zainteresowan i inwencji badacza.

Z punktu widzenia autora niniejszego tekstu, zainteresowanego upowszechnie-
niem wnioskéw wynikajacych z prac zespotu realizujacego grant ,Spoteczenstwo
Drugiej Rzeczypospolitej. Nowa prdba syntezy”, najwazniejsze jest przekonanie
potencjalnych badaczy dziejéw spotecznych Polski XX w. do podejmowania
kolejnych inicjatyw badawczych na rzecz: a) poglebienia wiedzy o rozmaitych
$rodowiskach spotecznych funkcjonujacych w ramach spoleczenstwa globalnego,
b) mozliwie coraz bardziej wszechstronnego rozumienia najrozmaitszych uwarun-
kowan wspétksztaltujacych rzeczywisto$¢ spoleczng odrodzonej Rzeczypospolitej,
c) poszukiwania takiej ogdlnej formuly opisu spoteczenstwa, ktéra pozwoli na
ukazanie jego ztozonosci, ale tez wskaze najwazniejsze kierunki ewolucji, jakiej
podlegato ono w ramach proceséw modernizacyjnych. Powodzenie wysitkéw na
rzecz realizacji powyzszych zadan pozwoli reprezentantom innych subdyscyplin
nauk historycznych lepiej zrozumie¢ i wyjasni¢ spoteczne uwarunkowania zjawisk,
ktére interesuja ich bezposrednio — a wiec §wiata kultury, gospodarki czy polityki.





