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Ksztaltowanie (nie)pamieci. Wielka Wojna
w podrecznikach okresu miedzywojennego

Jedna z podstaw socjalizacji i wychowania mlodziezy w II Rzeczypospolitej,
przynajmniej w szkole i w wielu organizacjach, byla gloryfikacja walki zbrojnej
o wolno$¢ Polski, a zarazem, szczegdlnie w latach 30., przygotowywanie miodych
ludzi do ewentualnej przyszlej wojny i obrony niepodleglosci. Wiele miejsca
poswiecano wojnom I Rzeczypospolitej, a takze powstaniom zbrojnym z czaséw
rozbioréw. Tymczasem najwieksze starcie zbrojne, Wielka Wojna, nie zajmowato
tak waznego miejsca w wychowaniu, nauczaniu, podrecznikach szkolnych. A jesli
nawet — to jej opis czesto daleko odbiegal od rzeczywistosci i byt dostosowywany
do aktualnych potrzeb politycznych. I wojna $wiatowa byla bowiem bardzo
trudna do przedstawienia dzieciom. Nie mozna bylo jednak tematu wojny
catkowicie pomina¢ — ze wzgledu na to, ze uczniowie lub ich rodzice byli jej
$wiadkami, jak i na to, ze jej efektem stala sie niepodleglos¢ Polski.

Dzieci i mtodziez w II RP poznawaly historie Wielkiej Wojny z kilku Zrédet.
Pierwszym z nich byly doswiadczenia wtasne. Trzeba bowiem pamieta¢, ze
w pierwszych latach istnienia niepodleglej Polski uczniowie byli naocznymi
$wiadkami wojny (urodzeni do 1913 r. mogli pamieta¢ wojne, urodzeni do
1918 r. mogli by¢ jej ofiarami, na przyklad jako sieroty wojenne). Innymi stowy,
az do 1930 r. w fawach szkolnych zasiadali §wiadkowie wojny, ktorzy podczas jej
trwania sami identyfikowali ,swoich” i ,wrogéw”, niekoniecznie tak, jak chciaty
to przedstawia¢ szkolne podreczniki. Dzieci urodzone po 1918 r. — czyli te,
ktére rozpoczynaly kariere szkolng w 1925 r. i pdzniej, a wiec niemal wszystkie
pokolenia II RP — wojne mogly znac z powiesci', filméw, podrecznikéw szkolnych
i czasopism mlodziezowych, ale tez z przekazéw rodzinnych, a w tym wypadku
relacje z trzech zaboréw mogly by¢ ze soba sprzeczne nie tylko ze wzgledu na
rézne do§wiadczenia, ale i réznorodne wybory ideowe.

! Powie$ci wojenne dla mlodziezy zostaly przeanalizowane w pracy A.M. Krajewskiej Trzy
legendy: walka o niepodleglosc i granice w polskiej miedzywojennej literaturze mtodziezowej,
Warszawa 2009. Autorka nie siegnela jednak w tej pracy do podrecznikéw.
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Oczywiscie ani ksiazki, ani filmy, ani czasopisma nie docieraty do wszystkich
dzieci. Jedynym Zrédlem powszechnie czytanym — i co wigcej, omawianym —
byly podreczniki szkolne. Dla wielu dzieci, szczegélnie z nizszych warstw
spotecznych, byly one zapewne précz rodzinnych przekazéw jedynym zZrédlem
wiedzy. W tej czesci pracy chciatabym zajac sie przekazem podrecznikowym.
Powstaje tu jednak pytanie — podreczniki do jakich przedmiotéw miatyby sta¢
sie przedmiotem analizy?

Informacje o wydarzeniach historycznych mozna znalez¢ w trzech rodzajach
podrecznikéw — tych dla dzieci najmtodszych (elementarzach i czytankach
do jezyka polskiego)*, w ktérych znajduja sie opowiadania na rézne tematy,
w tym zazwyczaj réwniez historyczne, ukazujace dzieje Polski i najwybitniejsze
postacie; w podrecznikach do historii i wreszcie w kompendiach i repetytoriach
dla mlodziezy uzywanych w szkole.

Na czym polega tu jednak trudno$¢? Podreczniki ukazywaly sie przez
cate dwudziestolecie, a wydarzenia toczace sie stosunkowo niedawno, rok czy
nawet pare lat temu, nie zawsze znajduja miejsce w podrecznikach szkolnych.
Problem polega na tym, ze I wojna $wiatowa byla wydarzeniem z jednej strony
niezwykle donioslym, z drugiej za$ — na tyle Swiezym, ze jej obecnos¢ w pod-
recznikach zalezata nie tylko od aktualnie obowigzujacej opcji politycznej, lecz
takze od momentu, w ktérym ukazal sie podrecznik. W pierwszych latach po
wojnie nie musiala ona by¢ koniecznie obecna w podrecznikach do historii — nie
byla bowiem jeszcze w pelni historia... Podreczniki zazwyczaj nie obejmuja
wydarzen tak nowych, z jednej strony jeszcze naukowo nieopracowanych,
z drugiej za$ zbyt dobrze pamietanych przez czytelnikéw. Wspolczesnie tez
nikt nie doprowadza kursu historii do czaséw biezacych, zwykle konczy sie
on przynajmniej 20 lat wczes$niej. Wojna zakonczyla sie jednak odzyskaniem
niepodleglosci, a tego faktu zignorowa¢ sie nie dato. Zatem w wydawanych
w najwczesniejszych latach II RP podrecznikach wojny nie ma lub sa tylko
o niej wzmianki (czasem dodane do nowego wydania przedwojennej ksigzki),
koncentrujace si¢ bardziej na skutkach wojny, niz na niej samej. Obszerniej
I wojna $wiatowa pojawia sie w podrecznikach do historii dopiero w latach 30.

Kolejny problem to podstawy, na ktérych opierali sie autorzy podrecznikéw
szkolnych. Twércy podrecznikéw do historii wykorzystuja przy pisaniu naukowe
opracowania. Badanie wydarzen historycznych jest zadaniem na lata, a nie

2 Podreczniki do jezyka polskiego dla starszych klas uwzglednialy teksty dobrane pod
wzgledem wartosci literackich lub teksty z konkretnej epoki, przerabianej w danej klasie. Nie
nadaja sie wiec do analizy niedawnych wydarzen historycznych czy zycia codziennego.
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na rok, trzy, pie¢ — a przeciez ksiazki szkolne musialy ukazywac si¢ w miare
biezacych potrzeb i rozdzial o Wielkiej Wojnie nie mégt czeka¢ na historyczne
monografie. Autorzy najwczesniejszych podrecznikéw pisali wiec raczej to, co
bylo ogdlnie wiadome, nie zaglebiali sie w szczegdty, obecne w ksiazkach do
historii dopiero pod koniec lat 30.

Wojna mogta pojawiac sie jednak nie tylko w ksiazkach do historii. Jej miejsce
bylo takze w wypisach, szczegélnie dla szkét powszechnych, w ktérych dzieci
jeszcze nie czytywaly klasycznych tekstow literackich, ale dobrane stosownie
do wieku, ciekawe lub pouczajace historyjki. Tu pojawia sie problem — wojna
zazwyczaj nie jest tematem dla najmtodszych, a podreczniki dla starszych
sa w przewazajacej czesci wypisami z dziel klasykéw czy znanych pisarzy.
Materiaty dotyczace wojny znajduja si¢ zatem tylko w czytankach szkolnych
dla klas mlodszych (szkota powszechna i pierwsze klasy gimnazjum), w ktérych
teksty wspoélczesnych autoréw nie zostaly jeszcze zastapione fragmentami
klasyki; tu z kolei sama problematyka jest niedostosowana do wieku czytelnika.

Analizujac teksty z wypiséw nalezy pamieta¢ o tym, ze bezposrednio po
wojnie powstalo bardzo niewiele poswieconych jej tekstéw literackich dla dzieci,
autorzy podrecznikéw nie bardzo wiec mieli z czego wybiera¢. Opowiadania
czy wiersze w dodatku musialy przedstawiac historie wojny, starannie unikajac
ukazywania wroga — w armii tegoz wroga mégl bowiem walczy¢ ojciec, brat
czy w latach pézniejszych — dziadek ucznia. Zatem w podrecznikach mogli
pojawia¢ sie bohaterowie pozytywni, walczacy o wolno$¢ Polski, ale z bar-
dzo nieokreslonym przeciwnikiem. Innymi stowy, karkolomnym zadaniem
bylo przedstawianie wojny dzieciom w wieku szkolnym tak, aby zaden uczen
nie poczul sie¢ wykluczony czy zaliczony do grupy ,wrogéw”. Niezaleznie od
obecnych pogladéw politycznych nie mozna bylo wiec jednoznacznie zadnej
z walczacych armii przedstawic¢ jako wroga, ani tez jako ,swojego” wojska — bo
oznaczaloby to potencjalny podzial na dzieci ,swoich” i dzieci wrogéw. Dlatego
tez legenda czynu zbrojnego opierala si¢ na powstaniach i wojnie 1920 r.,
pozostawiajac na marginesie I wojne §wiatowa — poza oczywi$cie Legionami.

Pamietac trzeba tez, ze na tym, co przekazywano dzieciom, ciazyta ideologia
(pitsudczycy nie mieli ochoty wychwala¢ Armii Hallera, a endecy w ogdle
nie zauwazali istnienia Legion6w) — oraz, o czym si¢ pamieta mniej, ale byto
réwnie istotne — stan badan historycznych. Innymi slowy warto zobaczy¢ czy
to, czego uczyla si¢ mlodziez w szkole, ulegalo przemianom w zaleznosci od
tego, kiedy ukazal si¢ podrecznik.

Podreczniki do historii, szczegdlnie dla starszych klas, mogly omina¢ putapke
koncentrujac sie na froncie zachodnim. Jednak tylko pojedyncze ksiazki, poza
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tymi z konca lat 30., wspominaja w ogdle o tym, ze wojna toczyla sie réwniez
poza Polska. Czy dlatego, ze nie bylo jeszcze dostatecznie dobrze opracowanych
monografii, z ktérych mozna by zaczerpna¢ dane? Chyba nie, bo wspomnienie
o froncie zachodnim nie wymagato znajomosci opracowan. Wydaje sie, ze tu
fundamentalnym problemem mogta okazac si¢ Ententa, a wlasciwie Rosja sprzy-
mierzona z Wielka Brytania i Francja, o czym moze autorzy woleli nie wspominac.

Czytanki i wypisy

Warto przesledzi¢, co o wojnie pisano, a jeszcze bardziej — czego nie prze-
kazywano uczniom. Jaki obraz wojny otrzymywato dziecko, uczeszczajace
do szkoly? W pierwszej kolejnosci przeanalizowane zostang wypisy — przede
wszystkim najbardziej popularne: Tynca i Gotabka oraz Henryka Galle, ale
takze kilka innych.

Nie bedzie chyba zaskoczeniem, ze — gtéwnie po 1926 roku — wojna §wiatowa
i dziatania wojenne zostajg utozsamione z Legionami i Pitsudskim. W podrecz-
niku dla klasy czwartej z 1928 r. jedynym sladem wojny byta zbiérka oddzialu na
Oleandrach w Krakowie. Oczywiscie gtéwna postacia byl tu Naczelnik ,W siwej
strzeleckiej kurtce, bez oznak, z orzetkiem jeno na maciejéwce, spokojny,
a goracego uczucia pefen™. O Pitsudskim dowiadywaly sie dzieci, ze byl wodzem
i komendantem, ze wszyscy zamierali na jego widok — czyli dosy¢ przewidy-
walny i stereotypowy opis. Ciekawsze jest jednak co innego. Oto Pilsudski,
zwracajac sie do zolnierzy Kompanii Kadrowej, stwierdzal, ze idg uwolnic¢ ziemie
polska od ,najezdzcy” — innymi stowy, wrég byl tu dos¢ tajemniczy, w dodatku
Legiony, o czym nie wspominano, z jednym z ,,najezdZcéw” w oczywisty sposéb
wspolpracowaly. Druga bardzo interesujaca kwestia — to kilkakrotnie i dobitnie
podkreslane w tekscie, ze wyprawie z Oleandréw towarzyszyla tylko garstka
oséb, niewielu bowiem wiedzialo o planach wymarszu. Jednak wielokrotne
powtérzenie stéow ,nieliczni”, ,garstka”, ,gromadka” (w sumie pig¢ takich
okreslen na niepelne péltorej strony tekstu) sprawia wrazenie, ze Pitsudski
i jego wojsko byli osamotnieni — i chyba takie byto zamierzenie autorki. Ci
nieliczni — gtéwnie rodziny zotnierzy — byli entuzjastyczni, obrzucali wojsko
kwiatami. Mamy tu zatem rado$¢ z odrobing melancholii, nie pojawila sie
natomiast obawa o los bliskich.

® B. Bobrowska, W bdj za Polske, w: S. Tync, ]. Gotabek, Czytanki polskie dla IV oddziatu
szkoty powszechnej, Lwow—Warszawa 1928, s. 165.
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Niezwykle interesujace jest poréwnanie tego tekstu z drugim, przeznaczo-
nym dla klasy pierwszej gimnazjum, a wiec dla dzieci niewiele starszych, ale
w innym, bardziej elitarnym typie szkoty. Miejsce akcji i rozgrywajaca sie scena
sa praktycznie takie same. Pilsudski przemawia do wojska przed wymarszem
z Oleandréw. Ale szczeg6ly sa zupelnie inne, mniej legendarno-basniowe,
a bardziej realistyczne. Pilsudski wprawdzie rzucit mniej wiecej takie samo
zdanie o walce o oswobodzenie ojczyzny, ale nie méwil o tajemniczym wrogu,
tylko o przekroczeniu granicy zaboru rosyjskiego. I nie bylo juz powszechnego
entuzjazmu — Komendant wspominat o ofiarach, jakie ponie$¢ maja zotnierze,
a zebrana publiczno$¢ nie $miata si¢ i nie obrzucala wojska kwiatami, tylko
plakata. Oprécz Pitsudskiego pojawili sie tez Wiadystaw Belina-Prazmowski
i Tadeusz Kasprzycki. Tu wyjatkowo wspomniano o ofiarach wojny, wprawdzie
nielicznych, ale polegltych od razu po rozpoczeciu walk®.

W podreczniku dla klasy czwartej Legiony wyruszaly na wojne. W podrecz-
niku dla klasy piatej — z wojny wracaty. Warszawa §wigetowata powrét ,wieznia
magdeburskiego”. Mlodzi chlopcy, czternastolatkowie, nalezacy do tajnego POW,
wystawiali warte honorowa na powrdét Komendanta i rozbrajali niemieckich
zolnierzy. Ale rozbrajali ich nie po to, by strzela¢ — tylko dlatego, ze ,c6z to
za warta bez karabin6w™. Cho¢ Pilsudski byt niekwestionowanym wodzem,
bohaterem i zwyciezca wojny — to zadnej wojny tak naprawde nie bylo, tylko jej
poczatek i koniec. Triumf wymarszu na poczatku i powrotu na zakonczenie®.

Takze w podreczniku dla trzeciej gimnazjalnej bohaterem byl miody chto-
pak, szesnastolatek, ktéry ,na pierwszy zew ojczyzny” stawil sie¢ w szeregach
mimo protestéw swojego szefa w fabryce. Ow mlody Andrzej zostal utanem,
walczacym pod komenda Beliny, a trescia krétkiego opowiadania jest wyzwala-
nie Lublina. Entuzjazm ulanéw byl ogromny — atakowali z mysla o przesztych
zwyciestwach Polakéw, o strachu nie byto mowy. Nie bardzo wiadomo, z kim
wlasciwie o Lublin walczyli — wprawdzie mozna przeczytac, ze wyruszajac ze wsi
wykradali sie tak, aby ich Austriacy nie zauwazyli, ale to nie jest jednoznacznym

* W. Sieroszewski, Wymarsz oddziatow polskich na wojne, w: S. Tync, ]. Golabek, Czytanki
polskie na klase pierwszg gimnazjum, Lwéw—Warszawa 1930, s. 166-167. Sieroszewski walczyt
w Legionach, mial do nich bardzo osobisty stosunek, prawdopodobnie wlasnie dlatego jego
tekst wybrano do druku.

> Powrdt, w: S. Tync, ]. Golabek, Pigkna nasza Polska cala. Czytanki polskie dla klasy
V szkoly powszechnej, Lwow—Warszawa 1933, s. 43.

¢ Por. L. Pawlowski, Obraz ziem polskich czasu Wielkiej Wojny w powiesci lat 1914—-1923.
Zob. artykul Lukasza Pawlowskiego w niniejszym tomie — tu réwniez wojna ma tylko poczatek
i koniec.
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wskazaniem wroga. Gdy mieszkaricy zorientowali sig, Ze do miasta wkracza pol-
ski oddzial, ttumnie wylegli na ulice. Tu tez opisano obrzucanie kwiatami ludzi
i koni. Nie bylo natomiast zadnych zabitych czy rannych — tylko sama rados¢.
Opowiadanie mialo tez cze$¢ druga o 1920 r. Tu wrég zostal oczywiscie jasno
okreslony — bolszewicy, byli ,wyluskani” (czyli zabici), czerwoni, byla wreszcie
rana, ktéra otrzymal gléwny bohater — niegrozna, ale wymuszajaca pobyt
w szpitalu. Innymi slowy obraz wojny wprawdzie zwycieskiej, ale juz nie tak jed-
noznacznie ,niewinnej”, radosnej. W pierwszym wypadku wyzwalano miasto —
w drugim caly kraj. Nie ulegato watpliwosci, Ze ta ostatnia wojna byla bardziej
krwawa i ,prawdziwa” i Zze ona ostatecznie przynioslta Polsce niepodleglos¢’.

Niezwykle popularne byly wiersze poety-legionisty Edwarda Storiskiego,
ktére pojawialy sie przez caly okres II RP. Juz w 1922 r. wiersz Grob strzelca
(1915) zamieszczono w podreczniku dla klasy II%. I tu pojawia sie juz Moskal
jako wrog i strzelec w maciejowce z Krakowa na dodatek. Uczen III gimna-
zjalnej czytal wiersz Stonskiego Na zgliszczach, nastepujacy bezposrednio po
czytance o dwéch wojnach. W tym jednak wypadku wiersz, cho¢ mowa byta
w nim i o zniszczeniach, i o zolnierskich grobach, dotyczy! niesprecyzowanej
wojny i jak zawsze — niesprecyzowanego wroga’. Wiersz ten znalaz! sie takze
w podreczniku dla klasy IV szkét powszechnych!®. Wrég nie zostal wskazany,
mamy jednak, co wcale nie takie czeste, ofiary — poleglych zolnierzy i straty
wojenne — zburzone domy i spalone zasiewy. Ale wiersz koncentruje si¢ na
wizji odbudowy, nowego zycia — w zadnym wypadku nie zemsty'. Wiersz
ten powstal zreszta w 1914 r. i dlatego nigdzie nie przedrukowywano jego
ostatniej zwrotki o braku ojczyzny.

7 J. Sosnkowski, Biate Orle, w: S. Tync, J. Gotabek, Czytanki polskie na klase trzecig gim-
nazjum, Lwow—Warszawa 1929, s. 216—222.

8 E., Grob strzelca, w: H. Galle, Wypisy polskie na klase drugag, Warszawa 1922, s. 253—-254.

® E. Slonski, Na zgliszczach, w: S. Tync, J. Golabek, Czytanki polskie na klase trzecig
gimnazjum..., s. 223.

10°S. Tync, J. Gotabek, Czytanki polskie dla IV klasy szkét powszechnych I stopnia, kurs A,
Lwow—Warszawa 1936, s. 105-106.

1 Te pola, ktére deptal / i ogniem oral wrég,

chabrami i rumiankiem / zasieje wiosng Bég.

Porosng wonnym zielem / zolnierskie groby w krag,

zadzwonig ostre kosy / §réd naszych pél i fak. [...]

Te domy, ktére burzyl / morderczym ogniem wrég,

powoli odbudowa¢ / pomoze dobry Bég.

Na zgliszczach, co wystygly / we mgle jesiennych slot,

zadzwoni lekka kielnia, / uderzy ciezki mtot.[...]



Ksztaltowanie (nie)pamieci. Wielka Wojna w podrecznikach... 377

Jest niewatpliwie zaskakujace, ze jedyna prawdziwa ofiare wojny poznawa-
ty najmlodsze dzieci. W podreczniku dla klasy drugiej szkoly powszechnej
bohaterem czytanki zostat kulawy Kacper, raniony na wojnie. ,Teraz jedna
noge ma sztywna. I w slote i niepogode bola go stare rany. Wtedy bywa zly,
ojej, jaki zly”2. Kacper nie byt wiec typowym bohaterem — nie byl szczegdlnie
szanowany, nie zrobil kariery, zarabial pleceniem slomianek, a zamiast by¢
dumny z odniesionych ran, martwil sie, jak dojdzie w deszcz do miasta. Ale
i tu mamy jednoznaczna wskazdwke, w jakim wojsku Kacper odnidst rane —
przy zszywaniu slomy $piewal piosenke, ktéra czesto nucil na wojnie: O mdj
rozmarynie — czyli legionowa. Trzeba podkresli¢, ze taki sposéb pokazywania
rannego na wojnie — jako prostego czlowieka, ktéry nie jest postrzegany jako
osoba godna z powodu walki za Polske szczegdlnego szacunku, jest po prostu
jednym z wielu mieszkaficéw wsi, tak naprawde nikim — jest niezwykle rzadki.
I pokazuje, ze jednak bohaterami byli raczej polegli, ewentualnie jakie$ wybitne
postacie — a niekoniecznie kazdy legionista.

Zatem najpopularniejszy cykl podrecznikéw dla dzieci i mlodziezy prak-
tycznie nie zauwazyl wojny. Owszem byla wojna, ale przedstawiona jako
walka o niepodlegto$¢ Polski, a nie wielki konflikt, angazujacy caly $wiat. Nie
pojawili si¢ zadni procz legionistéw (i marginesowo wymienionych Austria-
kéw) uczestnicy tej wojny, nie opisano bitew, procz pojedynczych potyczek.
Nie ma konkretnych wrogdéw, ale nie ma tez zadnych sojusznikéw. Nieliczne
ofiary to zawsze zolnierze, zniszczenia wojenne niemal nie istnialy, a jesli juz,
byly bezosobowe — jakie$ spalone domy, jakie$ ruiny — a nie domy rodzinne.
Wojna jest tu jednoznacznie dobra — dzigki niej, a wlasciwie dzieki geniuszowi
Pitsudskiego i bohaterstwu legionistéw, powstato panstwo polskie.

Gdy jednak wezmiemy do reki inny popularny podrecznik, wielokrot-
nie wznawiany i uzupelniany, to znajdziemy w nim zupetnie inny obraz
wojny. Przede wszystkim dzieci zapoznawano z wierszem Stonskiego, ale
o zupelnie innej wymowie. Rozpoczynat si¢ on znanymi stowami ,Rozdzie-
lit nas moj bracie/ zly los i trzyma straz — w dwdch wrogich sobie szan-
cach/ patrzymy $mierci w twarz”. A wiec byla to wojna, w ktérej Polacy
zostali zmuszeni do bratobdjczej walki. Ale — i to jest wazne — tu takze
opisano polska wojne. ,TA, CO NIE ZGINELA/ wyrosnie z naszej krwi”?.

12 Stomianki, w: S. Tync, J. Golabek, J. Duszynska, Nasza wies. Czytanka polska na klase
1I szkét powsz. wiejskich, Lwow—Warszawa 1934, s. 46.

13 E. Stoniski, Ta, co nie zgineta, w: C. Bogucka, C. Niewiadomska, Wypisy polskie na klase
111, wyd. 14, Warszawa 1929, s. 343-344.
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Kolejne opowiadanie dotyczylo wiesci o odzyskaniu niepodleglosci, ktéra
dotarta do polskich zolnierzy spedzajacych Wigilie 1918 r. na wybrzezu
koto Murmanska'*. Zotnierze, zanim otrzymali nowiny, narzekali, ze sa
wykorzystywani przez Anglikéw do ,toczenia bolszewikéw”, co ich zda-
niem bylo nieistotne z polskiego punktu widzenia — nie po to zglosili
sie do wojska we Francji. Wspomniano o Verdun, a wiec mozna bylo sie
dowiedzie¢, ze wojna toczyla sie nie tylko Polsce. Co jednak jest bardzo
interesujace — komendant przekazujacy radosna wies¢ o powstaniu Polski
nie informowat jednocze$nie o zakonczeniu wojny. Przeciwnie, wojna trwa-
fa nadal: polska armia maszerowata na Wilno, Dowbdér-Musénicki walczyt
z Niemcami. Wojna nie konczyla sie zatem z chwila odzyskania niepodle-
glosci. Tu wigc mamy inny, bardziej miedzynarodowy obraz wojny, ale takze
z naciskiem na to, ze Polacy walczyli w niej ,dla siebie”, nawet w stuzbie
zaborczych panstw.

I znowu nie ma ludnosci cywilnej, ktéra bardzo rzadko pojawiata sie
w podrecznikach. Jednym z wyjatkéw byto opowiadanie zamieszczone w pod-
reczniku z 1922 r. Opisano w nim siew w czasie wojny, przy huku armat.
Jednak dramatyczna $mier¢ ojca w czasie robdt polowych z wojna nie jest
bezposrednio zwigzana'®. Nadal nie pojawily si¢ wiec ofiary cywilne, cho¢
trudnosci zycia codziennego zostaly pokazane.

Co ciekawe, gdyby chcie¢ wyrobi¢ sobie pojecie o wojnie tylko na pod-
stawie czytanek szkolnych, mozna byloby dojs¢ do wniosku, ze brali w niej
udzial mieszkarncy zaboru rosyjskiego i austriackiego — nie pokazywano jej
z perspektywy Polakéw z zaboru pruskiego. Prawdopodobnie w tym wypadku
chciano unikna¢ pokazywania Polakéw w armii niemieckiej.

To wszystko dotyczylo wypiséw, podrecznikéw dla najmlodszych, w kté-
rych zawsze historia przedstawiana jest w sposéb fabularyzowany, czesto bez
wiekszej troski o prawde historyczna. Te podreczniki nie stuzyly do nauki
dziejéw, raczej do przekazania ich pozadanej wizji, zainteresowania dzieci
opowiadanag historia.

4 E. Malaczewski, Wigilia na Murmanie, w: C. Bogucka, C. Niewiadomska, op. cit.,
s. 344-348.

15 W. S. Reymont, Siejba pod kulami, w: H. Galle, Wypisy polskie na klase drugg, Warszawa
1922, s. 255-256.
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Podreczniki do historii

W starszych klasach do programu nauczania wkraczat nowy przedmiot —
historia. Podreczniki do historii maja w ksztaltowaniu umystu mlodego
pokolenia i fatwiejsze, i trudniejsze zadanie od podrecznikéw do jezyka pol-
skiego. Latwiejsze, poniewaz nie sa ograniczone przez konieczno$¢ wyboru
z tekstéw juz istniejacych, czesto dobieranych ze wzgledu na wartosci literackie,
a nie przekaz historyczny i dlatego niedajace spojnego obrazu. Trudniejsze,
bo musza przekaza¢ podstawowe informacje, pomijanie niewygodnych faktéw
jest oczywiscie mozliwe, ale trzeba liczy¢ sie z tym, ze zostanie zauwazo-
ne i podrecznik przestanie by¢ wiarygodny. W tym przypadku do analizy
wybrane zostaly nie tylko podreczniki, lecz takze ksiazki dla maturzystéw,
przedstawiajace najwazniejsze zagadnienia potrzebne do zdania egzaminu
dojrzalosci. Wydaje sig, ze wlasnie w nich podawano taka wersje wydarzen,
jakiej przedstawienia oczekiwala komisja od abiturienta.

Pewnym problemem jest przeprowadzenie podzialu miedzy podrecznikami
do historii Polski i historii powszechnej, przynajmniej w pierwszych latach
II RP. Trzeba powiedzie¢, ze autorzy, ktérzy zajmowali sie dziejami ojczystymi,
bardzo starannie — przynajmniej w latach wczesniejszych — ,wypreparowywali”
historie Polski z historii powszechnej, przedstawiajac tylko dzialania wojenne
na ziemiach polskich. Nie byli jednak az tak precyzyjni w przypadku innych
wydarzen. Na przyklad w podreczniku, ktéry nawet nie wspomina o froncie
zachodnim czy o udziale Francji czy Wielkiej Brytanii w wojnie, wspomniano
jednak wojne japorisko-rosyjska w 1904 r.*®

W podrecznikach, ktére ukazywaly sie tuz po wojnie, oficjalna nazwa
konfliktu to ,wielka wojna europejska”, cho¢ w przekazie dla uczniéw Euro-
py w niej niewiele. Podreczniki odbiegaly bardzo widocznie od oficjalnego
programu szkolnego. W programie z 1922 r. znalazly si¢ nastepujace punkty:
»Wybuch wojny europejskiej. Jej przebieg. Ugrupowanie mocarstw w chwili
wybuchu. Pierwsza faza wojny. Wystapienie Wloch. Zwyciestwa Niemiec na
Wschodzie i rewolucja rosyjska. Wojna podwodna i wystgpienie Ameryki.
Kleska mocarstw centralnych. Zawieszenie broni. Sprawa polska podczas wojny.
Udzial Polakéw w wojnie. Orientacje polityczne. Préby zjednania Polakéw.
Manifest dwéch cesarzéw. Punkty Wilsona. Uznanie niepodlegtosci Polski przez
Entente. Wypedzenie Niemcéw. Polska niepodlegla. Zjednoczenie dzielnic™”.

16 M. Kaczkowska, Krdtki rys historii Polski, wyd. 3, Warszawa 1922.
7 Program gimnazjum pavistwowego. Wydziat humanistyczny, Warszawa 1922, s. 58.
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Tak szeroko w podrecznikach zaczeto omawia¢ wojne dopiero w latach 30.,
wtedy tez wszedl w uzycie termin ,wojna §wiatowa”.

Opisywanie wojny w podrecznikach w latach miedzywojennych mozna
podzieli¢ na cztery okresy. W pierwszym wojne przedstawiano bardzo zdaw-
kowo, poswiecajac jej kilka dosy¢ przypadkowych zdan i wybierajac dosy¢
przypadkowe wydarzenia. Byl to tez czas, gdy uczen uczy¢ mial si¢ raczej
o wojnie o niepodleglo$¢, niz wojnie europejskiej.

Mimo to nawet najwczesniejsze podreczniki do historii, pisane jeszcze
w okresie zabordw, staraly sie¢ w nowych wydaniach uwzgledni¢ toczaca
sie wojne. Juz w pierwszym z nich, wydanym w drugiej potowie 1918 r., ale
jeszcze przed zawarciem rozejmu, znalazl sie fragment dotyczacy wojny.
Poswiecono jej po6t strony, koncentrujac si¢ przede wszystkim na biezacych
wydarzeniach i informujac, Ze nie da sie przewidzie¢, jak uloza sie stosunki
polityczne na wschodzie Europy, a co za tym idzie — jaki bedzie los Polski.
Tu tez, w przeciwienstwie do pézniejszych podrecznikéw, podkreslano
zniszczenia. ,Kraj nasz, na ktérego terenie toczyly sie walki na wschodzie,
ulegt straszliwemu zniszczeniu, ale jednoczesnie zablysta Polakom nadzieja,
ze z tego okropnego zametu wyjdzie ich ojczyzna odrodzona, wolna i nie-
podlegta!”*® Wojna dlugi czas musiata nieszczegélnie interesowaé wydawcéw
i nauczycieli, skoro podrecznik, ktéry w 1928 r. miat 29. wydanie konczyt
sie zdaniem: ,W sierpniu 1914 roku wybuchta wielka wojna europejska. [...]
Wojna europejska zerwata «wieczyste przymierze» [...] miedzy Prusami
a Rosja na niekorzys¢ Polski i otworzyta Polakom widoki lepszej przysztosci™.
Innymi stowy, przez dziesig¢ lat — mimo uzupelniania podrecznika, jak wida¢
popularnego — nie uznano za konieczne doda¢ informacji na temat wojny.
Prawdopodobnie uwazano, ze sa to zbyt niedawne wydarzenia, aby o nich
uczy¢ na lekcjach historii.

Kolejny podrecznik koncentrowal sie wylacznie na losach Polski, przede
wszystkim podkreslajac, ze dzigki wojnie sprawa polska znowu stala sie glosna
na arenie miedzynarodowej. Wojnie poswiecono 14 linijek, a uczen dowiadywat
sie tylko o wysadzeniu przez wojska rosyjskie mostéw na Wisle 4 sierpnia
1915 r. i wkroczeniu wojsk niemieckich do Warszawy nastepnego dnia. Dlaczego
te akurat wydarzenia, jako jedyne — i to z data dzienna — zostaly uznane za

8 W. Grzymatowski, Dzieje Polski w krotkim zarysie dla uzytku mtodziezy napisat...,
Warszawa 1918, s. 222.

1% M. Dzierzanowska, Dzieje Ojczyste. Podrecznik do nauki na klase Ii II, wyd. 29 uzup.,
Warszawa 1928, s. 190.
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godne wzmianki, trudno powiedzie¢. Poza tym mowa jest o niesprecyzowanych
bitwach, toczonych na terenie Polski, i o wielkich zniszczeniach®.

Jednak po pierwszych kilku latach zaczety ukazywac sie podreczniki poswie-
cajace znacznie wiecej miejsca wojnie i ukazujace ja znacznie szerzej — nie tylko
i nie wylacznie jako sprawe polska. Ten drugi okres przypadal na poczatek
lat dwudziestych i trwal do zamachu majowego. Niezaleznie od tego, czy
przedstawiano wojne od strony polskiej, czy jako wydarzenie ogélnoswiatowe
(zazwyczaj rezygnowano juz wtedy z nazywania wojny europejska), podreczniki
bardzo staraly sie uwzglednia¢ réznorodne postawy w czasie wojny i r6znorodne
stronnictwa, nie oceniajac zadnego z nich. W kolejnych podrecznikach wojnie
poswiecone byty cale rozdzialy, kilkanascie co najmniej stron. Juz w 1924 r.
ukazal sie podrecznik do historii Polski, w ktérym wojne opisywano znacznie
bardziej szczegétowo, jednak nadal wylacznie niemal z polskiego punktu
widzenia. Symptomatyczny byl tytut rozdziatu: Zawigzek niepodlegtosci Polski
w Swiatowej wojnie. Juz pierwsze zdanie wskazywalo na nastawienie autora:
»Spelnienie naszych pragnien przyspieszyla opatrznos¢ dziejowa...”* (innymi
stowy — nie Pilsudski...). Ale uczniowie dowiadywali sie, ze nie byla to tylko
walka o niepodleglos¢ Polski, ze niepodleglos¢ ta zostala osiagnieta ,wbrew
przypuszczeniom” — bylo zatem i szersze tlo, i wymienienie panstw bioracych
udzial w wojnie i wreszcie — co wbrew pozorom bylto rzadkie — okreslenie
wojny jako ,niebywale okropnej”.

Podrecznik ukazywat rézne postawy i stronnictwa polskie, konflikty pomie-
dzy nimi, ale zapewnial, ze wszyscy mieli tylko jeden cel — dobro Polski.
Zamieszczono odezwy stronnictw polskich i wladz zaborczych, wspomniano
o Legionach, o bitwach, ktére toczyly na ziemiach polskich, o dziataniach na
emigracji — ale tylko o tych, ktére odnosily sie do sprawy polskiej. Pojawili sie
i Pitsudski, i Paderewski, i Haller. Wojne poza ziemiami polskimi przedstawiono
marginesowo, tylko w zwiazku ze sprawa polska. Jednak trzeba przyzna¢, ze
autor staral sie tu zachowac jak najwieksza bezstronnos¢.

By¢ moze polozenie tak wielkiego nacisku na sprawe polska wigzalo sie
z prostym faktem, ze byl to podrecznik wlasnie polskiej, a nie powszechnej
historii. Bo w podreczniku zatytulowanym Historia nowozytna z 1925 r. bardzo
wiele miejsca poswiecono miedzynarodowym sojuszom, przyczynom wojny
(wéréd ktorych w ogéle nie ma wzmianki o Polsce), dazeniom poszczegélnych

20 M. Kaczkowska, Krétki rys historii Polski, wyd. 3, Warszawa 1922, s. 103.
2], Gatkiewicz, Dzieje Polski. Fakty. Ustréj. Tematy, Krakéw 1924, s. 62.
2 Ibidem, s. 62.



382 Anna Landau-Czajka

krajow. Inne sa tez cezury — zamiast kolejnych oswiadczen panstw zaborczych
w sprawie polskiej czy wystapien polskich politykéw i wojskowych opisano tu
wydarzenia na frontach, przede wszystkim na froncie zachodnim. Najwazniejsze
bitwy, jesli wierzy¢ podrecznikowi, rozgrywaly sie wlasnie tam, a losy wojny
zalezaly od militarnej przewagi Ententy albo panstw centralnych, od rewolucji
w Rosji, a nie od Polakéw. Sprawa polska zostala poruszona dopiero pod
koniec — po opisie wojennych koalicji i frontéw. Sg tu i Legiony i NKN, Dmowski
i Paderewski, Komitet Narodowy Polski, manifesty wtadz zaborczych. Co moze
zaskakiwa¢, to zupelnie wyjatkowe przyznanie czesci zaslug w odzyskaniu
niepodleglosci rewolucji rosyjskiej. ,[...] wybuch rewolucji rosyjskiej posunat
znowu naprzod sprawe polska, albowiem nowy rzad republikanski wydat
wkrotce po swoim utworzeniu proklamacje, w ktérej przyznawat «bratniemu
narodowi polskiemu prawo stanowienia o wlasnym losie»”?. Wymienione
zostato takze oredzie Wilsona.

I wreszcie trzeci okres — po zamachu majowym. Tu juz proporcje sa mniej
wywazone. W podreczniku wydanym w 1928 r. rozdzialy dotyczace wojny
zatytulowano Jozef Pitsudski i organizacje wojskowe, Boje Legionéw, Sprawa
polska w dobie wojny Swiatowej. Ten ostatni w duzej cze$ci poswiecony byl
takze Legionom. Wojne, podobnie jak w szkolnych czytankach, przedstawiano
jako zryw niepodleglo$ciowy, z wyraznym zaznaczeniem, ze: ,Kierunek nie-
podleglosciowy zwracal sie przede wszystkim przeciw Rosji”**.

Wspomniano o takich organizacjach jak zwiazki i druzyny strzeleckie oraz
Druzyny Bartoszowe, powstajace przy ,Sokole”, ale autor od razu podkreslil,
ze najwybitniejszym dzialaczem niepodleglosciowym byl Jozef Pitsudski. Sze-
roko opisywano tworzenie Legionéw (nie tylko Pierwszej Brygady) i poparcie
udzielone im przez Polakéw z zaboru austriackiego. Wystepowali wprawdzie
generalowie Haller i Dowboér-Musnicki, ale obaj jako twércy nieudanego pro-
jektu stworzenia polskiej armii na Ukrainie i Bialorusi, zdradziecko rozbrojonej
przez Niemcdéw. Paderewskiego i Dmowskiego ukazano w korzystnym $wie-
tle — im udalo si¢ stworzy¢ armie polska we Francji (do ktérej dotaczyt Haller,
ktory ostatecznie stanal na jej czele). Cala wojna w tym opisie rozgrywata
sie na ziemiach polskich, a inne wydarzenia przywotywano tylko wtedy, gdy
mialy co$ wspdlnego ze sprawa polska. Co wiecej, nie wojnie i jej wynikowi
Polacy zawdzieczali zwyciestwo. ,Wojska zwycieskiej koalicji znajdowaly sie

2 Cz. Nanke, Historia Nowozytna. Podrecznik dla klas wyzszych szkét srednich. Czes¢
druga od pierwszego rozbioru Polski do czasow najnowszych, Lwéw—Warszawa 1925, s. 267.
24 1. Dabrowski, Wiadomosci z dziejéow Polski, t. 3, Lwéw 1928, s. 113.
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daleko od ziem polskich [...]. Oswobodzili je sami Polacy, widzac rozprzezenie
wkradajace sie¢ w szeregi zaborcow skutkiem klesk, zadanych im przez koali-
cje”. Jednoczesnie jednak w tym podreczniku znajdujemy po raz pierwszy
chyba stwierdzenie, Zze pomiedzy Polakami, z konieczno$ci, doszto do walki
bratobdjczej za cudza sprawe.

W IV klasie w 1936 r. uczniowie dowiadywali si¢ o wojnie Swiatowej
z dwoéch czytanek, obu poswigconych Pitsudskiemu i Legionom, ilustrowanych
zdjeciem Pilsudskiego w okopach. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze poza walka
Legion6éw wojny nie bylo, a Pitsudski — sadzac z tresci kolejnej czytanki — sam
wojne te wygrat®.

I wreszcie okres ostatni — koniec lat 30., gdy wojnie w podrecznikach zaczeto
przyznawac nalezne jej miejsce. To juz nie kilka stron, ale cale rozdziaty, poka-
zujace mozliwie jak najszerzej wojne na wielu frontach, dzieje nie tylko Polski,
ale nawet Bulgarii czy Rumunii. W podreczniku dla IV klasy gimnazjalnej
z 1937 r. Wielkiej Wojnie po$wiecono prawie 50 stron. Opisano jej przyczyny
i szczegdlowy przebieg walk na réznych frontach. Po raz pierwszy oméwiono
wojne pozycyjng, znalazlo sie nawet zdjecie okopu, mapy, zdjecia zolnierzy
armii niezwigzanych ze sprawa polska (na przyktad wloskich), zatopienie
»Lusitanii”, francuskie wojska kolonialne. Wojna w tym opisie przestaje by¢
wojna polska czy europejska — jest naprawde wojna $§wiatowa. Jesli jednak
chodzi o sprawe polska, to oczywiscie naczelng postacia wojny pozostawat
Pitsudski, juz nie tylko jako wielki strateg i wodz, ale jako wizjoner, umiejacy
przewidzie¢ najbardziej zawile zakrety historii. ,Wedlug niego sprawa polska
mogla by¢ dopiero wéwczas pomyslnie dla nas rozstrzygnieta, gdy Niemcy
pobija Rosje, a sami zostang pokonani przez Francje””. Boje Legionéw opisano
szczegbtowo, przeplatajac je licznymi cytatami z dziet Komendanta. Oméwiona
zostala takze POW. Inne postacie poza Pitsudskim (Haller, Rydz-Smigty,
Paderewski, czlonkowie Rady Regencyjnej) wystepuja tylko sporadycznie,
nazwisko Dmowskiego pojawia sie raz, przy okazji Komitetu Narodowego
Polskiego w Paryzu. Podobnie w innym podreczniku z tego samego roku
wojnie poswiecono ok. 50 stron. Gtéwnym bohaterem byt oczywiscie Pitsudski,
cho¢ nie okazat sie az takim wizjonerem, jak w poprzednim podreczniku. Tu
jednak znajdujemy dotychczas zupelnie niespotykany element — przyznanie,

% Ibidem, s. 120.

% Legiony walczg, Jozef Pitsudski Naczelnikiem odrodzonego paristwa, w: W. Martynowi-
czéwna, Obrazy z przesziosci i terazniejszosci. Podrecznik do nauki historii dla IV klasy szkot
powszechnych 1 stopnia, kurs A, Lwéw 1936, s. 118—128.

% T. Bornholtz, Historia dla klasy 1V gimnazjow, Lwéw 1937, s. 19.
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ze Legiony wcale nie zyskaly uznania wéréd Polakéw z zaboru rosyjskiego.
Po raz pierwszy chyba oficjalnie w podreczniku przyznano, ze wcale nie
caly naréd popierat Pilsudskiego i ze czes¢ Polakdéw uwazala jego akcje za
niebezpieczne szalefistwo, z gory skazane na niepowodzenie. Tu tez opowies¢
o wojnie wykracza poza granice Polski i Europy, opisano na przyklad wojne
podwodng prowadzong przez USA%,

Repetytoria

W repetytoriach — ksiazkach o tyle waznych, ze zawieraly skrét wiadomosci,
majacy ulatwi¢ uczniom przejscie do nastepnej klasy czy wrecz zdanie matury,
a wiec koncentrowaly si¢ na najbardziej podstawowych wymaganiach — nie byto
jednego sposobu pisania o wojnie. Wydaje sie jednak, ze byly swobodniejsze
od podrecznikéw w interpretacjach. Na przyktad znacznie czesciej pojawiata
sie w nich bratobdjcza wojna. W Zarysie Historii Polski Lewickiego, wydanym
w 1919 r., wojnie pos§wiecono 17 stron, narracja skupiata sie przede wszystkim
na sprawach polskich, ale takze na walkach na réznych frontach. Podkreslano
tu brak jednosci wéréd Polakéw, okrucienistwa niemieckie, dosy¢ sprawiedli-
wie podzielono uwage miedzy Pilsudskiego, Dmowskiego i Hallera. Byla tez
mowa o nedzy na ziemiach polskich, komitetach zajmujacych si¢ rannymi
i jencami — znalazlo si¢ wiec miejsce takze dla ludnosci cywilnej, niemal
nieobecnej w oficjalnych podrecznikach. Padlo zdanie o zmuszaniu Polakéw
do bratobdjczej walki®. W innym kompendium z najwczes$niejszego okresu,
Dziejach Polski Jarosza, takze znajdujemy fragment o wojnie bratobdjcze;j. ,Ta
wojna, prowadzona przez panstwa rozbiorcze na ziemiach polskich przyprawita
polski naréd o cigzkie straty; zrujnowala bowiem kraj i uzbroita przeciw sobie
setki tysiecy Polakdéw, ktdrzy, jako zolnierze panstw rozbiorowych, musieli ze
soba walczy¢ o zwyciestwo dla swych ciemiezcow”*.

W dosy¢ dziwacznym (sadzac z tytulu) repetytorium cata wojna zajmowata
jeden akapit — podczas gdy p6zniejsze wojny o granice opisane zostaly bardzo
obszernie. Cho¢ pisana przed zamachem majowym, koncentrowala sie na Legio-
nach i Pitsudskim. Kompendium sprawialo wrazenie, ze maturzys$ci raczej nie
powinni liczy¢ sie z pytaniami o przebieg wojny, a jedyne, co wiedzie¢ musieli,
to ze o wielka wojne narodéw modlil sie Mickiewicz, a: ,Przeciwko Rosji,
najwiecej ziem naszych majacej, zwrdcil sie pierwszy zbrojny odruch Polakéw.

2 W. Moszczeniska, H. Mrozowska, Podrecznik do nauki historii na czwartg klase gimna-
zjalng, Lwéw 1937.

2 A. Lewicki, Zarys historii Polski, wydanie szkolne dziewigte, Warszawa 1919, s. 437—454.

30 W. Jarosz, Dzieje Polski. Opowiadania dla miodziezy, Warszawa 1921, s. 158.
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Do walki z nig wyrosly nowe legiony pod wodza Jézefa Pilsudskiego. Krwig
i meczenstwem najmlodszych swych synéw przemoéwita Polska, powstajaca
do [...] paiistwowego bytu po latach niewoli”®'. Ale i w innym repetytorium,
pisanym jezykiem naukowym, a nie wznioéle poetyckim, wojna zajmowata
zaledwie cztery strony. Tu jednak wyklad, cho¢ zwiezly, byl dosy¢ wyczer-
pujacy, koncentrujacy sie wylacznie na Polsce, a tlo miedzynarodowe zostato
tylko zarysowane (zamach w Sarajewie, koalicje, front wschodni i zachodni).
Caly opis rozpoczynat sie od zdania: ,Polacy, jako poddani zaborcéw, zostali
zmuszeni do bratobodjczej walki w szeregach ich wojsk”®2. Najwiecej miejsca
poswiecono oczywiscie Legionom i Pitsudskiemu oraz pokojowi brzeskiemu,
ktory ukazal ,obtude panstw centralnych” i zwrdcil serca Polakéw w strone
koalicji. Wprawdzie marginesowo pojawil si¢ Komitet Narodowy Polski w Pary-
zu, ale nie podano zadnych nazwisk — ani Dmowski, ani Paderewski nie byli
najwyrazniej osobami, ktére nalezalo wymienia¢ na egzaminie maturalnym.

Za to biada uczniowi, ktéry chcialby uczy¢ sie jednoczesnie z kilku repetyto-
riéw. Bo kolejne, w punktach wymieniajace najwazniejsze wojenne wydarzenia,
podawalo informacje o nieco innej wojnie. Sg w nim podstawowe dane o koali-
cjach, walkach na froncie zachodnim i wschodnim, a nawet o tym, jakie byly
decyzje np. Bulgarii czy Rumunii (a wiec ziemie polskie nie byly centralnym
punktem dziatarr wojennych). I zdecydowanie inny byt panteon oséb zastuzonych.
Tu centralnymi postaciami zostali dzialacze galicyjscy (Juliusz Leo, Wtady-
staw Leopold Jaworski), cztonkowie Rady Regencyjnej (Ostrowski, Lubomirski
i Kakowski), premierzy powolanych przez nig rzadéw (Jan Kucharzewski i Jan
Kanty Steczkowski). Pilsudski wymieniany byl wprawdzie, ale nie jako posta¢
pierwszoplanowa, raz jednocze$nie z Jé6zefem Hallerem — jako dowddcy dwéch
pierwszych brygad Legiondw, drugi raz — gdy wraz z Sosnkowskim zostal wywie-
ziony do Magdeburga. Wiecej niz o Legionach dowiedzie¢ sie mozna o Polskim
Korpusie Positkowym i oddzialach pod wodza Hallera i Dowbora Musnickiego®.

31 A. Fiwel, Zarys dziejow Polski na tle poteg sgsiednich, rozkwit i upadek I. Rzeczypospo-
litej, walki o niepodlegtosc, zmartwychwstanie I1. Rzeczypospolitej. Podrecznik oraz repetytorium
dla kursow doksztatcajacych wydany w roku jubileuszowym ku czci Bolestawa Chrobrego
1025-1925, Torun 1925, s. 58.

32 K. Dolinski [pseud.], Dzieje Polski i wiadomosci o Polsce wspétczesnej. Przygotowanie
do egzaminu dojrzatosci, Warszawa 1927, s. 104.

3 . Galicz, Historia Polski w najwazniejszych datach i streszczeniach od czasow najdaw-
niejszych az do najnowszych jako repetytorium do uzytku szkolnego i podrecznego, Cieszyn
1928, s. 124-132.
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Na pierwszy rzut oka moze sie wydawac, ze podreczniki — w kazdym
razie te do historii — przedstawialy wojne w sposéb dosy¢ obiektywny, cho¢
podkreslajac przede wszystkim role Legionéw. Jednak wystarczy przyjrzec sie
uwazniej, aby zobaczy¢, czego w nich nie byto w ogéle lub wystepowalo zupetnie
sporadycznie. Przede wszystkim starano sie zatrze¢ fakt, ze niepodleglos¢
nie zostala wywalczona zbrojnie wylacznie przez Polakéw, a byla skutkiem
zmiany sytuacji miedzynarodowej. Polacy wywalczyli niepodleglos¢, walczac
z wrogiem, cho¢ czasem trudno dociec z jakim.

Niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia z czytankami dla najmtodszych,
powaznymi podrecznikami do historii czy repetytoriami, pewne tematy po
prostu si¢ nie pojawialy. Nigdzie nie bylo mowy o ochotnikach, ktérzy sami
do armii zaborczych sie zglaszali, cho¢ zjawisko to nie bylo marginalne. To
jednak nie budzi zdziwienia, jest elementem polityki historycznej, zamazywania
watpliwych czy niewtasciwych zachowan, przedstawiania czarno-bialej wizji
historii. Nie bylo tez strony ,dobrej” i ,ztej”, cho¢ w zasadzie podreczniki prefe-
rowaly Entente, wskazujac to jednak bardzo dyskretnie. Wrogami byly wszystkie
panstwa zaborcze, a nie jedna z dwdch walczacych w I wojnie $wiatowej stron.
Oczywisty byt kult Legionéw — i ze wzgledéw politycznych, i dlatego, ze byla
to jedyna ,wlasciwa” strona, z ktérg mozna sie bylo identyfikowac. Wydaje sie,
ze kult Legion6w stal sie tak powszechny w przekazie dla dzieci nie tylko ze
wzgledéw czysto politycznych, ale takze dlatego, ze dawatl prosta odpowiedz
na trudne pytania, mozliwo$¢ ominiecia najtrudniejszego problemu, to jest
faktycznej, cho¢ niechcianej, wojny domowej. Legionisci wstepowali bowiem
rzeczywiscie do wojska polskiego, a ich celem byla walka o Polske — czego
oczywiscie nie dalo si¢ powiedzie¢ o kombatantach innych armii.

Podreczniki staraly sie w miare moznosci nie wspominac, ze Legiony opo-
wiedzialy sie po jednej z walczacych stron; w razie koniecznosci przedstawiano
to jako taktyczne i przej$ciowe posuniecie Pitsudskiego. Oczywiscie interno-
wanie (zwykle zwane uwiezieniem) Pitsudskiego podkreslano bardzo silnie,
aby nie pozostawi¢ wrazenia, ze Komendant walczyl po niewlasciwej stronie.

I wojna przez dlugi czas powinna by¢ przedstawiana jako ,wojna osobista”,
wojna czytelnikéw, a pod koniec II RP — wojna rodzicéw. Powinna zatem, tak
jak to obecnie dzieje sie z II wojna swiatowa, przejs¢ z kategorii do§wiadczenia
osobistego i przekazu rodzinnego do oficjalnej historii. Tymczasem w podrecz-
nikach w ogdle wojna, jako do$wiadczenie osobiste czy rodzinne, nie istniala,
cho¢ w wypadku walk o Lwéw czy wojny bolszewickiej taki motyw si¢ pojawial.

Trudniej dociec, dlaczego nie bylo prawie zniszczen, ofiar cywilnych (a i woj-
skowych jest niewiele), uchodzstwa, utraty doméw, sierot wojennych. Mozna
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by sadzi¢ — choéby przypominajac sobie czytanki dla szkét podstawowych
z okresu PRL i znajdujacy sie w nich obraz II wojny swiatowej — ze wypisy dla
najmtodszych z okresu II RP beda ukazywaty wojne jako pasmo nieszczes$¢, cier-
pienia dzieci i ludnosci cywilnej, tesknote, wysiedlenia, wojenne sieroty — obok
wielkich zwyciestw, konspiracji, walki o wolno$¢. Dawaloby to tez mozliwo$¢
unikniecia zasadzki, jaka bylo pokazywanie wrogéw i skoncentrowanie sie
na tragicznych aspektach wojny, ktére zréwnywaly wszystkich. Po II wojnie
$wiatowej podreczniki pelne byly takich wlasnie opiséw. Straty po wlasnej
stronie, ofiary wojny byly tam zazwyczaj jednym z centralnych punktéw nar-
racji. Dla czytelnikéw przedwojennych tekstéw zaskoczeniem moze by¢ niemal
calkowity brak takiego przekazu. Tu mamy wojne bez ofiar. Wojna toczaca sie
na ziemiach polskich byla w podrecznikach tylko walka zbrojna. Nie dotyczyta
w niej cywiléw, nie bylo cywilnych ofiar, gtodu, wedréwek, oséb zaginionych.

Pojawia sig tu istotne pytanie — dlaczego? Skoro we wspomnieniach dzieci* te
wlasnie aspekty wojny wysuwaly sie na plan pierwszy, dlaczego nie uwzgledniono
ich w programach nauczania? Nasuwa sie przypuszczenie, ze wojna, ktora
doprowadzifa do odzyskania niepodleglosci, nie mogta by¢ pokazywana jako
pasmo nieszczes$é, nie chciano wspominaniem o nich psu¢ triumfalnego ,happy
endu” — odrodzenia Polski. Z drugiej strony nie bylo jednak tez bohateréw,
poza oczywiscie Pilsudskim. Nie dorobila si¢ ani meczennikéw, ani bohate-
réw wojennych. Wszystkie typowe ,wychowawcze” elementy wojny — dzielni
zolnierze, ofiarna ludno$¢ cywilna, bohaterskie dzieci i mlodziez, broniace
swojej ojczyzny, ofiary i rozpacz rodzin — zostaly zarezerwowane dla obrony
Lwowa i wojny polsko-bolszewickiej. By¢ moze znaczenie ma takze to, ze
socjalizacja i wychowanie, przynajmniej w szkole i w wielu organizacjach
mlodziezowych w II Rzeczypospolitej, opieralo sie na uznawaniu walki
zbrojnej o wolnos¢ i przygotowywaniu mtodziezy do ewentualnej przy-
sztej wojny i obrony niepodleglosci, nie chciano wiec ukazywac wojny jako
zlej i przynoszacej nieszczescia i straty. Nalezalo raczej da¢ dzieciom taki
przekaz, aby wojna pozostata w pamieci, ale jako wydarzenie maksymalnie
niekontrowersyjne, o ktérym mozna méwic¢ z duma.

Wielka Wojna nie stala sie mitem zalozycielskim II RP. Pokazywano ja
z dystansem, bardziej jako historie, niz cos, co odgrywalo si¢ na oczach dzieci
lub ich rodzicéw i mialo zasadniczy wplyw nie tylko na polityke, ale na zycie
codzienne wielu polskich rodzin.

3 Wspomnienia dzieci Zydowskich dotyczace tych wlasnie aspektéw wojny bardzo czesto
pojawialy sie na famach ,Matego Przegladu”.





