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ROZDZIAL PIERWSZY

LUKAN | JEGO DZIELO

M. Annaeus Lucanus, bratanek stawnego Seneki;
ktéry niemato zawazyt na jego twdrczosci, urodzit sie
w Kordubie; mtodos$é spedzit w Rzymie:’ tutaj to, w me*
tropolji d6wczesnego cywilizowanego S$wiata, pobiera
pierwsze nauki od stoika Kornuta, a nastepnie ksztatci
sie w retoryce i deklamacji, poczem, torem Horacego,
rusza do Aten. ’ u

Pobyt w Atenach trwat krétko, albowiem wcze
$nie objawiajacy sie talent poetycki Lukaria," zwrocit nan
uwage Nerona, ktory go tez do swego boku powotat*
Utalentowany, peten ogtady i umiejacy pochlebiaé mio”
dzieniec staje sie ulubiefcem, uczestnikiem uczt orgja-
stycznych i nadwornym poetg poetyzujgcego i pozuja-
cego na wielkiego artyste Cezara. — | tu poczyna sie
tragedja Lukana. Neron, widzagc w nim prawdziwy i nie-
przecietny talent, z ktérym rywalizowa¢ byto niepo-
dobna, zamiast dawnej zazylosci i przyjazni, poczyna go
darzyé uczuciami wrecz przeciwnemi. Scigany niechecia
i nietaska wszechwitadnego imperatora, msci sie Lukan',
wyszydzajgc «utwory na tronie poczete», piszac zjadli-
we i oSmieszajagce Nerona pamflety, a wkoncu przyste-
puje do spisku Pizona. Po wykryciu sprzysiezenia, gi-
nie w dwudziestym szostym roku zycia.

Mimo swej bujnej i bogatej twdrczosci, pozostat
dla nas Lukan autorem jednego tylko dziela: jest nierri
Farsalja, epopeja historyczna w dziesieciu ksiegach, opa-
sujgca dzieje wojny domowej miedzy Pompejuszem
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a Cezarem, doprowadzona do S$mierci Pompejusza
i przybycia Cezara do Egiptu. Dzieto to, z ktoérego za-
ledwie trzy pierwsze ksiegi zdgzyt poeta wydaé za zy-
cia, jest niezwykle ciekawe, i to zaréwno jako odzwier-
ciedlenie niespokojnej, nerwowej i niezdrowej epoki
wspobiczesnej, jako tez, jeszcze moze wiecej, dzieki pew-
nego rodzaju rewolucyjnym innowacjom w dziedzinie
epopei. Jako epik, stangt Lukan w jaskrawym, ale $wia-
domym antagonizmie wobec klasycznej epopei Wirgi-
ljusza. Porzucit jego tory, ktéremi szia rzesza lekliwych
nasladowcow, a wszedt na drogi wiasne; porzucit objek-
tywme stanowisko poety wzgledem opowiesci, snutej
w dalekiej, mgtami mitéw i legend owianej przesztosci,
wyrzekt sie jego swobody w samowtadnem rzadzeniu lo-
sami ludzi, w stawianiu ich dowolnem w tych lub innych
sytuacjach. Porzucit wyzyny Olimpu, a zstapit na ziem-
skie niziny; bogom odebrat przywilej igrania, dla swych
sympatyj czy antypatyj, losami czlowieka, a oddat go
we wiadanie ludzkim namietnosciom i Doli, ztowrogo
nad niemi cigzacej. Szukat tematu, ktéryby mu pozwolit
da¢ wyraz catej swej namietnej duszy, ktéryby swag wiel-
koscig zatargat duszami wspotczesnych. Znalazt go
w niedawnych dziejach zapaséw Pompejusza z Ceza-
rem; a byly to zapasy tragiczne, bo nietylko wielkie, ale
zgOry skazane na przegrang — walka wolnosci z ty-
ranja!

W ujeciu i przedstawieniu tych wypadkéw poczyna
sobie Lukan jak zawodowy historyk, i to historyk, gte-
boko wnikajagcy w istote i przyczyne zjawisk. Powody
wojny ukazuje na szerokiem tle spotecznem i psycholo-
gicznem, wypadki opisuje w porzadku chronologicznym,
nie dodajac nic, a inwencje artysty ograniczajac tylko
do wyboru wsrod faktéw. Lecz jego sympatje polityczne,
przeradzajace sie czesto w fanatyczne zaslepienie, nie
pozwalaty mu dtugo pozosta¢ historykiem bezstronnym.
W trzech pierwszych ksiegach, napisanych w czasach
przyjazni z Neronem, okazuje naog6t bezstronno$¢ wo-

C



— 3 —

bec obydwdch przeciwnikéw; ale poOzniej, gdy sie
z chwalcy przedzierzgnagt w $miertelnego wroga Nerona,
nienawis¢ swa przenidst i na Cezara, jako zalozyciela
monarchji. Nie szczedzi tez barw ciemnych w malowa-
niu jego portretu, czyni go manjakiem, lubujagcym sie
w wojnie dla wojny, a Pompejusza chwali nad miare,
zamykajac oczy na jego mato$é, ktérej nie mogt nie
widziec.

Historycyzm Lukana S$ciagnat nan juz ze strony
wspotczesnych zarzut, ze jest wiecej historykiem, niz
poetg. Zarzuty te w znacznej mierze sg stuszne; zbyt
wiele jednak z siebie samego ktadt Lukan w swéj utwor,
by mégt pozosta¢ jedynie historykiem, by kryé sie poza
wypadki, ktére opisuje: na kazdym kroku wypowiada
swoje wiasne uczucia, juzto posrednio, w namietnych
tyradach, wktadanych w usta bohateréw, juz wprost,
w apostrofach i dygresjach. Ptacze wiec nad ojczyzna,
krwawiacag sie w bratobdjczym boju, i rzuca gromy na
nikczemny lud rzymski; uzala sie nad wolnoscig, ktéra
z Rzymu ucieka gdzies za Ren, miedzy barbarzyhAcow,
i blaga przysztego jej msciciela, Rrutusa, by oszczedzat
sie w bitwie pod Farsalem. Bluzni Jowiszowi, ze obojet-
nie spoglada na bratnig walke, chociaz piorunami witada:
«mentimur regnare lovem». Kiedy Cezar w decyduja-
cej bitwie na polach Ematji uderza na senat i patrycjat
rzymski, poeta-Rzymianin wota:

Hanc fuge, mens, belli partem, tenebrisque relingue,
Nullague tantorum discat me vate malorum,
Quam multum liceat bellis civilibus, aetas. (VII, 552)

Mitos¢ Rzymu i bdl na widok jego upadku, namietne
uwielbienie wolnosci i wstyd na widok jej pohanbienia,
wycisnety na poemacie znamie smutku i pietno pesy-
mizmu. Jasniejszych barw prézno szuka¢ w tym posep-
nym, we krwi i tzach skgpanym obrazie. Pociechy kaze
szukaé poeta w filozofji stoickiej, ktorej zasady wygtasza
i ktorg w czyn wciela nieztomny Katon, ideat poety.
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Farsalja, jako dzieto sztuki, nie jest wolna od wielu
brakéw i niedomagan, ktdrych zrédta jednak szukac¢ na-
lezy poza autorem. Miat on, jezeli wolno postuzy¢ sie
stowami Tacyta, «ingenium, accomodatum temporis eius
auribus»; i wiasnie zbytnie uleganie upodobaniom i mo-
dzie literackiej epoki zacigzyto fatalnie na dziele. Ma-
njera owczesne, bedaca wyptywem panowana retorow,
nakazywata poecie ol$niewac i zadziwia¢ czytelnika wy-
szukanym frazesem, niezwykiem potaczeniem wyrazéw,
misterng dialektyka, niezwykiemi pomystami. Nie dziw,
ze poemat jeczy pod brzemieniem retoryki. Bohatero-
wie Farsalji méwia wiele, nie pomijajac zadnej nada-
rzajacej sie ku temu sposobnosci, a mowy ich sg zbu-
dowane wedlug wszelkich zasad krasomowstwa, utrzy-
mane w tonie wysoce patetycznym. W odmalowywaniu
scen krwawych i odpychajgcych, do ktérych ten syn
Hiszpanji zdaje sie zywic jakie$ szczegdlne zamitowanie,
przekracza niejednokrotnie miare. Wysila fantazje, by
coraz to okropniejszemi obrazami przerazi¢ czytelnika:
«mille modos leti» wprowadzit do swego poematu. W na-
turze uderzaja go przedewszystkiem zjawiska grozne
i potezne w swej niszczycielskiej sile, w poréwnaniach
pragnie dziata¢ na wyobraznie czytelnika obrazami sil-
nemi i jaskrawemi. Cezara np. poréwnuje do pioruna,
burzacego $wiatynie Jowisza, lub do rozjuszonego Iwa
libijskiego; Zzoinierzy Petrejusza — do poskromionych
zwierzat, w ktérych, gdy zakosztujg krwi, budzi sie przy-
rodzona dziko$¢. Wyliczanie, hiperbola, antyteza to ulu-
bione jego efekty stylistyczne, a czeste ich uzywanie,
a raczej naduzywanie, prowadzi miejscami wprost do
monotonji.

Pomimo jednak, ze nie zdotat Lukan wyzwoli¢ sie
z pet, narzuconych mu przez wychowanie literackie,
bardzo czesto jego talent jasnieje prawdziwym blaskiem.
Wsrod wielu méw sg naprawde piekne, jak np. wspa-
niata mowa Katona, ciggngcego z niedobitkami wojsk
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Pompejuszowych przez pustynie arabskg, zaczynajaca
sie od stow:

O guibus una salus placuit mea castra secutis
Indomita cervice mori.... (X, 379)

Nie dziw, ze stowa te zagrzaly zoinierzy «ad amorem
laborum». Umiat tez poeta zdoby¢ sie niejednokrotnie
na stowa piekne, w swej migotliwej zwieztoSci do btysku
szpady podobne, na obrazy barwne i malownicze, na
proste i szczere wypowiedzi uczucia, ktérem tak mocno
przepoit swe dzieto. Jest jeszcze jeden pierwiastek,
tkwigcy w Farsalji, ktéry takze niemato przyczynit sie
do tego, ze dumne stowa poety «Pharsalia nostra vivet,
et a nullo tenebris damnabimur aevo», nie staly sie sa-
mochwalstwem. Oto usunat Lukan Olimp i bogéw od
wszelkiego wptywu na bieg zdarzeh, a w ich miejsce
wprowadzit Swiat nowy: tajemniczy i niesamowity Swiat
snow i przeczué, guset i czarOw; zamiast uroczych, ro-
zeSmianych gajow, siedzib Nimf i Sylenéw, mamy
mroczny i posepny las Massylji, gdzie wsrdd spréchnia-
tych pni, pod sklepieniem splatanych gatezi, wznoszg sie
straszne, krwig ludzka splamione ottarze tajemniczych
bogébw. Syn Pompejusza o los rozstrzygajacej walki'idzie
ciemng nocag pytaé¢ zamieszkatej wsrod grobow czarow-
nicy, Erichto. Czarodziejskie zaklecia, warzenie cudow-
nego ptynu i wskrzeszenie trupa, majacego wieszczy¢
o losach bitwy farsalskiej, stwarzaja obraz, petlny dan-
tejskiej grozy.

Te cechy utworu Lukana: wybo6r tematu, patos,
osobisty, liryczny stosunek autora do wizji artystycznej;'
malowniczos$¢ stylu (a do tego muzykalno$é wiersza),
Swiat guset i czarow, — wszystko to sprawia, ze, w prze-
ciwieAstwie do spokojnej, klasycznej epopeji Wirgilju-
sza, mozemy za Pichon’em nazwa¢ Farsalje epopejg ro-
mantyczna.



ROZDZIAL DRUGI

POPULARNOSC DZIELA LUKANA W POLSCE XVII WIEKU,
JAKO WYNIK WSPOLCZESNEJ MODY LITERACKIEJ | EPIC-
KIEGO DUCHA WIEKU

Dawno juz zauwazono, ze literatura, wznidstszy
sie na pewng wyzyne doskonatos$ci, nie moze sie zbyt
dlugo na niej utrzymac, ze jej sita sugestyjna stabnie,
ze zacierajg sie i bledng dotychczasowe efekty, ze, sto-
wem, zaczyna sie jej kryzys — mniej lub wiecej niebez-
pieczny i krocej lub diuzej trwajacy. Taka literatura
w epoce «przesilenia*, literatura «schytkowa» zwykia
ratowa¢ swa pozycje wysuwaniem na plan pierwszy
strony formalnej i zastepowal zewnetrzng prawde nie-
zwyktosciag pomystéw i niezwykloScig ich artystycznej
realizacji. Zjawisko tak zwanego baroku moze by¢ atry-
butem sztuki i literatury w réznych okresach, kiedy to
dawne jej prady juz sie przezywajg. Zna np. to zjawi-
sko literatura rzymska — w okresie poaugustowskim,
kiedy to zaczyna w niej panowac tak zwana manjera de-
klamacyjna.

Jest to fala w dziejach literatury niezmiennie po-
wracajgca I majgca swoje gitebokie uzasadnienie.

Jezeli objawy, znamionujgce barok, pojawiajg sie
w pewnej epoce gromadnie, jezeli wystepujg ilosciowo
i jakosciowo z wiekszem natezeniem i trwajg czas diuz-
szy, to wowczas mamy prawo uznaé je za charaktery-
styczng jej ceche i wydzieli¢ jg jako zjawisko odrebne
w toku dziejow i ewolucji sztuki. Taka jest wtasnie epoka,
nastepujaca bezposrednio po renesansie, — stad z nazw,
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stosowanych do literatury polskiej wieku XVII, — naj-
wiecej tytutdw do otrzymania praw obywatelstwa ma
okre$lenie jej mianem wieku baroku.

Literatura polska w wieku XVI zdobyta sie na kla-
syczng harmonje gtebokiej treSci z pieknem artystycz-
nem jej wyrazu. Waznos$¢é zagadnien i wielko$¢ idej nie
pozwalaty na poswiecenie treSci formie; z drugiej za$
strony zmyst piekna, ksztatcony na wzorach Kklasycz-
nych, na najpiekniejszych dzietach autoréw rzymskich
i greckich, nie pozwalat twércy renesansowemu na za-
niedbywanie formy. | stad wiasnie ptyneta ta wspaniata
réwnowaga. Wiek XVII w stosunku do swego poprzed-
nika okazuje zanik dawnego pedu do reformy, dawnego
zapatu do tworzenia nowych drég dla nowego zycia;
przeciwnie, cechuje go raczej poprzestawanie na do-
robku swego poprzednika. Zatopienie sie¢ w wygodnym
konserwatyzmie, cechujgce zycie polityczne tego wieku,
znamionuje takze jego literature. Z faktu za$, ze litera-
tura juz nie tworzy i nie rozwija nowych idej, wynikng¢
musiata nieuchronnie jej mocna ekspansja w kierunku
zagadnien formy. Energia tworcza artysty barokowego,
w przeciwienstwie do czaséw renesansu, przestaje da-
zy¢ do harmonji tresci z formag i przechyla sie wybit-
nie w kierunku jednego tylko elementu dzieta literac-
kiego, w kierunku formy. Troska artysty renesansowego
0 piekno formy przeradza sie teraz w troske o coraz
wieksze jej urozmaicenie, bogactwo i kunsztownos¢.
W dalszej konsekwencji wysuniecie na plan pierwszy
postulatow formy pocigga za sobg przyznanie nadmier-
nej roli réznym ozdobom i okrasom stylistycznym,
w ktérych zaczyna sie upatrywaé nie Srodek do osig-
gniecia piekna, lecz samg jego istote.

A jak w pojmowaniu, tak tez i w postugiwaniu sie
ozdobami stylistycznemi wpadaja pisarze tej epoki
w przesade, ktdra jest tak charakterystycznem znamie-
niem baroku. Dzieto az ugina sie pod brzemieniem tych
0zdob, a uwage czytelnika stanowczo wiecej od tresci



pochtania przecigzona niemi forma. Szczeg6lne upodo-
banie Zzywig teraz twércy zaréwno, jak czjdelnicy, do
nagtych i niespodzianych, olSniewajgcych i zadziwiaja-
cych efektow, jako to do kunsztownych anafor, wyszu-
kanych poréwnan, jaskrawych antytez. Ozdoby te, ze
wzgledu na swdj charakter .jakoSciowy i iloSciowy, stwa-
rzajg styl retoryczny, a czesto wrecz patetyczny, pod-
niesiony do wysokos$ci, na ktorej sie dilugo nie potrafi
utrzymaé zaden artysta. Niedosyé na tem. Znamienng
eechg nowego stylu sg nagte przeskoki od jednego stylu
do innego, mianowicie od podniostosci do prozaiczno-
$ci, od wykwintnosci do pospolitosci, przechodzacej nie-
jednokrotnie w niesmaczng trywjalnosc¢.

W naszkicowaniu tych cech baroku zwrdciliSmy
Swiadomie uwage na niewatpliwie ujemne jego strony,
a uczyniliSmy to z tego wzgledu, ze na literature polskga
te witasnie objawy wywarty wpltyw najwiekszy, ze byt
on naog6t nawet przez swoich najzdolniejszych propaga-
torébw w Polsce pojmowany do$¢ ptytko i powierzchow-
nie, ze wreszcie zycie 6wczesne i warunki rozwoju lite-
ratury byly tego rodzaju, iz stworzyly podioze pod re-
cepcje tych wtasnie cech ujemnych baroku. Renesans
zawrdzieczat swg pieknos$c¢ literaturze starozytnej, on tez
spopularyzowat autorow klasycznych i utrwalit ich
wptyw. W XVII wieku ten wplyw literatury starozytnej
nie ustaje; przekonanie, ze sztuka w starozytnosci do-
siegta swych idealnych szczytéw, nietylko sie nie zmie-
nia, ale nawet utrwala: jednoczes$nie jednak obniza sie
znajomos$é literatury klasycznej i nastepuje pewne prze-
suniecie w zainteresowaniu sie dawnymi autorami. Wo-
bec obnizenia .sie poziomu wyksztatcenia w Polsce, za-
nika giebsza znajomos$¢ literatury greckiej, a z litera-
tury rzymskiej za wzor stuza juz nietyle Horacy lub Cy-
ceron, ile Seneka, Juwenalis i Lukan, a wiec wtasnie ci
pisarze, ktérzy reprezentujg «wiek srebrny» taciny,
epoke baroku w literaturze rzymskiej. Dodac trzeba, ze
:Wplywr tych pisarzy nie jest przyczyna powstawania ba-
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roku polskiego; to raczej tendencje barokowe, tkwigce
w wieku XVII, wywotaty zwrot do tych wasnie autoréw.

Jak nie byto sie zachwycaé Farsalja, kiedy, co krok
niemal, sg w niej te wilasnie pierwiastki baroku, ktére
sobie tak upodobano? Efekty stylistyczne, przesadne
ozdoby, figury, zwilaszcza antytezy, wyliczenia, ekskla-
macje, zapytania, wyszukane poréwnania — jest wszyst-
ko. Co chwila takze znachodzimy obok patosu suchg
proze — w kronikarskich katalogach luddw, ciggnacych
za znakami obu wodzéw, albo rzek witoskich. Jezeli jed-
nem z gtéwnych zadan artysty barokowego jest oszoto-
mi¢ i zadziwi¢ czytelnika, to przecie Lukan dawno je
spetnit, czy to gdy opisuje niesamowite praktyki Erichto,
czy gdy wysila fantazje, by opisem «tysigca rodzajow
Smierci» przerazi¢ czytelnika, czy tez kiedy popisuje sie
swa erudycja naukowa. Jezeli kuglarstwo stéw i balan-
sowanie myslg, wiodace niejednokrotnie wprost do ga-
datliwosci i prozaicznej rozwlektosci, uznaliSmy za jedng
z cech baroku, to nie obcg jest ona i dzietu Lukana.

Oto w jakich np. stowach oddaje Katon hotd po$smiertny
cieniom Pompejusza:

Libertate potens... rectorgue senatus,

Sed regnantis, erat. Nil belli iure poposcit,

Quaeque dari voluit, voluit sibi posse negari...

. Invasit ferrum sed ponere norat, t
Praetulit arma togae, sed pacem armatus amavit;
luyit sumpta ducem, iuvit dimissa potestas. (IX 193)

Lecz jest inna jeszcze przyczyna popularnosci Lu-
kana w Polsce XVII wieku — temat jego poematu. «Bella
canimus» — te stowa, od ktérych rozpoczyna sie Far-
salja, odrazu musialy pociggaé czytelnika polskiego,
ktory zyt w epoce ustawicznych wojen, albo ktéry te
wojny miat w zywej pamieci. Bliskim byt mu autor
rzymski i przez sposéb przedstawienia wypadkow zgod-
nie z prawdg historyczng, bo wilasnie tej prawdy nade-
wszystko domagat sie czytelnik polski i od swoich epi-
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kéw. Okrutny, miejscami w naturalizm przechodzacy
realizm Lukana nie budzit odrazy w czytelniku, ktory
przecie pamietat i wojny kozackie, i najazd szwedzki,
zyt w tej «epoce krwawej» kiedy «kraj caty byt na ru-
maku, w polu». Nie mogty dalej nie wywiera¢ na pol-
skiego czytelnika wielkiego wrazenia opisy przeczué sen-
nych, guset i czardw, bo¢ jednem z najbardziej charak-
terystycznych dla tego wieku znamion jest powrot Sred-
niowiecznego zabobonu i wiary w cuda, wiary, ktérej
taknety serca tych ludzi, za stabych, by zaczgé poprawe
od poprawy samych siebie.

Na takiem to tle ukazujg sie stosunkowo po6zno, bo
juz pod koniec stulecia, dwa polskie przektady Farsalji:
w roku 1690 wychodzi w Oliwie przekiad St. Wojciecha
Chroscinskiego, w roku nastepnym, tamze — przekitad
Jana Alana Bardzinskiego.



ROZDZIAL TRZECI

«FARSALJA» W PRZEKLADZIE WOJCIECHA ST. CHROSCIN-
SKIEGO

0 zyciu Chroscinskiego posiadamy, jak dotad,
dzo skape wiadomosci. Nie znamy daty jego urodzenia,
nie znamy doktadnie daty S$mierci.

Pochodzit ChroScinski z mieszczanskiej rodziny
warszawskiej; zostat nobilitowany (po wyprawie wie-
denskiej, w ktérej brat udzial) na sejmie z r. 1685 «na
rekomendacyja Wielkich Hetmandéw obojga narodu».
Na podstawie jego dzieta, wydanego w r. 1684 pod ty-
tutem Trgba wiekopomnej stawy Jana Ill, mozemy wy-
snué¢ pewne przypuszczenia co do niektérych szczego-
tow jego zycia. Jest w tym poemacie bezbarwnym, chao-
tycznym i, précz peandw na cze$¢ «Herkulesa polskiego»
nie wymieniajagcym zadnych wybitnych osobistosci, je-
den ustep pochwalny na cze$¢ jakiego§ Modrzewskiego,
polegtego w potrzebie wiedenskiej, ktérego ciato odwozi
poeta do granic Rzeczypospolitej. Ot6z by¢ moze, iz byt
to jaki$ dobrodziej czy protektor poety. Mozliwem jest
takze, ze Chroscinski, po powrocie z wyprawy wieden-
skiej, znalazt sie na dworze «ksiecia Michata na Radzie-
jowicach i Krytowie Radziejowskiego, biskupa Warmin-
skiego i Sambinskiego», ktéremu, jako «Panu i Dobro-
dziejowi swemu», dedykuje swoOj poemat. Byt nastepnie
sekretarzem gorgco przez siebie uwielbianego kréla Jana,
ktéremu zapewne niejedno dobrodziejstwo w zyciu za-
wdzieczat, a po jego $Smierci pelnit te samg funkcje przy
boku krélewicza Jakéba, ktérego gorgco pragngt wi-

bar-



dzie¢ na tronie polskim. Pisze wiec w czasie bezkrdle-
wia Lament utrapionej ojczyzny, w ktérym #tzy leje nad
osierociatym ze $miercig krola krajem; otuchy dodaje
mu tylko nadzieja, ze «z ojcowskich popiotow wyleci
zrodzony Feniks», ktory «smutng zatobe zamieni
w szkarkaty». Rzeczywisto$¢ zadata kiam marzeniom
zarliwego stronnika domu Sobieskich, a nowe stosunki
usuwaja poete w domowe zacisze. Okoto roku 1709
umiera mu zona, Agnieszka, ktérej S$mieré optakuje
w Trenach zatobnych. Wkrotce potem Zzeni sie powtér-
nie z Apolonjg Otwinowska, za ktorg otrzymuje jakas
majetno$¢ pod Czestochowa. Tam tez umiera w sedzi-
wym wieku na poczatku panowania Augusta IlI.

Te szczupte wiadomosci o kolejach jego zycia,
z ktorych nie dowiadujemy sie nic o jego studjach, nie
pozwalajg nam doktadnie zaznajomi¢ sie z postacig ttu-
macza Farsalji. Z faktu, ze piastowat urzad sekretarza
kréla, ktéry utrzymywat ozywione stosunki z dworami
panstw zachodnio-europejskich, wnosi¢ mozemy, ze
Chroscinski musiat by¢ mezem wyksztatconym, cho¢
niewiadomo, na czem opart Krasicki twierdzenie, zZe
byt mezem «uczonym» Ze znat dobrze facine, lite-
rature i historje rzymska, to widaé z jego spu-
§cizny poetyckiej; sktadaja sie na nig, pomiedzy innemi,
procz wspomnianych utworéw okoliczno$ciowych, prze-
ktad Farsalji i jej Kontynuacyja, przektad Rozmdw listow-
nych Owidjusza, oraz poemat tacinski p. t. Clypeus Se-
renissimi Joannis Ill. Byt Chrosciriski zarliwym katoli-
kiem i serdecznie, jak przystato na syna tych czasow,
nienawidzit innowiercéw; oto np. jak tlumaczy spusto-
szenie, jakiego doznata ziemia wegierska od Turkéw:

Twoja niezbozno$¢ w twej cie zgubie wini:
Sekt aryjanskich, atejskich tres¢ ona
Jest ci przyczyng, ze$ réwna pustyni.

Zarliwroécig religijng, oraz smutkiem, w jaki pograzyty
Chroscinskiego wypadki po smierci uwielbianego kréla,



ktéry w marzeniach jego miat pierwszy zatkngé «cho-
rggiew Chrystusa na progach Stambutu», tlumaczy sie
zwrot do tematow bibljnych. Te obszerne i najudotniej-
sze jego utwory przypadajg jednak juz na wiek XVIII.
Wydajgc wrr. 1690 przektad Farsalji, ChroScinski miat
poza sobg jedno zaledwie dzieto, 6w poemat p. t. Tragba
wiekopomnej stawy, pisany oktawa, do ktorej nasz poeta
miat szczegdélne zamitowanie. Poemat ten, obejmujacy
sto dziewietnascie oktaw, jest bardzo nieudolny, dla nas
jednak ciekawy z tego wzgledu, ze, jak stwierdzilismy,
wykazuje miejscami wyrazne Slady wptywu Farsalji (1).
Wynika stad, ze, piszac Trabe, znatl juz dobrze Chro-
$cinski Farsalje, ale, czy juz wtedy pracowat nad prze-
ktadem, lub miat skrystalizowany zamiar przedsiewzie-
cia tej pracy, nie wiemy. Trabe poprzedzit Chroscinski
dwiema oktawami, skierowanemi do «czytelnika», ktdre
nas interesujg ze wzgledu na wytozony tu poglad autora
na zagadnienie, kogo nalezy uwaza¢ za prawdziwego
poete:
Entuzyjazmem kogo swym Kameny

Nie napuszyty, niech nie wchodzi w szranki
Z Muzami...

Jest wiec Chroscinski w swych zapatrywaniach zgodny
z moda literackg XVII w., ktéra nakazywata poecie by¢
napuszonym, i, zgodnie z rzeszg dyletantow literackich,
ktorzy tak gromadnie wystepujg w tym wieku, pisze
bombastyczny poemat, cho¢ przyznaje, ze «daleko ja
sie tutam od Parnasu» Skromnos¢, czy szczero$¢? Takze
na epopeje Lukana spoglada Chroscifnskiego przez oku-
lary, natozone mu przez mode wieku. Pogladu tego nie
wypowiedziat wprost, lecz wydoby¢ go mozemy z przed-
mowy, ktéra poprzedzit napisang przez siebie Konty-

(1) Sa to mianowicie: okt. 18 — prawie dostownie za Luka-
nem IX, 902—905; okt. 40 i 41 «apostrophe rakuska», Lukan I,
24—29; okt. 53 i 54, por. Lukan VII, 427—430; okt. 104. — Sobieski
ma rysy Katona, wiodacego legjony rzymskie przez Libje; po-
nadto wiele drobnych reminiscencyj po catym poemacie.
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nuacje kontynuacji Farsalji (1). Oto poczatek tej przed-
mowy:

«W poczatku tej wojny, ktérg byt przedsiewzigt Lu-
kanus poeta wszytke, az do objecia dziedzicznego panstwa,
wierszem swoim skonczy¢, jest wzmianka o tych dziejach
i transakcyjach, co sie w tym drugim tomie moim zawie-
rajg, skad, zeby nie byto opus imperfectum cwilium bello-
rum, pozbieratem z réznych autordw, rzymskie dzieje opi-
sujgcych, same tre$¢ rerum gestarum i, nie bawiac sie zad-
nemi dygresyjami poetyckiemi, jakowe sie znajdujg w Far-
salijej Lukana, uim historiae wyrazitem, az do czterdzie-
stego wtérego roku panowania Augusta Cesarza, kiedy sie
Chrystus Pan i Zbawiciel nasz urodzit, dociggnawszy za-
mierzonej pierwszego Autora intencyjej, gdyz na ten czas,
po uspokojeniu wszystkich i obcych, i domowych wojen, Ko-
§ciot Janusa na znak wielkiego po catym d$wiecie pokoju
zamkniety byt w Rzymie».

Z ustepu tego, ktory, nawiasem mowiac, moze nam dac
pewne wyobrazenie o rodzaju prozy autora, poznajemy
to charakterystyczne dla epoki zapatrywanie na zadanie
epopei. Domagali sie od niej wspotczesni nadewszystko
prawdy historycznej: nie innego tez zdania jest Chroscin-
ski, gdy dygresje rzymskiego poety o0sgdza za niepo-
trzebne zabawki i gdy zapowiada, ze celem jego obszer-
nej Kontynuacji, pisanej takze w oktawach, bedzie li
tylko wyrazi¢ uim historiae, a natchnienie obiecuje so-
bie znalezé u «o6znych autoréw, rzymskie dzieje opisu-
jacych». To dla nas tak dziwnie brzmigce, ale zupeinie
zgodne z O6wczesnemi wyobrazeniami, credo literackie
ttumacza nie mogto pozosta¢ bez wptywu na dzieto, a ja-
kie skutki ten wptyw za soba pociggnat, o tem przekona
nas blizsze wejrzenie w sam przektad.

Rozpatrujac epopeje Lukana na tle wspdiczesnych
mu czaséw, pozostajacych pod przewaznym wplywem

(1) Kontynuacje Farsalji do $mierci Cezara napisat heksa-
metrem tacinskim w XVII w. humanista angielski, ttumacz Lu-
kana na jezyk ojczysty, Thomas May. Obaj ttumacze polscy Far-
salji ttumacza réwniez i te¢ Kontynuacje.
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szkét retordw, uznaliSmy za jedng z jej cech ujemnych
owo zonglerstwo stowami i mys$lami, cheé zaskoczenia
i zadziwienia czytelnika, co w koncowym efekcie wiodto
niejednokrotnie do zupelnej zatraty miary, do rozwlekto-
§ci, wynikajacej z nieproporcjonalnie wielkiej ilosci stow,
uzytych na wyrazenie najprostszej cho¢by mysli. Chro-
Scinski uzyt do przektadu formy oktawy, formy trudnej
i wymagajacej od twdércy wielkiej kultury artystycznej
i wyrobionego smaku, a wiec zalet, jakich darmo szuka¢
w Polsce u schytku XVII w. Zgory tedy wolno sie spo-
dziewac, ze wybdr ten bedzie niefortunny. Ttumacz roz-
wadnia dla rymu tre$¢ oryginatu, ktdry sam przez sie
nie grzeszy zbytnig zwieztoSciag wyrazu; na przektadzie
zacigzyto to fatalnie. Charakterystyczna dla przezywaja-
cego sie juz i wyradzajgcego baroku gadatliwos¢ jest
jedna z-najznamienniejszych cech przektadu.

Przypatrzmy sie szczegdtowiej tej walce ttumacza
z oktawa i rodzajom broni, jaka sobie przy tem poma-
gat. Srodkiem najczestszym, clo ktérego sie uciekat, by
zapetni¢ rwacy sie wiersz, sa pleonazmy, rozwadniajgce
tres¢, np.:

Jaé to przyrzekam szczerze i pewnikiem...
Ze cie z letejskich niepamieci zgota
Nie wzrusza zadne szepty, ani ziota.

............................ nec verba, nec herbae
Audebunt longae somnum tibi solyere Lethes. (VI, 768)

Albo jeszcze:

Azeby za$ wiatr nie wydat popiotu...
Mogite gtazem dos$¢ przyciska sporem;
By flis nie rzucit kotwice u dotu,

Gtlownia nagrobek pisze, a nie piérem:

Tu Pompeijusz z ciatem legt pospotu,

Tu go Fortuna potozyta morem,

Gdzie i te$¢ pogrze$¢ pozwolit go, nizli -
Zeby go byli psi lub ryby gryZli.

(1) Farsalja w oryginale liczy 8060 w., przektad — 10796!



................... Tunc, ne levis aura retectos
Auferret cineres, saxo conpressit harenam,
Naulague ne bustum religato fune moveret,
Inscripsit sacrum semusto stipite nomen:
Hic situs est Magnus. (VIII, 78)

Pomaga sobie tez czesto ttumacz nagromadzeniem okre-
Slen jednorodnych, a wiec stylistycznie i syntaktycznie
monotonnych, np.:

I z niego nazad pozwolili passu
Bez zadnej zdrady, chytrosci i kwassu,

Non exire Aetant.... (VIIL, ue)
Jak z ciezkiej hanby, wstydu i sromoty
Fortuna z Rzymem Senat uwolnita.

...... quam magna remisit
Crimina Romano tristis Fortuna pudori (IX, foso)

Nie zna¢, ze cztowiek — jednym stat batawanem,
Nad zwyczaj ludzki migzszy, duzy, gruby.

Miscens cuncta tumor toto iam corpore maior. (IX, 793)

Achilles, za tg mowa nie leniwy,
Nietylko chetny wstawa, lecz i msciwy.

............ Non lentus Achilles
Suadenti parere nefas.... (X, 399)

Stosunkowo rzadko ucieka sie ttumacz do nawiasow, np.:

Lepiej niech za was obejma puscizny
Zboéjcy, na rzymskie przesadzeni wtosci
(Bowiem sie tak zda Pompeijuszowi,
Ktéry, co zechce, to czyni, to moéwi).

An melius fient piratae, Magne, coloni? (I, 346)

Bo ta, kiedy ja w me obozy liczg,
Odwazy sie przyjsé: w szum niepogodny
(Tak o niej trzymam i tak sie nig szczyce).

Si bene nota mihi est, ad Caesaris arma iuyentus
Naufragio venisse volet... (V, 493)
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Najliczniejsza grupe rozszerzen stanowiag dodatki ttuma-
cza, majace uzupetnié tres¢ ustepoéw, dla Rzymianina zu-
petnie zrozumiatych, lecz dla Polaka, choé¢ obeznanego
naog6t z historjg i mitologjg starozytng, niezawsze ja-
snych. Sg to wiec jakby rymowane przypiski, np.:

On wielki Kato, niechetny Kartadze...

Nad swym sie takze zali sukcessorem

Gdy, znie$¢ nie mogac tyrannowej wiadze,
W Utyce padnie z ragk wtasciwych morem.

................. Maior Carthaginis hostis
Non servituri maeret Cato fata nepotis. (VI, 789)

I kedy Helle zatoneta mtoda,
Imie¢ Czarnemu morzu odebrawszy,
A Hellespontem z swej zguby przezwawszy.

Qua pelago nomen Nepheleias abstulit Helle. (IX, 956)

Liczny poczet stanowig zupelnie prozaiczne, miejscami
niesmaczne, wtrety i dodatki, ktére w intencji ttumacza
miaty ozywi¢ opowie$¢ i podnies¢ plastycznos$¢ opisu.
Charakter ich jest bardzo réznorodny; najczesciej sa to
utarte zwroty, zaczerpniete z mowy potocznej, np.:
Sylla przynajmniej, azeby$ nie kasat,
Niech ci da przykiad w sprawiedliwym sadzie

On, gdy go pytel siwizng przytrzasat,
Sam dobrowolnie z dyktatury zsigdzie.

. ex hoc iam te, inprobe, regno
Ille tuus saltem doceat descendere Sulla. (I, 334)
Nie dziw, od Sylle napit sie impetu:
Takowa sztuka z takiego ogona.
Et docilis Sullam sceleris vicisse magistrum. (1, 326)
W szytkich na nasze przyprowadzcie guzy....
Wojne domowga rozbijcie na jaju.
.............................. Omnibus hostes
Reddite nos populis: civile avertite bellum. (11, 53)
Gore juz Cezar do wojny skwapliwy,
W lawszy ojczyznie waru za napietki...

............. iam totus adest in proelia Caesar. (V, 742)
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Pleonazmy, nawiasy, monotonne nagromadzenia rozwad-
niajg tre$¢ oktaw, wtrety za$ i dodatki ttumacza, czesto
bardzo trywjalne, a bedace objawem tak znamiennego
dla baroku mieszania wzniostosci z pospolitoscia, niesty-
chanie obnizajg poziom oryginatu.

Rozpowszechniona byta w Polsce moda lokalizowa-
nia i polonizowania obcych dziet. O jakiej§ statej zasa-
dzie, ktérejby sie ttumacze tu trzymali, niema naturalnie
mowy: dowolnos¢ swieci tu swoje triumfy. Jedni tluma-
cze, jak np. Gdrnicki, czynig to Swiadomie, na podsta-
wie zglry powzietego zamiaru artystycznego, inni, jak
np. Piotr Kochanowski, poprzestajg na owianiu dziela
polskiem tchnieniem i dyskretnem powleczeniu go pol-
skim kolorytem; inni wreszcie poczynajg sobie zupetnie
bezceremonjalnie, jak np. Cieklinski w przektadzie Po-
trojnego Plauta. Jakze spolszczat Farsalje Chroscinski?

Ludzie w przektadzie polskim sg niejednokrotnie
podobni do goracej i zapalnej szlachty polskiej, co rada
czynita rum szablami, np.:

Zgota nie byto w Rzymie czteka prawie,
Zeby spokojnie mieszkat w swym kaciku,
Zeby sie obszedt z wolnoscig taskawie,
Nie robiac szablg hatasu i krzyku.

Non erat is populus, quem pax tranguilla iuyaret,
Quem sua libertas immotis pasceret armis. (I, 171)

Rdéwniez i Cezar w scenie z Metellem, ktéry mu wzbra-
nia wstepu do skarbca rzymskiego, podobny jest raczej
do szlachcica polskiego, ktory przy lada zwadzie chwy-
tat za szable:

To rzekt, a widzac, ze 6w nad mniemanie
Nie ustepuje i owszem drzwi broni,
zarliwiej wsptonie i, w jakim byt stanie,
Zapomniawszy swrej senatorskiej togi,
Trzasnie nan szablg, okrutny i srogi.

Dixerat, et nondum foribus cedente tribuno
Acrior ira subit: saevos circumspicit enses
Oblitus simulare togam. (I, 141)
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Do czesci batalistyczne] przektadu wprowadzit ttumacz
nomenklature wojskowa polska. Wodzow nazywa «het-
manami» lub «regimentarzami», Sceve «putkownikiems».
Cezar «wioskie topory pomieszat z butawg», obywateli
rzymskich «zal niemniejszy prazy, gdy, w zacigg idac,
opuszczajg domy». Po daremnym szturmie do murow
Massylji Cezar rozkazuje zoinierzom «trghi¢ na odwrdt»,
a floty nieprzyjacielskie przed rozpoczeciem bitwy zwy-
czajem polskiego rycerstwa «okrzykujg sie wzajem». Wo-
gble w catej wojennej czesci przektadu jest wiele takich
drobnych, ale charakterystycznych ryséw, zaczerpnie-
tych z polskiego zycia obozowego. Znalazt takze w prze-
ktadzie oddzwiek polski ustréj pafAstwowy. Cezar otrzy-
muje od przerazonego Senatu dyktature. W przektadzie
procedura ta trwa diuzej i odbywa sie inaczej:

W mieécie sejm za dni skonczywszy czterdziesci,
Przez Apulija pusta nazad wraca...

Ttumacz nietylko obdarza Rzym sejmem, ale, co wiecej,
kaze mu, jak w Polsce, trwac¢ sze$¢ tygodni. Pompejusz,

gdy go zmuszajg do rozpoczecia bitwy pod Farsalem,
«protestuje sie»,

..ze dzien, gdy Rzym pada,
Nie Pompeijusz, ale Senat sktada...

A kiedy ciatlo jego ptonie na nedznym stosie, to «przez
dekret bogéw w gniewie ferowany» Charakterystyczne
dla wielu utworéw XVII w. mieszanie Olimpu z niebem
chrzescijanskiem. (czego typowym przyktadem jest Na-
dobna Paskwalina Twardowskiego), nie pozostato tez
bez wpltywu na przekiad. Oto np. opis procesji, obcho-
dzacej mury Rzymu:

Przodkuja w onej drodz'e Infutaci,
Ktérym sie wolno rzeczy boskich tyka¢,
Za nimi w togach Gabinskich prataci
Swemi parami jeli sie pomykac,
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Potem, z Westalskiem gronem, co sie braci,
Ksieni poczyna tytu sie dotykacd.

Pontifices, sacri guibus est permissa potestas.
Turba minor ritu seguitur succincta Gabino,
Vestalemque chorum clucit vittata sacerdos,
Troianam soli cui fas vidisse Minervam. (I, 595)

U Westy «odprawuje sie nieszpor», a do pogrzebania
ciata Pompejusza przybywa «z oémy gdzie$ Kordus, szep-
cacy pacierze ».

Wprowadzit wiec ttumacz do przektadu rysy pol-
skie i pojecia, blizsze czytelnikowi polskiemu. Czynit to
jednak umiarkowanie i umiejetnie, zlekka tylko powle-
kajac swh prace kolorytem polskim.

Znamienng cechg przektadu jest, ze, mimo duzej
naogét swobody w traktowaniu szczegétdw, w szafowaniu
nieistotnemi przydatkami, nie wykazuje on bardziej
szczegotowych, wychodzacych poza ramy oryginatu za-
barwien wplywrami baroku. Kiedy np. nawet Piotr Ko-
chanowski postuguje sie w swym przektadzie czesto mi-
tolog]a, kiedy, ulegajgc zamitowaniu barokowemu do
przepychu i splendoru, hojnie poztaca oryginat, to Chro-
Scinski pod tym wzgledem okazuje duzg wstrzemiezli-
wosé. W tak obszernem dziele mozna znaleZ¢ zaledwie
kilka, i to drobnych przyktadéw, bedacych odbiciem
mody barokowej, mitujgcej sie w grze koloréw i w efek-
tach swietlnych, np.:

Na kim od zbroje stusznej Swieci tuna,
Rozezna¢ trudno.

.................. Quis iustius induit arma,
Scire nefas... (1,126)

Do wielkich rzadkosSci nalezg takie wyrazenia impresjo-
nistyczne, jak:

Porfiry drogie rumiefncem kwitnety.

Purpureusgue lapis....... X, 116)
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Przystepujac teraz do bardziej szczegdtowego roz-
bioru przektadu, rozpatrzymy kolejno réznorodne pier-
wiastki, sktadajace sie na dzieto Lukana, by, zestawia-
jac je z ich odpowiednikami w przektadzie, uwydatnié
spos6b tlumaczenia Chroscinskiego, zalety i wady jego
dziefa.

Pierwiastek batalistyczny. Jakkolwiek
w Farsalji czynnikiem dominujgcym jest element wo-
jenny, to jednak w artystycznem ujeciu poety ta czesc¢
epopei wypadta moze najstabiej. Lukan, syn Hiszpanji
i czesty widz krwawych widowisk Nerona, zywi jakie$
szczegblne upodobanie do scen jaskrawo-krwawych; wi-
dok krwi zdaje sie go upaja¢ i oszatamiaé. Stad bitwy
w ujeciu Lukana majg charakter raczej okrutnych rzezi,
beztadnej i chaotycznej masakry; bohaterow poznajemy
nie z czynéw wielkiej odwagi i mestwa, lecz w chwili
Smierci, ktéra, im jest 'niezwyklejsza, tem diuzej zatrzy-
muje na umierajacym uwage poety. Ttumacz w ujeciu
tej czesci epopei Lukana nie okazuje szczesliwej reki.
Nie wida¢ zadnego postepu w malowaniu scen bitew-
nych, cho¢ poezja polska w tej dziedzinie, dzieki prze-
ktadowi Jerozolimy Wyzwolonej i licznym epopejom
XVIlI w., miata tradycje piekng i dawata ttumaczowi
mozno$¢ przewyzszenia nawet oryginatu. Niestety, brak
kultury artystycznej, brak nalezytego wyobrazenia o pra-
wach i moznoS$ciach ttlumacza i tym takze razem odbity
sie fatalnie na przektadzie. Ttumacz, ktéry stale idzie po
linji najmniejszego oporu, poprzestaje na wiernem
w ogélnych zarysach oddaniu oryginatu, a w opracowa-
niu szczegétdw widaé raczej daznos$¢ nietylko do uwy-
datniania, ale nawet do wyjaskrawiania jego cech ujem-
nych, daznos$¢, znamienna dla stylu barokowego. Oto
przykiady:

Az gdy juz byto krwawej dosy¢ mazi,

Gdy obie strony juche wtasng pija,
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Od nieprzyjaciét z reka dos$¢ ochocza
Sami do siebie zabija¢ sie skocza.

Utcjue satis bello yisum est fluxisse cruoris,
Versus ab hoste furor... (1V, 539)

Brat brata wzajem na wylot przeszpila...
Niejeden ociec z ran synowskich zdycha.
To poboznoscig byto i odpustem

Dusze za jednym krwie wygna¢ upustem.

......................... Cum sorte cruenta

Fratribus incurrunt fratres natusgue parenli,
Haud trepidante tamen toto cum pondere dextra,
Exegere enses. Pietas ferientibus una

Non repetisse fuit.... (v, 562)

Az gdy nan trzcina kretehnska wypadnie,
Wnet lewe z gtowy oko gubi snadnie.

Bo je sam wyrwie ze trzcing wespotek

I niestrwozony wtasng zdepce noga;

Gdzie byto oko, teraz proézny dotek
Krwig sie juz tylko zafarbowat mnoga.

Dictaea procul ecce manu Gortynis harundo
Tenditur in Scaevam, quae voto certior omni
In caput atgue oculi laevum descendit in orbem.
Ille moras ferri, neryorum et vincula rumpit
Adfixam. vellens oculo pendente sagittam

Intrepidus, telumague suo cum lumine calcat. (VI, 215)

Mowy. Mowy zajmujg sporo miejsca w Farsa-

lji (1). Bohaterowie, z wyjatkiem Cezara, daleko wiecej
mowig, niz dzialajg. Pompejusz, pobity na glowe w bi-
twie farsalskiej, ucieka morzem przed poscigiem Ce-
zara, — lecz mimo wszystko nie traci ochoty do mowie-
nia i wdaje sie ze sternikiem w uczony dyskurs o gwia-
zdach. Kordus znajduje sie na wybrzezu morskiem sam
jeden z ciatem Pompejusza; zdawatoby sie, ze nie bedzie
nic méwit, bo nie ma z kim: gdzie tam! Przemawia na-
przemian to do trupa Pompejusza, to do Fortuny, to
znowu do jakiego$ napot spalonego nieboszczyka. A te

(1) Jest ich na przestrzeni dziesieciu ksigg az 119!



- 23 -

przemowy podnoszg sie przewaznie do wyzyn tak wiel-
kiego patosu, ze az nuzg i meczg, w ustach ludzi pro-
stych sprawiajg wrazenie $miesznosci, a z wodzéw czy-
nig samochwatéw. Ten jaskrawy retoryzm, podlany pa-
tetycznym sosem, trafiat w Polsce XVII w. na grunt jak
najpodatniejszy: szlachcic! polski, ktérego szkota (zwia-
szcza jezuicka) uczyta szumnych i napuszonych mdw,
rad korzystat z kazdej sposobnosci, by palngé oracje
dtugg a kwiecistg, i nigdy moze Polska nie wygtosita tyle
mow i politycznych, i towarzyskich, jak wtasnie w wieku
XVII. Mowy byly tez jedng z nielicznych fikcyj poetyc-
kich, na jakie sobie pozwalali epicy-kronikarze tego
wieku. Przyzna¢ jednak trzeba, ze to zamitowanie do
retoryki przyczynito sie niemato do wyrobienia techniki
artystycznej w zakresie wymowy, a ttumacz nasz wste-
powat na droge dobrze wydeptang. Jak spolszczat mowy
Chroscinski, tego typowym przyktadem jest mowa Lae-
liusa z ksiegi pierwszej. W przekladzie staje sie ona wie-
cej zotnierska, dosadniejszag w wyrazie, cho¢ wierng jest
co do tresci:

Snadzli nie ufasz doswiadczonej wierzel!...

Péki zywa krew w naszych piersiach zyje,

I rece moga wtécznig bi¢ w cholerze,

Nie cierp odrodnej senatorskiej szyje!

Dtugoli bedzie grzech spotkaé sie szczerze

I Pompejowe zgromi¢ opresyje!

................ Deeratne tibi fiducia nostri?

Dum movet haec calidus spirantia corpora sanguis,
Et dum pila valent fortes torguere lacerli,
Degenerem patiere togam regnumaue senatus?
Usgue adeo miserum est civili vincere bello? (I, 362)

Znikajg w przektadzie retoryczne pytania, wyszukane
zwroty, nienaturalne w ustach zotnierza, — a dochodzi
do gtosu prawda: zoinierz wie, czego chce, i wyraza to
wprost, w stowach silnych i dosadnych:’

Twéj rozkaz u mnie nie jest pospolity,
Chetnie go spetnie, i tak mi sig godzi.
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Cezara gromy na kogo ustyszem,

Nie bedziem go zwaé¢ pewno towarzyszem.
I bogéw =ztupie, i koScioty spale,

I zbér Junony do gruntu rozwale.

lussa segui tam posse mihi, quam velle necesse est.
Nec civis meus est, in quem tua classica Caesar
Audiero...

Si spoliare deos ignemque inmittere templis,
Numina miscebit castrensis flamma monetae. (I, 372)

tylko mogt mowic legjonista rzymski, ktéry za Ce-

zarem przez dziesie¢ lat szedt od zwyciestwa do zwycie-
stwa, gromigc Galléw i Brytandéw.

traci

Tyrrenus, oSlepiony nieprzyjacielskg strzatg, nie
rycerskiej fantazji i wota do towarzyszy:

....................... hej, o towarzysze,

Tak mie postawcie, jak do szturmu kusze,

Abym mogt strzela¢ Massylskie hotysze.
Wszakzem kaleka, wszak $mieré potkngé musze,
Odwaz, Tyrennie, zycie w bdj najblizsze

| pokaz, ze§ maz, lubo napét zywT,

Kiedy w cie zmierza, jakoby w cel zywy.

Yos — ait — o socii, sicut tormenta soletis,

Me quoque mittendis rectum conponite telis.
Egere quod superest animae, Tyrhene, per omnis
Bellorum casus. Ingentem militis usum

Hoc habet ex magna defunctum parte cadayer:
Viventis feriere loco..... (111, 715)

Niezawsze jednak udaje sie ttumaczowi trafi¢ w od-

powiedni nastroj, zwilaszcza tam, gdzie Lukan uderza
w ton wysoki i patetyczny. Obnizenie tego tonu, ktére
w mowach zotnierzy okazato sie szcze$liwe, tutaj staje
sie wadg. Oto Pompejusz zagrzewa zotnierzy do walki
z Cezarem:

Wiierzcie, ze matki srogim z muréw rykiem
Pobudzajag was na nieprzyjaciele,

Ze Senat, 6smym wiek liczac krzyzykiem,
Pod nogi swoje rzuca wam siwizny,

Byscie praw chcieli broni¢ i ojczyzny.
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Credite pendentes e summis moenibus urbis

Crinibus effusis hortari in proelia matres.

Credite grandaevum, vetitumque aetate senatum

Arma segui sacros pedibus prosternere canos. (VII, 369)

Niesmaczne dodatki ttumacza i jaskrawos¢ wyrazen dajg
rzecz nieudolng, nie mogaca sie ani rdwna¢ z orygina-
tem. Czesto dochodzi do gtosu to charakterystyczne dla
XVII w. zacieranie granic miedzy poezjg a proza, pospo-
litos¢ i prozaiczno$é, w ktorg tak czesto wpadajg nawet
najznakomitsi pisarze tego wieku. Do Katona po rade, co
czyni¢ wobec wybuchu wojny miedzy dwoma potenta-
tami, przychodzi Brutus i tak zaczyna:

Postuchaj — prawi — wuju twego wneka!
U ciebie cnota nie jest polityka,
Ktéra Swiat wszytek potrgca i neka.
n Ciebie z niej, cho¢ sie nie wiem jak nabazy,

ipiotWp Zadne przeciwne szczescie nie obnazy.

Omnibus expulsae terris olimgue fugatae
Virtutis iam sola fides, quam turbing nullo
Excutiet fortuna tibi... (I, ~2)

| dalej w tym familijnym tonie ciggnie «wnek» swojg
mowe. Mamy wrazenie, ze stoicki spokdj Katona bytby
wystawiony na powazne niebezpieczenstwo, gdyby mu
przyszto stuchac stéw spolszczonego Brutusa.

Charakterystyka bohateréw. W cha-
rakteryzowaniu swych bohateréw, a nawet osob, pozo-
stajgcych na planie dalszym, okazuje Lukan wielka
umiejetnos$¢. Z wyjatkiem jednego moze Katona, ktéry,
jako ideat i wcielenie wszelakich cnét, jest postacig tro-
che papierowg, reszta postaci Farsalji to ludzie z krwi
i kosci, przedstawieni w spos6b nader plastyczny i zywy.
Przektad polski okazuje i tu, podobnie jak w mowach,
pewne znamienne wiasciwosci, a mianowicie pewne po-
grubienia ryséw, oraz pewng naiwno$¢, przechodzaca
niemal w karykature, co widzimy przedewszystkiem
w charakterystyce Katona:
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Filozofija zabawia si¢ sama,

Nikomu nie ztg, nie bracacg z nikiem,
Nie igrat nawet z swa lezacy dama,
Stusznej Wenerze bedac przeciwnikiem.

Uni auippe vacat studiis odiisgue carenti
Humanum lugere genus — nec foedera prisci
Sunt temptata tori: iusto quoque robur amon
Restitit... (11, 377)

Réwnie stabg i bezbarwmg w poréwnaniu z oryginatem
jest wspaniata apostrofa Lukana w ksiedze IX:

Oto prawdziwy opiekun ojczyzny, t
Rzymskich kosciotdéw godny i ottarza,

Przez ktérego sie zaklina¢ siwizny

Nie zleknie, komu przysiega¢ sie zdarza.

I, jesli kiedy Rzym tej zbedzie blizny,

Uczyni godnym won z turybularza

Miedzy najwyzsze mieszczac go Jowisze,

Fasty od niego z miesigcem popisze.

Ecce parens verus patriae, dignisimus aris
Roma, tuis, per quem numquam iurare pudebit,

Et quem, si steteris umquam ceryice soluta,
Nunc olim factura deum es. (IX, ooi)

Rozwodnienie czterech wierszy oryginatu do rozmiarow
calej oktawy zapomocg pleonazmow i wtretdbw, ostabie-
nie sity wyrazen, pociggneto za sobg zanik ptomiennego
uczucia, jakie Lukan zywi dla swego wys$nionego ideatu
Rzymianina.

Zotnierstwo jest naksztatt polskiej szlachty ruchliw-
sze, burzliwsze i bardziej zawadjackie, na co zwrdcilismy
juz uwage przy omawianiu spolszczen; takze i Cezar na-
biera w przektadzie ryséw gwattownika i raptusa:

Teraz, gdy wojne z uprzykrzeniem wlecze
Dla niesciggnietych z Rrundyzyjum ludzi,
Na Antoniego ledwie sie nie wéciecze,
Ze tam i wojsko, i on prézno nudzi.

Caesaris adtonitam miscenda ad proelia mentem
Ferre moras scelerum partes iussere relictae.
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Ductor erat cunctis audax Antonius armis,

lam tum civili meditatus Leucada bello.

Illum saepe minis Caesar precibusgue morantem
Evocat...... Vv, 4705

. rankor nim zatrzesie,
Ze sie odwazy na wszelkie obroty
I na najgorsze niefortuny, byle
Nie miat spokojnej Pompeijusz chwile.

Accendit pax ipsa loci movitque furorem
Pompeiana guies et victo Caesare somnus.
Ire vel in clades properat, dum gaudia turbet. (VI, 282)

Stany uczuciowe. Obnizenie smaku i kultury
artystycznej najjaskrawiej moze uwydatnia sie w tych
ustepach przektadu, w ktérych Lukan z niemalg prawdg
psychologiczng kresli stany uczuciowe. Mimo ze poezja
polska, dzieki przektadowi Piotra Kochanowskiego, ktory
w wystowieniu uczu¢ niejednokrotnie bardzo skompliko-
wanych wznidst sie na wyzyny prawdziwej poezji, po-
siadata juz w tej dziedzinie wielkie bogactwo srodkow ar-
tystycznych, przektad Chroscinskiego razi nas swoim pry-
mitywizmem. Oto np. opis rozstania sie Pompejusza
z Kornelja w przeddzien bitwy pod Dyrrachjum:

To mowigc naksztatt szalonej wypadta
Od meza z t6zka, zsiniata i zbladta,

I, nic nie bawigc dla zalu, dla ryku,
Bez obtapienia meza rwie sie w droge,
Stodkiego nawet zbrania si¢ pos$niku:
Tak ja z mitosciag dreczy zal nieboge.
Oboje zatym tkaja w pokoiku,

I, rozstajac si¢ z sobg pod te trwoge,
Jedno drugiego nie raczy zegnaniem,
Ni przytuleniem, ni pocatowaniem.

Exsiluit stratis amens tormentague nulla

Vult differre mora. Non maesti pectora Magni
Sustihet amplexu dulci, non colla tenere,
Extremusque perit tam longi fructus amoris:
Praecipitantque suos luctus, (neuterque recedens
Sustinuit dixisse: vale) vitamque per omnem
Nulla fuit tam maesta dies... (V, 790)
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Wielka byta boles¢ zegnajacych sie matzonkdw, ale
w niemniejszych bolesciach ttumaczyt ten ustep Chroscin-
ski. Kornelja na widok meza, przybywajacego po klesce
farsalskiej na Lesbos, mdleje. W przektadzie czyni to
bardzo prymitywnie. Chroscinski widocznie nie byt do-
brym obserwatorem, a zresztg moze kobiety w tych cza-
sach mdlaty rzadziej:

Wiec ja mdtos¢ zdejmie, ze w punkt zeby Scieta,
Zawarta oczy, przytaita duszy.
Zdretwiato serce, cztonkiem ani ruszy.

Obvia nox miserae coelum ‘tucemaue tenebris
Abstulit, atgue animam clusit dolor; omnia nervis
Membra relicta labant, riguerunt corda, diugue
Spe mortis decepta iacet_  (VIII, 58)

Cezara po bitwie farsalskiej dreczg we $nie wyrzuty su-
mienia. Ustep ten w przektadzie nieudolnoscig swa spra-
wia wrazenie wrecz komiczne:

On wszystkie miecze farsalskie ma w oku,
| te, ktéremi upadnie w Senacie.

Furyje mséciwe tupig go po boku,
Sumnienie rozruch czyni, jak w Kieracie.

Hunc omnes gladii, quos aut Pharsalia vidit
Aut ultrix yisura dies stringente senatu,
Ilia nocte premunt, hunc infera monstra flagellant. (VII, 78t)

Nierownie lepiej powodzito sie naszemu ttumaczowi
tam, gdzie Lukan charakteryzuje stany uczuciowe nie
jednostek, tylko wiekszych zbiorowisk ludzkich. Wcale
udatny jest ustep, w ktérym wojska rzymskie w Hiszpa-
nji, stangwszy naprzeciw siebie, rozpoznajg swych braci
i 0jcOw i, rzucajac bron, padajg sobie nawzajem we tzach
w objecia, albo jeszcze koncowy ustep ksiegi 111, malu-
jacy zatobe Massylji po przegranej bitwie:

Lament po brzegach echo smutne zbiera,
Niejedna zona, miasto meza swego,

Gdy Smieré i morze przesztg twarz odziera,
Do piersi trupa przytula rzymskiego.
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Niejeden ociec o syna sig spiera,

Chcac go do stosu zanie$¢ ognistego.

............ Quis in urbe parentum

Fletus erat! guanti matrum per littora planctus!
Coniunx saepe sui confusis yoltibus unda,
Credidit ora yiri Romanum amplexa cadayer:

Accensisgue rogis miseri de corpore trunco
Certayere patres. (l11, 756)

Sny, wrézby, gusta i czary. NiepoSlednia
role wyznaczyt w swym poemacie Lukan cudownym
i nadzwyczajnym znakom; poprzedzajg one i zapowia-
dajg grozne wypadki. Albowiem bogowie, «aby przypad-
kiem jaka$ nadzieja lepszej przysztosci nie pokrzepiata
struchlatych serc, dajg wyrazne znaki gorszego losu».
Ttumacz w oddaniu tych par excellence nastrojowych
ustepdw nie okazuje zbyt wielkiego kunsztu:

Z trun kosci peitnych stysze¢ byto jeki,
Broni grzmot, laséw toskot srogi w boru,
Darty sie Many do ludzi przezdzigki,
Jedze, jakoby wysypane z woru,

Ciekaty, majac pochodnie u reki.

Skad, sie zarazy lekajac i moru,

Co na przedmiesciach mieszkancami byli,
Pouciekali i dla nich sie kryli.

Conpositis plenae gemuerunt ossibus urnae.

Tunc fragor armorum magnaegue per ayia yoces
Auditae nemorum et yenientes comminus umbrae,
Quique colunt iunctos extremis moenibus agros,
Diffugiunt........ (1, 568)

Jaskrawo$¢ wyrazen i trywjalne dodatki psujg caty na-
strdj.

Lecz nietylko te znaki zapowiadajg nadchodzgcg
burze nieszcze$¢, ale i sny wieszcze, wrdzace bohaterom
nieszczescia i upadek. Pompejuszowi, w przeddzien
pierwszego starcia zbrojnego z teSciem, ukazuje sie we
$nie duch Julji, ktéra zapowiada mu zemste za powtdrne
malzenistwo; strach stara sie Pompejusz odpedzi¢ filozo-
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fowaniem. Ot6z Chroscinski zatatwia sie ze zjawg nie-
rownie prosciej:

. niechaj si¢ — prawi — jak chca, sroza
Na mnie wyroki i obrazy w cieniu,

Kto zmart, albo mu zmystom zgon zatoza,
Albo jezeli cyfrg jest $mieré sama,

To¢ to snadZz mara, a nie moja dama.

... quid — ait — vani terremur imagine visus?
Aut nihil est sensus animis morte relictum,
Aut mors ipsa nihil. (I11, 3s)

Apjuszowi nie wystarczajg znaki, ani przeczucia senne;
o wynik boju idzie pyta¢ wyroczni delfickiej. Scena, kiedy
kaptanka Apollona, odurzona wyziewami pieczary,
wpada w natchnienie wieszcze, wypadta niemal karyka-
turalnie w przektadzie ChroScinskiego, ktory, jak widzie-
lismy, kiedy malowat stany uczuciowe, rozporzadzat bar-
dzo skromnym zasobem S$rodkéw artystycznych i mailg
wnikliwo$cig psychologiczng. Kaptanka, po poczgtkowym
oporze, wchodzi wreszcie do pieczary, gdzie owtada nig
z niezwykig sitg duch Apollona:

I tu i owdzie rzuca sie w kosciele,
Gniewliwym w sobie grozna Apollinem,
Zato ze, nim wprzéd tak zwodzita Smiele,
Czy 1ze sig zarta z owym Rzymianinem.
Juz ja nie w jedne pottukt Bdég na ciele,
Juz jej wnetrznos$ci ziewajg kominem,

Az i cuglami powscigga jej garta,

Zeby wiszytkiego, co wie, nie wywarta.

...................... per inania templi

Ancipiti cervice rotat spargitgue vaganti
Obstantis tripodas magnogue exaestuat igne
Iratum te, Phoebe, ferens. Nec verbere solo
Uteris et stimulos flammasgue in yiscera mergis,
Accipit et frenos: nec tantum prodere vati,
Quantum scire, licet. (V, 171)

Swiadomos$¢ calej przesztosci i przysztosci sprawia ka-
ptance ogromng meke:



Gwattem sie cisng wszech rzeczy wymioty,
Ze ciezar mato jej nie urwie szyje.

Tanta patet rerum series, ataue omne futurum
Nititur in lucern, vocemque petentia fata
Luctantur. (V, 179)

Wreszcie widzi kaptanka wsrdd tylu loséw przysztych
los Apjusza:

Toz usta pieni $Slinami i jadem,

Steka i oraz przerazliwie mruczy

Zgietk w lochach, gdy sie po$piesza z wyktadem,
Nakoniec krzyknie, gdy jej Bdg dokuczy:

Spumea tunc primum rabies vaesana per ora

Effluit et gemitus, et anhelo clara meatu

Murmura; tunc maestus vastis ulutatus in antris,
Extremaeque sonant domita iam virgine voces. (V, 190)

Ustep ten, jak z jednej strony Zle Swiadczy o poczuciu
estetycznem i technice artystycznej ttumacza, tak z dru-
giej, nie wystawia pochlebnego $wiadectwa dwczesnemu
czytelnikowi, do ktérego wyobrazni mozna byto przema-
wiaé tak trywjalnemi obrazami.

Na tle charakterystycznego dla zycia polskiego
w XVII wieku powrotu pojec religijnych do wyobrazen
Sredniowiecznych i $redniowiecznego zabobonu, musiata
budzi¢ szczegdlny interes ta cze$¢ dzieta Lukana, ktdra
zapewnita mu w wiekach $rednich tak wielka popular-
nos¢, poswiadczong przez Dantego w IV piesSni Piekla:

To krél poetéw Homer, ten, co oczy
Ma u$miechniete, mistrz satyr, Horacy,
Owidjusz trzeci, Lukan czwarty kroczy.

Ze dostojeristwem wszyscy$my jednacy,
Hotd mnie ztozony wszystkich w sobie brata:
W iec stuszna, ze mi sg taskawi tacy. (1)

Ta cze$¢ Farsalji to dhugi, niemal catlg szostg ksiege zaj-
mujacy ustep, poswiecony Tessalji i czarownicom, a zwila-

(1) Przektad Porebowicza.
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szcza szczegOtowemu, nakre$lonemu z niematem znaw-
stwem opisowi praktyk czarodziejskich stynnej Erichto,
ktéra posiadata moc wskrzeszania trupéw. Literatura
polska nie miata na tem polu tradycji; nawet tak wy-
trawny tlumacz, jak Piotr Kochanowski, w scenach «pie-
kielnych» nie ma szcze$liwej reki, i wiasnie ta czes¢ jego
przektadu nalezy do najstabszych. | Chroscifnski poczyna
tu sobie nieporadnie, plastyke zastepuje jaskrawoscia
i znanem nam juz pogrubianiem rysoéw, co zresztg nie-
jednokrotnie byto w mysl realistycznych, a nawet natu-
ralistycznych zapedéw baroku.

Ona mech odrze chtopcu wysypany,

Z gtowa czupryne mtodziencowi zgoli,
Czesto pod znakiem mito$ci doznany,
Gdy chory na zgon ostateczny boli
Wrzkomo catlujgc, skasi mu cze$¢ glowy
I w gebie jezyk utnie do potowy.

Ilia genae florem primaevo corpore volsit,

Ilia comam laeva morienti abscidit ephebo.
Saepe etiam caris cognato in funere dira
Thessalis incubuit membris atgue oscula fingens
Truncavitque caput compressague dentibus ora
Laxavit. (VI,562)

Jak bezradnie staje ttumacz przed tem nagromadzeniem
nieprzystojnych praktyk czarownicy, tak tez nie umie
da¢ sobie rady z zakleciami, ktéremi Erichto przyzywa
straszliwe potegi Styksowe:

Wnet ja wam sprawi¢ przenosiny, ze mie
W lot ustuchacie, ze przez kazda piknie,
Gdy wywleczonym na widok S$wiatowy
Nie dam si¢ wro6ci¢ do ziemi Stygow¢j...
Stuchacie? czy nie? czyli z innych wielu
Wezwe, gdzie sam Boég prawy i niezmierny,
Na gtos ktorego Swiat sie trzesie duzy

| co bezpiecznie patrzy w twarz Meduzy.
On sam Erynny dobrze biczem chtosta,
Wam niedojrzany, bo nad nim mieszkacie;
Zadne mu prawo, zadna moc nie sprosta,
Demorgogonem nad sobag go znacie.
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.............. iam vos ego nomine vero

Eliciam Stygiasgue canes in luce superna
Destituam............ (VI, 732)

...................... Paretis? an ille

Conpellandus erit, quo numguam terra vocato

Non concussa tremit, qui Gorgona cernit apertam
Verberibusque suis trepidam castigat Erinyn,
Indespecta tenet vobis qui Tartara, cuius

Vos estis, superi, Stygias qui peierat undas. (VI, 714)

Scena zaklinania mocy piekielnych nie ma zadnej sity,
a posta¢ Boga, ktéry krzywoprzysiega na fale Styksu,
dzieki opuszczeniom i nieistotnym dodatkom tlumacza,
traci zupetnie site grozy i strachu.

Obrazy przyrody. Niemalo miejsca zajmujg
w Farsalji obrazy przyrody, ktéra nieraz, przestajac byc
tylko ttem, wysuwa sie na plan pierwszy i staje do krwa-
wych zapaséw ludzkich, jako zywiot grozny i ludziom
wrogi, czy to bedzie posucha, czy powddz, czy huraga-
nowy wicher pustynny, czy tez straszliwa burza morska.
Nawet w poréwnaniach ukazuje sie nam przyroda, jako
sita zniszczenia; obrazéw jasnych, pogodnych jest nie-
wiele, a sg to drobne, schematycznie kre$lone opisy
wschodu i zachodu stoica. Ttumaczowi Farsalji w obra-
zach rozkietzania i rozpasania zywiotdw zbrakio twor-
czego oddechu; wszystko to blade, chaotyczne i nie spra-
wia zadnego wrazenia. Oto np. wyjatek z opisu burzy
morskiej:

Ledwie co przestat, az line okretowa

Przerwawszy wicher na maszt ptachty rzuci.

Rozpadt sie czolnik pod szybg masztows,

Wszytka sie zatem nawaino$¢ wyrzuci

Od morza, co je Antlantyckiem zowa.

Najpierwszy Korus z gebg sie ocuci,

Ktory z poczatku w tej zeglugi porze

Do zawieruchy juz byt poddat morze.

...................... Non plura locuto

Avolsit laceros percussa puppe rudentis

Turbo rapax fragilem super volitantia malum

Farsalja 3
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Vela tulit; sonuit yictis conpagibus alnus.

Inde ruunt toto concita pericula mundo.

Primus ab Oceano caput exeris Atlanteo

Core, movens aestus; iam te tollente furebat

Pontus et in scopulos totas erexerat undas. (V, 593)

Mitym i ujmujacym w swej prostocie, niestety wyjatko-
wym (coprawda i w oryginale), jest opis wschodu stonca
na morzu w ks. Il:

Juz z grubej oémy przegladaly zorze,
Zdobigc rumiericem Swit bliskiego stonca,
Biatosci jednak nie odkrylo morze,

/ Jako przed wschodem ostatniego gonca.
Gubity gwiazdy Llask w swoim kolorze,
Plejady gasty, W6z umykat konca
Jutrzenka sama, gdy znak wietrzyk dawat,
Z Swiattami znikta, bo juz dzien nastawal.

... lam Phoebum urguere monebat

Non idem eoi color aetheris, albague nondum
Lux rubet et flammas propioribus eripit astris,
Et iam Plias hebet, flexi iam plaustra Bootae
In faciem puri redeunt languentia caeli,
Maioresgue latent stellae, calidumague refugit
Lucifer ipse diem. (ll, 719)

Dygresje liryczne poety. Farsalja jest
poezja, nawskro$ przesigknieta subjektywizmem. Lukan
nigdy nie tai uczué, jakie w nim budza opisywane wy-
padki, i temi swojemi uczuciami dzieli sie z czytelnikiem,
narzuca mu je, co wiecej, jest pewien, ze i potomnosé
(«sera gens» czytelnikéw) bedzie je podzielata, ze i nig
wstrzgsa¢ bedzie «strach z nadziejg».

To gdy naroddéw, lubo z wiekéw stawy
Dojdzie, lub pisma me bedg mowity,
Skoro uwaza Rzymian wspélne wrzawy,
Daremne S$luby, beda, wiem, czynity,
Wygranej zyczac w strachu i nadziei:
Jakbys$ sie miat bi¢, o! wielki Pompei?

Haec et apud seras gentes populosgue nepotum,
Sive sua tantum yenient in saecula fama,
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Sive aliguid magnis nostri quoque cura laboris
Nominibus prodesse potest, cum bella legentur

Spesgue metusgue simul periturague vota movebunt,
Attonitigue omnes veluti venientia fata,

Non transmissa, legent et adhuc, tibi, Magne, favebunt. (VII, 207)

Ustep ten przettumaczyt Chroscinski z niezwykla u sie-
bie zwieztoscig i ekonomjg stow.

Lukan jest fanatycznym wielbicielem wolnosci, to
tez, kiedy przychodzi mu opisywac przegrang farsalska,
w ktdrej widzi pogromiong na wieki sprawe wolnosci,
nie moze sie powstrzymaé¢ od takiego wybuchu lirycz-
nego:

Srozsza tu zguba, njz zycie, niz zdrowie,
Traciemy wolno$¢ az do $wiata zgonu.
Ging ta wojng przyszli potomkowie,

Lecz co im, prosze, do cudzego tronu?
Wszak bilisSmy sie jak kawalerowie,

Nie kryjac piersi karku ani stonu.

Z naszych upadkéw kara do$¢ nie mata,
ze sie potomno$¢ pandw bedzie bata.

Ale nizli jej przyjs¢ do tego miato,

Ze$ ja, Fortuno, tyrannom podbita,

Czem sie o wolno$¢ bi¢ wprzéd nie dostato
I krwie wytoczy¢, tak jako my, sita?
Niechby az do dzi$ to licho potrwato,
Nizeli, co nam wzieta wolno$¢ mita.
Jesli§ Cesarzow znaczyta z tych bitew,
Prawnukom doda¢ bylo nozow, brzytew.

.................... plus est, quam vita salusque,

Quod perit: in totum mundi prosternimur aevum,
Vincitur his gladiis omnis, quae serviat, aetas.
Proxima quid soboles, aut quid meruere nepotes

In regnum nasci? Pavide num gessimus arma
Teximus aut iugulos? alieni poena timoris

In nostra cervice sedet. Post proelia natis

Si dominum, Fortuna, dabas, et bella dedisses (VII, 639)

Powyzszy ustep jest typowy dla okreslenia sposobu thu-
maczenia Chroscinskiego. Poczatkowe sze$¢ wierszy ory-
3
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ginatu ttumaczy wiernie, niemal dostownie, zamieniajac
tylko pytanie «pavidi hum gessimus arma» na silng i me-
ska afirmacje: «wszak biliSmy sie jak kawalerowie». Od
tego jednak wiersza nastepuje widoczne zatamanie; na
wyrazenie niecatych dwoch wierszy Lukana potrzebuje
ttumacz polski catej oktawy, i to w dodatku zakonczonej
w sposéb bardzo niefortunny — brzytwami.

Silnie zato i pieknie jest oddane w przektadzie roz-
paczliwe i w bluZznierstwo przechodzace zakorczenie za-
Ibw Lukana nad upadkiem Rzymu:

ze Jowisz rzadzi, ktamstwo czynieni z siebie,
Na zabdj patrzy, a w reku ma grzmoty,
Bije Pholoe, piorun w Oecie grzebie,

Bodope ttucze, przez gromoéw \yyloty

Las wali, dajac poko6j Cezarowi

| zostawujac mste Kassyjuszowi.

... Ze Bogbw czciemy, tego sg niegodni,
Poczciwych tepia, cieszg sie niecnota.

Tem sobie jednak kleski nagrodziemy,

Kiedy tyrannéw w Bogdéw obréciemy.

Mentimur regnare lovem. Spectabit ab alto
Aethere Thessalicas, teneat cum fulmina, caedes?
Scilicet ipse petet Pholoen, petet ignibus Oeten
Inmeritaegue nemus Bhodopes pinusgue Mimantis:
Cassius hoc potius feriet caput?...

................ mortalia nulli

Sunt curata deo. Cladis tamen huius habemus
Vindictam, guantam terris dare numina fas es!:
Bella pares superis facient civilia divos. (VII, 447)

Jezyk iwiersz przektadu. Jezyk Chroscin-
skiego w przektadzie Farsalji, w poréwnaniu z jezykiem
innych autorow tego wieku, nie okazuje wybitniejszych
réznic. Jest to wiec polszczyzna, zabarwiona czestemi
zwrotami i wyrazeniami, zaczerpnietemi z mowy potocz-
nej; znajdujemy tu rowniez wiele wyrazéw pochodzenia
obcego, nadewszystko facinskich. Wyrazow takich, jak
liga, estyma, alternata, insuta, umbra,
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respons, watycyna karyna, jest wiele, zbyt
wiele. Okazuje tez jezyk przektadu pewne zabarwienie
wplywami gwarowemi, co sie nadewszystko uwydatnia
w rymach. Bedg to wiec liczne rymy, t. zw. mazurskie,
oraz takie formy, jak m omy (mamy), grono (grano),
grontu (gruntu), nie pudzie (nie pojdzie), o d-
jeny, wszczeny sie it p.

Co do wiersza przektadu, to jedenastozgtoskowiec
Chroscinskiego zbudowany jest wedtug statego typu 5+6,
czyli Sredniowka przypada stale po piatej zgtosce wier-
sza. Ttumacz pilnie przestrzega prawidtowego jej umie-
szczenia, i tg troskg tlumacza sie niektore przekiadnie,
np. «czcza okoliczne Pompeja narody» Regularnosci
Sredniéwki odpowiada réwnomierny, paroksytoniczny
spadek gtosu przy koncu wiersza. Ta jednostajnosc
spadku rytmicznego przy koficu wiersza przemawiataby
za tem, ze i w tych wypadkach, ktoreby sie nam dzi$
mogly wydawac¢ watpliwemi, w wymowie czy deklama-
cji wspotczesnych, nastepowato przesuniecie akcentu na
koniec wyrazu przedostatniego w wierszu. Co do jedno-
stajnosci spadku rytmicznego przed S$redniéwka, to ni-
gdy jej tak $ciSle nie przestrzegano; nie przestrzega jej
takze Chroscinski. Zauwazy¢ mozna tylko, ze stanowcza
przewage ma tu roéwniez spadek paroksytoniczny. Ilos¢
zgtosek w wierszach przektadu nie wykazuje usterek. Jak
w catej poezji XVII w., tak w Farsalji po polsku prze-
ttumaczonego Lukana niema wyraznej réznicy miedzy
i a'yw rymach. Chroscifski rymuje: ruiny — jedy-
ny, wytoczyto — dzito, czyli —chwiliit. p;
0 rymuje juzto z u, juzto z o: ktéry — pazury,
géry —tory, skory. Pospolite sg takie, zgodne z wy-
mowa, rymy, jak: traciemy — musiemy — wo-
lemy — czciemy — skonhczemy, — a wiec nie
sg to rymy dla oka. W zakresie rymow z nosowka spo-
tykamy stosunkowo czesto rym e—e: gdzie sie —
przeniesie, cosie —wogtosie, godzitosie —
gtosie, nieszczesdcie —jestesScie; rowniez ito



— 38 -

nie sg rymy dla oka, ale ttumacza sie dialektycznym od-
cieniem wymowy tlumacza. Do$¢ pokazng pozycje stano-
wig t. zw. rymy mazurskie typu: rzecze —opiece —
wlec ze, zblizy —awizy —chyzy, potowicy —
zyczy, zatocze —wywroce —ogotoce. Jezeli
przyjmiemy, ze Chroscinski wymawial s, z, ¢ zamiast sz,
z, cz, to wdwczas ten sposob rymowania, bardzo zresztg
czesty u staropolskich poetéow, nie bedzie Swiadczyt ujem-
nie o starannos$ci ttumacza w doborze rymoéw. Czeste sg
rymy ej-i, y: lepi—S$lepi, niemni —przyjemni,
a wiec rymuje Chroscinski dla ucha, nie zwazajgc na
wrazenia oka. Co do asonansow, spotkaliSmy w przekia-
dzie zaledwie dwa, i to w zakresie jednej tylko spéigto-
ski: brony —oromy, byta — Sylla, i jeden przy-
ktad na uproszczenie grupy spoOtgtoskowej: wierci —
siersci.

Okazuje wiec przekiad pewne usterki w staranno-
§ci ryméw. A jakze przedstawia sie pod wzgledem bogac-
twa i doboru stdw rymujgcych? Rymow gramatycznych,
tak rozpowszechnionych w staropolskiej poezji, jest eo-
prawda sporo, lecz nie stanowig one tej przyttaczajacej
wiekszosci, co np. w przektadzie Jerozolimy wyzwolonej.
Rymoéw identycznych fonetycznie i znaczeniowo, a wiec
prostych powtérzen, znalezliSmy w catym przektadzie za-
ledwo dwa: fale —fale, kaze —pokaze —kaze.
Czestsze sg rymy gramatyczne, ztozone z wyrazéw jedno-
piennych, typu: boje — zaboje, razg — porazag.
Stosunkowo najczestsze sg rymy gramatyczne, od po-
przednich co do wartosci wyzsze, rowne formag grama-
tyczng, a rézne pniem: prawig —czasy — krwa-
wig —zapasy —niejawig —hatasy —ktd6¢-
cie —obréécie. Trzeba jednak zauwazy¢, ze oktaw
o rymach wylgcznie gramatycznych, a wiec monoton-
nych, jest zaledwie kilka; najczeSciej przeplatajg sie one
z rymami dobranemi, i ten spos6b rymowania spotykamy
na kazdym kroku. Rymy takie, jak: o to — przyczy-
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nie —Klotho —stynie —ktdrego to —tryb
tu —Egiptu, oraz rymy typu: basnie —topole —
wtasnie — zdole — trza$nie — role — zie-
mig — zaciemig, $wiadczg pochlebnie o kunszcie
«ymarskim»ttumacza. Porzadek rymow jest zawsze nor-
malny i niezaktdcony.



ROZDZIAL TRZECI

«FARSALJA» W PRZEKLADZIE JANA ALANA BARDZINSKIEGO

W rok po przektadzie Chroscinskiego, roéwniez
z oliwskiej drukarni, wychodzi Odrodzona w ojczystym
jezyku Farsalija, od jednego przettumaczona Polaka (1),
ktory, ufny w domys$ino$¢ czytelnika, kaze imie swe od-
czyta¢ z wierszowanej zagadki. Tym «zagadkowym Pola-
kiem» jest dominikanin, ks. J. Alan Bardzifiski, pocho-
dzacy z zamoznej, zdawriendawna w ziemi fteczyckiej
osiadtej rodziny szlacheckiej (2). Byt to cztowiek tempe-
ramentu zywego, usposobienia towarzyskiego, to tez rad
podrézowat po kraju ojczystym, ktorego «zdat sie byé
zywg topografjg», chetnie przebywat na dworach wiel-
kich panéw, a chwile przymusowego «otium» klasztor-
nego zapetniat pracg literacka.

Dorobek pisarski Bardziriskiego nie jest ani bogaty,
ani oryginalny, nie posiada tez wiekszej wartosci. Ale bo
tez ttumacz Farsalji artystg nie byt i nie odznaczat sie

(1) Petny tytut brzmi: Odrodzona w oyczystym jezyku Far-
salia Lukana, to jest wojna domowa Rzymska z argumentami
Seyera Sulpicyusza y Supplementami roznych ofiarowana Jasnie
Wielmoznemu Jego Mci Panu Wtadystawowi z Krzywonogi to-
siowi, woiewodzie pomorskiemu, podskarbiemu ziem pruskich,
skarszewskiemu, latowickiemu, pokrzywiriskiemu etc etc. Staroscie.

(2) Urodzit sie okoto r. 1657 z ojca Jana Wincentego, pisa-
rza ziemskiego teczyckiego, i matki Anny z Milanskich, stolni-
koéwny teczyckiej. W r. 1674 wstepuje do zakonu dominikarnskiego,
wyzsze nauki pobiera w Krakowie (do r. 1682). Naucza potem
w Warszawie i Lublinie. Piastuje rézne godnosci w Zakonie, jest
przeorem w Ptocku, teczycy, Warszawie, gdzie umiera w r. 1708.
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szerszym horyzontem mys$lowym; a ze i na wiekszej kul-
turze literackiej mu zbywato, tego jaskrawym dowodem
jest choéby fakt, ze Torguata Tassa poczytuje za autora...
rzymskiego! Krag jego zainteresowan literackich obej-
muje pisarzy rzymskich epoki poaugustowskiej, a wsrod
nich i Lukana. Do zajecia sie tymi autorami popchneto
Bardzinskiego 6wczesne, jednostronne wyksztatcenie,
oraz zywa jeszcze hadZz co badz tradycja klasyczna,
a moze i przynalezno$é do zakonu kaznodziejskiego. Ka-
znodzieja, ktéry «z krasomowstwa wielkie odbierat za-
lety» szuka w dzietach autorow poganskich sentencyj i hi-
storyj, ktéremiby sie mozna postugiwa¢ na ambonie; thu-
maczy ich, wyrazajac zyczenie, by «czytelnik byt pszczo6t-
ka, a nie pajgkiem, lekarstwo, a nie trucizne wybierat
z roznego kwiatu» (1).

Niepoélednig, jakby mozna byto wnosi¢, role ode-
grata przytem mito$¢ ttumacza dla mowy ojczystej, tro-
ska o jej dostojnosé i czystos¢, che¢ ochronienia jej przed
zalewem stéw obcych. | wiasnie mitos¢ mowy polskiej
kaze Bardzifiskiemu ja¢ sie trudu przektadu Lukana,
«autora, innym narodom dowytlumaczenia trudnego» (2):
przektad, w chwalebnym zamiarze ttumacza, miat z tego
«skgposci u narodéw jezyk nasz wybawi¢ rozumienia*,
miat dowie$¢ jego bogactwa i dostatkow. Ten zywy i uczu-
ciowy stosunek tlumacza do mowy ojczystej, mile nas
uderzajgcy w tych ciezkich dla jezyka naszego czasach
u schytku XVII w., rzuca nah bezwatpienia piekne $wia-
tto. Niemniej jednak trzeba stwierdzi¢ razacg dysharmo-
nje miedzy chwalebnym zamiarem patrjotycznym a nie-
fortunnym zamiarem literackim. Oto zapowiada prze-
ktad dostowny, postanawia tlumaczyé Farsalje «wiersz
w wiersz, nic nie przydajac, chyba tam, gdzie sie nieréwne
w liczbie wiersze znalazty»(3), a wiec zamierza jezyk
polski nagig¢ do tacinskiej zwieztosci, spodziewa sie dac

(1) Przedmowa do przektadu tragedyj Seneki z r. 1696.

(2) Odrodzona Farsalja, Do Czytelnika Przemowa.
(3) tamze.
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polski odpowiednik wyrafinowanej lakonicznosci Lukana
i byé mu podobnym w «zamknieciu wielkich w krotkich
stowach sensdw». Czy nie bylo to zadanie nad sity Bar-
dzinskiego? Czy, idac ta droga, nie wszedt na tory fat-
szywe i, zamiast wzbogaca¢ mowe ojczysta, nie zadawat
jej czasem gwattu, nie rozumiejgc jej ducha? Czy zamiar
ttumaczenia wiersz w wiersz nie czynit go Slepym na
wiele pieknosci oryginatu, czy nie zabijat poezji? Bliz-
sze wejrzenie w przektad pozwoli na te pytania odpo-
wiedziec.

Jezeli, rozpatrujagc przektad Chroscifiskiego, musie-
lismy, z powodu wprowadzenia przezen do przektadu
formy oktawy, zwroci¢ uwage na szereg rozszerzen i do-
datkow ttlumacza, to tutaj rzecz przedstawia sie zupetnie
inaczej. Zwieztos¢ jest cechg przektadu Bardzifskiego (1).
Polem wiec przy jej ocenie beda nie rozszerzenia, bo
ich niema, lecz, przeciwnie, nader liczne skroty i niedo-
moéwienia, do jakich z konieczno$ci ttumacz musiat sie
uciekac, by konsekwentnie wykonaé swoj zamiar zawar-
cia kazdego heksametru oryginatu w polskim trzynasto-
zgtoskowcu.

Grupe najliczniejszg stanowia skréty, ktére nazwa-
libySmy skrétami utajonemi. Powstajg one wtedy, kiedy
tlumacz, stajgc wobec btyskotliwych, kunsztownych i wy-
rafinowanie zwieztych wersetow Lukana, ttumaczy je do-
stownie. Skutek jest taki, ze, kiedy w oryginale, obok
pieknej i dzwiecznej formy, cechuje je petnia tresci,
w przekladzie szwankuje i jedno i drugie. Oto kilka przy-

ktadow:
......................... Zbrojnemu pozwoli
Wszystko, kto prawa broni

.......................... Arma tenenti
Omnia dat, qui iusta negat, (1,349)

Tutaj ttumacz jest pozornie zwiezty, w gruncie rzeczy —
niejasny i gubi witasciwy sens.

(1) Liczba wierszy przektadu pokrywa sie zupetnie z liczbg
wierszy oryginatu.
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Szcze.rliwyby Rzym z swymi byt senatorami,
Gdyby nieba wolnosci byty obrorfcami
Tak, jak sa zemsciciele.

Felix Roma guidem civisque habitura beatos,
Si libertatis superis tam cura placeret,
Quam vindicta placet. (1V, 807)

Jedrny i naprawde z serca wyrwany wykrzyk poety traci
w przektadzie i wiasciwy sens, i calg site, przemienia sie
w bezbarwng proze.

Brniemy w ztosci, szkodliwej wojny chcemy w S$wiecie,
W Pompejowym obozie wszyscy wojny zycza.
Cladimus inruimus nociturague poscimus arma.

In Pompeianis votum est Pharsalia castris. (VII, 60)

Swietny dwuwiersz, sprawiajacy silne wrazenie dzieki an-
tytezom i bolesnej ironji, na zwieztosci Bardzinskiego wy-
chodzi okropnie. Pomijajac bezbarwnos$é stylistyczna,
i tresciowo jest tylko surogatem oryginatu.

. a do zalu sie udata srogiego
tzami zyje, ptacz Sciska za meza lubego.

... saeyumaue arte conplexa dolorem
Perfruitur lacrimis et amat pro coniuge luctum. (IX, m)

Swietne pod wzgledem prawdy psychologicznej i po mi-
strzowsku w Kilku stowach zobrazowane stadjum rozpa-
czy Kornelji po utracie Pompejusza, kiedy znajduje roz-
kosz we witasnym bolu, w przektadzie czyz nie jest bar-
dzo blade?

Rzadko udaje sie Bardzinskiemu by¢ naprawde la-
pidarnym, np.:

Dos$¢ zemsty zwyciezonych znaé¢ zwyciezonymi.
Poenague devictis sola est vicisse Catonem. (IX, 299)

Sam Bdg wasze kopije o Carski brzuch skruszy.
Ipsi (dii) tela regent per viscera Caesaris... (VII,350)

Nastepng grupe skrotdw mamy tam, gdzie ttumacz
miat do czynienia z taka zwieztoScig oryginatu, ktéra nie
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jest jednym ze Srodkdw ekspresji artystycznej, lecz wy-
nika ze specyficznych wiasciwosci sktadniowych taciny.
Ttumacz, chcac by¢ dostownym, staje w potozeniu kio-
potliwem i ciezkiem, i z trudnosci, stad wyniktych, wy-
wiktac sie nie umie:

Pogrzebion jest, gdzie ostatnie kraje

Wiszg od Oceanu.

.......... Situs est, qua terra extrema refuso
Pendet in Oceano............ (v, 797)

Ttumacz daje przektad dostowny, ale tylko formalnie,
nie pojeciowo, nie daje bowiem zadnego konkretnego
wyobrazenia:

..................... za jedne majac to zapfate

W kontentecy zréwnac ci, tobym wszedzie ja te
Rzecz sprawit, by$ odpuscit bogom zwyciezony,
Ty za$ mnie, zeby mi Rzym.

... dignague satis mercede laborum

Contentus par ese tibi tunc pace fideli
Fecissem, ut victus posses ignoscere divis,
Fecisses, ut Roma mihi. (IX, 1101)

Ttumaczenie wiersza za wierszem wywotuje chaotycznos¢
i zatracenie watku mys$lowego; obtudne stowa Cezara
nad szczatkami Pompejusza przeradzajg sie w ciemng
i niezrozumiatg gmatwanine:

.... gdyby Kkroél egipski nie byt pojatrzonym
Z siostra, mogtbym kroélowi, jak zastuzyt sobie,
Odwdzieczy¢: bratu gtowe twg ucigwszy tobie,
Postatbym, Kleopatro.

__ Quod si Phario germana tyranno

Non invisa foret, potuissem reddere regi,
Quod meruit, fratrigue tuum pro munere tali
Misissem, Cleopatra, caput. (IX, toss)

Podobnie i tutaj ttumaczenie wiersza z wierszem pocigga
za sobg pewna niejasnos$¢, i na podstawie przektadu moz-
naby mysle¢, ze Ptolomeusz miat dwie gltowy: wiasng
i siostry, Kleopatry. Po usunieciu wadliwej interpunkcji
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nalezy rozumiec: gtowe twag, tobie ucigwszy, Kleopatro,
postatbym bratu.

Grupe, od poprzednich mniej liczng, stanowig
skrdty jaskrawe, rzucajgce sie wprost w oczy, a powstaja
one wolwczas, gdy ttumacz opuszcza wiele szczeg6tow
oryginatu, a miejscami streszcza go nawet. Oto kilka przy-
ktadow:

On sam cale zatongt w swem ciele gteboko.

...Tumidos iam non cepit artus
Informis globus et confuso pondere truncus. (1X,800)

Szczego6towy opis oryginatu zastepuje ttumacz zwieztym
i wcale udatnym zwrotem:

Krowy w tern upragnieniu dojg, szukajacy
Mleka, a gdy nie znajda, i krew wysysajg.

.......... ritugue ferarum
Distentas siccant pecudes, et lacte negato
Sordidus exhausto sorbetur ab ubere sanguis. (1V, 313)

W oryginale mamy niezmiernie plastyczny opis zezwie-
rzecenia, do jakiego pragnienie doprowadza zotnierzy;
tymczasem przektad, traktujgc rzecz pobieznie i opu-
szczajac szczegOly istotne, np. «ritu ferarum», daje ustep
blady, bynajmniej nie wstrzasajacy:

Mogta$s burdy ukoi¢, mogtas pokdj zioty

Sprawi¢, jako Sabinskie sprawity sieroty.

.................... tu sola furentem

Inde virum poteras atgue hinc retinere parentem
Armatasague manus excusso iungere ferro,

Ut generos soceris mediae iunxere Sabinae. (I, 117)

Ttumacz jakby nie wyczuwal obrazowosci pieknej apo-
strofy do Julji i daje tylko naga tres¢. Podobniez:

................ cicho wszedzie

Rura silent mediusgue iacet sine murmure pontus. (I, 2t;u)

...Ten urzad zycia mu dokonat
Jako wszystkie nieszcze$cia i szczescia wykonat.
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Ule fuit vitae Mario modus omnia passo,
Quae peior Fortuna potest, ataue omnibus uso,
Quae melior, mensogue, hominis quid fata paterent. (I1,i3i)

Doskonata charakterystyka Marjusza, potraktowana
przez Bardzifskiego pobieznie, traci catg wyrazistos¢
i site.

Tak przedstawiatyby sie w og6lnym zarysie skroty,
do jakich, zgodnie ze swem programowem zatozeniem,
czesto musiat sie ucieka¢ Bardzinski, nadajac tem sa-
mem dzietu swemu charakter zwieztoSci i pozornej do-
stownosci. Ten charakter przektadu wykluczaé zgéry
zdawatby sie jakiekolwiek dowolnosci i dodatki wiasne
ttumacza. Jezeli mimo to nie braknie ich w przekladzie,
to tlumaczy sie to gteboko zakorzeniong i szeroko w Pol-
sce rozpowszechniong modg polonizowania i lokalizo-
wania dziet obcych. Ot6z i Bardzinski, mimo catej swej
powsciggliwosci i pedantycznosci, modzie tej nie mogt
sie oprze¢c. W Odrodzonej Farsalji znajdujemy wiec
pewna, zresztg szczupta, liczbe polonizméw i lokalizacyj,
ktore, podobnie jak u Chroscinskiego, wystepuja gtéwnie
w czesci batalistycznej przektadu, a w drobniejszych je-
szcze dawkach rozrzucone sg po catem dziele.

Wprowadza wiec tlumacz polska nomenklature
wojskowg i polskie zwroty obozowe. «Hetmani i put-
kownicy» zachecajg «wierne towarzystwo*, by «w potrze-
bie* stawiali «harc sit strojny» Pariow za ob6z rzucata
«czeladz». Mieszkancy Massylji z polska wyrzekaja: «Le-
piej byto w Ordzie by¢, niz tu Rzymu broni¢» Moda lo-
kalizowania kaze Bardzinskiemu «Phoebea palatia» thu-
maczy¢ przez «kosciét Febowy», albo jeszcze pisaé, ze
«mniszke Apollina* «sam Biskup mocg wepchnat do Boz-
nice*. Podobnie, jak u Chroscinskiego, w procesji bta-
galnej, obchodzacej mury Rzymu, biorg udziat «biskupi*
i «popi», a «westalne panny* wodzi «ksieni», a «Flami-
nes infutg gtowy nakrywajg*. Rzymski ustr6j panstwowy,
dzieki postugiwaniu sie polskiemi terminami, przybiera
ttumacz w strdj polski. «Bog zdarzy*, ze Cezar «nie $miat
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tak sita rozkazywaé, nacoby lzba pozwolita», «z sesyjej
armuja sie wojska i hetmani». Katon $lubuje do upadtego
broni¢ «ztotej wolonSci». Cezar, aby nakioni¢ rybaka do
niebezpiecznej przeprawy nocnej, czyni mu polska obie-
canke:

Nie zwlaczaj wiecej szczescia od bogéw danego,
By$ nie chcial, uczyni cie z nedze Wielmoznego.

Za jedng z przyczyn upadku Rzymu upatruje ttumacz, za
Lukanem, niestychane zbytki i zniewiesciatosc:

. co zywo sie w bogate btawaty stroito,
W ktérych sama biata pte¢ przed laty chodzita.

Wreszcie pewng, bardzo zresztg szczuptg, pozycje
dowolnosci ttumacza stanowig miejsca, bedgce odbiciem
zamitowania baroku do $wiatta i barwy, do uzywania nie-
zwyktych, efektownych «konceptow», np.:

..................... poszukaj Fortuny
Nad Nilem i Eufratem i gdzie bijg tuny
Stawy mojej.

Euphratem Nilumgue move, quo nominis usgue
Nostri fama venit. (I1, 633)

..................... ociec Emyry te
Zostawit wam na mojem sercu twardo ryte.

. namaue haec mandata religuit
Pompeius vobis in nostra condita cura. (IX, 85)
Nie ptoni sie kruscami, ztota ani miedzi
Nie ma.
In nullas vitiatur opes, non aere negue auro
Excoquitur. (I1X, 424)
Zbiera wojska pod znaki w zelezie sie I$nigce.

Convocat armatos extemplo ad signa maniplos. (1, 296)
Miejsc podobnych, korzystnie odbijajacych od ogdlnej

szarzyzny przektadu, jest zbyt mato, by mogty przektad
naprawde ozywic i zabarwi¢ zywszym rumienicem.
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Rozwazania srodk6éw, jakiemi postugiwat sie Bar-
dzinski w pracy nad przektadem, zmuszaty nas przewaz-
nie do stwierdzania ujemnych skutkdw stosowania prze-
zeh metody dostownosci i zwieztosci. Azeby jednak o jego
przektadzie wyda¢ bezstronny wyrok, musimy wejs¢
w szczegOtly, trzymajac sie naogot podziatu, zastosowa-
nego przy analizie przekltadu ChroScinskiego, z tem jed-
nak zastrzezeniem, ze czyni¢ to bedziemy w ramach
szczuplejszych. Jezeli bowiem przektad Chroscinskiego,
rozlewny i noszacy na sobie wyrazne pietno indywidual-
nosci tlumacza, zmuszat nas do szerszego zajmowania
sie pewnemi szczeg6tami i poszczeg6lnemi ustepami,
sztucznie z Farsalji wyodrebnionemi, to zwigzto$¢ prze-
ktadu Bardzinskiego i nas upowaznia do pewnej zwiezto-
§ci. Dowolnos$¢ Chroscinskiego w ujmowaniu i opraco-
wywaniu réznych szczeg6tow nie pozwalata nam na czy-
nienie zbyt pochopnych uog6lnien. Wyjasni to nam przy-
ktad. Na podstawie rozbioru jednej tylko z méw Farsalji
w przektadzie Chro$cinskiego, nie mogliSmy twierdzi¢, ze
kazda inna mowa w ten sposéb bedzie potraktowana.
Tymczasem jednolito$¢ przektadu Bardziriskiego i state,
zawsze to samo stanowisko, zajmowane wobec orygi-
natu, pozwala nam na swobodniejsze formutowanie
uogdlnien; by postuzy¢ sie tym samym przykiadem,
uogOlnienia, zbudowane na podstawie analizy jednej tylko
mowy w przektadzie Bardzinskiego, stosowaé sie bedg do
wszystkich méw.

Czesébatalistyczna. Watek wojenny i sceny
batalistyczne nie nalezg, wskutek niewatpliwych przeja-
skrawien i przerysowan, do lepszych miejsc dzieta Lu-
kana. To tez braki, niedociggniecia i wady przektadow
polskich tej czesSci w duzej mierze znajdujg usprawiedli-
wienie w wadach oryginatu. Miedzy przektadem Bardzin-
skiego a ChroScifiskiego zachodzg tu jednak pewne roz-
nice. Kiedy bowiem Chroscinski pogrubia i po swojemu
«abarwia» ujemne strony oryginatu, to Bardzinski i tu-
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ta] okazuje umiar, ktéry dla przektadu mégt byé tylko
korzystny. W wielu wypadkach wolno pochwali¢ ttuma-
cza, ze do wad oryginatu nie dodawat wiasnych, ale tez
trzeba podkreslic pewne ujemne skutki tej powsciagli-
wosci. Dzieje sie to wtedy, gdy Lukan, snujac swag krwa-
wa opowiesé i ukazujac wojne z jej strasznej, odpychaja-
cej, a zwykle dyskretnem milczeniem pomijanej strony,
daje gteboko wstrzasajgce ustepy, ktére, mimo pewnego
przesadnego realizmu, nie sg pozbawione waloréw arty-
stycznych. Ot6z zwieztosci przektadu, rzucenia na te
obrazy jednolitej, szarej zastony, odebrania im czynni-

kéw emocjonalnych, — tego wszystkiego nie mozna uznaé
za korzystne. Oto przyktady:

Niemasz wzgledu na lata: jak sie kto nawinie,
Bijg starych, choé w grobie jedng noga stoja,
I nad dzieémi w powiciu okrucienstwa stroja;
Mate ich nie ubronig lata w niewinnosci,
Chociaz nie sg sposobne do tej zawzietosci:
Do$¢, kto zyw, ten moégt umrzeé.

................. Nulli sua profuit aetas:

Non senis extremum piguit yergentibus annis
Praecepisse diem, nec primo in limine vitae
Infantis miseri nascentia rumpere fata.
Crimine quo parvi caedem potuere mereri?
Sed satis est iam posse mori. (Il, 104)

Opis rozpasania siepaczy Marjusza, w gorgczce mordu za-
bijajagcych juz tylko dlatego, ze widzg przed sobg istoty
zywe, nie jest, mimo pewnego przejaskrawienia, nigdy
ani mdly, ani Smieszny, jak to ma miejsce w przektadzie.
Ginie tez w przektadzie wspotczucie poety dla najniewin-
niejszych ofiar, — dzieci, wyrazone pieknie pytaniem:
«crimine quo parvi caedem potuere mereri», — zamie-
nione w przektadzie na bezbarwne «chociaz nie sg spo-
sobne do tej zawzietosci».

Ci wiosta nieprzyjaznych naw dzierzg rekami,
Zeby nie uchodzity, z temi sie sztukami,
Piszg, zeby nie zywi¢, drudzy sie stawiaja
Sztabom, gdy w towarzyskie nawy uderzaja.
Farsalja
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Hi super hostiles iecerunt bracchia remos

Et ratium tenuere fugam. Non perdere letum
Maxima cura fuit: multus sua volnera puppi
Adfixit moriens et rostris abstulit ictus. (111, 705)

Zaciekto$¢ walczacych znika w przektadzie; wiersz naj-
wazniejszy: «Maxima cura fuit non perdere letum» — tu-
macz zbywa niejasnym zwrotem: «z temi sie sztukami
pisza, zeby nie zywic».

Mowy. Jakkolwiek Bardzinski byt kaznodzieja,
a nawet, jak twierdzi ks. Sadok, kaznodziejg dobrym, to
jednak w przektadaniu mow nie wzniost sie nad poziom
przecietnosci. Jeszcze kiedy mowa jest prosta, nieskom-
plikowana mys$lowo czy formalnie, ttumacz dostraja sie
jako tako do poziomu oryginatu. Tak np. udatnie prze-
ttumaczyt mowe Lentulusa:

Cny Cesarzu, ozdobo imienia rzymskiego,

Prawde rzekszy, ze$ serca tak byt cierpliwego
Dtugo, wszyscy skarzem sig, czy$ nie ufat cnocie
Naszej? Poki krwie stawa w wojennej robocie,
Poki dzielng wiadniemy reka, w krwawym boju
Senat nami ma rzadzi¢ ospaty w pokoju?
Ciezkoz z wojny domowej tryumféw nabywad.

Si licet — exclamat — Romani maxime rector
Nominis, et ius est veras componere yoces:
Quod tam lenta tuas tenuit patientia vires,
Conaguerimur. Deratne tibi fiducia nostri?

Dum movet haec calidus spirantia corpora sanguis,
Et dum pila yalent fortes torguere lacerti,
Degenerem patiere.togam regnumaue senatus?
Usgue adeo miserum est civili yincere bello? (1, 359)

Tutaj przektad jest naog6t zgodny z oryginatem. Do drob-
nych usterek zaliczylibySmy oddanie «fiducia» przez
nieco ogolnikowe «cnota»; wiersz czwarty jest za staby
w tonie, a brutalne pytania w wierszu ostatnim zamienit
.tlumacz na sentymentalne westchnienie. Leljusz zapew-
nia Cezara o przywigzaniu zotnierzy, ktérzy pod jego wo-
dzg tyle zwycieskich bojéw stoczyli, i kohnczy uroczysta
przysiega:
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Przysiegam na chorggwie dziesie¢ lat wstawione

I na twoje tryumfy wszegdy odprawione

Bratuli w piers, ojculi.w kark miecz kazesz wstawic,
Albo zone brzemienng zywota pozbawig,

Choéby reka wezdrgneta, odwaznie wykonam:

... Chocby tez przyszto murom jakimkolwiek szkodzic,
Ta reka mocny taran cegly bedzie walié,

Chocby$s nawet i sam Rzym nam kazat obalic.

Pergue tuos iuro guocumaue ex hoste triumphos:
Pectore in fratris gladium iugulogue parentis
Condere me iubeas plenaegue in viscera partu
Coniugis, imita peragam tamen omnia dextra;

... Tu quoscumque yoles in planum effundere muros,
His aries actus disperget saxa lacertis,

Ilia licet, penitus tolli quam iusseris urbem,
Roma sit! (I, 375)

| tu znajdzie pewne niedociggniecia, jak np. stabe «miecz
wstawié», «szkodzi¢ murom», ostabiajgce rozmach ory-
ginatu, ale naogo6t potrafit ttumacz by¢é zwieztym i po-
wiedzie¢ wszystko, co bije z oryginatu.

Natomiast wyraZznie juz utyka przekiad tam, gdzie
staje wobec mow ozdobnych, przesigktych retoryka, pet-
nych subtelnych przejs¢ myslowych, np.:

........ Nie pragne zywota:

Juzem go odzalowat, wre przysztej ochota

W nas $mierci. Dar to bozy, ktéry czuje w sobie
Ten tylko, ktéry jedng noga stoi w grobie,
Tym za$, ktorzy majg zy¢, Bog tak szczesliwego
Nie da $mierci poznania.

Proieci vitam, comites, totusque futurae,

Mortis agor stimulis; furor est. Agnoscere solis
Permissum, quos iam tangit yicinia fati,
Victurosque dei celant, ut vivere durent,

Felix esse mori! (IV, 516)

Pomijajac formalne usterki tego ustepu, nuzace i nie-
udolne powtarzanie zaimka wzglednego, zaprzepaszcze-
nie pieknych zwrotéw oryginatu i prozaiczny ich prze-
ktad, —wtasciwa mysl jest niemal zupetnie zatracona. Ta-
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kiemi stowami nigdyby Yulteius nie przekonat towarzy-
szy, ze «szczesciem jest umrzec».

Trafia sie nieraz pewna pospolito$¢, nieznana ory-
ginatowi, np.:

Bodajby pierwsza witocznia w moj teb uderzyta,
Byle moim upadkiem ruina nie byta
Rzeczom rzymskim i stronom.

Prima velim caput hoc funesti lancea belli,
Si sine momento rerum partisgue ruina
Casurum est, feriat... (VII, 117)

Gdy mowa ma wzruszy¢ i walczy argumentami serca,
przektad jest blady i bez sity emocjonalnej:

... A po tej Swiatyni........

Jesli, sie zmieSci Pompej, z zong, z dzie¢mi prosi,
Jesli wiadza Hetmanska te pokore znosi,

Lezy wam u nog Wielki. Gdy nie zwyciezycie,
Wygnaniec i zart tesciéw, wasz \Vstyd, gdy styszycie,
Prosze, miejcie na stare respekt lata moje,

Niech na staro$¢ nie stuze.

............ Si quis post pignora tanta

Pompeio locus est, cum prole et coniuge supplex,
Imperii salva si maiestate liceret,

Volverer ante pedes. Magnus, nisi yincitis, exul,
Ludibrium soceri, vester pudor, ultima fata
Deprecor ac turpes extremi cardinis annos,

Ne discam seryire senex... (VII, 376)

W oryginale Pompejusz, mimo znizenia sie do présh
i pukania do serc zoinierzy, nie traci ani na chwile Swia-
domosci majestatu wodza: w przektadzie tymczasem staje
sie lekliwym, drzacym i tzawym gaduta.

Trywjalnych ryséw nabiera w przektadzie mowa
Mitylenczykéw, tchngca w oryginale gtebokiem przywia-
zaniem do Pompejusza i gotowoscig wyrzeczenia sie dlan
wszystkiego:

Zbierz ozdoby koscielne, odrzyj bogow z ziota,

Jesdli¢ sie zda do boju lgdem middz oto ta,

Albo morzem, zazyj jej i Lezbu catego.
Poki nas Car nie ztupi, teraz uprzedz jego.
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Accipe templorum cultus aurumaue deorum;
Accipe, si terris, si puppibus ista iuventus

Aptior est; tota, guantum valet, utere Lesbo.
Accipe: ne Caesar rapiat, tu victus habeto. (VIII, 121)

Uderza tez niekiedy Bardziniski w ton sasiedzkiej po-
gwarki:

Ale ja, co mi sie zda, co mysle, panowie,
Powiem: ot te uwagi ruminuje w glowie.

Ast ego curarum vobis arcana mearum
Expromam mentisgue meae quo pondera vergant. (VIII, 279)

Mowy stuzg czesto poecie do scharakteryzowania
0soby przemawiajgcej;aw,iecnp. zmdw Cezara bije ener-
gja, temperament i zadza czynu cztowieka, dazgcego nie-
ztomnie do raz powzietego celu; mowy Pompejusza zna-
mionujg cztowieka stabego, tagodnego, pragnacego juz
tylko ciszy i spokoju. Lecz précz tych charakterystyk
posrednich, mamy w Farsalji wiele Swietnych ustepdw,
w ktorych daje poeta charakterystyki bezposrednie.
Ustepy te, dzieki swej zwieztosci i niezwyktej plastyce,
oraz mistrzowskiemu uwydatnieniu cech istothych, na-
lezg do najlepszych miejsc Farsalji. Ttumacz w transpo-
nowaniu ich na jezyk polski ma naogdt szcze$liwg reke,
dajagc charakterystyki zywe i niewymuszone, np.

Nieréwmo sie spotkali, jeden juz sedziwy
Ztozyt w domu butawe i, boju nie chciwy,
W pokoju dtugo siedzgc, stad stawy nabywa,
Ze daje upominki, i ze mu przybywa
Przyjaciot miedzy szlachtg; teatrum zbudowat
Na gonitwy, wojennym czynom podzigkowat,
Ufa dawnej Fortunie...

Nec coiere pares: alter vergentibus annis

In senium longogue togae tranauillior usu
Dedidicit iam pace ducem, famaegue petitor
Multa dare in volgus, totus popularibus aurls
Inpelli, plausugue sui gaudere theatri,

Nec reparare noyas yires, multumaue priori
Credere fortunae... (1,129)
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Ta charakterystyka Pompejusza oddana jest w przekia-
dzie dos$¢ ptynnie i szczesliwie, z tern jednak zastrzeze-
niem, ze zaciera rysy ujemne portretu: «petitor famae»
nie jest dos¢ pokreslone w przektadzie. Charakterystyka
Bardzinskiego w poréwnaniu z oryginatem ma charak-
ter wiecej sielankowy i pogodny, gdy tymczasem w ory-
ginale brzmi do$¢ wyraznie nuta dramatyczna: «dedi-
dicit iam pace ducem». Wiersz ten wyciska na charak-
terystyce pietno tragizmu, zwiaszcza, ze w nastepnych
wierszach daje Lukan charakterystyke meza «niepo-
skromionego i gwattownego» w ktorym pali sie zadza
czynu, Cezara.

Udatng, ale niemniej daleka Swietno$ci oryginatu
jest charakterystyka Cycerona-zotnierza:

Ksigze rzymskiej wymowy, gdy tak oni krzyczag
Ich ustami Cicero (ktorego sie togi

I spokojnych rzadéw zlgkt Katilina srogi)
Moéwi, wojnie przeciwny, gdyzby staé u sadu
Wolat, niz milcze¢ podczas wojennego rzadu.

Cunctorum voces Bomani maximus auctor
Tullius eloguii, cuius sub iure togague

Pacificas saevus tremuit Catilina securis,

Pertulit iratus bellis, cum rostra forumaue
Optaret, passus tam longa silentia miles. (VII, 02)

Pewma oschto$¢ przektadu nie pozwalata czesto dojsé do
gltosu goracemu uczuciu poety rzymskiego, z jakiem
méwi o swych ulubionych bohaterach. To tez znika
w przektadzie namietny, peten uwielbienia, ton charak-
terystyki Katona:

Oto prawy ojczyzny ociec, godzien postac

W swych zborach, Bzymie, zeby$ przysiegat przez niego,
Jezeli kiedy dopniesz prawa swobodnego,

W poczet go bogéw wliczysz.

Ecce parens yerus patriae dignissimus aris,
Roma, tuis, per quem numauam iurare pudebit,
Et quem, si steteris umauam ceryice soluta,
Nunc olim factura deum. (IX, ooi)
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Gorgca tyrada zamienia sie tu w zimny, obojetny w to-
nie, ustep prozaiczny.

Stany uczuciowe. W jednem miejscu Farsalji
rzuca Lukan dumne stowa, ze dzieta jego zaden wiek nie
pograzy w niepamieci, ze zawsze budzi¢ ono bedzie zywy
oddzwiek w sercu czytelnika. Jezeli rzeczywiscie Farsalja
nie zgineta w morzu zapomnienia, jezeli i dzi$ czytelnik
«ze strachem i nadziejg» $ledzi bieg boju farsalskiego, to
w ogromnej mierze zawdziecza to ptomiennemu uczuciu
poety, jakiem dzieto swe przepoit, prawdzie i zywosci
uczu¢, targajacych sercami bohateréw «wojny domowej».
Ttumacz tymczasem nie rozporzadza $rodkami do odma-
lowania scen wielkiej rozpaczy i wielkiego bolu. Nie
umie wydobyé dramatycznego tonu, nie umie wstrzasac:

......................... Panny ztotopidre!

Wyrazcie ptacz ojcowski, lamenty niewiescie
Matek i zon; nad morskim brzegiem w calem miescie
Miasto mezéw Rzymiany matrony S$ciskaja,

A do ciat sie rodzicy synéw ubiegajg

Przy pogrzebach.

......................... Ouis in urbe parentum

Fletus erat! guanti matrum per littora planctus!
Coniunx saepe sui confusis Yoltibus unda
Credidit ora viri Romanum amplexa cadaver,
Accensisgue rogis miseri de corpore trunco
Certavere patres. (111,750)

Niewiele dopomogty Bardzinskiemu «panny ziotopidre».
Opis jest chaotyczny i staby, ttumacz zamazal momenty,
uwypuklajagce dramatycznosé opisu.

Nieporadny jest takze ttumacz w obrazowaniu bar-
dziej skomplikowanych przejs¢ psychicznych, okazujac
tu bliskie pokrewieAstwo z Chroscinskim:

Zapienione swe naprzod z ust szalenstwo pluje,
Wzdycha, potym tchnie, jeczy, bez okolicznosci
Szemrze, a wtem smutny wrzask .zawyje w skrytosci
Mniszka tez, konhnczac wrozke, do siebie przychodzi.
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Spumea tunc primum rabies vaesana per ora

Effluit et gemitus et anhelo clara meatu

Murmura; tunc maestus vastis ululatus in antris,
Extremaeque sonant domita iam virgine voces. (V, 190)

Nie trwa w jednej twarz farbie, rumieniec wstepuje
W usta, sino$¢ wT jagody, i nie jak po trwodze
Pobladta, ale straszniej; strudzonej niebodze

Bije serce, jak Pontus wiatry skotatany

Wre skrzypliwie, tak wieszczka wzdycha naprzemiany.

Stat numaguam facies; rubor igneus inficit ora
Liventesque genas; nec, qui solet esse timenti,
Terribilis sed pallor inest, nec fessa guiescunt
Corda; sed ut tumidus Boreae post flamina pontus
Rauca gemit, sic muta leyant suspiria vatem. (V, 214)

Postugiwanie sie wyrazeniami niezdarnemi, a po wiek-
szej czesci zbyt trywjalnemi na okreSlenie przezy¢ du-
chowych wieszczacej kaptanki, nie daje opisu, pieknego.
Szcze$liwiej radzi sobie ttumacz, malujgc uczucia po-
godne, radosne:

Ten swego gospodarza, ten wita krewnego,

Ten dawne dzieje wieku wspomina miodszego,

Nie Rzymianieby byli, gdyby sie nie znali.

Oblali szable #zami, tzy swe catowali. -

Hospitis ille ciet nomen, vocat ille propinguum,

Admonet hunc studiis consors puerilibus aetas,

Nec Romanus erat, qui non agnoverat hostem.

Arma rigant lacrimis, singultibus oscula rumpunt. (I1V, 176)

Ustep to naprawde piekny i utrzymany na poziomie ory-
ginatu, ale tez naprawde wyjatkowy.

Przepowiednie, gusta i czary. Przepo-
wiednie ttumaczy Bardzinski przewaznie szczesliwie, na-
dajac im niekiedy powage i pewien patos, np.:

Idzie zapat wbjenny, moc w szabli usiedzie,

Zamiesza wszystkie prawa, niecnota nabedzie

Imienia samej cnoty, i na dtugie lata

Trwaé bedzie to szalenstwo: tak rokuja fata.

Nie proscie ich o koniec, ten mir przyjdzie z Panem.
Kleskami przeplatane niech bijg taranem

W Rzym nieszcze$cia, uchowaj, Roze, w domu wojny.



- 57

Inminet armorum rabies, ferrigue potestas
Confundet ius omne manu, scelerigue nefando
Nomen erit virtus, multosgue exibit in annos

Hic furor. Et superos quid prodest poscere finem?
Cum domino pax ista yenit. Duc, Roma, malorum
Continuam seriem clademaue in tempora multa
Extrahe ciyili tantum iam libera bello. (1,666)

Nie dopisujg natomiast naszemu tlumaczowi sity, gdy
przychodzi mu zmagac sie z czeScig «guslarskg» Farsalji,
oddac petny grozy i niesamowitego nastroju, dtugi epizod
zErichto. Przektad Chroscinskiego znamionuje tu przeja-
skrawienie w stylu naiwno-ludowym. Odrodzona Farsa-
lja, dzieki swemu umiarowi, nie grzeszy tem, coprawda,
lecz zato daje epizod zupetnie bezbarwny, chaotyczny,
pozbawiony swoistego charakteru:

W pstrorozny sie ubrawszy ubiér przekobialy,
Przyodziata witosami twarz rozczochranemi,
Warkocze ogonami spieta wezowemi.

Discolor et vario furialis cultus amictu
Induitur, voltusque aperitur crine remoto,
Et coma yipereis substringitur horrida sertis. (VI, sn4)

Toaleta czarownicy przed przystgpieniem do straszli-
wych zakle¢ stracita w przektadzie wiele ze swej niesa-
mowitos$ci. Niesci$le przettumaczony jest wiersz drugi,
réwniez i «ogony wezowe» nieszczegOlnie zastepujg od-
nosny wiersz oryginatu. Zaklecia utracity calg site,
a dzieki niezgrabno$ci wyrazen, tragcg komizmem:

Tyzyfone, Megero, nie styszysz proszenia
Mojego? wypedz: zaraz kijem z piekta dusze
Nieszczedliwa.

Tisiphone vocisque meae secura Megaera,
Non agitis saevis Erebi per inane flagellis
Infelicem animam? (VI, 730)

Czy mam tego wywotaé, na czyje imiona
Zawsze ziemia drze¢ musi, ktérego Gorgona
Nie ustraszy, i owszem on sam jedze thucze,
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Ktéry wam sam strasznego piekta trzyma klucze
Pod wami, co na rzeke Styx przysiega krzywo.

....................................................................... an ille
Conpellandus erit, quo numauam terra vocato

Non concussa tremit, qui Gorgona cernit apertam
Verberibusque suis trepidam castigat Erinyn,
Indespecta tenet vobis qui Tartara, cuius

Yos estis, superi, Stygias qui peierat undas? (VI, 744)

Obrazy przyrody. Cze$¢ ta bodaj ze najsta-
biej wypadta. Mowilismy juz, ze przyroda wystepuje
w Farsalji, jako zywiot groZzny i niszczycielski; ludzkiemu
rozpasaniu wtoéruje rozpetanie jej sit straszliwych. Ttu-
macz nie umie sobie tu poradzi¢, nie posiada Srodkow
do odmalowania i plastycznego odtworzenia czy to bu-
rzy morskiej, ulewy, czy posuchy, czy zmagan hufcéw
Katona z huraganem w pustyni afrykanskiej.

Nie byta to prosta noc, mrok powietrze S$cisngt
Bladoscig spodniej chaty, iz dzdzem obcigzone
Padato, tym dzdzem fale w obtokach pojone:
Ginie Swiatto straszace, nie zna¢ blyskawicy
Jasnej, dzdzyste powietrze dwoi sie w ciemnicy.

Non caeli nox illa fuit: latet obsitus aer

Infernae pallore domus nimbisque gravatus
Deprimitur, fluctusque in nubibus accipit imbrem.
Lux etiam metuenda perit, nec fulgora currunt
Clara, sed obscurum nimbosus dissilit aer. (V, 627)

Opis posepnej nocy, «godnej loséw Cezara», wsérod kté-
rej ten watltg t6dkg wyprawia sie na wzburzone morze,
traci w przektadzie swoj wihasciwy, niemal romantyczny
charakter. Warto$¢ przektadu ostabia jeszcze widoczne
ttumaczenie wiersza w wiersz, powodujgce wrazenie nie-
zgrabnego zlepku. Ustepem wyjatkowym, lecz wyjatko-
wym przez swoj sielankowy charakter takze w oryginale,
jest pogodny, mily i pociggajacy swa prostotg, opis
ogrodu hesperyjskiego:

.............. byt las ztotolity,

W skarby drogie i jabtka ztociste obfity.
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Sliczne panny ten ogréd w swojej strazy miaty,
A smok, ktoérego oczy nigdy nie sypialy,
Wit sie po drzewie, ztotym fruktem obcigzonem.

........................................................ Fuit aurea silva
Divitiisque grayes et fulvo germine rami
Virgineusque chorus, nitidi custodia luci,

Et numguam somno damnatus lumina serpens
Robora conplexus rutilo curvata metallo. (IX, 360)

Tutaj ttumacz szcze$liwie poczynit drobne zmiany, ktore
nadajg opisowi wdziek i urok basni. «Virgineus cho-
rus» — zastepuje udatnie przez konkretniejsze «S$liczne
panny», a nieco Ssztuczny wiersz oryginatu «numquam
somno damnatus lumina serpens» — tlumaczy nie bez
wdzieku i prostoty: «smok, ktérego oczy nigdy niesy-
piaty». Ten niewielki ustep Swiadczy, ze jednak Bardzin-
ski potrafit by¢ poetycznym, tylko, ze podobne ustepy
to «rari nantes...».

Dygresje liryczne. Mocnhg pozycje Farsalji
stanowig ustepy, w ktérych poeta, daleki od stanowiska
obojetnego obserwatora, przeciwnie, mocno i szczerze
emocjonujacy sie opisywanemi przez sie wypadkami,
daje wyraz swym myslom czy refleksjom. Gdyby miarg
wartosci tych dygresyj byta sama tylko ich zawarto$é
treSciowa, moglibySsmy uznaé sposéb ujecia ich przez
Bardzinskiego za dobry i whasciwy. Nie tre$¢ jednak, lecz
sita i zapat, moc i glebia uczucia, zar i namietnos¢ lirycz-
nych wylewoéw poety, zapewnia im w poemacie miejsce
tak znamienite. Bardzinski, zatracajac, czy nie umiejac
wyrazi¢ tych witasnie cech znamiennych i istotnych, daje
ustepy martwe. Jesli tyrady oryginatu moznaby poréw-
na¢ do wybuchu wulkanu, to ich przektad — do szarej,
wystyglej lawy.

Nie szkodzi ten grob stawie twej, w cerkwiach schowany.
Od ztota liszszy by$ byt teraz jeste$ dany

Nam za béstwo, w tym grobie Fortuna spoczywa.

Drozszy kamien nad Carski ko$ciéot morze zmywa.



Ci, co bogom Tarpejskim kadzidia nie dadza,
W czarnym gruncie twojemu grobowi zakadza.

.................................................... Nil ista nocebunt

Famae busta tuae: templis aurogue sepultus

Vilior umbra fores; nunc es pro numine summo

Hic tumulo, Fortuna, iacens: augustius aris

Victoris Libyco pulsatur in aeguore saxum,

Tarpeis qui saepe deis sua tura negarunt,

Inclusum tusco venerantur caespite fulmen. (VIII, 858)

Porywajgce stowa, w ktérych poeta rzymski skiada hotd
szczatkom Pompejusza, pogrzebionym w piaskach nad-
morskich, przemieniajg sie pod piérem Bardzirskiego na
niezdarng proze.

Jakzez blado wypadajg w przekiadzie butne, petne
samowiedzy stowa poety:

Lub jesli wielkim ludziom licha praca moja
Przyda stawy, gdy wojna na piSmie oboja
Stanie, strach z nadzieja, gdy nad bitwg sieda,
A jakby na rzecz same patrze¢ wszyscy beda,
I jeszcze tobie, Wielki, zyczliwi do konhca

Sive aliguid magnis nostri quoque cura laboris

Nominibus prodesse potest, cum bella legentur,

Spesque metusque simul perituraque vota movebunt,
Attonitique omnes veluti venientia vata,

Non transmissa, legent et adhuc tibi, Magne, fayebunt. (VII,209)

Ttumacz chyba nie zrozumial wierszy oryginatu, skoro
ttumaczyt nie logicznie, tylko zupetnie mechaniczne; jest
to szereg nic nie mdwiacych zdan, pozostajacych wzgle-
dem siebie w zupetnie luznym stosunku. Gdziez sie po-
dziata dumna wiara poety, ze po wiekach czytelnik tak
gteboko bedzie przezywat Farsalje, ze jej tre$¢ to nie bedg
dlan «tempora transmissa», lecz »venientia», ze serce
jego bedzie bito tak gorgco dla sprawy Pompejusza, jak
ongi$ bito serce samego poety?

Bezbarwnie dalej wypada w przektadzie wspanialy
hotd, ktéry Lukan, zwiedzajac z Cezarem ruiny Troi,
sktada poezji, co, nad bogi potezniejsza, zdolna jest, ona
jedna, Smiertelnym zapewnic¢ nieSmiertelnosc:



O Swiete rymopisow prace! Wy kazdego

Ozywiacie i ludzie stawiacie w wiecznosci.

O Caru! nie miej przeciw czci $wietej zazdrosci.
Jedli co moge rzymskim Muzom obiecowad,

Jako moze Smyrnenskich cze$¢ wierszéw wiekowac
Przyszty wiek bedzie czytal mnie z toba, pozyje
Farsalija, zaden jej wiek nigdy nie skryje.

O, sacer et magnus vatum labor, omnia fato

Eripis et populis donas mortalibus aevum.

Invidia sacrae, Caesar, ne tangere famae;

Nam, si quid Latiis fas est promittere Musis,
Quantum Zmyrnaei durabunt vatis honores,
Venturi me tegue legent; Pharsalia nostra

Vivet, et a nullo tenebris damnabimur aevo. (IX, 9£0)

Ustep przekiadu zywo przypomina praktykowane swego
czasu wypracowania szkolne, polegajgce na przerabianiu
wierszy na proze; tlumacz «ozdobit» jedynie swojg
proze... rymami.

Uwagi nad formag. Jezyk przekiadu nie jest
zbyt bogaty, nie posiada tez jakich$ wybitniejszych wia-
sciwosci. W zakresie uzywania pewnych form grama-
tycznych, zwilaszcza w deklinacji i konjugacji, bedzie to
jezyk pokrewny jezykowi Kochowskiego, a ogétowi utwo-
row drugiej potowy XVII w. bliski przez bardzo czeste
postugiwanie sie wyrazami obcemi, przewaznie tacifiskie-
mi. Mimo ze Bardzinski niby walczyt z naptywem wyra-
z6w obcych do jezyka polskiego, spotykamy w przekta-
dzie co chwila konfuzje, prezydja, refluksy,
profit, translaps, klassisit. p., czasownik: cer-
towad¢, abdankowaé¢, wakowac¢ it p. Pragnie
ttumacz wybawi¢ obce narody z «o skaposci naszego je-
zyka mniemania», ale ani go nie wzbogaca, ani bogactw
jego nie pokazuje. Kurczowe trzymanie sie oryginatu,
spos6b ttumaczenia wiersza za wierszem, nie pozwala mu
budowaé petnych okreséw, zmusza go do uzywania kon-
strukcyj krdétkich, do nader czestego postugiwania sie
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imiestowami i niedoméwieniami. Wogéle jezyk Odrodzo-
nej Farsalji nosi na sobie pietno przymusu.

Trzynastozgtoskowiec przektadu zbudowany jest
wedtug typu 7+6. Ttumacz przestrzega pilnie prawidto-
wego umieszczania $rednidwki, czem tlumacza sie czeste
przektadnie, np.:

Ten las, wojsko postawszy, zeby byt wyciety
Car kazat, gdyz byt bliski...

llo$¢ zgtosek zawsze prawidtowa. W dziedzinie rymoéw
okazuje przektad wielkie ubéstwo. Rymem wszechwiad-
nie panujacym jest monotonny rym gramatyczny, ukazu-
jacy sie w dwojakiej postaci. Bedg to wiec rymy ztozone
z wyrazow jednopiennych, np.: biezy —przebiezy,
siedzie¢ — wysiedzie¢, pobudza — wzbu-
dza, ptynie — sptynie i t p., lub rymy roéwne
forma gramatyczna, a r6zne pniem, np.: widziatem —

zrozumiatem, nagrodzi —zrodzi, poboju —
stroju it p. Rymow dobranych, takich jak np.: po-
zwoli - zwoli, niesie - zostanie sie, ato —
lato, Pompejemu — kaze mu, sromocie —

potkato cie, Emyryte —ryte, jest bardzo mato.
Pod wzgledem starannosci rymdéw okazuje przektad nie-
kiedy pewne uchybienia. Nalezy tu pewna ilo$¢ rymow
dla ucha: stuzy — dtuzej, szczeSliwej — dzi-
w y, albo takie, jak: wykonam —sptong, staw g—
zostawam, pochowam — Hemonowg. Z ry-
moéw  mazurskich znalezliSmy w przektadzie zaledwie
dwa: Mniszce — Bozyszcze, niszczy —
WSzyscy.



ZAKONCZENIE

Czy mozna mdwi¢ o wptywie przektadu Chroscin-
skiego na przektad Bardzinskiego? Moznaby przypuszczac
na podstawie wiasnych stow Bardzifnskiego w jego «prze-
mowie do czytelnika», ze znat on, albo przynajmniej sty-
szat o przekladzie ChroScinskiego. Ustep ten brzmi:
«...Nie zbywato w jezyku naszym na tlumaczach do-
brych..., jednak na Lukana nikt sie przed laty nie odwa-
zyt, czescig dla wysokiej jego taciny, czescig dla zamknie-
cia wielkich w krotkich stowach senséw; w tym dopiero
wieku niektérzy na niego sie odwazyli, miedzy nimi
i ja..» Sam tekst przektadu wykazuje kilka drobnych
zbieznoS$ci z tekstem ChroScifiskiego, ktére przytaczamy:

Chroscinski:
Nie szukaé w cudzej przyktadow koronie,
W domu sie znajduje istota prawdziwa.

Bardzinski:
Niedaleko przyktadéw szuka¢, bo sg w domu.

Lukan:
.................. Nec gentibus ullis
Credite, nec longe fatorum exempla petantur. (I, 93)

Chroscinski:
Starym, cho¢ jedng w grobie stojg noga,
Zblizano $mierci.
Bardzinski:
Bijg starych, cho¢ w grobie jedng noga stoja.
Lukan:

Non senis extremum piguit yergentibus annis
Praecepisse diem. (11, 105)
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Chros$cinski:
Protestuje sie, ze dzien, gdy Rzym pada,
Nie Pompeijusz, ale senat sktada.
Bardzinski:
Jednak sie protestuje, ze dzien takiej straty
Bierze z musu Pompejusz.

Lukan:
Testor, Boma, tamen Magnum, quo cuncta perirent,
Accepisse diem, (VII, 91)

Chrodcinski:
Niech n\a na ptomien drwa, niech ma grubarza.

Bardzinski:
Na grubarzu Wielkiemu i drwach niech nie schodzi.

Lukan:
Robora non desint misero nec sordidus ustor. (VIII, 738)

Te zbieznosSci sa o tyle podejrzane, ze nie wynikaja z do-
stownego ttumaczenia oryginatu, lecz, owszem, sg w sto-
sunku do oryginatlu pewnemi zmianami; jest ich jednak
zbyt mato, by na ich podstawie mozna bylo moéwié
0 wplywie jednego przektadu na drugi, lub przypuszczac,
ze oba przektady opieraty sie na jakim$ nieznanym nam
wczesniejszym przektadzie.

Nie budujac tedy na ich podstawie zadnych przy-
puszczen, mimowoli sie nasuwajacych, uzna¢ je musimy
za zbieznoSci bez wiekszego znaczenia.

Jezeli co taczy i zbliza dwu ttumaczy, to wspdlne
btedy i wspolne grzechy. Chroscinski jest gadatliwy, Bar-
dzinski matomowny. Zwiezto$¢ przektadu Bardzinskiego,
przeciwstawiana zwykle, jako zaleta, rozwlektosci prze-
ktadu Chroscinskiego, jest zaleta, jak wykazaliSmy, na-
der problematyczng. Jezeli uzycie przez Chroscinskiego
formy oktawy przy jego matej kulturze artystycznej po-
ciggneto za sobg przetadowanie przektadu pospolitoscia
1 wszystkiemi grzechami literatury polskiej XVII w., to
zwieztos¢ i dostownos$¢ przektadu Bardzinskiego zabita
polot i rozmach, swobode zywego wypowiedzenia sie ory-
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ginatu, ktéry zamienit sie w przektadzie w szarg, niezaw-
sze ptynng i niezawsze skltadng proze. Chroscinski po-
siada pewng samowiedze poetyckg i niejednokrotnie pro-
buje «w szrank i§¢ z Muzami», lecz brak mu odpowied-
niej po temu broni. Bardzifnski naogét zdaje sie o tem
nie mysle¢, ani tego chcie¢. Chroscinski zdaje sie zywiej
przezywaé oryginal, Bardziriski zajmuje wobec Farsalji
stanowisko bardziej chtodne.

Cecha wspdlng obu tlumaczen, a wysoce ujemna,
jest brak poczucia piekna. Nie patronowata ich pracy
«ogini piekna», ktérej przed laty przyzywat Kochanow-
ski, przystepujgc do pracy nad Psatterzem. | nic dziw-
nego! «Ze wszech bogini najpiekniejsza» uszta z poezji
polskiej za czaséw naszych tlumaczy i nie mogta juz im
wskazac drogi, po ktérej is¢ nalezato.

Lecz mimo niewatpliwych i wielkich wad i brakdw,
ktorych zbyt nieliczne zalety nie moga okupi¢, uszano-
wac¢ musimy prace obu-ttumaczy nad przysporzeniem li-
teraturze ojczystej tak wybitnego utworu poezji rzym-
skiej, jakim jest poemat Lukana, — pomimo ze prze-
ktady te przeszty bez echa i wplywu na rozwdj poezji
polskiej. Sg one ostatecznem zamknigciem i ostatnig fazg
wptywu Lukana na poezje polska XVII wieku, wptywu,
ktéremu zamierzamy poswieci¢ prace osobna.

Farsalja 5
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