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KRWAWY SEJMIK W SZADKU PRZED SEJMEM 1623 ROKU

Gléwny sejmik wojewddztwa sieradzkiego w Szadku nalezal do spokoj-
nych i wolnych zwykle od tumultéw. Senatorowie nie przyprowadzali tu-
taj, tak jak to bywalo na niektérych innych sejmikach Rzeczypospolitej,
oddzialéw nadwornych. W tym wojewédztwie brak bylo zreszta silnej
magnaterii — jedyna naprawde wielka rodzina wywodzaca si¢ z Sieradz-
kiego to Koniecpolscy, ktérzy jednak swe znaczenie budowali w oparciu
o majatki polozone na terenach potudniowo-wschodniej Korony. Lokalni
magnaci, jak Przerebscy czy Bykowscy, nie préobowali przy pomocy sity
zbrojnej narzucaé szlachcie wlasnych kandydatéw na posléw czy tresci
instrukcji sejmowych. Zatem nie bylo obiektywnych warunkéw do tu-
multéw w Szadku czy Wieluniu!.

Mimo to w grudniu 1622 r. doszlo na sejmiku przedsejmowym
w Szadku do tumultu z rozlewem krwi. O przebiegu zajscia wiele dowia-
dujemy sie z korespondencji nadestanej do prymasa Wawrzynca Gembic-
kiego, a znajdujacej sie obecnie w sztokholmskim Riksarkivet. Wojewoda
brzesko-kujawski Jakub Szczawinski informowal prymasa w liscie pi-
sanym z Leczycy 15 grudnia 1622 r.: ,O szatkowskim sejmiku stychacz
jakoby pod dwadziescia czteka miato byé zabitych, daj Boze aby sie to
odmienilo”. Szczawinski, ktéry byl obecny na sejmiku w Leczycy, a nie
w Szadku, zdawal sobie sprawe, ze informacja, ktéra podawal, jest za-
pewne przesadzona, wyrazal w kazdym razie nadzieje, Ze ostatecznie
liczba zabitych okaze sie mniejsza.

! Sejmik w Szadku wzbudzal od dawna zainteresowania historykéw, patrz: J. Kobierzyc-
ki, Przyczynki do dziejéw ziemi sieradzkiej, t. 1, Warszawa 1915; Z. Libiszowska, Ziemia
sieradzka i teczycka wobec pierwszego bezkrélewia, ,Rocznik Lédzki” 7, 1961, s. 85-111;
eadem, Wojewddztwo sieradzkie i teczyckie w latach rokoszu Zebrzydowskiego, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego” 1963, 30, s. 61-75; J. Wlodarczyk, Dzieje polityczne od
potowy XVI wieku do upadku Rzeczypospolitej, w: idem, Szkice z dziejéw Sieradzkiego,
Lodz 1977, s. 137-162; E. Opalinski, Postawa polityczna szlachty wojewddztwa sieradz-
kiego 1587-1648, OiRwP 26, 1981, s. 47-68; A. Filipczak-Kocur, Sejmik sieradzki za Wa-
26w (1587-1668), Opole 1989; eadem, Sejmik wojewédztwa sieradzkiego wobec probleméw
skarbowych Rzeczypospolitej 1587-1648, w: Kultura — polityka — dyplomacja. Studia ofia-
rowane Profesorowi Jaremie Maciszewskiemu w szes$édziesiqtq rocznice Jego urodzin, red.
A. Bartnicki i in., Warszawa 1990, s. 141-157.

2 J. Szczawinski do W. Gembickiego, Leczyca 15 XII 1622, Riksarkivet Stockholm, Extra-
nea Polen IX, vol. 100.
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O zajsciach w Szadku informowal Gembickiego takze ich uczest-
nik, posel krélewski na sejmik, sekretarz krdolewski i proboszcz laski
Mikotlaj Starzenski, ktéry w liscie z 16 grudnia, pisanym z Szadka na
goraco, wspominal o wypadkach na sejmiku: ,Tragicum provenium sej-
miku szadkowskiego umial powiedzieé¢ jmp. starosta grabowski [Marcin
Zaremba z Kalinowy], zaczym ja szerzy¢ sie piérem nie bede. Zazylem
wielkiej pracy z jmp. podkomorzym sieradzkim [Adam Walewski] nize-
Smy animusze zaloszne i §wieza krwia zranione umitygowali, w ktérym
zalu jmp. wojewoda [sieradzki — Stanistaw Bykowski] senilem pruden-
tiam modestiam incredibilem pokazal i jmp. starosta sieradzki [Jan By-
kowski|, bo ledwo utrzymali mlodszych i inszych poczciwych i przyjacioét
i stug, ze szturmem albo ogniem nie znosili p. staroste piotrkowskiego
[Olbracht Staroleski], na ktorego juz bely zasaczki czynione, ktory per
modestia sua na persuasiam moje ujechat z sejmiku, ktorego z jmp. pod-
komorzym in fidem suam wziawszy z Szadku pieszo wyprowadzit az za
miasto. Zostalo jego przyjaciél i czeladzi na placu osm, drudzy w ranach
pomarli, z drugiej strony dwaj pp. Bykowscy, jeden wojewodzic p. Piotr
niepospolity mltodzieniec i stryjeczny, ktérzy rozwadzaé poszli. Po tej roz-
prawie dopiero przystapili do konsultacyj, ktéore w pieknym porzadku
i skromnosci odprawowaly si¢ i szczesliwie skonczyly”. Posel krolewski
bardzo chwalil podkomorzego sieradzkiego Adama Walewskiego, ktory
pelnil urzad marszatka sejmikowego.

Kolejnym swiadectwem zdarzen jest list samego wojewody sieradz-
kiego Bykowskiego do prymasa pisany z Podlaszyc 27 grudnia 1622 r.:
»Znajac zawzdy wielkg laske mego mciwego pana przeciwko sobie i domo-
wi mojemu, w zalu swoim uciekam sie do mciwej laski wm mego mciwego
pana, rozumiem, Ze juz nie tajna jest Smier¢ syna i synowca mego przez
ludzi swawolnych, ktérych do Szadka na sejmik naprowadzil z réznych
wojewodztw pan starosta piotrkowski. Nie wypisuje jako ten casus na
syna mego Piotra przypadl, gdyz pewienem, ze wm moéj mciwy pan wie-
dzie¢ o tym raczysz, ze bez przyczyny, umyslnie z gory, za jakas subtelnag
pokrywka zaprosiwszy ich do siebie, postrzelani som. Co da Pan Bég wole
sam ustnie wm memu mciwemu panu referowac i z protestacyjej naszej
szersza wiadomos¢ o tym wm moéj mciwy pan wziaé bedziesz raczel, bo
umyst to moj jest do Warszawy na sejm, zwyklem obyczajem stuzyé wm
i z synami swemi. Pewien tego bedac, ze wm z mciwej laski swej po-
mocnem mi bedziesz raczel by¢ do dojscia krzywdy mojej i tej niewinnej
krwie, gdyz si¢ ja we wszytkich sprawach swoich zwyklem zawzdy pra-
wem kontentowac”. Bykowski konczy! list osobista prosba do prymasa —
w kaplicy zamku w Bykach zlozone zostaly w oczekiwaniu na pogrzeb
ciata obu Bykowskich. Wojewoda sieradzki otrzymal wprawdzie breve pa-
pieskie zezwalajace na codzienne odprawianie mszy, jednak z powodu
wyjazdu na sejm (a breve absencji wojewody nie przewidywalo) zwrécit sie
o pozwolenie na zachowanie tego przywileju na czas jego nieobecnosci®.

3 Ibidem. M. Starzenski, sekretarz krolewski, do W. Gembickiego, Szadek 16 XII 1622.

4 8. Bykowski do W. Gembickiego, Podleszyce 27 XII 1622, Riksarkivet Stockholm, Extra-
nea Polen IX, vol. 95.
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Posiadamy jeszcze jedno, niestety bardzo niepewne, gdyz pochodza-
ce od bezposredniego sprawcy, §wiadectwo o tumulcie w Szadku. Jest to
list Staroleskiego do prymasa pisany w Nieznamierowicach 16 czerwca
1623 r., a wiec w pét roku po krwawych wydarzeniach. Starosta piotr-
kowski dziekowal w nim Gembickiemu za starania o pojednanie z By-
kowskimi, ktérzy wnosili na Trybunal ciggle nowe pozwy, w czasie zas
jego nieobecnosci poranili w Piotrkowie kilku mieszczan, co on cierpliwie
znosil. Podkreslal, ze nie widzial sie z podkomorzym sieradzkim ani nie
otrzymal listu od proboszcza (sieradzkiego), ktorzy widocznie posredni-
czyli w rozwigzaniu konfliktu. Prosil tez prymasa o poparcie’®. Relacja
ta, przedstawiona przez sprawce, wyraznie sugeruje jego niewinnosé,
wiecej: wskazuje na naganne zachowanie sie przeciwnikéw, nekajacych
w dodatku spokojnych mieszkancéw Piotrkowa. Trudno powiedzieé, czy
moglo dochodzi¢ do takich karygodnych zachowan ze strony wojewody
sieradzkiego. Zamek Byki, rezydencja Bykowskich, lezata pod Piotrko-
wem (obecnie znajduje sie w granicach miasta). Zatem obecno$é Bykow-
skiego w miescie byla bardzo prawdopodobna, tym bardziej ze posiadat
tez w Piotrkowie kamienice®. Czy jednak przyby! tam, aby nekaé¢ miesz-
czan, mozna watpic.

Sprébujmy zatem w $wietle dotychczasowych materialéw odtworzyé
przebieg krwawego wydarzenia w Szadku. Nie ulega watpliwosci, ze sta-
rosta piotrkowski przybyl na sejmik w znacznej asyscie, skoro w tumulcie
zabito mu 8 ludzi, a kilku zmarlo z ran. Stracil wiec zapewne ok. 10 lu-
dzi. Pozostata mu jednak pewna liczba towarzyszy, bo przeciez szlachta,
czy tez tylko zwolennicy Bykowskich, zamierzali przypuscié¢ szturm na
jego kwatere. Atak nie bylby konieczny, gdyby Staroleski pozostal sam.
W tym wypadku mozna daé wiare relacji, w koficu bezstronnego i naocz-
nego Swiadka, jakim byl posel krolewski na sejmik. Czy jednak starosta
piotrkowski rzeczywiscie przyprowadzil ludzi ,swawolnych” z réznych
wojewodztw, jak twierdzil wojewoda sieradzki? Relacja posta krélewskie-
go mowi tylko o ,przyjaciotach i czeladzi”. Czy owi przyjaciele i studzy
mogli przyby¢ spoza wojewddztwa sieradzkiego? Takiej mozliwosci nie da
sie wykluczyé, gdyz Staroleski nie pochodzit z powiatu piotrkowskiego,
ani w ogéle z wojewodztwa sieradzkiego. Kto sprowokowat zajscia i o co
poszto obu stronom? Jesli wierzy¢ postowi krélewskiemu, a posrednio
potwierdza to Bykowski, doszlo do jakiego$ zajscia miedzy czeladzig Sta-
roleskiego i czescia przybylej na sejmik szlachty. Nie byt to natomiast po-
czatkowo konflikt miedzy starosta piotrkowskim a Bykowskimi, skoro —
jak pisze Starzenski — posredniczyli oni w konflikcie i — jak twierdzi
sam wojewoda sieradzki — zostali podstepnie zwabieni w zasadzke.

5 O. Staroteski do W. Gembickiego, Nieznamierowice 16 VI 1623, Riksarkivet Stockholm,
Extranea Polen IX, vol. 100.

¢ Wojewoda sieradzki S. Bykowski wydal 16 marca 1624 r. z kamienicy w Piotrkowie list
na sejmik szadkowski, zalecajac w nim poparcie poboru uchwalonego na sejmie (AGAD,
Ksiega sieradzka grodzka relacyjna (dalej: Sier. Re .) 16, k. 673-673v). Byta to prawdopo-
dobnie ta sama kamienica na Starym MieScie, przy obecnej ul. Rwarskiej, ktéra w 1675 r.
przekazal pijarom wnuk wojewody Stanistaw Bykowski, 6wczesny starosta przedecki
i p6zniejszy wojewoda inowroctawski.
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Strzelanina, ktéra spowodowata $§mier¢ kilkunastu ludzi, byta by¢ moze,
jak swiadcza zrédla sztokholmskie, nieszczesliwym zbiegiem okoliczno-
Sci, trudno bowiem przeciez posadzaé Staroleskiego, ze nawet majac or-
szak liczacy 30 ludzi, atakowalby z premedytacja ogniem z broni palnej
caly sejmik! Hipotetyczne przypadkowe strzaly, zapewne ze strony staro-
sty piotrkowskiego, zabily obu Bykowskich, o innych stratach ze strony
przeciwnikoéw Staroleskiego posel krélewski milczat. W kazdym razie nie
ulega watpliwosci, ze rozwsScieczona bezsensowng salwg szlachta dala
si¢ dobrze we znaki ludziom starosty piotrkowskiego. Samego Starotle-
skiego z opresji uratowala interwencja posta krélewskiego i marszatka
sejmikowego; rzecz znamienna, zaréwno wojewoda sieradzki, jak ijego
syn, starosta sieradzki Jan, pozostali neutralni. Chyba nie zachowaliby
sie tak, gdyby istotnie Staroleski zamierzal z premedytacja oprymowac
zbrojnie obradujacych na sejmiku. Warto tez zwréci¢ uwage, ze gléwni
antagonisci na sejmiku to regalisci, co moze dodatkowo sugerowac, ze
cala sprawa byla splotem nieszcze$liwych zdarzen.

Mozna si¢ bylo spodziewaé, ze Bykowscy spowoduja wlaczenie do
instrukcji sejmiku szadkowskiego zadanie, aby sprawcy tumultu zostali
surowo ukarani, i ze sprawa ta bedzie omawiana na sejmie 1623 r. lub
nawet sadzona na sadzie sejmowym. Okazalo si¢ jednak, ze instrukcja
z Szadka na ten sejm milczy na temat tumultu’. Réwniez na sejmie nie
podjeto tej kwestii. W diariuszach sejmowych nie ma na ten temat ani
stowa?®, podobnie w monografii sejmu 1623 r.? Pominiecie w instrukcji sej-
mikowej informacji o krwawych zaj$ciach dowodzi, ze obie strony posta-
nowily nie obarczac¢ sejmu ani sadu sejmowego sprawa tumultu i rozwia-
zanie sporu pozostawiono Trybunalowi Koronnemu. Przy okazji kolejnej
kwerendy w sztokholmskim Riksarkivet natkneliSmy si¢ na akt ugody,
jaka obie strony zawarly w Piotrkowie w pazdzierniku 1623 r. Niestety i te
materialy nie wyjasniatly, jak doszto do tumultu, ani nawet, ktérego dnia
obrad te wydarzenia mialy miejsce. Dopiero poszukiwania przeprowa-
dzone w ksiegach grodzkich sieradzkich i ziemskich szadkowskich daty
mozliwos¢ udzielenia odpowiedzi na szereg pytan i wyjasnily, przynajm-
niej czesciowo, okolicznosci zajécia na sejmiku przedsejmowym.

Bykowscy juz w grudniu 1622 r., wkrétce po zakonczeniu obrad
sejmiku, podjeli w Szadku szereg wstepnych czynnosci prawnych skie-
rowanych przeciw Staroteskiemu i jego adherentom. 19 grudnia do
ksiag ziemskich szadkowskich starosta sieradzki i warcki J. Bykowski
wniést protestacje przeciw Staroleskiemu ijego ludziom o spowodowanie

7 Wybrano wowczas na postéw podkomorzego sieradzkiego i marszalka sejmiku A. Wa-
lewskiego, staroste sieradzkiego J. Bykowskiego, lowczego sieradzkiego Stanistawa Za-
leskiego i skarbnika sieradzkiego Spytka Buzenskiego, instrukcja szadkowska na sejm
z 13 XII 1622, Riksarkivet Stockholm, Extranea Polen 1X, vol. 120.

8 Diariusze sejmu 1623: rkp. Biblioteki Uniwersytetu we Wroctawiu, Zbior Steinwehra
I F 37, k. 449-449v; AGAD, Archiwum Radziwillowskie VI, s. 56-67, 8-19; rkp. BR 138,
s. 140.

9 Autor monografii sejmu 1623 r. nie wie nawet, ze w Szadku doszlo do krwawych wy-

darzen, J. Pietrzak, W przygaszonym blasku wiktorii chocimskiej. Sejm 1623 r., Wroclaw
1987.
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krwawego tumultu na sejmiku przedsejmowym. Jej tres¢ nie zachowala
sie, wiemy o niej z mocji, czyli nagany sedziego, jaka J. Bykowski zlozyt
8 marca 1623 r. do grodu w Sieradzu'®. W pidmie tym stwierdzono ponad-
to, ze w tumulcie rany odniesli: Seweryn Kozierowski, Stanistaw Bogucki
i Jan Pruszkowski. Powyzsze informacje znajduja potwierdzenie w akcie
obdukecji ran przeprowadzonej w Sieradzu 3 kwietnia 1623 r."! Wczesniej,
jeszcze 30 grudnia 1622 r., ogledzinom poddat sie Kozierowski'?. Osobg
kierujacag wszystkimi dziataniami poprzedzajacymi wniesienie pozwow
byl niewatpliwie starosta sieradzki Bykowski. Zamieszany w wydarzenia
w Szadku, postanowil zabezpieczy¢ si¢ od strony prawnej przed takimi
niespodziankami, ;jak wyrok banicji czy infamii, co mogloby utrudnic
prowadzenie sprawy rodziny w Sieradzu. Przede wszystkim 7 stycznia
1623 r. scedowal swoje kompetencje staroscinskie na podstarosciego
i surogatora sieradzkiego Macieja Jasinskiego oraz Kaspra Jaruzela
Brzezinskiego, Jana Bartochowskiego, Jana Zeromskiego i Jana Mie-
dzianowskiego'®. Z przedstawionych powyzej czynnosci prawnych wyni-
ka, ze liczba rannych po stronie Bykowskich wynosila zaledwie 3 osoby.
8 marca 1623 r. w grodzie sieradzkim J. Bykowski zlozyl dwukrotnie
mocje w sprawie przeciw Staroleskiemu. W pierwszej z nich byla mowa
zabiciu z winy Staroleskiego brata rodzonego Bykowskiego, Piotra,
jego brata stryjecznego Wojciecha. W drugiej pojawiaja sie szczego-
ly dotyczace samego zajscia w Szadku. Mianowicie dowiadujemy sie, ze
starosta piotrkowski Staroleski przyprowadzil na sejmik przedsejmowy
wielka liczbe ludzi z réznych wojewodztw: hajdukéw wegierskich, ko-
zakéw ,cum armi” — z hakownicami i muszkietami. Zajeli oni szereg
domoéw i gospdd, a gdy chciano ich z nich rugowaé, odpowiedzieli salwg
z broni palnej’s.

W tym samym dniu oblatowano w grodzie sieradzkim trzy pozwy
na Trybunal Koronny w Piotrkowie. Dwa pierwsze wniesiono z powodz-
twa starosty sieradzkiego Bykowskiego. Pierwszy skierowany byt prze-
ciw staroscie piotrkowskiemu Staroleskiemu oraz mieszkanicowi Rawy
Andrzejowi Kunicy, a takze ,hajdukom wegierskim”: Stanistawowi i Mi-
chatowi z Wizny, Maciejowi Zochowskiemu i Januszowi Polanskiemu®®.
Drugi mial podobnag tresé, ale zawieral tez informacje, ze cigzko ranny
Piotr Bykowski zmart w gospodzie!'’. Trzeci pozew wniesli bracia: Adam,
Stanistaw i Tomasz Bykowscy, synowie Andrzeja, a rodzeni bracia za-
bitego Wojciecha. Byt on skierowany przeciw Aleksandrowi Jarzynie,
braciom Raczynskim: Piotrowi, Zygmuntowi i Walerianowi ,,seu” Janowi,
'° Mocja Jana Bykowskiego, AGAD, Ksiega sieradzka grodzka d cr ta actitate (dalej: Sier.
d cr ta actitate) 59, k. 12v-13.

11 AGAD, Sier. Re . 16, k. 314-314v; ib., k. 314v; ib., k. 314v-315.

12 Tbidem, k. 258.

13 AGAD, Ksiega sieradzka inskrypcyjna (dalej: Sier. Inscr.) 131, k. 9.
4 AGAD, Sier. d cr ta actitate 59, k. 12v-13.

5 Ibidem, k. 14-14v.

6 Ibidem, k. 14v-15v.

7 Ibidem, k. 15v-16.
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Andrzejowi i Tomaszowi Rzuchowskim z wojewdédztwa sandomierskie-
go, komilitonom Staroleskiego a takze Przemystawowi Pagowskiemu,
Janowi, Andrzejowi Jankowskim, Piotrowi ,seu” Andrzejowi Bujalskie-
mu, Marcinowi Wolskiemu z wojewédztwa ,warszawskiego”, Walerianowi
Czerwinskiemu, Stanislawowi Zegocie, Janowi Walerianowi Okuniowi
z wojewodztwa rawskiego, Maciejowi Bukowskiemu z wojewodztwa le-
czyckiego, Mikotajowi Suskiemu z powiatu radomszczanskiego, Jaku-
bowi i Wojciechowi Janczewskim z wojewodztwa plockiego, Wojciechowi
Strzatkowskiemu z powiatu piotrkowskiego oraz Marcinowi Glickiemu
i Stanistawowi Strzatkowskiemu. Zgodnie ze stwierdzeniem zawartym
w pozwie Staroleski sprowadzil na sejmik w Szadku hajdukoéw wegier-
skich i kozakoéw, ktérzy strzelali, nie baczac ,na bojazn Bozg” oraz pokéj
publiczny. Przybyli oni na sejmik juz 12 grudnia, a wiec na dziei przed
inauguracja obrad. Zajeli domy i gospody ze szkoda przybylej pézniej
szlachty. Interweniujacy w tej sprawie wojewodzic sieradzki P. Bykowski
i jego brat stryjeczny Wojciech zostali zastrzeleni ,ex bombardis longis
albo z muszkietow"8.

Tak wiec dopiero z tego dokumentu dowiadujemy sie, co byto bezpo-
Srednig przyczyna krwawych zajs$é, dojakich doszlo w Szadku 13 grudnia
1622 r. Pow6d okazal sie do§é banalny — zatarg o miejsca w gospodach,
wydarzenie, do jakiego dochodzilo dos¢ czesto na réznych sejmikach.
W tym miejscu nalezy wspomnieé, ze instrukcja poselska sejmiku szad-
kowskiego z 13 grudnia 1622 r. odniosla sie jednak, choé¢ posrednio, do
krwawych wydarzen w Szadku. Ot6z w 19 punkcie petitéw wpisano zale-
cenie, aby gospody na sejmiku szadkowskim byly rozdawane przez urzad
starosty sieradzkiego z uwzglednieniem potrzeb senatoréw i urzednikow
ziemskich!®. Bylo to jednoczes$nie aluzyjne wskazanie na winnego zajscia,
mianowicie na staroste piotrkowskiego, gdyz to wlasnie on zajal w przed-
dzien sejmiku gospody w Szadku i nie chciat do nich wpuscié¢ miejsco-
wych notabli. W ostatnim z pozwéw méwi sie az o 20 osobach uczestni-
czacych w zajsciu po stronie starosty piotrkowskiego. Jesli doliczymy do
nich 5 ludzi okreslanych jako ,wegierscy hajducy, kozacy”, to otrzymamy
liczbe 25 0s6b zwigzanych bezposrednio ze Staroleskim.

Warto zwréci¢ uwage na jeszcze jedna kwestie. Wlasnie w ostatnim
piSmie wymienia si¢ dosé¢ szczegdlowo szlachte, ktora pochodzita z in-
nych wojewoédztw. Jak sie¢ wydaje, dokonano tutaj pewnych korekt, aby
podkreslié obcosé ludzi przybylych ze starosta piotrkowskim. W pozwie
wskazano, ze Rzuchowscy byli szlachtg sandomierska, a wiec niewatpli-
wie obca, bo pochodzaca nie tylko z innego wojewodztwa, ale i prowin-
cji — z Malopolski. Tymczasem Rzuchowscy to Wielkopolanie z powia-
tu piotrkowskiego graniczacego od wschodu z powiatem opoczynskim,
nalezacym do wojewddztwa sandomierskiego. Mieli oni zapewne dobra
po obu stronach granicznej rzeki Pilicy, byli wiec jednoczes$nie szlach-
ta sieradzka i sandomierska. Dla potrzeb procesowych Bykowskich

18 Ibidem, k. 16v-17.

19 Instrukcja poselska sejmiku szadkowskiego z 13 XII 1622, Riksarkivet Stockholm,
Extranea Polen IX, vol. 120.
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wyeksponowano oczywiscie fakt posiadania débr w wojewédztwie san-
domierskim. W kilka dni pézZniej, 20 marca, zostal oblatowany w Siera-
dzu pozew zlozony ,na instancje” wojewodzica sieradzkiego Stanislawa
Bykowskiego przeciw staroscie piotrkowskiemu Staroleskiemu o zajscia
na sejmiku w Szadku. Jako pryncypala hajdukéw Staroteskiego, ktérzy
zabili niewinnych Bykowskich, wymieniono Jarzyne?°, Zapewne podobne
czynnosci prawne podjeta przed sadem grodzkim takze strona przeciw-
na. Poniewaz starosta sieradzkim byt Bykowski, Staroteskiemu pozostat
do dyspozycji grod piotrkowski. Mozemy sie jednak tylko tego domyslaé,
gdyz ksiegi grodzkie piotrkowskie ulegly zniszczeniu w Warszawie pod-
czas okupacji niemieckie;j.

25 kwietnia 1623 r., przy okazji sesji sadu ziemskiego sieradzkiego
w Szadku, odbyty sie, zgodnie z procedura sadowa tak zwane scrutinia.
Poniewaz sad ziemski, ze wzgledu na swéj sklad, byl w przeciwienstwie
do sadu grodzkiego sieradzkiego instytucja neutralna, przed nim wlasnie
skladali zeznania pod przysiega s§wiadkowie obu stron. Pierwszy wniost
scrutinium starosta piotrkowski Staroleski w sprawie przeciw choraze-
mu wiekszemu sieradzkiemu Aleksandrowi Bykowskiemu oraz przeciw
wojewodzicom sieradzkim Stanistawowi, Piotrowi, Marianowi i Przemy-
stawowi Bykowskim o to, ze podczas sejmiku w Szadku zabili z broni pal-
nej A. Rzuchowskiego, Bukowskiego i ciezko ranili W. Strzalkowskiego?!.
Jako nastepny starosta piotrkowski zeznawal w sprawie przeciw Wojcie-
chowi i Wactawowi Bykowskim oraz przeciw Stefanowi Bykowskiemu??.
Scrutinia uczynili takze Stanislaw, Adam i Tomasz Bykowscy, synowie
Andrzeja, przeciw Starolteskiemu o zabicie w Szadku ich brata Wojcie-
cha?. Ponadto swiadczyli przeciw staroscie piotrkowskiemu: S. Bogucki,
Samuel Olszowski, Jan Zardecki oraz wspoélnie bracia Bykowscy: Jan,
Aleksander, Stanistaw i Przemystaw. Ci ostatni opisywali okolicznosci
$mierci ich braci rodzonego Piotra i stryjecznego Wojciecha?*. Wreszcie
uczynili scrutinium Rzuchowscy i Bukowscy, stronnicy Staroleskie-
go, ktorzy oskarzali Bykowskich o spowodowanie $mierci cztonkéw ich
rodzin®.

Wspomnieé nalezy ;jeszcze o dwéch mocjach oblatowanych w Siera-
dzu przez Bykowskich. Pierwsza z nich nosi date 3 kwietnia i zostala
whniesiona przez staroste sieradzkiego Jana, druga, z dnia 22 maja, zlo-
zyli Jan ijego rodzeni bracia: Aleksander oraz Stanislaw, Marian i Prze-
mystaw?,

W maju 1623 r. Bykowscy przystapili do wyznaczania plenipotentéw
na Trybunal. 11 maja wojewodzic sieradzki Marian Bykowski mianowal

20 AGAD, Sier. d cr ta actitate 59, k. 22v-23v.

2t AGAD, Ksiega szadkowska ziemska 87, s. 617-618.

22 Ibidem, s. 618-619.

23 Ibidem, s. 650-651.

2% Ibidem, s. 658, 660, 661-663.

25 Ibidem, s. 663.

26 AGAD, Sier. d cr ta actitate 59, k. 54-54v, k. 109-110.
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swymi adwokatami komornika ziemskiego sieradzkiego J. Miedzianow-
skiego i Szymona Porczynskiego?”. W dwa dni p6zniej bracia Aleksander,
Stanislaw i Przemystaw Bykowscy, wojewodzice sieradzcy, oblatowali
w grodzie sieradzkim plenipotencje dla Andrzeja Lisieckiego, Mikotaja
Parczewskiego i S. Porczynskiego?®. Wreszcie 26 maja starosta sieradz-
ki J. Bykowski wyznaczyl rzecznikéw w osobach A. Lisieckiego, Jana
Wieczurskiego (Wieczwinskiego), M. Parczewskiego i S. Porczynskiego®.
Warto zaznaczy¢, ze Lisiecki co najmniej od kilku lat byl reprezentantem
wielu rodzin senatorskich w trudnych sprawach na Trybunale Koron-
nym?°. Wida¢ wiec wyraznie, ze Bykowscy przygotowywali sie do procesu
z wielka starannoscia.

Materialy ze sztokholmskiego Riksarkivet zawierajg informacje, ze
w kilka miesiecy pézniej doszto do polubownego zakonczenia calej spra-
wy. Wspomniany powyzej list starosty piotrkowskiego Staroleskiego do
prymasa Gembickiego z 16 czerwca 1623 r. wskazywal, Zze o porozu-
mienie miedzy stronami zabiegali podkomorzy sieradzki A. Walewski
i proboszcz sieradzki. Z korespondencji tej wynikalo réwniez, ze w sprawe
zaangazowal sie sam prymas. Do ostatecznej ugody doszlo w Piotrkowie
11 pazdziernika 1623 r. W polubownym zakonczeniu sporu posredniczy-
li opat z Trzemeszna Andrzej Gembicki, sekretarz krolewski, kanclerz
gnieznienski i dziekan teczycki Swietostaw Sarnowski, sekretarz krolew-
ski i proboszcz taski Starzenski, ktéry byl postem krélewskim na feral-
ny sejmik szadkowski, ,podiug rozeznania przez ichmci jegomci ksiedza
opata trzemeskiego i jegomci pana Adama Walewskiego podkomorzego
sieradzkiego [6wczesnego marszaltka sejmiku w Szadku], authoritate ja-
$nie wielmoznego jemci ksiedza Wawrzynca Gembickiego arcybiskupa
gnieznienskiego i prymasa i pierwszego ksiazecia koronnego”. Ugoda ob-
jela z jednej strony rodzine Bykowskich, a wiec wojewode sieradzkiego
Stanistawa, jego synéw: Aleksandra, Stanistawa, Mariana, Przemysla-
wa, bratankéw wojewody: Stanistawa, Adama, Stefana, Tomasza (nie-
obecnego przy zawieraniu ugody), Wactawa i Kaspra oraz przedstawicieli
rodzin: Kozierowskich (szlachta w powiecie piotrkowskim i sieradzkim),
Boguckich (§rednia szlachta sieradzka), Zardeckich, Olszowskich (Sred-
nia szlachta sieradzka), Malachowskich (pierwsza zona wojewody to Pe-
tronela Matachowska), Suligowskich, Bolkowskich, Ossowskich, Gumin-
skich i Radeckich.

Z drugiej zas§, i tutaj spotykamy ponownie adherentéw Staroteskie-
go, Jeremiasza Dunina Rzuchowskiego i jego 3 syndéw (szlachta piotr-
kowska i opoczynska), przedstawicieli rodzin Jarzynéw (szlachta sred-
nia teczycka), Raczynskich, Pagowskich (szlachta $rednia piotrkowska),

27 AGAD, Sier. Inscr. 131, k. 83.
28 Ibidem, k. 84v.
29 Ibidem, k. 96.

30 Juz w 1617 r. powierzali mu sprawy referendarz koronny, pézniejszy bp plocki, Hiero-
nim Cielecki, podkanclerzy koronny, p6zniejszy prymas, Henryk Firlej; zob. K. Opaliniska,
Instygator koronny Andrzej Lisiecki i jego ksiegozbior, w: E. Bylinowa, K. Opalinska, Kolek-
¢je historyczne. Ksiegozbiory szlacheckie XVI-XVII wieku, Warszawa 2004, s. 111.
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Bukowskich (szlachta piotrkowska i teczycka), Jankowskich, Bujalskich,
Wolskich (drobna szlachta piotrkowska), Czerwiniskich, Zegotéw (szlach-
ta drobna piotrkowska), Okuniéw, Suskich (szlachta sieradzka), Zun-
czonskich i Zglickich. Zatem nie ulega watpliwosci, ze Staroleski miat
na sejmiku w Szadku poparcie nie tylko wlasnej czeladzi, ale i szlachty
zwigzanej przypuszczalnie z jego tesciem, kasztelanem sieradzkim Mak-
symilianem Przerebskim.

Akt ugody wymienia tez rozjemcéw mianowanych za aprobata pry-
masa Gembickiego. A wiec ze strony Bykowskich byli to archidiakon
uniejowski i kanonik chelminski Walenty Szczawinski, rotmistrz kré-
lewski Jan Kars$nicki (syn pisarza ziemskiego leczyckiego Jana Sasina
i prawdopodobnie jego drugiej zony, wojewodzianki sieradzkiej Bykow-
skiej), ze strony za$ Staroleskiego: kasztelan sieradzki Przerebski i sta-
rosta czerski Adam Parys (szwagier Staroleskiego, jego brat, kasztelan
warszawski Stanistaw, byl zonaty z Jadwiga Przerebska, céorka Maksy-
miliana).

Dwie kwestie wydaja si¢ w tym S$wietle niewatpliwe. Po pierwsze,
krwawy incydent byl kl6tnia w stronnictwie regalistycznym, ograniczona
do terenu wojewddztwa sieradzkiego; po drugie — i to jest bardziej intere-
sujace — Staroleski mial wyzej postawionych rozjemcéw. Ugoda polegala
na likwidacji wszelkich proceséw kryminalnych wszczetych przez stro-
ny. W wypadku, gdyby juz jakies wyroki zapadtly, zamierzano dazy¢ do
takiego ich ,umoderowania”, aby nikomu nie szkodzitly. Chodzilo przede
wszystkim o Aleksandra Bykowskiego i Staroteskiego, ktérym ,nakaza-
no siedzenie wieze™!. Porozumienie mialo obejmowaé wszystkie osoby
wyszczegblnione w akcie ugody, a takze osoby pominiete. Wéréd tych,
ktérzy wystepowali przy wstepnych dziatlaniach prawnych, zabraklo
Pruszkowskich, zwigzanych z Bykowskimi i Janczewskich, ludzi Sta-
roteskiego. Obie strony uznaly, ze nie byly winne s§wiadomego rozlania
krwi, stwierdzenie to obejmowalo takze czeladz. Ustalono, ze Aleksan-
der Bykowski i Staroteski dadzg potomkom Rzuchowskiego po 2 tys. zi,
potomkom zas Bukowskiego po 200 zi. Wadium sadowe dla zapewnie-
nia spokoju wynosito po 4 tys. zt. W dokumencie tym nie ma ani stowa
o rekompensatach ze strony Staroleskiego dla Bykowskich. Zapewne
zwasnione rodziny ulozyly sie réwniez o jaka$ forme pienieznej rekom-
pensaty w odrebnym porozumieniu. Odmienne odszkodowanie dla po-
tomkow Rzuchowskiego i Bukowskiego wskazuje na duze réznice spo-
leczne miedzy nimi. Bukowski nalezal zapewne do czeladzi starosty
piotrkowskiego, a Rzuchowski do jego politycznych przyjaciél.

Dokument ugody regulowal tylko kwestie dotyczace zabitych, a nie
uwzgledniatl rannych. Przypomnijmy, ze po stronie Bykowskich byli to:
Kozierowski, Bogucki i Pruszkowski, a sposroéd os6b zwiazanych ze Sta-
roleskim W. Strzalkowski. Pominieto réwniez tych, ktérych w pozwach
okreslano jako hajdukéw wegierskich, inaczej kozakéw. Tak wiec sprawy

31 Ugoda miedzy A. Bykowskim a O. Staroteskim, zawarta w Piotrkowie 11 X 1623, Riks-
arkivet Stockholm, Extranea Polen IX, vol. 123.
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dotyczace rannych po obu stronach oraz sprawcéw zwanych hajdukami
musialy zostaé¢ uregulowane odrebnie.

Materialy z ksiag grodzkich sieradzkich i ziemskich szadkowskich
nie tylko precyzuja date krwawego wydarzenia, ale rowniez weryfikuja
liczbe zabitych i rannych wymienionych w listach pisanych do prymasa
tuz po zajsciu na sejmiku. Tak wiec liczba zabitych, ktéra poczatkowo
ustalano na co najmniej 12 oséb, spadla do 4, liczba za$ rannych zma-
lala do 4 po obu stronach konfliktu. Przy czym wieksze straty poniesli
Bykowscy i ich stronnicy.

Analiza dokumentéw potwierdzita, ze do starcia doszto przypadkowo
i ze strona, ktora je sprowokowatla, byl starosta piotrkowski. Staroleski
sprowadzil na sejmik w Szadku liczna grupe stronnikow, czeladzi i ludzi
okreslonych jako hajducy badz kozacy. Bylo ich w sumie okolo 30. Tak
liczny orszak wydawal sie niepotrzebny na sejmiku, ktéry w normalnych
czasach nie gromadzil wiecej niz okolo 100 oséb. Zatem nalezaloby po-
stawi¢ pytanie, po co Staroleskiemu byla potrzebna tak liczna asysta
i skad miat srodki na jej utrzymanie. Aby na nie odpowiedzie¢, warto
przyjrzeé si¢ blizej obu rodzinom zamieszanym w konflikt na sejmiku
szadkowskim.

Familia Gryfitow, piszaca sie od miejscowosci Byki pod Piotrko-
wem, byla od dawna zadomowiona na tym terenie. Byki wymienione sa
w zrodlach pisanych po raz pierwszy w 1412 r. i juz woéwczas nalezaty
do Gryfitéw. Ich dziedzice niczym sie jednak przez dtugi czas nie wyréoz-
niali. Dopiero synowie Baltazara, Stanistaw i Piotr, osiagneli w czasach
Zygmunta III godnos$ci senatorskie. Mlodszy z nich, Piotr, doszedl do
urzedu kasztelana konarskiego sieradzkiego, ktory sprawowal w latach
1603-1619, nie przejawiajac wieckszej aktywnosci politycznej. Widzimy go
podczas bezkrélewia w 1587 r., kiedy to 8 maja na okazowaniu pod Sie-
radzem zostal deputatem do sadu kapturowego z powiatu piotrkowskie-
go¥. Widoczny byl ponadto podczas rokoszu Zebrzydowskiego, kiedy to
zajal postawe przychylna Zygmuntowi III. Podpisal tez laudum sieradz-
kich regalistéw 13 lipca 1606 r. i w podobnym tonie protestacje na sejmi-
ku deputackim w Piotrkowie 13 wrzesnia®. Zjawil sie takze na zjezdzie
regalistéw pod Sieradzem w marcu 1607 r.3¢, a w 1611 r. byt obecny na
sejmiku przedsejmowym w Szadku?®®. Na sejmie nadzwyczajnym 1613 r.
zostal wyznaczony na komisarza do rozgraniczenia débr arcybiskupa
gnieznienskiego®s. Kariere polityczna zawdzieczal niewatpliwie bratu
Stanistawowi, w ktorego cieniu zawsze pozostawal.

32 Laudum sieradzkich regalistow, 13 VII 1606, BPAU-PANKr, Teki Pawinskiego (dale;j:
TP) 25, s. 92.

33 BC, rkp. 1628, s. 539-540; Protestacja na sejmiku deputackim w Piotrkowie, 13 IX
1606, TP 25, s. 197.

3% Podpisal 24 marca 1607 r. tre§¢ legacji, jaka szlachta sieradzka skierowala na sejmik
Sredzki, ASWP, t. 1, cz. 1, wyd. W. Dworzaczek, Poznan 1957, s. 372.

35 Podpisal instrukcje na sejm z 23 sierpnia 1611 r., TP 25, s. 231.

3 Lista komisarzy wyznaczonych do rozgraniczenia débr arcybiskupstwa gnieznienskie-
go, 30 XII 1613, AGAD, MK 155, k. 201.
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S. Bykowski zaczynal dziatalno$é publiczng w wojsku. Za Zygmun-
ta Augusta dostuzyl sie stopnia rotmistrza. W 1574 r. poslowal na sejm
konwokacyjny — byl wéwczas zwolennikiem pogladu, ze po ucieczce
Henryka Walezego mamy do czynienia z regnum. Za panowania Stefana
Batorego zwigzal sie z Janem Zamoyskim i za jego protekcja otrzymat
w 1582 r. kasztelanie konarskg leczycka. Byl obecny na sejmie 1585 r.,
na ktérym sadzono sprawe Zborowskich®. Podczas trzeciego bezkrole-
wia byt politycznie aktywny, postowal ze zjazdu w Wislicy do arcyksiecia
Maksymiliana, zostal przez niego uwieziony i wypuszczony dopiero za
wstawiennictwem kanclerza Zamoyskiego. Uczestniczyl w obradach sej-
mu koronacyjnego®® i w bitwie pod Byczyna. Zostal wynagrodzony 13 lu-
tego 1588 r. przez nowego monarche dochodami ze starostwa teczyckiego;
a gdy starostwo to otrzymal podkomorzy dobrzynski Jan Karnkowski,
Bykowski dostat od niego rekompensate®. Wkrétce, bo juz 18 pazdzier-
nika 1588 r., S. Bykowski otrzymal nominacje na staroste sieradzkie-
go*®. Na poczatku lat dziewieédziesigtych byl jeszcze zamoyszczykiem,
jednak juz w 1592 r. opowiedzial sie wyraznie po stronie Zygmunta III*
i odtad byl wiernym stronnikiem dworu. Wykazywal caly czas duza
aktywno$é na forum sejmiku teczyckiego i szadkowskiego, a takze na
wszystkich sejmach. W 1594 r. uczestniczyl w koronacji Zygmunta III
w Uppsali*?. Zaslugi te zostaly wynagrodzone kasztelanig leczycka®s.
W czasie rokoszu Zebrzydowskiego Bykowski wraz ze starszymi synami
stal wiernie u boku monarchy i w 1611 r. awansowal na wojewode sie-
radzkiego. W tym czasie pierwsze urzedy i krélewszczyzny zdobywali tez
jego synowie, bedacy zreszta krélewskimi dworzanami: Jan, od 1606 r.

37 Akta metryki koronnej co wazniejsze z czaséw Stefana Batorego, 1576-1586, wyd.
A. Pawinski, Warszawa 1882, Zrédla Dziejowe, t. 11, s. 264.

3 Dokument wymieniajacy senatoréw i postéw obecnych na sejmie koronacyjnym, ktérzy
podpisali nobilitacje Jana Januszewskiego, 24 1 1588, AGAD, MK 134, k. 67v.

% Na starostwie byla zapisana pensja Bartlomieja Janczewskiego, Ksiega wpiséw pod-
kanclerzego Wojciecha Baranowskiego MK 134 z Archiwum Gléwnego Akt Dawnych
w Warszawie 1587-V. 1588, opra . W. Krawczuk et. al., Krakéw 2004, Sumariusz Metryki
Koronnej. Seria nowa, t. 3, s. 72, nr 167. J. Karnkowski otrzymal nominacje na staroste
teczyckiego juz 24 marca 1588 r., ibidem, s. 121, nr 297.

4 Urzednicy wojewddztw leczyckiego i sieradzkiego XVI-XVIII wieku. Spisy,

E. Opalinski, H. Zerek-Kleszcz, Kérnik 1993, Urzednicy Dawnej Rzeczypospolitej
XII-XVIII Wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 2, z. 2 (dalej: Urzednicy, 2/2), nr 1259;
w 1606 r. scedowal starostwo swemu najstarszemu synowi Janowi, ibidem, nr 1260.

4 Juz jako regalista byl obecny na zjezdzie opozycji odbytym w kwietniu w 1592 r.
w Lublinie, Dyaryusze i akta sejmowe r. 1591-1592, wyd. E. Barwinski, Krakéw 1911,
Scriptores Rerum Polonicarum, t. 21, s. 428.

42 P. Tylicki do W. Gembickiego (sekretarza krolewskiego), Uppsala 14 VI 1594, Riksarkivet
Stockholm, Extranea IX Polen, vol. 103.

43 Notowany juz 16 stycznia 1595 r., Urzednicy, 2/2, nr 311. W kilka lat p6zniej krol
pozwolil na scedowanie mu kilku drobnych krélewszczyzn. Tak wiec 11 marca 1601 r.
towczy kaliski Jan Wysocki z zong Katarzyna Pstrokonska scedowal Bykowskiemu wies
Trzelicze i folwark wsi Sucha w wojewddztwie sieradzkim, a 16 grudnia 1603 r. starosta
lanckoronski i dworzanin krélewski Jan Zebrzydowski, syn wojewody krakowskiego Mi-
kolaja, zrezygnowal na jego rzecz z dochodéw z mlynéw Sieradza, AGAD, MK 147, k. 52;
ibidem 148, k. 214.
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starosta sieradzki, otrzymal w 1615 r. tenute warcka*4, Aleksander zostat
w 1613 r. stolnikiem sieradzkim, a w pieé¢ lat pézniej chorazym wiekszym
sieradzkim*S. Wreszcie Stanistaw zostatl starosta przedborskim?®.

Pozycje rodziny Bykowskich na sejmiku w Szadku po 1611 r. nale-
zy okreslié jako dominujaca. Wspétdzialala ona na terenie wojewodztwa
sieradzkiego z innymi rodzinami regalistycznymi, takimi jak Przereb-
scy czy Koniecpolscy. W 1615 r. przywédztwo stronnictwa krélewskie-
go w Wielkopolsce objal nowy prymas Gembicki. O §cistej wspéipracy
S. Bykowskiego z Gembickim §wiadczy miedzy innymi list, jaki wojewoda
sieradzki i marszalek sejmiku szadkowskiego Marcin Walewski napisali
do arcybiskupa gnieznieniskiego 12 grudnia 1618 r. z Szadka. Dziekujac
prymasowi za pismo, ktére przystal na sejmik, zapewniali, ze wybrano
na postéw ludzi godnych, ktérym zlecono ,ani do czego inszego przyste-
powac pokiby ta nie staneta obrona gruntowna™’.

W 1620 r. urzad kasztelana sieradzkiego objal M. Przerebski, przed-
stawiciel starej rodziny wielkosenatorskiej, majacej jednak woéwczas ra-
czej lokalne znaczenie*®. Przerebski byl wczesniej starosta piotrkowskim
i— co oczywiste — wspolpracowal z Bykowskimi na terenie wojewodztwa
sieradzkiego. Jego rola na sejmiku szadkowskim byla z pewnos$cia dru-
goplanowa. Jednak jako wieloletni dworzanin i sekretarz krolewski byt
z pewno§cia blizszy Zygmuntowi III niz wojewoda sieradzki. Cérke Kata-
rzyne wydal za dworzanina i sekretarza krélewskiego O. Staroleskiego
i scedowal réwniez na jego rzecz starostwo wiszenskie*®. Po nominacji
na kasztelanie sieradzka Przerebski nie mégt dluzej sprawowaé funkcji
starosty piotrkowskiego, gdyz urzedy te stanowily incompatibilium. Na
poczatku 1621 r. przeprowadzil wiec na rzecz zigcia takze cesje staro-
stwa piotrkowskiego®®. Od tego momentu pozycja Przerebskiego wobec
wojewody sieradzkiego Bykowskiego ulegta wyraznemu wzmocnieniu.

Kim byt O. Staroleski wzeniony w stara, wielkosenatorska familie
Przerebskich? Kasper Niesiecki odnotowuje wprawdzie rodzine Starote-

4 Nominacja na starostwo ma date 15 marca 1615 r., wniosta mu te dzierzawe pierwsza
zona wojewodzianka rawska Marianna Grudzinska, wdowa po staroscie warckim Janie
Zebrzydowskim, AGAD, MK 158, k. 27.

45 Aleksander pobieral pensje jako dworzanin krélewski od 1 stycznia 1608 do 31 grudnia
1631 r., AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK) I, 301, k. 479-480. Nominacje
na stolnika otrzymat 18 sierpnia 1618 r., a na chorazego 10 pazdziernika 1618 r., Urzed-
nicy, 2/2, nr 1278, nr 959; 20 marca 1620 r. otrzymal pensje roczna — 1 tys. zl na staro-
stwie opoczynskim, AGAD, MK 166, k. 76.

46 S. Bykowski zmart jako starosta przedborski przed 13 listopada 1624 r., data nominacji
nieznana, AGAD, MK 172, k. 49v.

*7 Wojewoda z marszalkiem sejmiku przystali prymasowi takze instrukcje sejmowa sej-
miku szadkowskiego, S. Bykowski i M. Walewski do W. Gembickiego, Szadek 12 XII 1618,
Riksarkivet Stockholm, Extranea Polen 1X, vol. 104.

*8 Nominacje na kasztelana sieradzkiego otrzymat 13 listopada 1620 r. po $mierci Jana
Rudnickiego, Urzednicy, 2/2, nr 1010; w latach 1600-1621 starosta piotrkowski, Urzed-
nicy, 2/2, nr 802.

4 Cesja 16 XII 1619, AGAD, MK 163, k. 377.
50 Cesja 101 1621, Urzednicy, 2/2, nr 803.
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skich, ale wzmianka jest lakoniczna i ogranicza sie do stwierdzenia, ze
Starolescy pochodzili z Sieradzkiego. Natomiast Stownik geograficzny
Krélestwa Polskiego wymienia 2 wsie, od ktérych moglo wywodzié sie na-
zwisko Staroleski. Sa to Staroleka i Staroteczka, czyli Mala Staroleka,
polozone pod Poznaniem — obie nalezaly w interesujacym nas okresie
do karmelitéw poznanskich®. Analiza materialéw w Tekach Dworzacz-
ka wykazala, ze rodzina Staroleskich pochodzila rzeczywiscie z powia-
tu poznanskiego. Pisala si¢ od wsi Staroleka Panska lub Wielka, ktérg
w 1585 r. Jan Staroleski, syn zmartego Wojciecha, wraz ze stryjem An-
drzejem sprzedal za 6 tys. zlotych podstarosciemu miedzyrzeckiemu
Marcinowi Skrzetuskiemu®?. Wiasnie 6w Jan byt ojcem Olbrachta. Okre-
slic go mozna jako przedstawiciela szlachty sredniej, niemajacej w tra-
dycji rodzinnej peilnienia zadnych urzedéw. W sumie Staroteski posiadat
kilka wsi, z pewnoscia nie wiecej niz 5, ktore lezaly w powiecie poznan-
skim i gnieznienskim. Jego pierwsza zona byla Zofia Galczynska, siostra
referendarza duchownego koronnego Jana®3. J. Staroleski poslubil na-
stepnie Anne Brudzinska vel Brodzinska, corke burgrabiego kcynskiego
Marcina i bratanice kustosza krakowskiego i sekretarza krélewskiego
Wojciecha®¢. Tak wiec obydwa mariaze umozliwilty dzieciom Staroleskie-
go dostanie si¢ na dwor i do kancelarii krolewskiej. Po raz trzeci J. Sta-
roleski ozenit sie okolo 1605 r. z Magdalena (Magielona) z Wlosinowa,
wdowa po Stanistawie Turzynskim. Malzenstwo to pozostato bezdzietne;
zmarl w 1612 r.

O. Staroleski byl synem Jana z drugiej zony, a wiec moégt urodzié
sie¢ okolo 1590 r. Zapewne dzicki wujowi Wojciechowi Brudzinskiemu
otrzymal staranne wyksztalcenie i dostal sie do otoczenia kroéla. Po
raz pierwszy zostal odnotowany w ksiegach grodzkich poznanskich
w 1608 r., wystapil wéwczas, towarzyszac rodzonej siostrze Elzbiecie,
ktéra w obecnosci wuja Andrzeja Kurnatowskiego kwitowala ojca z pro-
cesu®s. Musial wiec miec¢ juz ,lata sprawne”, a wiec co najmniej 15 lat.
Po raz drugi widzimy O. Staroleskiego przed urzedem grodzkim, tym
razem piotrkowskim, w 1614 r., a wiec w dwa lata po $mierci ojca®®. Jest
to zarazem pierwsze swiadectwo jego obecnosci w wojewodztwie sieradz-
kim. By¢ moze byl juz zieciem M. Przerebskiego i likwidowal interesy

5! Pierwsza z nich stanowila wlasnos¢ karmelitéw od 1483, druga co najmniej od 1580 r.,
|[Edmund Callier] E. Cal., Starolteczka, SGKP, t. 11, red. B. Chlebowski, W. Walewski,
Warszawa 1890, s. 260.

52 Sprzedal mu tez sotectwo (2 lany) we wsi Gotuszyna nalezacej do biskupéw poznan-
skich — Teki Dworzaczka (dalej: TD), Ksiega poznanska grodzka inskrypcyjna (dalej:
Pozn. Inscr.) 944, k. 37-37v.

53 Zofia Staroleska zm. w 1585 r., TD, Pozn. Inscr. 946, k. 158v.

54 W 1587 r. oprawil jej 2 tys. zl posagu na polowie wsi Stare w powiecie gniezniefiskim
TD, Ksiega gnieznieniska grodzka 62, k. 497v.

55 TD, Pozn. Inscr. 980, k. 357v.

56 Przed grodem piotrkowskim wystapil wraz z siostra Elzbieta, o§wiadczajac, ze 2 tys.
zt zapisane jako oprawa ich zmarlej matki Anny Brudziniskiej na wsi Stare w powiecie

gnieznienskim ceduje Janowi Zakrzewskiemu, oblata dokumentu nastgpila w Poznaniu
w 1616 r., TD, Pozn. Inscr. 996, k. 139v.
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w wojewoédztwie poznanskim i kaliskim. Nie wiadomo, kiedy Staroteski
zostal dworzaninem kroélewskim. Pensje pobieral co najmniej od 22 lute-
go 1619 r. do 31 grudnia 1626 r.5” Jesliby jednak zalozy¢, ze juz w 1614 r.
byt zonaty z Katarzyng Przerebska, to pelnil obowiazki dworzanina co
najmniej od tego wlasnie roku. Wolno bowiem przypuszczaé, ze poznat
swego przyszlego tescia na dworze krolewskim. Staroleski byt rowniez,
co najmniej od 1619 r., sekretarzem kroélewskim®8.

Nie wiadomo tez, od kiedy O. Staroleski pojawial sie na sejmiku
w Szadku, byé moze juz od 1614 r. Poniewaz jednak nie sprawowal
zadnych urzedéw, wiec jego nazwisko nie zachowatlo sie w laudach ani
w instrukcjach sejmikowych. Na pewno nie odgrywal wéwczas zadnej
istotniejszej roli w lokalnej polityce i obradach sejmikowych. Przelomem
w tym zakresie bylo uzyskanie starostwa piotrkowskiego. Poczawszy
od grudnia 1622 r., zrédla sejmikowe odnotowujg regularnie obecnosé
O. Staroleskiego w Szadku.

Nie wiadomo, jak bogaty byt Staroteski w 1622 r. Jesli zlikwidowal
okotlo 1614 r. interesy w Poznanskiem i Kaliskiem, to z pewno$cia zakupit
jakies dobra w powiecie piotrkowskim. Moglo to by¢ nie wiecej jak trzy-
cztery wsie. W kazdym razie w 1623 r. posiadal wspdlnie z Zong 3 wsie
w wojewodztwie sieradzkim®®. Jednak caly majatek, jakim wéwczas mogt
dysponowa¢, nie pozwalalby mu na pojawienie sie w Szadku z asystg
liczaca okoto 30 oséb. Musial mie¢ wsparcie materialne od tescia, ktory
zapewne chcial w ten sposéb podkreslié wlasne znaczenie na sejmiku.

Reasumujac, O. Staroleski w charakterze starosty piotrkowskie-
go pojawil sie po raz pierwszy w Szadku w grudniu 1622 r. Pochodzit
z rodziny nie tylko niewiele znaczacej, ale w dodatku obcej w wojewédz-
twie sieradzkim. Jego zachowanie moglo irytowac rodzine wojewody sie-
radzkiego, a takze miejscowg elite. W dodatku Staroleski, przyjechaw-
szy dzien wczesniej, pozajmowal gospody, w ktérych tradycyjnie goscili
inni. Nastepnego dnia doszlo do scysji z przedstawicielami lokalnej elity.
Mtodzi Bykowscy, bedac dworzanami krélewskimi, musieli znaé¢ osobi-
Scie nowego staroste piotrkowskiego, byli wiec naturalnymi rozjemcami
w sporze o kwatery ze szlachtg sieradzka. Strzelanine wywolali niewat-
pliwie ludzie Staroleskiego, a jej ofiara padli dwaj Bykowscy. Dopiero
wowczas stronnicy wojewody sieradzkiego, a i zapewne czes$é szlachty
bedacej w sporze o kwatery ze starosta piotrkowskim, odpowiedziata
ogniem. Na szczescie nie doszlo do tragedii, jaka byloby niewatpliwie
wybicie do nogi ludzi staroscinskich. Zapobiegli jej poset i sekretarz

s ASK I, 301, k. 145.

58 Jako sekretarz krolewski i dworzanin dostal 16 grudnia 1619 r. starostwo wiszenskie
w cesji od M. Przerebskiego, AGAD, MK 163, k. 377. Nalezy przypuszczaé, ze Olbrachta
wprowadzil na dwér krélewski i do kancelarii wuj W. Brudzinski, a poniewaz zmart on
w 1600 r., mlody Staroleski musial sie znalez¢ w otoczeniu kroéla przed ta data. Ze wzgle-
du na mlody wiek mogl naleze¢ do grona pacholat (paziow). Niestety, nie wiadomo, kto
pokierowat jego dalsza kariera, gdyz inny z wujow, referendarz kor. Jan Galczynski, zmart
w 1599 r.

5 Byly to wsie Widzim, Goworczéw i Nieznamierowice, AGAD, Sier. d cr ta actitate 59,
k. 536.
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krolewski, ksiadz Starzeniski, podkomorzy sieradzki Walewski i — jak
sie wydaje — sam wojewoda sieradzki Bykowski oraz jego najstarszy
syn, starosta sieradzki Jan. W rozwiazaniu sporu pomiedzy stronnika-
mi dworu kréolewskiego w wojewodztwie sieradzkim posredniczyl prymas
Gembicki, bedgcy jednoczesnie glowg regalistéw wielkopolskich. Pomoc
ta byla mozliwa, gdyz obie strony uznawaly jego autorytet. Staroteski,
poczynajac od 1624 r., wspéldzialal na forum sejmiku szadkowskiego
z Bykowskimi, ktorzy zreszta po $mierci w 1624 r. wojewody sieradzkiego
stracili na znaczeniu. Sam starosta piotrkowski zakonczyt kariere god-
noscig senatorska — w 1650 r. zostal kasztelanem zarnowskim?®°.

The Bloody Dietine in Szadek prior to the Sejm of 1623

The prime dietine of the voivodeship of Sieradz, held in Szadek, was regarded as
quiet and free of disturbances. In contrast to some of the other dietines in the
Commonwealth, here the senators did not arrive in the company of their pri-
vate detachments. Moreover, there were no representatives of strong magnates.
Nonetheless, on 13 December 1622 Szadek became the site of bloody events.
The course of the incident is portrayed in correspondence addressed to Primate
Wawrzyniec Gembicki, kept in the Stockholm Riksarkivet. The same archive con-
tains material about the conciliation signed by the warring sides in Piotrkow on
11 October 1623. Sources from the Swedish archive confirm, however, a bloody
tumult in Szadek. Only a survey carried out in the acta castrensia of Sieradz
and the acta terrestria of Szadek makes it possible to recreate the approximate
course of the events.

Apparently, Olbracht Staroleski, the starosta of Piotrkow, arrived in Szadek
on the eve of the dietine together with some 300 men. The whole entourage oc-
cupied inns, which customarily served as accommodation for other participants
of the dietine. Staroleski had recently moved to the voivodeship of Sieradz from
the voivodeship of Poznan. His still unstable political position was based on the
just obtained post of the starosta of Piotrkow and the fact that he was the son-
in-law of Maksymilian Przerebski, the castellan of Sieradz. On the following day,
a conflict concerning the inns broke out between some members of the gentry
and the starosta’s men. Attempts to placate the two sides were made by the sons
and nephews of Stanistaw Bykowski, the voivode of Sieradz. Shots unexpectedly
fired by Staroleski’s adherents took the lives of two members of the Bykowski
family. The enraged nobility stormed the quarters of the starosta, killing two of
his men. Staroleski was rescued by the intervention of the royal envoy and the
marshal of the dietine, with the voivode of Sieradz retaining a neutral position.
The bloody incident was a conflict among the adherents of the king, caused by
a highly unfortunate coincidence. The ultimate conciliation between Bykowski
and Staroleski was arranged by Primate Wawrzyniec Gembicki, head of the roy-
alists in Greater Poland.

Translated by Aleksandra Rodziriska—Chojnowska

80 Po raz pierwszy notowany jako kasztelan zarnowski 5 grudnia 1650 r., zmart za$ przed

26 wrzesnia 1665 r., Urzednicy wojewédztwa sandomierskiego XVI-XVIII wieku. Spisy,
S. Chiapowski, A. Falniowska—Gradowska, Kérnik 1993, Urzednicy Dawnej Rze-

czypospolitej XII-XVIII Wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 4, z. 3, nr 1386.





