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RECENZJE

SVARC, S. S. 1969 — Evolucionnaija ekologija zivoinych — AN SSSR —
Uralskij filijal, vyp. 65. Trudy Inst. Ekol. rastenii i zivoinych — Sver-
dlovsk, 198 sir. 9 rys. 13 tab.

Rozmyslajac nad nowg ksigzkg Svarca nalezaloby zaczg¢é od generalii. Prac
naukowych wskazujgcych mechanizm zmian genetycznych w procesie ewolucyj-
nym wykonali biologowie bardzo duzo. Liczbe ich mozna dzi§ liczyé nie na setki,
a na tysigce. Sg tez 1 dziela uogoédlniajgce. Mamy nawet nazwe: syntetyczna teoria
ewolucji. Na marginesie: nie podoba mi sie nazwa ,syntetyczna teoria ewolucji .
Po pilerwsze, bo fonetycznie jest bardzo nieudana. Wystarczy przestawic¢c szyk
i zamiast: ,syntetyczna teoria ewolucji” napisaé¢ czy powiedzie¢ ,,teoria syntetycz-
nej ewolucji” by mie¢ zupelny nonsens. A 1 w poprawnym wydaniu rodzi asoc-
jacje o syntetycznos$ei ewolucji.

Fonetyka jJest oczywiScie rzecza w istocie drugorzedng. A tymczasem do ter-
minu ,syntetyczna teoria” mozna mie¢ merytoryczne watpliwoseci. Stowo ,,synte-
tyczna” ma oznaczac¢ synteze darwinizmu (tzn. teorii ewolucji) z genetyka (glow-
nie genetyksg populacji). I w tym mialbym znowu dwie watpliwoséei. Po pierwsze,
teoria ewolucji nie moze by¢ syntezg teorii ewolucji i teorii genetycznych. Byloby
to syntezg calosci i czeSci tej caloéci. W istocie rzeczy jest to wprzegniecie teorii
genetycznych w sluzbe teorii Darwina, wyjasnienie przy pomocy pojeé¢ z zakresu
genetyki., przy czym giléwnie genetyki populacji, pewnych mechanizméw doboru
naturalnego. I tych waloréw nikt nie kwestionuje, tylko ze jest to jedynie wlacze-
nie osiggnie¢ genetyki do wyjasnien najogdlniejszej teorii biologicznej — teorii
ewolucji. Ale jest i drugi moment: syntetycznos$é ,syntetycznej teorii ewolucji”’ jest
nie pelna. Syntetyzuje teorie ewolucji z teoriami genetyki. Natomiast jak dotad
niemal zupeinie zostaly pominiete teorie ekologiczne. A przeciez procesy genetyczne
w populacji podlegaja prawom ekologicznym. I o ile — jak juz wspomnieliSmy —
prac genetyczno-ewolucyjnych jest duzo, prace ekologiczno-ewolucyjne nalezg do
rzadkosci. Tym cenniejsza jest ksigzka Svarca proébujgca rozpatrzyé ewolucje
z punktu widzenia ekologil.

Najbardzie] charakterystycznymi cechami ksigzki Svarca sg: po pierwsze,
duze bogactwo materialu dowodowego, ogromna znajomos$é wtasciwosei ekologicz-
nych 1 morfofizjologicznych kregowedw w ogodle, a ssakdw w szezegdlnosei, co poz-
wala autorowi swobodnie poruszaé sie wséré6d materialu dowodowego, swobodnie
operowac, analizowaé¢ i poré6wnywaé bogaty i réznorodny asortyment wiasciwosci
duzej liczby gatunkéw, podgatunkéw i form lokalnyeh; daje to czytelnikowi
poczucie zaufania do wysuwanych tez oraz duzy zaséb informacji. Po drugie,
wyrazna i konsekwentna docelowos$é. Ksigzka Svarca nie jest przegladem: jest
ona wykladem harmonijnego systemu pogladéw biologicznych autora, ich dowo-
dem, ilustracjg danych empirycznych i polemikg o nie. Wiele lub wiekszo§é wysu
wanych przez Svarca pogladéw bylo juz w biologii wysuwanyeh, jednak PO raz
pierwszy przedstawiony zostal konsekwentny i logiczny system.

Podstawowymi tezami systemu pogladéw Svarca sg: 1. Gatunek to pod-
- stawowa forma istnienia zywej materii, to jakoSciowy etap rozwoju zycia: ga-
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tunek jest realnie istniejgcg, zorganizowang, funkcjonalng, jakosciowo odrebng ca-
toscig. 2. Formga istnienia gatunku w naturze jest populacja. 3. Charakterystycz-
ng — 1 niezbedng — cechg gatunku i wszystkich wewnatrzgatunkowych jedno-
stek (podgatunkow, populacji) jest wewnetrzna réznorodnos$é i dynamika (zmien-
nos¢) wiasciwosci ilosciowych i1 jakosciowych, tzn. dynamika liczebnosSci i dynamika
struktury ekologicznej, genetycznej, morfofizjologicznej populacji gatunku. 4. Nie
kazda zmiana genetyczna w obrebile gatunku jest mikroewolucjg (procesem prowa-
dzacym do powstawania podgatunkéw i potem specjacji). Nalezy rozrdzniaé miedzy
dynamika (zmiennos$cig) wilasciwosci populﬁcji — ktora jest niemniej charaktery-
rystyczna dla gatunku niz jakosé tych wiasSciwosci — a procesami mikroewolucyj-
nymi (powstawanie podgatunkow, specjacji i makroewolucji). 5. Tak jak gatunek
jest odrebng jakoscig, tak 1 mikroewolucja jest procesem polegajacym na zmia-
nie normy reakcji osobnikow populacji, jest powstawaniem i rozwojem nowego
typu metabolizmu. Cecha charakterystyczna mnowej normy reakeji jest ekono-
micznos¢é ekspansu energii w danych warunkach ekologicznych. Poniewaz powstala
nowa mnorma reakecji (nowy, ekonomiczniejszy typ metabolizmu) proces ten jest
zasadniczo nieodwracalny. 6. Makroewolucja nie rozni sie jakoSciowo od mikroe-
wolucj]i, realizuje sie przez mikroewolucje. Nie ma odrebnych praw natury, ktore
by rzadzily makroewolucja. |

Jak juz mowiliSmy, wszystkie tezy ilustrowane sg bogatym materialem wlas-
nej szkoty i z literatury, giownie zaczerpnietym z zycia form wysoce wyspecjali-
zowanych: tundrowych, pustynnych i wysokogorskich. ;

Wysoce cenng wydaje sie by¢ na tym tle omoéwienie przez Svarca osiggnied,
a jednoczeSnie granic tyeh osiggnie¢ przez tzw. syntetyczng teorie ewolucji. Stre-
szczajgc, synteza genetyki populacji i teorii doboru naturalnego Darwina pozwo-
lila wyjasni¢ wiele mechanizméw dzialania doboru, wzbogacilo i poglebilo teorie
doboru naturalnego. Jednak — jak twierdzi Svarc — ujecie zagadnienia jest
Zbyt uproszczone. Bada sie kazdg zmiane genetyczng puli genetycznej populacji.
Tymczasem za$§ nie kazda zmienno$é struktury genetycznej populaciji ma cha-.
‘rakter mikroewolucji. Bledne jest nieodroéznianie normalnej, powszechnej zmien-
nosci bazy genetycznej populacji, jej pulsowania woko6l jakiej§ Sredniej, od ja-
kosciowo roznych nieodwracalnych przemian.

Przytoczony jest bogaty material mechanizméw ekologicznych (struktura picio-
wa, wiekowa 1 przestrzenna, dynamika liczebno$ci) zapewniajacych zrdznicowanie
wewnetrzne bazy genetycznej i jej integracje w obrebie populacji (populacji w ro-
zumieniu Svarca, tzn. funkcjonalnej catosci zdolnej trwaé czas nieograniczony),
jak rowniez ilustrujgcy homeostatyczng: dynamike zmian struktury genetyczneij.
Dynamika ta jest traktowana jako wysoce efektywny sposéb przystosowania po-
pulacji. Przy tym uderza trafnos$é i gleboko$§é ujmowania przystosowan, oparta na
glebokiej znajomosci biclogii i ekologii omawianyech form. |

Cd tego pulsowania struktury genetycznej jakoSciowo rbéznia sie przemiany
struktury genetycznej populacji oparte o zmiane normy reakcji osobnikow po-
pulacji na warunki $rodowiska. Ilustruje i udowadnia to Svarc licznymi przykia-
dami gatunkéw wysoko wyspecjalizowanych. Wysuwa sie i ilustruje interesujacs
teze: gatunki zyjgce w ekstremalnych warunkach $rodowiskowych (daleka poéinoc,
pustynia, wysokie goéry) sg zawsze lepiej przystosowane niz wspéizyjace z nimi
podgatunki szeroko rozprzestrzenionych gatunkéw. Wyzszy stopien przystosowania
polega na wigkszej ekonomiczno$ci proceséw zyciowyech. Z licznych przykladéw
wymienimy: zmiany morfofizjologiczne (np. indeks serca) mozna stwierdzié u pod-
gatunkow bytujagcych w ekstremalnych warunkach; natomiast u wyspecjalizo-
wanych gatunkéw takich zmian stwierdzié nie mozna. Na przyklad u Clethriono-
mys rutilus 1 C. glareolus, indeks serca ro$nie w miare posuwania sig w goérach
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nad poziom morza. Natomiast u wysokogoérskiego gatunku C. rufocanus czy C.
flater indeks serca jest mniejszy nawet niz u gatunkow réwninnych. Przystosowa-
nie do rozrzedzonego powmtrza osiggnieto inng, ekonomiczniejszg drogg, droga
zmiany typu metabolizmu (np. wyzsza zawarto$cig mioglobiny w tkankach, mniej-
szym zapotrzebowaniem tlenu). ‘

Cennym wikladem jest poglebiona analiza znaczenia ekonomii energetyki w zy-
ciu gatunkow.

Zwrocona jest uwaga na zmiennos¢é form udomowianych. Ogromne roznice
morfologiczne nigdzie nie odpowiadaja u zwierzat i ros§lin udomowionych randze
gatunku. Teza: cziowiek potrzebowal réznych {Nlaéciw*oéci, dobieral i wytworzyt
je, natomiast w warunkach udomowienia oszczednos¢ energetyczna nie grala w
zyciu osobnikéw tak decydujgcej roli, jak w naturze — doboér sztuczny nie wytwo-
rzyl nowych gatunkow. W oparciu o tezy rozwijanego systemu pogladow wysuwa
Svarc niezwykle ambitng teze: mozliwoé§é wyhodowania nowych gatunkéw -ho-
dowlanych (nie udomowienlie nowych dzikich gatunkow, a wytworzenie nowych
wysoce wyspecjalizowanych gatunkoéw, posiadajgcych potrzebne czlowiekowi wlas-
ciwoscl). .

Cenna jest analizowana i szeroko dokumentowana teza o mozliwoéeci kierun=-
kowego dzialania masowej, nie wybibrezej eliminacji. W poréwnaniu do przedsta-
wienia tej tezy przez Szmalhauzena novum stanowi pokazanie mechanizméw tych
procesow.

Ksigzka tak bogata w tre§¢ i materiat ilustracyjny nie moze budzi¢ w poszcze-
g6lnych miejscach zastrzezen odnoszacych sie do poszczegblnych tez lub przy-
ktadow. Pare takich momentow, ktére mogg budzi¢ watpliwosci lub zastrzezenia —
u innych czytelnikow moga powstaé inne watpliwoseci — chcecialbym wskazaé.

Ekologie traktuje Svarc jako nauke o populacjach. Trudno sie z tym zgo-
dzié. Nauka o biocenozach i ekosystemach jest rowniez ekologia i tak to naj-
powszechniej jest traktowane. Moze ekologie ewolucyjnag mozna by okreS$li¢ jako
nauke o populacjach, gdyz istotnie tylko populacje ewoluujg, ekosystemy zas jedy-
nie podlegajg sukcesji.

Watpliwo$é (nie zastrzezenia, a jedynie watpliwo§é) moze nasuwaé roéowniez
teza o lepszym przystosowaniu gatunku wyspecjalizowanego, niz podgatunku sze-
roko wystepujacych gatunkéw. Wprawdzie przytoczona analiza jest wysoce przeko-
nywajgca, lecz najwyzszym sedzig jest przyroda: jezeli jakas forma istnieje to
znaczy, ze jest adaptowana. Jezeli dwie formy wspblistniejg, to obie sg jednako-
wo przystosowane. Inaczej jedna wypariaby druga.

Najpowazniejsza jednak watpliwosé wynika z tego, ze gléwne przyklady sa
zaczerpniete dla srodowisk o0 ekstremalnych warunkach bytowania (daleka pé6inoc,
pustynie, wysokie gbéry). Specjacja w ekstremalnych warunkach nie jest magi-
stralg ewolucji, trudno przypuszczac¢, by doprowadzila do radiacji. Powstaje pyta-
nie: czy schemat przebiegu mikroewolucji wylozony przez Svarca jest ogdlnym
schematem przebiegu ewolucji, czy tez jest prawomocnym jedynie dla ewolucji
w ekstremalnych warunkach ekologicznych? To znaczy czy jest jednym i to szcze-
golnym przypadkiem ewolucji?

Watpliwosei tego rodzaju mozna przytoczy¢ wiecej. Podkres$lié jednak nalezy,
ze sg to jedynie watpliwosci. Ksigzka Svarca zmusza do mySlenia, niepokoi,
zmusza do zastanowienia sie, do mysSlowej dyskusji i polemiki. Wydaje sie, ze
mozna zaleci¢, by kazdy biolog, ktéory chce by¢ biologiem, a nie tylko specjalistg
od waskiej dziedziny, winien te ksiazke przeczytaé. A jezeli czasem sie ,nauko-
wo” zirytuje — to nauka na tym zyska.

K. Petrusewicz
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