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Panszczyzna i poddanstwo w Europie Srodkowej
- stan badan

Uwzglednienie problemu , poddanstwo” na poczatku niniejszego tomu
nie wymaga zadnych usprawiedliwien, bo trudno wskaza¢ bardziej ade-
kwatne pojecia, ktore okreslalyby odrebnos¢ procesu dziejowego Europy
Srodkowo-Wschodniej w epoce nowozytnej, niz system folwarczno-panisz-
czyzniany, tzw. wtérne poddanstwo i dualizm agrarny w europejskiej
gospodarce.

Przez ponad sto lat obowigzywal paradygmat dualizmu agrarnego
w nowozytnej gospodarce europejskiej, dwoch réznych drég rozwoju: jed-
nej na zachdd, drugiej na wschod od Laby (tej najwazniejszej granicy spo-
teczno-gospodarczej w Europie — zob. Peter Kriedte'). Jednak mniej wig-
cej od trzech dekad historycy sukcesywnie podwazaja monolityczny obraz
stosunkéw panujgcych w Europie Srodkowej, dominacji ekonomicznej
szlachty (Gutsherrschaft) i jej gospodarki dworskiej (Gutswirtschaft, w Pol-
sce okreslanej jako gospodarka folwarczno-panszczyzniana), wszechobecnej
panszczyzny i poddanstwa osobistego chlopdw, ich wyzysku i nedzy, ogra-
niczenia dostepu do pieniedzy i rynku oraz w konsekwencji strukturalnego
zacofania calosci gospodarki w stosunku do Europy Zachodniej?. Krytyczne
podejscie do powyzszego modelu stato si¢ mozliwe dzigki zmianie optyki
badaweczej, tzn. rezygnacji z makroskali na rzecz mikroskali, czyli view from

U'P. Kriedte, Spdtfeudalismus und Handelskapital. Grundlinien der europdischen Wirt-
schaftsgeschichte vom 16. Bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts, Gottingen 1980, s. 33.

2 Doktadne omoéwienie literatury do lat 90. ubiegtego wieku przedstawil H. Kaak, Die
Gutsherrschaft. Theoriegeschichtliche Untersuchungen zum Agrarwesen im ostelbischen Raum,
Verdffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin, t. 79, Berlin 1991. Najnowsza
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the village - jak ujal w swoim programie badawczym William W. Hagen®.
Jest on autorem przelomowego studium poswieconego jednemu majat-
kowi ziemskiemu w Brandenburgii (Stavenow) w nieprzerwanym okresie
calej epoki nowozytnej, az po okres zniesienia poddanstwa i uwlaszczenia.
Zrekonstruowal on szczegdtowo Zycie spoleczenstwa wiejskiego, jego zréz-
nicowanie, stosunki gospodarcze i rodzinne, kulture materialng, wymiar
sprawiedliwosci, a nade wszystko relacje z wlascicielami ziemskimi i monar-
chig. Chlopi, w wigkszosci obcigzeni juz pod koniec XVI w. trzema dniami
panszczyzny tygodniowo z gospodarstwa, cieszyli si¢ dziedzicznymi pra-
wami, dostepem do sadu monarszego, mozliwosciag prowadzenia sporéw
z wlascicielami majatku oraz biernego oporu. Hagen pokazal realny, a nie
abstrakcyjny wymiar poddanstwa i opisal spoteczenstwo, ktérego w zadnym
razie nie da si¢ okredli¢ jako patriarchalne*. W nowym nurcie badan nad
gospodarka dworska (folwarczno-panszczyzniang) celem nie jest rekon-
strukcja statycznego modelu ustroju agrarnego i poddanstwa chtopéw na
podstawie wyszukiwanych w réznych okresach i na réznych obszarach cech,
ktdre takze tworza normatywny zbiér. Gospodarka dworska i jej elementy s
traktowane jako ,wzorzec spoleczny” (soziales Modell) zmiennych praktyk
i wzajemnych oddzialywan zwierzchnosci i poddanstwa, oporu i uleglosci,
kompromiséw i buntéw, wreszcie jako obraz codziennego Zycia spotecz-
nego ludnosci wiejskiej’. Jako przyklad takiego podejscia mozna podac serie
artykuléw Sheilagh Ogilvie®, ktéra badajgc zachodnioczeski majatek ziemski
Frydland, pokazala spotecznos¢ wiejska w jej codziennym wymiarze, cie-
szaca si¢ autonomia wlasnych gminnych instytucji. Markus Cerman pod-
sumowal te badania konkluzja, ze czas pozegnac sie z koncepcja dualizmu
agrarnego’. W $wietle badan rzeczywisto$¢ poddanstwa i gospodarki wiej-
skiej na wschod od Laby w epoce nowozytnej jawi si¢ jako zréznicowana
i niedajaca si¢ wtloczy¢ do jednego syntetyzujacego modelu.

3 W.W. Hagen, Ordinary Prussians. Brandenburg Junkers and Villagers 1500-1840, Cam-
bridge 2003.

4 Ibidem, s. 122.
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Casopis Historicky”, 2009, t. 107, z. 1, s. 46-94; eadem, Communities and the ,Second Serf-
dom” in Early Modern Bohemia, ,Past & Present”, 2005, vol. 187, s. 69-119; eadem, Village
Community and Village Headman in Early Modern Bohemia, ,,Bohemia”, 2005, vol. 46, no. 2,
s. 402-451.

7 M. Cerman, Villagers and Lords in Eastern Europe, 1300-1800, New York 2012. Zob.
tez recenzje tej ksigzki pidra Jacka Kochanowicza w ,Rocznikach Dziejéw Spotecznych
i Gospodarczych”, 2013, t. 73, s. 303-306.
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Takze w polskiej historiografii pojawily si¢ proby rewizji utrwalonego
modelu gospodarki folwarczno-panszczyznianej. Ow ,klasyczny” model jest
jednym z najwybitniejszych osiggnie¢ XX-wiecznej historiografii polskiej;
stworzyto go wielu badaczy, wsrdd ktorych najwazniejsza zapewne role
odegrali w okresie miedzywojennym Jan Rutkowski, a w okresie powojen-
nym nawigzujacy do jego badan Witold Kula i Marian Malowist®. W modelu
tym nowozytna Rzeczpospolita jest traktowana jako klasyczny przyktad
oddzialywania koniunktury w dalekosi¢znym handlu zbozem. Popyt na
zboze na Zachodzie Europy zachecal polskich wiascicieli ziemskich do two-
rzenia folwarkéw, czyli wlasnych gospodarstw rolnych prowadzonych przez
wlascicieli ziemskich lub ich zarzadcéw i produkujacych na rynek. Dochéd
z eksportu zboza przewyzszal bowiem dochody, jakich szlachta mogta si¢
spodziewac z czynszow.

Jednak w miare rozwoju badan okazywalo sie, Ze geneza gospodarki
folwarczno-panszczyznianej w Rzeczypospolitej wydaje si¢ o wiele bar-
dziej ztozona. Folwarki (w rozumieniu podanym powyzej) zaczety bowiem
by¢ zakladane juz w XIV, a na pewno w XV w., najwcze$niej w majat-
kach koscielnych, czyli jeszcze przed nastaniem XVI-wiecznej europejskiej
koniunktury na zboze®. Piotr Guzowski nawiazujgc do dawniejszych badan
Jerzego Topolskiego i Andrzeja Wyczanskiego, pokazat znacznie wigkszy niz
dotad zaktadano udzial rynku lokalnego w handlu zbozem'. Ukazal takze
obecno$¢ na tym rynku produktéw z wlasnych gospodarstw chlopskich!.
Takze panszczyzna nie byta wprowadzana automatycznie wraz z powsta-
waniem folwarkow'.

8 Najwazniejsze prace: J. Rutkowski, Geneza ustroju folwarczno-paniszczyZnianego w Euro-
pie Srodkowej od korica sredniowiecza, przel. J. Topolski, w: J. Rutkowski, Wies europejska
poznego feudalizmu (XVI-XVIII w.), oprac. J. Topolski, Warszawa 1986, s. 216-225; M. Malo-
wist, Wschéd a Zachéd Europy w XIII-XVI wieku, wyd. 2, Warszawa 2006 (wyd. 1, Warszawa
1973); W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego, wyd. 2 rozsz., Warszawa 1983 (wyd. 1,
Warszawa 1962).

? K. Mikulski, J. Wroniszewski, Folwark i zmiany koniunktury gospodarczej w Polsce
XIV-XVII wieku, ,Klio”, 2003, t. 4, s. 25-39.

19 P. Guzowski, The Influence of Exports on Grain Production on Polish Royal Demesne
Farms in the Second Half of the Sixteenth Century, ,Agricultural History Review”, 2011, vol. 59,
s. 312-327. Najintensywniej gospodarka folwarczno-panszczyzniana rozwijala si¢ bynajmniej
nie na Pomorzu Gdanskim, Kujawach czy Mazowszu, a w znacznie bardziej oddalonej od
Gdanska Malopolsce. Zwrdcil na to uwage juz A. Wyczanski, Studia nad folwarkiem szla-
checkim w Polsce w latach 1500-1580, Warszawa 1960, s. 109.

WP, Guzowski, Chlopi i pienigdze na przefomie Sredniowiecza i czaséw nowozytnych,
Krakow 2008.

12 Taki mechanizm przedstawit J. Blum, The Rise of serfdom in Eastern Europe, ,Amer-
ican Historical Review”, 1957, vol. 62, s. 822, 826-833.
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Krzysztof Mikulski i Jan Wroniszewski dokonali rewizji ugruntowanych
w historiografii pogladéw na temat genezy i roli folwarku panszczyznia-
nego w polskiej gospodarce. Wskazali na dwie powielane wady: pierwsza to
poszukiwanie jednego decydujacego czynnika przy tworzeniu si¢ systemu
folwarczno-panszczyznianego, w tym popytu na zboze w Europie Zachod-
niej i powigzane z tym czynnikiem opanowanie ujscia Wisty; druga to prze-
cenianie znaczenia folwarku w gospodarce szlacheckiej (folwark nie byt
jedynym i nie zawsze najwazniejszym zrédlem dochodéw szlachty i innych
wlascicieli ziemskich). Autorzy zastrzegajac sie, ze proces przejscia od ,,pan-
skiej roli”, czyli od niewielkiej dzialki bedacej zywieniowym zapleczem
wlascicieli, do duzego gospodarstwa towarowego, jest trudny do zbadania,
przedstawili syntetycznie nastgpujacy mechanizm: w péznym $redniowie-
czu na ziemiach polskich gospodarka weszla w faze stagnacji, a nastepnie
kryzysu agrarnego. Potencjal rozwojowy wywotany kolonizacjg na prawie
niemieckim w ciggu XV w. powoli si¢ wyczerpywal, gospodarka si¢ kur-
czyla, co powodowalo zmniejszenie popytu na produkty rolne, a co za tym
idzie, spadek cen tych produktéw. Chlopi bronigc si¢ przed niekorzystng
relacja miedzy uzyskiwanymi dochodami ze sprzedazy plonéw a wysokoscia
pienigznego czynszu, zmniejszali swoje gospodarstwa, rezygnujac z czesci
ziemi (np. przechodzjc z jednotanowego na pottanowe), ptacagc odpowied-
nio nizszy czynsz i zachowujac przy mniejszym wysitku dotychczasowy
materialny poziom Zycia. Zarazem szlachta, ktdra bronila si¢ przed skut-
kami kryzysu, zaktadata folwarki i w ten sposob zwiekszata produkcje, aby
odbi¢ sobie spadek cen i zachowa¢ dotychczasowy poziom zycia. Mogla tak
postapi¢, bo zwigkszajac produkcje, nie ponosita kosztow: dysponowala zie-
mig, a dzieki wprowadzeniu panszczyzny nie musiata zatrudnia¢ najemnych
robotnikow rolnych. Dla dotknietych kryzysem gospodarstw chlopskich,
ktére ograniczaty produkcje na rynek, a tym samym dostep do pienigdza,
zastepowanie czynszu panszczyzng moglo by¢ korzystng zmiang®. Jan Wro-
niszewski zwrdcit uwage, ze ,[...] folwark szlachecki rozwijal sie¢ szybciej
tam, gdzie gospodarstwa kmiece byly male i ubogie. Tam, gdzie byty wsie
pelnotanowych i zasobnych kmieci - rozwoj folwarku postepowal znacz-
nie wolniej™*. Folwark byl czesciag majatku szlacheckiego, do ktérego nale-
zaly takze gospodarstwa kmiece, nieuzytki, lasy itd. Zwigzki gospodarcze

13 J. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej w Sredniowieczu. Zagadnienia spoleczne
i gospodarcze, Poznan—-Wroctaw 2001, s. 78 i nast. ,W sytuacji wycofania sie z rynku, pan-
szczyzna stanowila dla chlopéw zdecydowanie atrakcyjniejszg forme renty. Zamiast sprze-
dawa¢ swoje produkty zaczeli «sprzedawaé» prace (w wysokosci okreslonej zobowiazaniami
czynszowymi)”. K. Mikulski, J. Wroniszewski, op. cit., s. 33.

14 Ibidem.
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miedzy folwarkiem i gospodarstwami chlopskimi nie wszedzie byly jedna-
kowe. Na przykiad ,obszary $cisle powiazane z rynkiem gdanskim, gdzie
do potowy XVII w. dominowata gospodarka towarowo-pieni¢zna, rozwijaly
sie odmiennie od reszty kraju — nadal funkcjonowaly tam duze, towarowe
gospodarstwa chlopskie i folwark najemny, konkurujace ze sobg w zakresie
sprzedazy plodow rolnych™.

Przez dlugi czas utrzymywal si¢ poglad o powstawaniu folwarkow
w majatkach szlacheckich kosztem przymusowo wykupywanych dziedzicz-
nych sofectw, do ktorych nalezaty najczesciej najatrakcyjniejsze i najwigksze
dzialki rolne. Mial to umozliwi¢, jak wiadomo, jeden z artykutow statutu
warckiego z 1423 r. ,,0 krngbrnym i nieuzytecznym soltysie”. Jednak juz
Adam Vetulani w latach 60. pokazal, ze nie chodzilo o motywy ekonomiczne,
ale o konsolidacje wladztwa szlacheckiego, o podporzadkowanie lub wyeli-
minowanie zbyt niezaleznych soltyséw, czesto przynalezacych do szlachty.
Zreszta na podstawie réznych regionalnych ustalen, cho¢by dawnych badan
Topolskiego nad majatkami arcybiskupstwa gnieznienskiego, wiadomo,
ze liczba pustek, czyli nieuprawianych gruntéw, zwiekszala sie¢ w XV w.
i mogta dochodzi¢ na poczatku XVI w. nawet do 25% tanéw kmiecych'.

Mikulski i Wroniszewski uznali tez za konieczng nowa interpretacje
serii aktéw normatywnych, ktére wyznaczaly tygodniowa panszczyzne,
poczynajac od postanowien sejmikow, a konczac na ustawie sejmu (jedy-
nej takiej) z 1520 r. Wyznaczony dla wszystkich débr minimalny wymiar
panszczyzny na jeden dzien tygodniowo z kazdego fanu byl rozumiany jako
prawna $ciezka do zwiekszania obcigzen chlopskich oraz jako ,,wyréwny-
wanie konkurencji”, czyli obrona przez ucieczka chtopéow w poszukiwaniu
atrakcyjniejszych warunkéw. Cytowani autorzy sugeruja, ze chodzito raczej
o maksymalny wymiar panszczyzny i danie szlachcie mozliwosci wyboru
i narzucenia chlopom formy renty".

Ustawa sejmu z 1520 r., ktdra wyznaczata minimalny wymiar panszczyzny,
stanowitaby wiec element swoistych ,,negocjacji” migdzy panami a chtopami
o ksztalt wzajemnych stosunkéw. Bowiem w II polowie XV w. (w odroz-
nieniu od czasoéw pdzniejszych) czynsz i panszczyzna byly ekwiwalentnymi
obcigzeniami (tj. tam, gdzie w umowach jest wigcej panszczyzny, a mniej
czynszu, i odwrotnie). Ich wysoko$¢ i proporcjonalny udzial zmienialy sie,
podlegaly negocjacjom, w ktorych wlasciciel ziemski byt zwykle silniej-
sz strong, totez panszczyzna zaczynala wypiera¢ czynsz. Jednak w wielu

15 Ibidem, s. 39.

16 7. Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa gnieznietiskiego od XVI
do XVIII wieku, Poznan 1958, s. 112.

7 Ibidem.



50 Krzysztof Kowalewski

wypadkach takze i dla chlopéw w czasach, o ktérych méwimy (tj. pod koniec
$redniowiecza), folwark stanowil atrakcyjniejsze rozwigzanie niz czynsz.
W gospodarstwie i tak sa sprzet i dzieci, ktére moga pracowac, wigc czesto
lepiej odrobi¢ panszczyzng, a zachowa¢ grosz w kieszeni. To jest pierwszy
XV-wieczny impuls powstawania folwarkow.

Podsumowujac analize folwarku panszczyznianego, w interpretacji
Mikulskiego i Wroniszewskiego stanowi on wynik kryzysu, a nie - jak to
bylo w ,klasycznym” obrazie - efekt ,,baltyckiej” koniunktury zbozowe;.

Guzowskiego nie przekonuje do konca powyzszy wywod. Po pierwsze,
nie znajduje on odpowiednich dowodoéw, ze w XV w. takze w Polsce wystapit
kryzys gospodarczy i skutkowat spadkiem cen produktéw rolnych. Po dru-
gie, w badanych przez niego pdznosredniowiecznych dokumentach loka-
cyjnych panszczyzna stosunkowo rzadko wystepowala obok innych form
renty feudalnej. Dokument lokacyjny jest przeciez umowa, ktérg zawiera si¢
z przyszlymi osadnikami: warunki musza by¢ wigc na tyle atrakcyjne, aby
skloni¢ przybyszéw do osiedlenia sie. Guzowski zaklada, ze panszczyzna byta
jednak postrzegana przez chlopow jako niekorzystna forma renty feudalnej'®.

Jeszcze jedna wazna kwestia otwiera, jak sie zdaje, interesujaca perspek-
tywe badawcza, a mianowicie problem prawnego, a nie tylko ekonomicz-
nego, aspektu poddanstwa. Problem ten juz w XIX w. zacz¢to analizowaé
naukowo, a historiografia wspolczesna musi si¢ przez caly czas jeszcze
odnosi¢ do wytworzonego przez XIX-wiecznych historykéw pojecia pod-
danstwa. Wéwczas to zostalo uformowane w nauce niemieckiej bardzo
statyczne pojecie poddanstwa osobistego jako zamknietego bloku praw-
nego obowigzujacego przynajmniej od XVI w. Pdzniej, jak juz wspomina-
tem, zainteresowanie badaczy skupialo si¢ przede wszystkim na aspekcie
gospodarczym, i dopiero w ostatnich dziesiecioleciach historycy powrdcili
do aspektu prawno-ustrojowego. Obecnie badacze podchodza jednak do tej
kwestii w sposdb zupelnie odmienny niz w XIX w. Odrzucaja bowiem 6w
statyczny zgeneralizowany model na rzecz pogladu, ze nie istnialo jedno
poddanstwo. Naukowy jezyk polski jest bardzo ubogi, jesli chodzi o moz-
liwosci oddania tej problematyki. Niemcy maja az trzy terminy na pod-
danstwo: Untertane, Hoerige, Leibeigene. Nad tymi pojeciami znajduje si¢
pojecie nadrzedne: ,czlowiek” - homo, bardzo wazne dla $redniowiecza.
To pojecie oddaje wiez osobistg (tzn. jest si¢ zawsze ,,czyims” czlowiekiem).
»Feudum” natomiast odnosi si¢ do porzadku rzeczowego, ktory w $wiecie
feudalnym nie byl pierwszy, pierwsza byta zaleznos¢ osobista.

18 P. Guzowski, The Role of Enforced Labour in the Economic Development of Church
and Royal Estates in 15th and 16th-century Poland, w: Schiavitii e servaggio nell’economia
europea..., s. 215-234.
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Tak wigc jesli historycy zwykle nie rozdzielaja takich poje¢ jak geneza
folwarku i geneza wtornego poddanstwa, to jest w tym pewna pulapka. Te
pojecia wcale nie muszg si¢ ze soba wigzac i niezaleznie od kwestii powsta-
nia panszczyzny (ktéra wystepuje w calej Europie i ktorag mozna trakto-
wac jako specyficzny rodzaj czynszu za dzierzawe ziemi, splacanego praca,
a nie w naturze lub pieniedzmi) nalezaloby postawi¢ pytanie o mechanizm
prawno-ustrojowy powstawania poddanstwa. Wielcy historycy, ktorzy stwo-
rzyli oméwiony wczesniej klasyczny model, przyjeli zalozenie, ze domi-
nuje czynnik ekonomiczny, co jest oczywiste przy tworzeniu folwarkoéw,
ale przy samym poddanstwie juz nie. (Adam Vetulani zresztg pisal o tym
juz w latach 60.).

Wiladztwo pana feudalnego to jakby panstwo w miniaturze — powstaje
tam, gdzie prawo publiczne jest stabsze, a wigc na wschodzie Europy. Sprawa
genezy panszczyzny i analiza mechanizmu jej upowszechnienia w XVI w.,
jak réwniez problem Laby jako granicy dwdch wielkich stref spoteczno-
-gospodarczych wymaga dalszych badan. Niektdre elementy tego nowego
spojrzenia byly juz wczesniej obecne, chocby u Wyczanskiego?, a o wiele
dawniej w oryginalnych pracach Jozefa Rafacza, po$wigconych samorzad-
nosci wsi matopolskie;j.

Jednak juz teraz mozna pokusi¢ si¢ o pewne wnioski (cho¢ moga mie¢
one jedynie wstepny i przypuszczalny charakter). Nawet jesli przyjmiemy
teze nowej szkoty o stosunkowo mniejszej opresyjnosci panszczyzny i wigk-
szym zrdznicowaniu ustroju rolnego, niz to si¢ wydawato Malowistowi czy
Kuli, to i tak wydaje sie niewatpliwe, ze w Europie Srodkowo-Wschodniej
poddanstwa bylo wiecej niz na Zachodzie, a wplyw panszczyzny/ poddan-
stwa na sytuacje tego regionu okazal si¢ negatywny z dwoch powodow.
Po pierwsze, uzaleznienie chlopa ze wszystkimi znanymi skutkami spo-
tecznymi az po wiek XX, a po drugie, pozornie paradoksalnie, panszczyzna
nawet jesli tworzy si¢ w ramach czy pod wplywem ogdlnoswiatowego sys-
temu kapitalistycznego (jezeli przyjmiemy interpretacje Immanuela Waller-
steina), to na tych ziemiach, na ktérych wystepuje, op6znia rozwdj gospo-
darki kapitalistycznej i utrwala tradycyjne struktury agrarne.

Z kolejnymi wnioskami trzeba na razie poczeka¢. Jedno jest pewne, ze
po kilkunastu latach znuzenia historig gospodarcza zaczyna si¢ ona odra-
dza¢ na nowo, a problem poéznosredniowiecznego i wczesnonowozytnego
systemu gospodarczego ziem polskich raz jeszcze staje sie fascynujacym
przedmiotem badan.

¥ Zob.: A. Wyczanski, op. cit., passim; A. Sosnowska, Zrozumie¢ zacofanie. Spory histo-
rykéw o Europe Wschodnig (1947-1994), Warszawa 2004.





