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Niemiecka droga odrebna.
Geneza, rozwdj i uhistorycznienie pewnej
Master Narrative

Zapewne malo ktdra fraza w naukowych debatach historycznych zdobyla
sobie tak zaszczytne miejsce w $wiadomosci nie tylko niemieckiej, lecz
takze i miedzynarodowej opinii publicznej, jak pojecie (niemieckiej) ,,drogi
odrebnej”. Politycy i publicysci regularnie ostrzegaja przed droga odrebna,
kiedy chcg skrytykowa¢ pewne tendencje w polityce albo w rozwoju wyda-
rzen i skloni¢ politykéw, by postepowali w porozumieniu i wspoélnocie
z zachodnimi sprzymierzencami, zamiast dazy¢ do urzeczywistnienia par-
tykularnych niemieckich intereséw. Zarazem jednak takze w nauce histo-
rycznej — i to nie tylko niemieckiej — pojecie ,,drogi odrebnej” cieszy si¢
szczego6lng popularnoscia i stuzy temu, aby zaznaczy¢ odchylenia od $ciezki
rozwoju uwazanej za ,normalna™".

Teza o drodze odregbnej stanowi jeden z gléwnych historycznych wzor-
cow interpretacyjnych przebiegu historii Niemiec XIX i XX w. az po barba-
rzynstwo III Rzeszy. W mocnej wersji glosi ona istnienie bezposredniej linii
rozwojowej ,,od Bismarcka do Hitlera” i odpowiedzialno$¢ autorytarnych
struktur wladzy Cesarstwa Niemieckiego za brak zakorzenienia demokracji
w Niemczech, a tym samym réwniez za rozwdj i sukces narodowego socja-
lizmu. W wersjach bardziej wypracowanych argumentuje si¢ subtelnie;j.
Podkresla si¢ wtedy, ze szybka industrializacja i rozwoj spoteczny Cesar-
stwa Niemieckiego nie szly w parze z demokratyzacja struktur politycznych,
kultury politycznej i mentalnosci, a dominacja tradycyjnych, podlegtych

! Przeszukanie katalogéw bibliotecznych i bibliograficznych baz danych pod katem hasta
Sonderweg z jednej strony $wiadczy o aktualnosci tego pojecia w debatach prowadzonych
przez nauke historyczng, z drugiej jednak strony ukazuje, ze pojecie to uwolnilo sie od swego
pierwotnego kontekstu i stuzy analizie jednoéci i wieloéci drog historycznego rozwoju Europy.
Trzeba zrezygnowaé nawet z proby ogarniecia ogromnej literatury przedmiotu. Najnowsza
znang mi publikacja, w ktorej tytule napotykamy hasto Sonderweg, jest: ].H. Lim, A Postco-
lonial Reading of the Sonderweg. Marxist Historicism Revisted, ,Journal of Modern European
History”, 2014, vol. 12, s. 280-294.
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dawnym autorytetom instytucji pozostawala nietknieta. Elity konserwatywne
w koncu XIX i na poczatku XX w. mialy dominowa¢ w zyciu politycz-
nym, gospodarczym i spotecznym i prowadzi¢ niedemokratyczng polityke
zwracajacy sie przeciw interesom zorganizowanego przez socjaldemokracje
$wiata pracy i w ogdle przeciw interesom ludu. W ten sposoéb Niemcy mia-
tyby unikna¢ rozwoju stabilnej demokracji, co z kolei przyczynitoby sie do
sukcesu Hitlera. Historyk Hans-Ulrich Wehler méwil o ,,swoistym napieciu
miedzy tradycja a nowoczesnoscia”, czyms jakoby szczegdlnie charaktery-
stycznym dla niemieckiej historii®

W moim szkicu chciatbym przedstawi¢ geneze, rozwoj i uhistorycznienie
tezy o niemieckiej drodze odregbnej. Najpierw okresle jej miejsce w czterech
najwazniejszych interpretacjach historii Niemiec XIX i XX w. Potem zajme
sie jej poczatkami tkwigcymi w przekonaniu o szczegolnej niemieckiej wyjat-
kowosci, poczynajac od wyobrazen o niemieckim ,postannictwie”, przez
»idee roku 1914” i podobne koncepcje w czasach Republiki Weimarskiej, az
po kolonialne wyobrazenia w czasach narodowego socjalizmu. Po upadku
III Rzeszy teza o niemieckiej wyjatkowosci zostala zaopatrzona znakiem
ujemnym i w Niemczech Zachodnich przejela forme tezy o drodze odrebne;.
Nawigzujac od interpretacji Thomasa Welskoppa pokaze, ze teza o drodze
odrebnej byla podstawowa Master Narrative dawnej Republiki Federalnej,
lecz jej waznos¢ od lat 80. XX w. coraz czesciej poddawano w watpliwos¢
nie tylko w publicystyce, lecz takze i przede wszystkim ze wzgledu na rozwdj
badan dziejow Niemiec oraz europejskiej historii poréwnawczej®. Zjedno-
czeniu obu panstw niemieckich towarzyszyt rozwdj alternatywnych inter-
pretacji, jak teza o ,,dlugiej drodze na Zach6d” (Heinrich August Winkler),
co rozpoczelo proces uhistorycznienia samej tezy o drodze odrebnej?. Zamy-
kam swdj szkic krétkimi rozwazaniami o tym, jakg uzytecznos¢ badawcza
moze mie¢ dzisiaj debata o odrebnej drodze niemieckiego rozwoju.

Narracje niemieckiej historii w XIX i XX wieku

Teza o drodze odrebnej jest jednym z czterech najwazniejszych wzorcow
interpretacyjnych historii Niemiec XIX i X w. Aby nieco doktadniej okresli¢

2 H.U. Wehler, Preuflen ist wieder chic... Politik und Polemik in zwanzig Essays, Frank-
furt am Main 1983, s. 33.

3 Th. Welskopp, Identitit ex negativo. Der ,deutsche Sonderweg” als Metaerzihlung in
der bundesdeutschen Geschichtswissenschaft der siebziger und achtziger Jahre, w: Die histori-
sche Meistererzdhlung. Deutungslinien der deutschen Nationalgeschichte nach 1945, Hg.
K.H. Jarausch, M. Sabrow, Géttingen 2002, s. 109-139.

4 H.A. Winkler, Der lange Weg nach Westen, Bd. 2, Miinchen 2000.
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jej miejsce i znaczenie, warto pobieznie naszkicowa¢ pozostale kierunki
interpretacji>. Wspolne dla wszystkich jest pytanie o geneze narodowego
socjalizmu, rdznig si¢ jednak bardzo uzyskanymi odpowiedziami i w ten
sposob w duzym stopniu odzwierciedlaja polityczno-ideowe pozycje swo-
ich zwolennikow.

Jedna z tych interpretacji glosi, ze istnieje cos takiego jak ,negatywna
tozsamos$¢” Niemcow. Niemiecki ,charakter narodowy” mialby, w mysl
tej tezy, by¢ naznaczony autorytaryzmem w postepowaniu na zewnatrz,
a ulegtoscig wobec antydemokratycznych, a nawet dyktatorskich praktyk
wewnatrz. Mialby on by¢ militarystyczny i nacechowany mocng tendencja
do nietolerancji, gotowoscia do uzycia przemocy i niemal otwartym daze-
niem do ekspansji skierowanej w pierwszym rzedzie na wschdd, przeciw
stowianskim i zydowskim sgsiadom. Teza ta podkresla wielkie znaczenie
»pruskiego militaryzmu” i akcentuje role dziedzictwa przednowoczesnego
panstwa wojskowo-biurokratycznego, ktérego najlepszym przyktadem bylo
panstwo pruskie. Tezie o ,negatywnym charakterze” brakuje jednak poten-
cjalu wyjasniajacego o tyle, o ile pordwnuje si¢ rozwdj Niemiec z rozwojem
innych krajow. Wiele z tego, co przypisuje si¢ niemieckiemu ,,charakterowi
narodowemu”, mozemy dostrzec takze w innych krajach europejskich,
w ktorych cechy te nie doprowadzily do zwyciestwa dyktatury totalitarne;.

Inng wplywowg interpretacje, o wydzwieku umiarkowanie konserwatyw-
nym, zaproponowali historycy Friedrich Meinecke (1862-1954) i Gerhard
Ritter (1888-1962). Wedlug niej kierownicze kregi Cesarstwa Niemieckiego,
mimo swej postawy konserwatywno-monarchicznej i militarystycznych
ambicji, prowadzily odpowiedzialng polityke. Odpowiedzialno$¢ za wybuch
I wojny $wiatowej cigzy, w mysl tej interpretacji, nie tylko na kierownictwie
Cesarstwa, ale w rdwnym stopniu na mezach stanu pozostalych mocarstw.
I wojna $wiatowa rozpetala sily prowadzace do tryumfu spoteczenstwa
masowego, co w polaczeniu z demokratyzacja i dekonfesjonalizacja przyczy-
nilo si¢ do rozwoju faszyzmu i komunizmu. Traktat wersalski ostabit Niemcy
jako czynnik porzadku, odgrywajacy w czasach Bismarcka stabilizujaca role
w polityce miedzynarodowej. Hitler stanowil pozalowania godny rozdziat
w historii Niemiec, ale wiele oséb z zagrozeniem Zycia stawialo opdr rezi-
mowi. Ostatecznie, jak sadzg zwolennicy omawianej interpretacji, panowanie
Hitlera mialoby udowodni¢, ze nowoczesnos$¢ dysponuje wysoce destruk-
cyjnym potencjalem, ktéry utrzymaé w ryzach moze jedynie przywédztwo
mocno stojace na gruncie tradycji narodowych i zachodniochrzescijanskich.
Najbardziej podatny na krytyke punkt tej interpretacji polega na tym, ze nie

> O przedstawionych w tekécie gtownych wzorcach interpretacyjnych zob. W.W. Hagen,
German History in Modern Times. Four Lives of the Nation, Cambridge 2012, s. 9-15.
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wyjasnia ona, dlaczego konserwatywne niegdys$ czgsci spoleczenstwa nie-
mieckiego, przede wszystkim warstwy posiadajace i wyksztalcone, radyka-
lizowaly si¢ stopniowo od konca XIX w., a w konicu poparly Hitlera i jego
sojusznikéw. Nie moze ona takze wyjasni¢, dlaczego ,masy” odwrdcily sie
od ,,odpowiedzialnych” sit i zwrécily ku Hitlerowi.

Po przeciwnej stronie spektrum znajduje si¢ interpretacja marksistow-
sko-leninowska. Glosi ona, ze niemiecki ,kapitalizm przemystowy” pod
ochrong bismarckowskiej Rzeszy coraz wyrazniej dazyt do ekspansji w kra-
jach zamorskich i w Europie Wschodniej. ,,Kapitalizm monopolistyczny”
i pruski militaryzm zjednoczyly sie przeciw socjaldemokracji, a po swojej
klesce w I wojnie §wiatowej sity te wyniosty Hitlera do wladzy. Od tej ,,orto-
doksyjnej” narracji odrdzniajg si¢ neomarksistowskie interpretacje autoréw
zachodnioniemieckich i anglosaskich z lat 70. i 80. XX w. Glosily one, ze
drogi Francji, Anglii i Stanéw Zjednoczonych do nowoczesnosci zostaly
wyidealizowane. We wszystkich zachodnich spoteczenstwach dochodzilo
bowiem do napigé, a nawet przeciwienstw miedzy rozwojem technolo-
giczno-przemystowym a demokratyzacjg. Swiat intereséw, a przede wszyst-
kim wielki kapital mogly funkcjonowa¢ w najrozmaitszych systemach wia-
dzy, nie bedac koniecznie zalezne od systemu demokratycznego. Prostymi
ludZmi mozna manipulowa¢ przez rozrywke i konsumpcje i zaakceptuja
oni zaréwno ,rozwiniety (albo pdzny) kapitalizm”, jak i ,koniec historii”.
Sukces Hitlera byl wedlug tej interpretacji rezultatem mobilizacji prawi-
cowych nurtéw politycznych, poczynajac od lat 90. XIX w. - mobilizacj,
ktéra dokonywala si¢ przede wszystkim wsrdd warstwy sredniej i byla skie-
rowana przeciw socjalizmowi. Owa warstwa $rednia potem w duzej czesci
poparta Hitlera. Podczas gdy tradycyjna interpretacja marksistowska wyja-
$niala sukces Hitlera monokauzalnie przez klasowe interesy przemystow-
cow, wyjasnienie neomarksistowskie miato wyrazng stabg strone w tym, ze
nie docenialo mozliwosci oporu liberalnych demokracji przeciw zamachom
totalitarnym. Posrod panstw uprzemystowionych przeciez tylko Niemcy
weszly na droge radykalnego faszyzmu.

Naszkicowana powyzej tez¢ o drodze odrebnej mozna umiesci¢ pomie-
dzy tymi gtéwnymi wzorcami interpretacji. Uzywajac terminéw jezyka
politycznego, mozna ja okresli¢ jako ,,socjalliberalng”. Jej gléwnymi przed-
stawicielami byli historycy Hans Rosenberg (1904-1988), Fritz Fischer (1908-
1999), Hans-Ulrich Wehler (1931-2014), a takze socjolog Ralf Dahrendorf
(1929-2009). Z niewielkimi wyjatkami, wérod ktérych szczegdlne miejsce
zajmowal Wehler, w ostatnim czasie teza o drodze odrebnej nie miala juz
prawie wcale powaznych zwolennikéw.

Przyczyny takiego stanu rzeczy szukac nalezy przede wszystkim w inten-
sywnym rozwoju - juz po kulminacyjnej fazie debaty nad niemiecka droga
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odrebng - badan nad zagadnieniami, uznawanymi przez zwolennikéw tej
tezy za decydujace o odstepstwie Niemiec od ,,normalnego” rozwoju histo-
rycznego, majacego prowadzi¢ ku liberalnej demokracji. Do zagadnien
owych nalezaly przede wszystkim: charakter i natura wladzy w Cesarstwie
Niemieckim, stosunek mieszczanstwa i elit do polityki, gospodarki i spo-
teczenstwa miedzy rewolucja 1848 r. a epoka narodowego socjalizmu itd.
Ponadto badania te doprowadzily do relatywizacji dotychczasowych ,,typéw
idealnych” - Anglii i Francji, na ktérych tle dzieje Niemiec wydawatly sie
tak niedemokratyczne®.

Teza o drodze odregbnej, o ktorej mowa w tym artykule, rozwijala sig,
ogdlnie rzecz biorac, w nastepujacych fazach. Najpierw wyksztalcilo si¢
»pozytywne” pojecie niemieckiej drogi odrebnej, ktdre przetrwato do konca
IIT Rzeszy. Jednak juz w czasie II wojny $wiatowej w kregach niemieckiej
emigracji politycznej w USA sformulowano ,,negatywne” ujecie tezy o nie-
mieckiej drodze odrebnej, ktore zlalo sie z ,,klasyczng” wersjg i zdominowato
postrzeganie historii narodowej w Republice Federalnej mniej wiecej do
konca lat 70. Rdwnoczesnie ze strony anglosaskich, ale tez i zachodnionie-
mieckich historykéw narastata krytyka takiego podejscia. Od lat 90. XX w.
mozna moéwi¢ o zblizeniu przeciwstawnych dotad stanowisk i wreszcie
o uhistorycznieniu samej tezy o drodze odrebnej. Ponizej pokrétce oma-
wiam i charakteryzuje wspomniane fazy.

Teza o drodze odrebnej w wersji ,,pozytywnej”
(do okolo 1945 roku)

Zrédta pogladéw o drodze odrebnej siegaja poczatkéw XIX stulecia i pozo-
stajg zwigzane z rozwojem niemieckiego nacjonalizmu. Bernd Faulenbach,
jeden z najlepszych znawcéw problemu, datuje je na czas tzw. wojen wyzwo-
lenczych przeciw Napoleonowi, gdy niemieccy mysliciele dystansowali si¢ od
francuskich idei rewolucyjnych, a tozsamos$¢ narodowg zaczeto postrzegac
w opozycji do Francji’. Poglady umiarkowanie konserwatywnego Leopolda
von Rankego wplynely na historiografie po rewolucji 1848 r. o tyle, o ile

6 Na ten temat zob. zwlaszcza: The peculiarities of German history. Bourgeois society and
politics in nineteenth-century Germany, Hg. D. Blackbourn, G. Eley, Oxford 1984 (pierwotnie
jako: Mythen deutscher Geschichtsschreibung. Die gescheiterte biirgerliche Revolution von 1848,
Frankfurt am Main 1980); Parlamentarismus und Demokratie im Europa des 19. Jahrhunderts,
Hg. H.D. Loock, H. Schulze, Miinchen 1982 (przede wszystkim: H. Schulze, Einleitung, s. 9-20).

7 Zob. B. Faulenbach, , Deutscher Sonderweg”. Zur Geschichte und Problematik einer zen-
tralen Kategorie des deutschen geschichtlichen BewufStseins, ,,Aus Politik und Zeitgeschichte”,
1981, Bd. 33, s. 4-7.
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postulowal on badanie indywidualnych drég rozwojowych poszczegélnych
narodéw w miejsce rozwoju powszechnodziejowego. Zarazem liberalowie
sprzed 1848 r. podkreslali uniwersalnos¢ dazenia do wolnosci, przynajmniej
w kontekscie ogdlnoeuropejskim.

W rezultacie porazki rewolucji 1848 r. doszto do powaznych przewar-
tosciowan: historiografia — takze w wersji liberalnej — zwrdcita si¢ ku zja-
wiskom z zakresu Realpolitik, kladac wigkszy nacisk na uwarunkowania
narodowe, a mniejszy na uniwersalne. W przededniu zjednoczenia Niemiec
w 1870 r. wyksztalcit si¢ w pelni silny kierunek narodowo-liberalny, nasta-
wiony na argumenty z dziedziny polityki realnej oraz myslenie w katego-
riach ,narodowo-etatystycznych”. ,,Jednos¢” stawial on wyzej niz ,,wolnosc¢”,
a narodom przypisywal przede wszystkim dazenie do uzyskania réwno-
uprawnienia posrod innych. Po zjednoczeniu Niemiec historycy ,malo-
niemieccy” starali sie¢ przede wszystkim uzasadni¢ prowadzace ku niemu
tendencje i — jak to ironicznie okreslil Jacob Burckhardt — opisa¢ przesztos¢
»pod 1871 rok™®. Odrzucenie wzorca zachodnioeuropejskiego wydawalo sie
z tej perspektywy oczywiste, a nieobecnos¢ rewolucji — kluczowa dla tezy
o drodze odrebnej - jawila sie, jak to ujmowal Heinrich von Treitschke,
jako odpowiadajgca ,,moralnemu narodowi™.

Wilhelminskie cesarstwo bylo postrzegane przez szerokie kregi spote-
czenstwa jako apogeum historii niemiecko-pruskiej, co wplywalo na nie-
zdolnos$¢ do krytycznego spojrzenia na deficyt demokratyzacji. Przykltadem
takiej postawy moze by¢ Otto Hintze, ktéry w 1911 r. dowodzil, ze system
polityczny Cesarstwa odpowiadal prymatowi polityki zagranicznej z jednej
strony oraz licznym podzialom wewnatrz spoleczenstwa niemieckiego z dru-
giej, nie powinien zatem by¢ oceniany wedlug kryteriéw zachodnich. Cho¢
stosunek do Europy Zachodniej pozostawal dwuznaczny, powotywano si¢ na
Anglie i Francje, gdy chodzito o uzasadnienie ambicji kolonialnych. W deka-
dach poprzedzajacych I wojne swiatowa nasilala si¢ tez tendencja, aby liczne
rozdzwigki i konflikty wewnetrzne maskowa¢ podniesionym do rangi ide-
ologii wyobrazeniem o wyjatkowej drodze Niemiec do nowoczesnosci'.

Kulminacja tej tendencji byly ,idee roku 1914”, wedtug ktérych I wojna
$wiatowa nie oznaczala jedynie konfliktu intereséw, ale tez konflikt ideolo-
gii, systemdéw politycznych i kultur, obejmujacy wszystkie obszary zycia
spolecznego oraz gleboko osadzony w historii’. Wéwczas to, w obliczu

8 Ibidem, s. 6.

° Ibidem, s. 6-7.

1 Tbidem, s. 7-8.

1 Zob.: R. Kjellén, Die Ideen von 1914, Géteborg 1915; Sonderweg. Spory o ,niemieckg
droge odrebng”, oprac. H. Orfowski, przel. J. Kalazny, Poznan 2008, s. 14-16.
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powszechnej moblizacji wojennej, ideologia ,,niemieckiej drogi” zyskata po
raz pierwszy szeroki oddzwiek spoleczny'.

Gdy wraz z koncem wojny i upadkiem Cesarstwa znikl podstawowy
punkt odniesienia dla idei ,,niemieckiej drogi”, stata si¢ ona elementem nega-
cji nowej, ,zachodniej” formy rzadéw — powszechnie nielubianej Republiki
Weimarskiej. Konserwatywno-nacjonalistyczna historiografia, publicystyka
i politologia przedstawialy republike jako odejscie od narodowej trady-
cji i zboczenie z ,,niemieckiej drogi”. Z tego punktu widzenia demokracje
postrzegano jako ,,obcg” formacje polityczng, wyksztalcong w odmiennych
warunkach na Zachodzie i oktrojowana w Niemczech. Ideologie ,,niemiec-
kiej drogi” przeksztalcono w argument dla moblizacji antyrepublikanskie;.
Nazidci przejeli tradycyjna pruska interpretacje ,,niemieckiej drogi” z prawi-
cowej historiografii i politologii, dostosowujac ja, bez wigkszych ktopotdéw,
do wymogdw volkistowskiej ideologii panstwowej III Rzeszy™.

Negatywne przewarto$ciowanie tezy o drodze odrebnej

Dziedzictwo Adolfa Hitlera i zbrodnie jego rezimu stanowity gteboki szok
nie tylko dla niemieckiego spoteczenstwa, ale tez historiografii i publicy-
styki. Wobec rozpadu przednowoczesnych struktur spotecznych i okupa-
¢ji Niemiec przez aliantéw, dalsze podtrzymywanie tezy o ,niemieckiej
drodze” stalo si¢ niemozliwe. Juz publicystyka emigracyjna po przejeciu
wladzy przez Hitlera podjeta prébe wyjasnienia przyczyn, ktére dopro-
wadzily do wprowadzenia totalitaryzmu w nowoczesnym panstwie prze-
mystowym - i ku tej kwestii zwrdcila si¢ najnowsza historia niemiecka po
upadku III Rzeszy®.

Pod przemoznym wplywem emigrantéw z USA, jak Hans Rosen-
berg, nowe pokolenie historykéw w Niemczech sformulowalo negatywny
osad wszystkiego, co dotad stanowito jadro ,,niemieckiej drogi”: panstwo-
wosci pruskiej z jej kulturg polityczna, rola wojska, biurokracji i struk-
tur wladzy, braku rewolucji spotecznej, a w koncu tez dziedzictwa nie-
mieckiej historiografii - Geistesgeschichte; wszystko to oceniano jako

12 Zob. J. Verhey, The Spirit of 1914. Militarization, Myth and Mobilization in Germany,
Cambridge 2004.

13 Zob. B. Faulenbach, ,Deutscher Sonderweg”..., s. 9-12 (analiza pogladéw dwczesne;j
historiografii niemieckiej).

14 Tbidem, s. 11-12.

15 Na temat historiografii emigracyjnej, a zwlaszcza pogladéw Helmutha Plessnera, zob.
Sonderweg. Spory..., s. 17-20.
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syndromy rozwoju wypaczonego, ktéry wielu uznawalo za determinujacy
powstanie III Rzeszy's.

W latach 50. w debacie o cigglosci niemieckiej historii dominowali jed-
nak wcigz konserwatywni historycy — przede wszystkim Gerhard Ritter -
ktérzy odrzucali tez¢ o bezposredniej cigglosci miedzy monarchig pruska
a narodzinami narodowego socjalizmu. Ponadto cieniem kladly si¢ na niej
zimna wojna, teoretyczne spory o istote totalitaryzmu oraz ideologia rza-
déw Konrada Adenauera, podkreslajgca nawigzania do przeszlosci.

Stopniowo przybierata jednak na sile tendencja do ozywienia dysku-
sji o zrédtach narodowego socjalizmu, odpowiadajaca zaréwno dazeniom
mlodszego pokolenia historykéw, jak i szerszej zmianie nastrojéow spo-
tecznych w Republice Federalnej (publiczne procesy nazistow po 1959 r.).
Punktem zwrotnym byla tu publikacja ksiazki Fritza Fischera, Der Griff nach
der Weltmacht (Ku panowaniu nad $wiatem) o celach wojennych Niemiec
w czasie I wojny $wiatowej, ktéra wywotata ozywiong dyskusje nad wilhel-
minskim cesarstwem i jego zwigzkami z narodzinami nazizmu®®. Ksigzka
Fischera przyniosta istotng zmiane¢ akcentu w niemieckich badaniach histo-
rycznych: ku szerzej pojmowanym procesom politycznym, konfliktom inte-
resow wewnatrz Niemiec, a takze strukturom spolecznym i gospodarczym.
»Historyczna nauka spoteczna” podejmujac te wlasnie zagadnienia, poddata
dzieje wilhelminskiego cesarstwa gruntownie krytycznemu osgdowi®.

Synteza dziejow Cesarstwa Hansa-Ulricha Wehlera z 1973 r. stala si¢ naj-
dobitniejszg, do tego czasu, manifestacja tezy o drodze odrebnej*. Wedlug
Wehlera modernizacji spoteczno-gospodarczej Cesarstwa nie towarzyszyla —
w wielkim skrécie — demokratyzacja spoteczna ani polityczna. Wedlug jego
interpretacji w wyniku nieudanej rewolucji 1848/1949 r. oraz kleski liberaléw
w sporze konstytucyjnym z Bismarckiem, a takze w wyniku zjednoczenia
Niemiec ,,od gory” przez tego ostatniego, przednowoczesnym elitom posia-
daczy ziemskich oraz wojskowych udalo sie zachowa¢ wczesniejszg wladze
i wplywy. Konstelacja ta miata doprowadzi¢ do wybuchu I wojny swiatowej,

16O debatach po 1945 r. zob. B. Faulenbach, ,Deutscher Sonderweg”..., s. 13-16, a takze
wyczerpujace studium: idem, Ideologie des deutschen Weges. Die deutsche Geschichte in der
Historiographie zwischen Kaiserreich und Nationalsozialismus, Miinchen 1980.

V' Idem, ,,Deutscher Sonderweg”..., s. 14.

18 Na temat kontrowersji wokot ksigzki Fischera zob.: K. Grofle Kracht, Die zankende
Zunft. Historische Kontroversen in Deutschland nach 1945, Gottingen 2005, s. 47-67;
K.H. Jarausch, Der nationale Tabubruch. Wissenschaft, Offentlichkeit und Politik in der Fischer-
-Kontroverse, w: Zeitgeschichte als Streitgeschichte. Groffe Kontroversen seit 1945, Hg. M. Sab-
row, R. Jessen, K. Grofle Kracht, Miinchen 2003, s. 20-40.

Y Th. Welskopp, op. cit., s. 117; B. Faulenbach, , Deutscher Sonderweg”..., s. 15.

0 H.U. Wehler, Das deutsche Kaiserreich 1871-1918, Gottingen 1973.
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a potem do upadku Republiki Weimarskiej. Krytyka pogladow Wehlera,
ktoéra zostanie przedstawiona ponizej, przypadla na kolejng faz¢ debaty.

Pod koniec lat 60. i w latach 70. teza o niemieckiej drodze odrgbnej -
odpowiadajaca tez glebokim przemianom spotecznym symbolizowanym
przez studencka rewolte 1968 r. oraz rzady Willy’ego Brandta — awansowata
do roli znaku firmowego niemieckich nauk spotecznych. Utracifa przy tym
swoj dotychczasowy wydzwiek konserwatywny i stala si¢ podstawowym
elementem wyobrazen o historii wielu Niemcow?.

Krytyka tezy o drodze odrebnej

W tle Wehlerowskiej ,klasycznej” interpretacji Cesarstwa — podobnie jak
u innych zwolennikéw Sonderwegu — majaczy domyslna ,normalna droga”.
Spoteczno-gospodarcza modernizacja towarzyszy w niej parlamentaryzacji
i demokratyzacji, a punkt odniesienia najczesciej stanowia Anglia i Francja,
niekiedy takze Holandia. Pojawiajaca si¢ od II potowy lat 70. krytyka tezy
o drodze odrebnej uderzala przede wszystkim w dwa punkty. Po pierwsze,
jak ze stanowiska niedogmatycznego marksizmu dowodzili David Black-
bourn i Geoft Eley, w dawniejszych ujeciach teorii modernizacji przypadek
anglosaski ulegt absolutyzacji; stad rozwdj Niemiec musiat by¢ postrzegany
jako ,anomalia”. Tymczasem prowadzone pod koniec lat 60. i w kolejnej
dekadzie dyskusje nad sytuacja Ameryki Potudniowej wykazaly, ze moder-
nizacja polityczna i spoleczno-gospodarcza niekoniecznie muszg nastepowac
jednoczesnie. Krotko méwiac, to nie droga niemiecka, lecz raczej anglosa-
ska zasluguje na miano ,odrebnej”, a ugruntowanie porzadku demokra-
tycznego w Anglii i w USA stanowi rezultat wyjatkowo korzystnego zbiegu
okolicznosci®%.

Po drugie - jak argumentowal m.in. Thomas Nipperdey - historie Cesar-
stwa interpretowano od konca, a wigc z perspektywy jego upadku po I woj-
nie $wiatowej wraz z dalszymi konsekwencjami, az do przejecia wladzy przez
nazistdw wilacznie. Tymczasem nie brakowalo réwniez tendencji ,,pozy-
tywnych”, cho¢ jedynie w czgéci doprowadzonych do konca. Nipperdey
najostrzej krytykowal zwyczaj traktowania Cesarstwa jako swego rodzaju

2 Th. Welskopp, op. cit., s. 123.

22 Podkrelili to przede wszystkim Blackbourn i Eley; z perspektywy ponad 20 lat do
tematu powrdcono w: Forum (Korrespondenz mit David Blackbourn und Geoff Eley), ,Ger-
man History”, 2004, Bd. 22, s. 229-245; D.P. Calleo, Legende und Wirklichkeit der deutschen
Gefahr. Neue Aspekte zur Rolle Deutschlands in der Weltgeschichte von Bismarck bis heute,
Bonn 1980; B. Faulenbach, , Deutscher Sonderweg”..., s. 16-17.
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prehistorie nazizmu. A przeciez, jak powtarzal za Rankem, kazda epoka stoi
»bezposrednio przed Bogiem”, jest wiec czym$ wiecej niz tylko uwerturg
kolejnej lub nastepstwem poprzedniej?.

David Calleo z kolei, nawigzujac do niektérych watkéw historiografii
Republiki Weimarskiej, podjat probe geohistorycznej reinterpretacji historii
Niemiec. Jego zdaniem polozenie w centrum Europy zdeterminowatlo ich
rozwdj historyczny. Kraj pézno dolaczyl do ,koncertu” mocarstw, a jego
,»0s0bnos¢” stanowi logiczng konsekwencje geopolityki?*. Teza Calleo, nad-
miernie obcigzona aktualnymi politycznymi spekulacjami, nie byla jednak
w stanie wyjasnic kariery Hitlera.

Nowe impulsy, przekonujaco relatywizujace teze o drodze odrebnej, poja-
wily sie na poczatku lat 80. wraz z nowa oceng rewolucji 1848/1849 r., roz-
wojem studiéw nad mieszczanstwem i epokows synteza dziejow Republiki
Weimarskiej. W interpretacji Wolframa Siemanna rewolucja 1848/1849 r.
okazala si¢ nie tyle kleskg, co istotnym etapem demokratyzacji Niemiec®.
Szeroko zakrojone badania nad dziejami niemieckiego mieszczanstwa wyka-
zaly, ze nie rozwijalo si¢ ono wcale tak nietypowo, jak twierdzili zwolennicy
tezy o drodze odrebnej*. Praca zbiorowa poswiecona kulturze parlamen-
tarnej i demokratyzacji w XIX w. wykazala, ze w perspektywie poréwnaw-
czej rozwoj europejskich systemdéw politycznych nie wykazuje wilasciwie
»hic procz drog odrebnych. Po «drodze normalnej» ani $ladu™. Wreszcie
w opublikowanej w 1987 r. epokowej syntezie historii Republiki Weimar-
skiej Detlev Peukert zinterpretowat ja nie tyle jako nastepstwo Cesarstwa, ile
jako samodzielny produkt modernizacji spotecznej po I wojnie $wiatowe;j*®.

Tak wigc od konca lat 70. teza o drodze odrebnej zostala poddana
w watpliwo$¢ za sprawg nowych interpretacji wydarzen, struktur, proce-
séw rozwojowych i calych epok. Mimo tego w dalszym ciggu pozostawata
dominujaca narracja historii Niemiec. Dopiero zjednoczenie i zainspiro-
wane nim poszukiwania nowego Master Narrative przyczynily si¢ do jej
uhistorycznienia.

2 Th. Nipperdey, Wehlers ,Kaiserreich”. Eine kritische Auseinandersetzung, ,,Geschichte
und Gesellschaft”, 1975, Bd. 1, s. 539-560. Zob. B. Faulenbach, ,, Deutscher Sonderweg”..., s. 17.

24 D.P. Calleo, op. cit., passim.

% 'W. Siemann, Die deutsche Revolution von 1848/49, Frankfurt am Main 1985.

26 Zob.: Biirgertum und biirgerlich-liberale Bewegung in Mitteleuropa seit dem 18. Jahr-
hundert, red. L. Gall, Miinchen 1997; Sozial- und Kulturgeschichte des Biirgertums. Eine Bilanz
des Bielefelder Sonderforschungsbereichs (1986-1997), red. P. Lundgreen, Géttingen 2000.

¥ H. Schulze, op. cit., s. 11.

8 D.J.K. Peukert, Republika Weimarska. Lata kryzysu klasycznego modernizmu, przel.
B. Ostrowska, Warszawa 2005 (wyd. oryg., 1987).
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Stopniowe uhistorycznienie tezy o drodze odrebnej

Zjednoczenie Niemiec odarfo historyczno-polityczne spory z emocji, ktére
towarzyszyly im jeszcze chocby podczas Historikerstreit. Ogélnie rzecz ujmu-
jac, interpretacje dziejow Cesarstwa i historii Niemiec od potowy XIX w.
do konca nazistowskiej dyktatury upodabniajg si¢ do siebie.

Zjawisko to wida¢ m.in. w trzech syntezach historii Cesarstwa, opubli-
kowanych od lat 90. Wolfgang J]. Mommsen trzyma si¢ jeszcze stosunkowo
najblizej tezy o drodze odrebnej. Jak pisze, Cesarstwo posiadalo co prawda
szereg postepowych cech, osiggalo takze znaczace sukcesy w dziedzinie
gospodarki, nauki i kultury. Jednak rozwdj politycznego systemu Rzeszy nie
nadgzat za postepem w innych dziedzinach®. Z kolei Hans-Ulrich Wehler
w Deutsche Gesellschaftsgeschichte podjat dyskusje z krytykami tezy o dro-
dze odrebnej, uznajac jedynie ,,szczegolne warunki”, ktére wytworzyty sie
w ciggu dekady poprzedzajacej powstanie Rzeszy i w kolejnym dziesigcio-
leciu®®. Thomas Nipperdey wreszcie osadzil historie¢ Niemiec w wiekszym
stopniu w kontekscie europejskim. Jedynym nawigzaniem do tezy o dro-
dze odrebnej w jego pracy pozostaje zalozenie, iz ,,opdznienie” Niemiec
wywolalo sytuacje, ktéra ulatwila panstwu i jego konserwatywnym elitom
ujarzmienie spoleczenstwa obywatelskiego®.

Réwnolegle pojawiala sie coraz ostrzejsza krytyka historii spolecznej,
wychodzaca z zalozen cultural turn. W ogniu tej krytyki znalazly sie sila
rzeczy kluczowe pojecia niemieckiej historii spotecznej, takie jak moderni-
zacja, struktura, klasa czy tez proces.

6%

Malo kto podejmuje dzi$ dyskusje o niemieckiej ,,drodze odrebnej”; tam,
gdzie to pojecie si¢ pojawia, na ogét bywa pozbawione wymiaru politycz-
nego. Niemiecka historiografia staje si¢ coraz bardziej komparatystyczna,
nawigzujac takze do badan transferu kulturowego®’. Hegemonia histo-
rii Niemiec, tak istotna dla tezy o drodze odregbnej, stopniowo odchodzi
w przeszlo$¢, zas teza o drodze odrebnej — po ponad dwoch dziesigciole-
ciach dominacji - sama podlega stopniowemu uhistorycznieniu.

2 W.J. Mommsen, Das Ringen um den nationalen Staat. Die Griindung und der innere
Ausbau des Deutschen Reiches unter Otto von Bismarck, 1850 bis 1890, Berlin 1993; idem,
Biirgerstolz und Weltmachtstreben. Deutschland unter Wilhelm II. 1890 bis 1918, Berlin 1995.

3 H.U. Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, t. 3: Von der ,, Deutschen Doppelrevolu-
tion” bis zum Beginn des Ersten Weltkrieges 1849-1914, Miinchen 1995.

3! Th. Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, t. 1-2, Minchen 1991/1992.

32 Th. Welskopp, op. cit., s. 135-136.
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Teza o drodze odr¢bnej wzieta si¢ z wyobrazenia o ,,wyjatkowosci” nie-
mieckiej historii XIX i XX w.; tym samym stanowila jedng z wielu idei
odrebnosci powstalych w epoce nacjonalizméw, a po czesci rowniez wezes-
niej*. Ich zwolennicy siegali do pozytywnie konotowanych obrazéw ,,nie-
mieckiej drogi”, obracajac je w ich przeciwienstwo. W ten sposéb zrodzita
sie owa narracja, ktéra od konca lat 60. zdominowala spojrzenie na histo-
ri¢ Niemiec w Republice Federalnej. Teza o drodze odr¢bnej okazala si¢
o tyle produktywna, ze przesunela punkt ciezkosci badan nad Cesarstwem
ze sfery polityki zagranicznej w strone polityki wewnetrznej, przynoszac
szereg nowych ustalen.

Teza ta miala jednak dwa stabe punkty. Po pierwsze, koncentrowata
sie na przypadku niemieckim, po drugie, za punkt wyjscia przyjmowata
wyidealizowany obraz zachodniej drogi do demokracji. Z krytyki obu tych
punktéow wywodzg sie prace relatywizujace teze o drodze odregbnej. Z ich
punktu widzenia nalezaloby mowic raczej o drogach odrebnych wszystkich
narodéw, poczynajac od wieku XIX. Wypada mie¢ nadziej¢, Ze moda na
porownawcza historie Europy nie przeminie, a projekt, ktéremu niniejszy
esej zawdzigcza swe istnienie, nada jej nowe impulsy.

Przetozyli Maciej Gérny, Maciej Janowski, Adam Kozuchowski

33 Zob. np.: P. Bergmann, American Exceptionalism and German Sonderweg in Tandem,
»The International History Review”, 2001, vol. 23, s. 505-534; Russland und Deutschland im
19. und 20. Jahrhundert. Zwei ,Sonderwege” im Vergleich, red. L. Luks, D. O’Sullivan, Kéln
2001; B. Weisbrod, Der englische ,Sonderweg” in der neueren Geschichte, ,Geschichte und
Gesellschaft”, 1990, Bd. 16, s. 233-252. Systematyczne badania ,,wyjatkowosci” i idei drogi
odrebnej nie s3 mi znane.





