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Obecn,a· ,nara,d·a jest piątą z ;kolei .z seri·i n.aT,ad o;rgani2)owa1nych przez 
Setkcję ·Produ1kłty·winości E·kosys·teniów S,ło1dkow,odinyc·h PolsIDiego ·Komi­
tetu 'M·iędzy,n1aTodow,ego Pro1g:r.aniu tBiolo1g1icz.ne1go1 1(ClVUPB), poświęconytch 

1Ine1todyc.e 1pr.a 1 c 'hyd~o:bio1lo,gi1cz·n)TIC•h zwią,zanytc1h z pmolllemern tPro\cluk­
cyjności. ,Piqpr.zednie dotyiczyły: 

1) ilościowyc•h nietod pobiera.nia i opraco)wywania II1ateriałó·w p·Ianlk­
tono,wyc·h, 1benltosowy0h i .fau1ny I·i:toTaJlne'j (M,i1kołajki, 1·3~14 IV 1964 T.); 

21) a .n.alizy subst\an1cj,i organicz·nej w wod,acih (Poz1na,ń, 18-19 II 
1·965 r.); 

3) i 4) ;ptrac hyidiro--rrnik·ro1biolo1g:i,czny1ah, związanylc
1

h z rprodulkcją (,\Varr­
szawa, 7-8 V1I 1965 r. i L'ublin, 14-15 I1I1I 1966 r.). 

, O,becne sipo•tkanie· trakitu'jen1y ja1ko szczegól,nde ważne, gdyiż jest ostat­
nim z ser.iii ~potkań przy·gołtowawc1zyc1h ipr,zełd ·pod·jęciern p:riac 1nad p:i·o­
du1kcją fbio1Iogi1cz·ną zbiorników wod1nych. M;a ono 1chara·klter ,bardziej ca­
łościowy o,g. :poprzedn·i1ch i rria na ,ce11,u: 

1) w o~parr,oiu o ws,po'mniane sytmpo.zja, -piś.mienniotwo ·i łdoświiadczenia 
szeregu ośro1d1ków, za,pro\po,no,wać oktreślone •m.etody zl;Ji1erian1ia malteriałó\~ 
i szacowa,nia ,produ~cji n1a ich podstawie; 

2) stworzyć po,dstawy do koordynacji p~ac oTaz wskazać najważniej­
s~e i 1na,jpi1Iniejsze tem.aty wynia·ga-jące badania,. 

W .na~a!dzie u1c~est\niczą w zas1a1dzue, lty]jko ,te ośrodlki i osofby, lkttóre 
zgłosiły 1afkces do 11\118B i .pracują lub zarnie~zają JPTacować na1d pr-0dulkcją. 

1 Warto na wstę.pie w paru słovvach zatrzyniać się .na walorach ,badań 
~produkcj.i w stosunku do tbadań liczebności czy -bio,masy. Najogólniej 

-- rzecz bioTąc, chodz•i chytba o 1to, że oszacow:a,nie produ~cji jes·t tlepszym. 
przyrbli·żeniern do rzeczywistości niż oszacowa·nie \biomasy. PrZ)1 1tej sa­
tnej bo1wiern biomasie, a ~óżnych o:riga,n1i,zrnach ,czy Tóżnyc,h \\Ta unkiach 
środowiskowych, , i.nJtensywno:ść procesów ,biollogiczłny,ch, o ·któr)lłoh •po-

* Referat wygłoszono na zagajenie narady w sprawie koordynacji prac nad 
produktywnością ekosystemów wodn)7Ch ~Olsztyn, 3-4 V 1966 r.). 
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znanii,e ostatec,z·nie nam ch•o1dzi, .maiże się ogrom,nie {fÓŻnić. Wynika to, 1po 
pierwsze - z szybkolśai wyniia1ny or,ganizmów, zastępowa1nia jednych, 
'które są wyżera1ne •l u\b z1dychp.1ją, przez in,ne, w wyniku czego biomasa 
,przy 1b,ar•d'zo różnej i1ntensywności pro,cesów lbiologicznych rnqże być ta­
ka sarna, a [PO 1d1r·u1gie - 1z 1nasi1lenia ipro1cesów iyiciowJ71ch, .z 1 i!n:tensywno,ści 
rnetabolizm·u. Poza lepszym p,rizy1b1iżeniern do rzeczyw~totści, ocena ,pro­
dukcj,i znac,znie bar1dziej ·niż O'Ce1na 1I1iczebnoścd. czy .biorntasy, 1poz,wa1Ia na 
po1'ównan'ie udzia1łu, TO'li w ży1c1i1u dalnego e1kosystemu różnych oir1ga1niz­
rnów, ,n,p. fitopla.nlkto,n·u i ry.b, a w •efekcie n1a ,naikTeśl,enie 1dróg \Przepływ•u 
-enerigii pi"ze,z różne o•gni1wa ekosystemu. Zarówno z teoretycznego ja1k 
i ,pra1klty1c1znego, 1punk:tu wid:ze,niia nie jest oboję1tn1e, czy ~p. większość wy­
produ'kowanej 1pr,zez ro,śli.ny !l1ateri,i 0T1ga1nilc'zn,ej pirze!lffi~ta:łci się w rmięso 1
ryb, czy te•ż rozproszy s·ię w tPOSta,ci ciepła \V tIJrocesa,ch cro~kła1d1u. 

W)7ldaje się, że do:pi·ero .barla1n1i~ pro·d1u!k.cji pozwalla\ją ·na anałlizę dwu 
nadzwyczaj in•teresują,cy,c1h :piro\blleniów - właśnie wsfpoun·n,i1anydh ,d1róg 
pTze1pły·wu energii oraz efe1k\tywności ~kolo1gi·cz1nej. We'źm.y ·~dlla iprzyłkładu 
z jed.nej strony zb1io~n1k, gtd1zie jedynym protduce1n;tem jest na·ninoplank­
to,n , ba,r,dzo ,ef eJktyw.nie wytkorzysltywany :prze,z zoo.pla~kto,n, który z )kollei 
urmożliwia wysoką 1pa:'O• tl•~cję iryb; z 1drug'iej s1trony naltoillia,st - z1bioTnrik 
pro·dukują1cy rośli1n,ność n'a,czy.niową, (PTa,1Jie· n ,ie wy·ko1rzys\tyw1aną 1p~zez 
k -onsurnentów, a ,g1łówm.ie przez destr.ue,nltów, 1przy 1czy·rn ,eneT.gi,a nagtTo­
niaidzo,na w makrofitac,h jest w zn.a·cz,nylll stotpniu To,z.p~aszana w 1poslta•ci 
c,iepła. Są to pr·zykła<ly skrajni·e różnych efeiktyWlności ekologicznych. 
W pierwszym przy1paldlku efektywność wykorzystan'ia produkcji pierwot­
nej 1przez konsurr1entów ,(zooplankton i ryby,) jest m..aksJII1·al1nie wysoka, 
. w ~dr'ugirrn, iprzy •z,n,iko,rnej 1Ji1czibie 1konsunie•ntów, wydaj1ność tP·oziomu 'kon­
sumentów i stosunek produkcji konsume-ntów do producen1tów są skrajnie 
nislkie1

• 

Z 1punJk;tu w 1idz,ep.ia 1ptria1ktyłkii Ty1ba1clkiej, jesilcze większa efek:tyw1ność 
była1by 'W lPr.r,zy1padlku ~yb o,dżyWtiającyc•h się tfittoplankton,em lbą,dź rośli­
nanti naczy.niowyt1TI.i. ·Wte1dy · rr1Jięd1zy .prod1ucentam1i a inieTesującyrrn nas 
ko,nsumenltem. (rybą!) inie rn1a :po·śre,dnich poziomów ·tro1fi1cznJah i związa­
nych 1z tyrrn sitrat energety,czlnyc1h. Dopiero badan1ia !pro1du~cji 1pozwala\ją 
osza1cować 1ilościowo i w pe·ł.ni pocr:ów,nywa[nd.e różniice procesów bio:Io­
g,icznych w tych ró,żnyc:h sy·tu1atcjarch. To włas.nie licz1ba ,czy 1b.iomasa wy­
produkowanych org,a'.nizmów (.a ·nie tY1lko stwierd,zo~n1ych w danym. n10-

n1e,n,cie) jest Jtą waTtoscią, :która rzeczywiście kor,zystała ze środow,iska 
w danym czasie, jest lll'iernilkdern procesu biologicznego. Oczywiśc·ie ~b,a­
<la.nia t.e, tIJOtd1o\bnie jalk ,baldiania 1Iiczebności i biomasy, wyrnaJgają ~ów­
nież a1I1alizy wa,runków oraz rneohatni1ZITT1ów, jeśli chce się od,powiedzieć 
nie ,tylko .na ,pyta.nie ,,dle'' a1le talkiże n,a pytanie ,,dlaczego'' i ,,jalk'' (np. 
ana[izy czy,n.niłków śrordowisko-wych, (powodujących be0paśred1nio 'rnier­
telność o~iganizrnów, Z8ipdtr,z,eib·owania i wy'biórczośc,i w stosunku do ~ 
karmu znaj,dującego się w środoiwiSku, ·konkuTencji, drrapieżn\ictwa d.tp.), 

Ogól'nie mówiiąc, ooooa ;produ:kcji ma tę w !iszość :nad oceną Jiczeb­
ności czy biomasy, że: 1) stanowi iblliżstzy Tzeczywisto'ci miernik !PfOCesów 
bioiogi1cz,nych, in'formuje o d[ościach oTgani~ów, k-tóre a:-zeozywiście lko­
rz s1tały ze śro1dowiska w 1da.nytrn czasie orra~ ~) jest w~palnym mianowni­
ki€m, poz alającyrn :na sensowne pmówm.anie baTdzo różnych organ·z­
mÓ\\' i •ic•h roli w elkonom.ioe ,na1tu y, jalk też poró\Jł\nanie różn oh ekosy­
st emów. Rzecz jasna zdajemy sobie sprawę z . go, że 'W ielu prz pad­
kach, zwłaszcza w stosunku do ocganizmów d obilych, o •]crótkri.m c klu 
ży:c,iowym, o'Ce'.na pro:dutk!cji jest o!barczO!Il.a dużym ibłędem i n1.oże ardzo 

http:o'Ce'.na
http:w1idz,ep.ia
http:g1��wm.ie
http:ro,�li.ny
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odbiegać o,d fa1k(tycz.n-ej iprod,uk,cji. Me:to,dy oicen (produkcji są jednak stale 
· u 1lepsza1ne i :m,a!rny ,na,d'zie-ję, że w'-krótce ,będzie można ocen·ić ~ifodulkcję 
z ,duiżą 1do'k!ł,adnośc:ią. Poza tym na dbecnyrrl e1Ja1pie ,badań (przy,dat.na jest 
nawe.t 1pTzyibltżo .na ocena ,prod1ukcji, n 1p. o\lcreślenie, 1czy udzia'ł .produktcji 
l1it0Talu w 0 1gólnej .pro1duk!cji jeziora wy,nosi kil1ka czy ki~ka1dziesią1t 1Jro­
ce1nt 'i ja1ki'lll1i drogami wyitwou:'zl01na w llitorr--,alu m1ater1ia 1włą,cza się do 
obieig1u. 

W 1Inyś11 z,as.a1d i celów MiPB, obecna nara,da wi:nn.a ido,prowardzić do te­
go, by ,prace zgłos·zone do Programu Bio·Io,gicz,nego two~zyły pewną całość, 
żeby w sum.ie d·aw1ały w·ięcej 1niż fkażrda z oso,b,na. Aby lto osią,gnąć, trzeba 
sip•ebnić k:ilka pr·osty·ch ·waru·n1ków, !które c,zęsto rrnożna ąpełnić b€z więk­
szy,ch 'Drud·ności, ale któT€ rzadko są (Pirzes1trze:gane. Pierwszy z ty,ch wa­
run\ków - to 1vvyraża'.n'ie ob1fitoś1c·i różny,c!h 0Tga1ni,~rnów w ,porównywal­
nych, IPTze,licza;lnycłh jedn.osftk.acl1. Na·jbar1d,ziej u.niwer;sal1ną jed1nostką są 
kalo(rie, do 1których m.ożrua dojść róż,nyrni dtrogarrni: z ilosci suibstancji 
o,1~ga.nic·znej, a w 1przypa1dku roślin - .z ilości wydzielonego •pr.zy asymi­

1lacji tlenu lub zu·żyt,ego ,dwutle1nku węgla; ido kailor.ii można t€ż ,dojść, zna­
ją·c o,dpowie1dnie pr.a·wi,d,łowości - z ,,sucheij'' a na1wet ,,rndkrej'' wagi czy 
w ,reszcie, w pewn)"ch 1przypa1dkach, z 1Ii!czeibności i wiel·ko·ści orga·nizmów. 
Konikretne pro1po,zycje w tych sp,rawłac1h ibędą omówione w nie1których 
refer1atach. Tu chodz,i mi ty1lko o ,podlktreślen·ie, że ni€z•będtnym wa,runlkiem. 
w ba1da1niach na1d produkcją jest po,daw;anie wyni'ków w jednostikach 
p1rzel1icza1ln.y 1c1h. Oczywiście· nie zna-czy to, że rna\my rezytgnować ,z o,z,na­
czeń .g,a.tunkowy1ch, s,trukttury wielko,śc:iowe·j, i1td. P.rzeW1a1żnie zres,ztą są 
to ,dane konieczne 1do wyliczeń produkcji. 

To byłby pierwszy, tpo·dsftawo1wy warunek. Dru1gi, jesz.cze ł1atwiejszy 
<lo realizacji - to WYTażanie obfi'tośc1i 0~1g,ami)z'ffiów ina jednostkę .powierz­
chni. Warunek łten iwy.nilka z JPOWszechnie z·na·ne1go ,fa1ktu, że w różnych 
zbior,ni·kac.h organiz,m.y występują do, różnych .głębokości i chcąc mówić 
o produkcji i o,bfito.ści w caJyrn ·z\biorn.i1ku, a .nie tylko w jakiejś jego 
s1trefie czy WtaTstwie, rn:usirny ·uwzględn·ić wszystko co żyje w całym. słu­
pie wody, poczyinając od powierzch1ni i 1kończąc na określonej wiel~ości 
wycinku ,dn,a. Warunek ·ten jest zwylk1le· spełniany w :p!ia1cach nad ,bento­
sem, ,nalo,miast nie zawsze„w pQacach )nad zespoł,ami l1it0Tialtowymi i !plan­
ktonowy!tni. 

W refer1a;tach (POtdajerny ,propozy:cje dotyczące zarówno sposobów zbie­
rani•a i opracowywania rr1a:terti ,ałów ja1k i wyliczeń prod,ulkłcj ,i na ich lpod­
staw·ie. Za1leży 1narn o'czywiście na dyskusji nad obj71dworna ltytmi spIT'awa­
rni. Niemniej wydaje się, że bardziej podstawowa j,est pierwsza, tzn. 
uzyska1nie :w ,pełni miarotdajnych 1rn,a·teriałów, urrnoż1iwiających w łkon­
se:kwe)ncji oszacowalllie prodUłkcji. Jeśli zaś 0hod1zi o rnetQdy obliczania 
produkcji, staraliśmy _ się ,podać ich trrze1gląd, wskazują. c najlepsze naszym 
z~daniem. w chwili obecnej. Ponieważ jedna,k nietody wyliczeń ulegają 
ciągle modyif,ikacjon1- i ule1psZ€nio.rn, nie trak-tujem)7 ich jatko cz€goś osta­
tecznego. Talk więc _ uważamy za (po1dstawowe uzgodnienie ~posotbów uzy­
ski1wan•i.a rniaro·dajnych m1ateniałów do, wyliczeń .produfkdji. Samo ~,yli­
czanie ·z,aś propon,ujerny ,prowadzić 00i~eś1lon),tmi metodami, nie 1p11 ... zesą­
dza,jąc je.d1naJk, że ,po j a1kirriś cza ie n•ie t1rzeJba ich będ21ie zrriienić na do­
skonalsze. -

Sikoro prlZystępujemy ,do uzgodnienia metod i ikoordynacji prac nad 
1pro1d}u~cją ekosystemów s•łodlkowodnych w Polsce, celowe będzie odanie 
paru in~oTJmacj·i o sytuacji w innych krajach oraz o anganizacji n1iędzy­
naJrodowej Seklcji Produ1kty,iVności Ekosj7sternów Słodko,vodrnych (iPF). 

http:ule1psZ�nio.rn
http:kailor.ii
http:przy,dat.na
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Otóż w sik,lakl 'Zarząd1u Se,kcji wchodzi 1kdl.kunas,tu fhydrrobio~logów z r,óż­
nyoh k 1riajów. 1P.r,a1oarni Zarządu kier·u1je tzw. ,,co1nvener''. Pierwszym ,,con­
vener'elll" Sekcji PF :by•ł ,prof. R·hode, drugi,m. - prof. Tonolli, a od 
krw1etnia 19616 T. urząd ,ten 01bjąlł ·prof. Hasl€r. OkQesowe z:rnian.y zarów­
no na sta,nowisk,u ,,1convener'a'', jalk i w skła,d,zie Zarządu Sekcj1i leżą 

1w załoie.ni,ach MFtB. Od 'k1wietn•ia 1966 r. do Zar,zą1du Sekcji wszedł j,ako 
członek-korespondeint prof. dr )Kazimierz 1Pata-las. Sekretarzem (·koordyna­
torem) ,g,en•eral,n.ym. tS.ek.cji jest Po1Ia1k •z 1pocho·dzenia, ,prof. Rzóska. 'Pira,ca 
międzYJn,?rodo,wego ,Ziarządlu \Sekcji PF ,polega_ -głów.nie na oljga•nizacji 
symipozjow oira·z ZJbiera1n.iiu i prze1kazywan1iu inlfonm,acji o tpr-owaldlzo·nych 

1 w ró·żnych kT,a•ja1ch 1praca;ch nad produkcją. 
J e,d·nym ,z ·po1ds:tawowyc,h za1łożeń 'MlPB jest a,nalli•~a ,pro~duk,cji w róż­

nyic1h 1śro·dow1i~a,ah i r~jo1na1ch ,geog·r ,a,f·icznych. W zwią2'Jk·u z 1tym ,np. Ka­
na,da :n.astawii.a się na ·ba,da.nie śro1do1wislk ,ark•tycz1nyc1h, szereg ·kirajów 
Afr·J71ki i 1Azj,i - na lbaidarrie zbiorników tsropi'ka1In,ych, Francja - między 
in,nyini ,zlbiotrni:ków wysokogórski1ch. 1

Progr1a1ny 1ba,dawc.ze ,posz1cz\ególnych ik~ajów są -ba·r 1d·zo różnocr.io1dn1e. 
Niektólfe kraje ,projeiktują w,szeclhstron:ne -bada1nia· 1-2 zbioT·niłków, i,nne 
- ba1dania wielu z;bioTnrków. ,Oibszer1ny i z1bliżony do n,aszego tpro1gTam 
z.głosiła1 1Czechosłow.acja i Ju·gosławia. W ZSR\R i Ja.po1nii, ,p·odobnie jak 
u .nas, 1du1ży ,n ,a.cislk 1po1ło1żo·no ,na syn11pozja \i 1na.ra1dy, tpo-przedz,ające 1po,d­
jęcie włarściwej ipracy. 

W,iele kT.ajów, z,god·nie zires.zitą 'Z zalecen'iern wła,dz centrall,nyc1h, d•zieli 
swoje proj,ek~ty 1ba1dań ·na program zasa,dn1iczy i uz,upe·ł.niają,cy. Kry-terrum. 
za,li,cze.nia .pra1c do !pro1gria1mu zasa,d,nicze,go jest bada,nie :prod1uk,cji całego 
ekosystem.u, ido ·pa:-oigram.u uz,u1pe·łnia.jące·go - lbad,anie tpro,du·kcJti. p€·W­

nych og,n,i1w, bą1d1ź na,we:t porówn1a1wcza oce·na o .bfito,ści or·ga1n-izn1ów 
w dkireślony·c·h środowiis1k,a, ch. Istn'ieje aipi!n•ia, chyba nie :po2baW!ion,a racji~ 
że hy.dro\b,iologia ,przoduje w badan.iac·h 1prod,ufkcji i że to ją zobowiązuje 

1do wyżs·ze,go, s,zcze·bla lbadań, tz·n. 'ba1dań caiły1ch ekosystemów. 
fZa·trz)7!rnallll się 1pokrótce \Il•a ·tym., j1aik so1bie wydbrażamy lkierunki i SłPO­

so:by iba1dań ztbioi.fn\ikjów~ słodtkowo,dnyc1h w ,ram.ach :MJFB w ·Po'lsce. J eś'li 
cho,dzi o ba,dania całych ekosyste·m.ów, można przyjąć Tóżny sto.pień 
szczegółowości. Np. dla 1najiba·rd1ziej ogólnej charakterystyki pro,duU{cj.i (łbi-
1Jansu ene.rfgetyczne,go) ekosystem.u, wystarczy zesta,wietnie pv,od1u1k1cji {P1ier­
wotn,ej i wy·produ1kowa,nej substa,ncji organicznej, opuszczającej toń 
wo1d1ną w posta,ci os-a1dów 1i wy•ławia:nych ry1b. J eśl1i pona,dto okr.eśUimy, 
dle su·bsta,ncji or,ganicznej rozkłada się w osa,dach, lbędzie to jakby ba­
danie ,,wfpływów'' i ,,salda'' ekosystemu. Tatk więc o·pTócz p ,rodu1kcji 
pierwo,tnej winna tbyć badana ilość do·pływającego do dna tryptonu, 
ro'zikład su1bs·ta1n 1cji w osadach i biorr1asa wyła\wa•nych ry,b. Nawe't o t a•k 
ogólnie roz,umianyiin bilansie ener1get cznyill zniorn,ików pra,ktycznie me 
:marny danych, a uzys~anie ich «ze sporej liczby Tóżny·ch 'rodowi % bYłob:5r 
bardzo ce1n1ne. 

Następn)r stqpień szczegółowości badań, to uwZ!g\lędnienie WSZ)7stktich, 
a ·pirzynajrrn.niej [)Odsltawowych o}gniw €1kosystem,u: ,produkcji pierwotnej 
fito)planktoinu rl. roślin \VY:ŻSZJCh, produkcji zooplanktonu, zoobentosu 
i ryb, j k równfi.eż inalter1i wypadającej z obiegu - pozostającej ,v dnie 
bądź wynoszonej poza zbior,n·lk. 

Wreszcie .najwyiŻSz r 1stoplie '.ń szczegółowości badań, to 1pod'budo,~,a 
olllówionych da•nych ana1lizą ekologiczną: o ,dżywiania się 01·ganizb.nÓ\i\ 
d1 ... rupie:żtnictwa, stosU1nków koniku encyjnych i innego typu o•ddział \ ań 
wzajernych oTaz wpły,Ąru 1·óżny 1ch CZ)rnnikó,\1 ś1"0do, ·sko\Ą1 1Cih. 
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1 O.mówiłe!ll ,po'krótce różne stoipnie s·zczegółowości tba,dań polegających 
na 1oharr',ak·terys,ty,ce 1pro1d1u·kcji w śro·dowdskach .na,turaltny·oh. Wydaje się , 

1 że oprócz t·ełgo szc·zełgó~lnie warte ,prop,agow1an,ia •i. 1podljęcia1 są ·ba•d·ania 
1 środowisk ipo,dlegający,ch ~n.ge·rencjt ludzkiej. 1Rozumierny przez to na­

woż,en,ie, llinlt·roduJk1cję bą,dź aklim.atyza1cję or1ga,n 1izmów, ogrrz•ewa:n1ie wody, 
1natlen1ianie hyp·ol1iJTini·o.nu jez1io1r itd. Te,go tro,dza,j·u zalbiegi .z jednej stro-

. ~ny po1Z1.wal1aiją łat~wiej uch1wiJ:C1ić łpe1w1n1e · prawidlo1wości, :bądź na1wet zdbaL­
cz1yć z,a•le1żno:śc1i i 1llechaniz1m:y, któryc.h ,nie dałoby się ,dostrz,ec w środo­
wiska.c.h nrre poddan_y;ch ;in1ger·encji, a z ,dlriugie·j s1t·rony - sta.no,wią tprióbę 
nas,zyioh re1a1l1ny1c·h moż!l.i,vvoś·ci 1i1ngerein1.cji w ·pTocesy (pro1duJkicji. S tp~awy 'te 
wy,dają się na rty•le• i,nteresujące, ,że c'hy,b,a ·wa,rto1 je w·łą·czyć ido ·Fro1gra­
rn1u naw,e·t w 1tedy, ·g•dy nie o=p,e1rują ,ści1śle oceną prod1uk;cj•i1, ,al·e jej ws·kaź­
nika·m.i - np. obf,it•o1ścią i pło .dnoś·cią ,d-ornina,ntów w tpodstawowych ze­
Sipoła1clh. Moiż·na irn1ieć nadz[eję, że w 0~1aTciu o )praice !PO,ś-wfięcone ocenie 
pT01d,UJkcj1i, w 0 1p:airciu o poz,nan·ie je·j ogólnyc1h ~r,awi,dłowosci , •bę!dziiemy 
w p~zys·złości szacowiać produ,kcję :n1a po,dstawie· m.ateriałów rzaid:ziej po­
bierany·ch, wyn1a1gają.cych rnn'iej wysiłku niż jest to (lro,n,ieczne ttera•z 
i pTop,o,nowame w ·na·S:Z)71C1h rr-efe·r .a,tac1h. Plierwsza próba wskazani,a ,taklich 
ogórJ.ny1dh prawi,dłowośc•i 1pro,dukcji tzostał·a ,dokona.na :niedawno tprzez 
Vinberga, który pokus1ił się o wskazanie za1leżno·ści :między 1biorr1asą a p1'0-
1dcik1cją zoo1pl,ankton1u w j1ezi!ora-oh. - · 

Prace iPOŚwiię·cone ściśle .pro1d·u1kcji są :b.ardzo lpraco,ohłon,ne •i wo~bec 
te.g·o, z ikonie1cz:no,ś1di !llogą być ·wykony·wane w stosu.nlkowo niewielu 
zbiotr.nik.ach. Nait,oniiast ja,k wsp•om-n•iałern, llticzyniy 1na to, że w s1kali 
świa:towej pr.ace te ,dostarcz.ą 1nformacji, .któTe iPOzwoilą iln·terpretować 1

:mniej 1pracochłonne d ,a.ne, zebrane o:czywiśc·ie \ffiiaroda,jnyrni, uz:god1n1io­
nym1i anetod.aoni, z 1dużej l~czby zlbio1r;n·iłków. 

To co n1ówił·elll, ,dotycz.yło• 1badań c,ałych ekosyste!llów, które to bada­
n·L~ są na,jbardiziej popie,ra1ne •przez MPB. Prócz 'tego chęt•nie widzdane 
będą ·ptra•ce 1naid zaieżno·ścilarrii wzaj,e.m.nyin:i sąsiedn;i,ch 1poziomów troifi1ce;­ .. 

ny\ch, ITTp. r.ffi,to.- i zoo.pilankton,u, l·ub też ~pTace n .a,d '(p~o1du1kcją tWyłb~anyclh 
og·niw ła·ńcu0h.a1 trdfdc1znego· ·czy ;poszcze·gó,lnych zesjpołów (n,p. rytb ,czy 
t ·rzcinyl), zwłasz·cza jeśl~ ibędą ,p·O\i\llią,z·ane z wariunkanlłi ,środowiskowymi . 

• 

Remarks on the significance of research on the productión 
of water ecosysiems and its organisation under the 

International Biological Programme 

Summ ary -
The paper was read as the opening address at the confer ence on co-ordina­

tion of studies of the ·productivit~r of warter ecosystems ~Olsztyn , 3-4 May, 1966) 
organized by the Productivity of Freshwater EcosJrstems Section of the iPolish Com­
mittee of the International Biologica! tProgramme. The aim of the confe1·ence 
\vas to discuss and reach an agreement on m ethods of collecting and elaboratina 
mat eriał for calculation of production and the w a)'S t hemselves of calculating 
production. ,# 

The use of prioduction instead of biomass or abundance gi,;es a better descrip­
tion of biological p1„ocesses an d p ermits of bette1„ comparison of \7er ' different, 
g1„ou ps of organ ·sm s, ""rhich in tur11 m akes it possible to anal)1se the channels 
through \\rh ich energ)r flows and ecological effecti,1e11ess. It is of cou1·se obvious 

• 
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that in addition to the estimation itself of production it is essential, in order to 
understand its regularities in different situations, to analyse the biotic and 
abi1otic factors determini:ng the channels of flow of energy and ecological effecti­
veness. 

•W 1ith the present scanty k-nowledge avaiiable of the rules of :production, even 
a very approximate ·way of assessing production is valuable. ,Reliable collection 
of materiał is of fund·amental importance. The actual calculation methods, often 
imperfect, are c.ontinually being improved and at the same time also simplified. 

It is essentia1l to ex.press ,production 1in comparable units, converti'ble to the 
• 

most ,universal ,units, calories. It is also essential to calculate production per u11it 
of area of the body of water (and not only, e.g., per unit of volume or weight 
of siubstrate); on'ly thiis way ,comparison of different bodies of w,ater ecos)rstems 
can be at'tained. 

J>roduction of ecosystems may be investigated in ways vary,1ng in degree of 
detail: 1) only on ,,enrtry'' and ,,exit'' (pr'i•mary production and influx of a·11och­
thonous substance on the one hand, and outlow of organisms and deposition of 
sed·imen ts on the other); 2) assessment of produ,ction of all trop hic levels; 3) esti­
mation of the production of all trophic levels based on analysis of factors determin­
ing production .(ha'bitat, quantity and quality of food, competition, predation etc.). 
Even investigations of the first degree, carried out on a large number of waters, may 
at the present stage of ou,r k,nowledge supply much valuable information. 

!Particularly in1teresting p:vospects are afforded by analysis of sttuations in which 
the ecosystem is subjected to intervention of some kind, such as artificial m·ix'ing„ 
heating of the water, :flertilisation, · acclimatisation and introduction of organisms 
etc. It would then ,be easier to discover the rules governing production, and at 
the sa1me ti·me to indicate the pos·si•bilities of directing the production. 

The finał ipa·rt of the article contains a discussion of research on production 
from the organization aspect, under the International Biologica! Programme . 

• 


