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HRBACEK, J. (Red.) 19'66 - Hyd,robi,ological s ,tudies 1 - Bragu•e, ,st·r. 408, .tab. lJ1•5, fig. ,132. 

W wydaw·nictwie Czechosłowackiej JA..kademii Nau1k ·ukazał ,się pierwszy •tom 
I 

,,S1tudiów hydrobiolo,gi,cznych''. Ta .star·anni·e wy1dana książka zawtiera l'.2 ;prac, 
które ze względu na -środowis1ko ,ba1dań podzielić można na 2 gru·py: [ · - kilkuletnie 
badania 1zbiorni1ków zaporowych (o·d ·momentu iah ·powrstania), zwła·szcza zbiorni,ka 
zaporowego SJapy na Wełtawie, 2 - badan·ia ,drobnych 1ibiornd1ków, ·zwłaszcza 

w aspekcie ,wpływu o:bsady Tyb na ·pozosiałe komponenty fau·ny. ,Powyższe grupy 
te·matyczne ,dobrze odzwiercied1lają domi·nu,jące w hy.d·r,obio1ogii czech,osłowackiej • 
kierunki ba,dawcze. Warto ,też 1pod1kreślić, że ·8 z 12 prezentowanych w omawianej 
książce prac wy,k·on•ano w Zaikła,dzie 1Hy,drobiolo.gi1i Czechosłowa·ckiej Akadem•ii 
Nau·k w Pra•dze, kierowanym przez doc. dr Jaroslava Hrlbac1ka, a 2 dalsze - w Za­

1kładzie Hy,drobio1ogii Uniwersytetu Karola ,w !Pradze, lbardzo ściśle współpracują­

cym ~ -Zakła1dem doc. 1Hr'baaka. Tylko je1dną pracę wykonano poza ·praskim ośrod­
kiem hydrobiologicznym. 

Pierwszą gru,pę ,tematy•czną otwier,a praca J. Hrb·acka ·i M. S ·traskraiby o ,pozio­
nym i pionowym zróżnicowaniu temperatury, tlenu, pH i ruchów wody w zbior­
niku zaipor·owym ,SJlapy w latach 111958 11.960. Jest 1to zbiornik wąs1ki · (śre-dnia sze­
rokość 313 m), długi (4Q 1km) i głęboki 1(maksymalna głębo1kość 43 m), o średnim 
okresie 'WYtmiany w ,o,dy · wyn•oszącym 3•8,5 dn·ia. śre1dn,ie mie.sięczne ltem,per-atury 
warstwy ~powierzchniowej zbiorni1ka· są wyż·sze niż tempera·tury wó·d dopływają­

cych, co sprawia, że zwłaszcza w okresie lata, wpływające wody docierają do głę­
bo'kic1h warstw zbiorni.ka. W •ef ek,cie 01kres wymiany wody w ,warstwach powierzch-

• 

niowych jest •dłuższy, niż to wyni1ka ze stosunku objętości do wielkości dziennego 
wpływu. W ,pu·nkcie położonym 9 km ·powyżej za,pory obse·rwowano i,stnienie dość 
in1ten1sywnych prądów :pionowych (o szyb1kości ·kilku dcm/se·k.). ,PowY1ższa o,bserwacja, 
jak też dane o ,pionowym zróżnicowaniu temperatury, itlenu, pH i przezroczy­
sto·ści ws;kazują, że głębokie warstwy zbiornika w o~kre·sie lata są zn·acznie inten­
sywniej .mieszane niż w jezi·orach o analogi·czn)rm kształcie i budowie. 

w następnej pracy .J. \Hrbacek, L. rProchazkova, 1/. Straskra1bova-Prokeso\.Ta 
i Ch. O. Junge analizowali zależność między właściwościami chemicznymi wody 
w Wełtawie i zbiorn-i1ku zaporowym Slapy. ' Na ogół istnieje prosta zależność, 
tzn. wzr-ost stężenia ·substan•cji ,chemicznych w rzece ·dopływającej do :abi,or.n·ika 
powoduje wzrost stężenia ·t)Tich substancji w wars~wach •powierzchniowych zbior- _ 
ni'1ra. Zależność tę obserwowano navvet w okresach, gdy tem,peratura wód dopłj7 -
wających ,była wyrainie niższa niż temperatura warstw powierzchnio,ĄTych zbior­
ni-ka. Ponadto stwierdzono, że wody wypływające ze zbiornika były uboższe \\7 sole 
niż wody wpływające. ,przeciętna koncentracj-a ·azotu i fosforu '\.\7 zbiorni.ku była 
niższa niż w wodach wpływających. ~Podo'bnie niższe było 'też ,B~Ts i CZT. 

W ,kolejnej ,pracy V. Straskrabova-\Prokeso,,a omawia 'U1tlenialność substancji 
or.gan·icznej w wodzie zbiorni•ków zaporov.1ych Slapy i Klica,,a. ~odczas dw u lat 
ba,dano B«ZT5, C.ZT oraz bak,terie. Utlenialność oraz 'Procent BiZTs i CIZT b)1ł)1 

http:zbiorni.ku
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niskie, 1co wskazuje na odporn• ość sulbstancji or,ganicznej na 1rozkład ,bakteryjny. 
Maksima fi·toplan1ktonu zazwyczaj •powodowały wzrost BZTs. • Oceniając bi1lans 

ł 

materii 1orga,nicznej w zb.ior,n·ik,u istwierd·zon•o, że ,tru,dno rozkładalna materia _orga-
niczna s,tan,owi 90°/o ogólnej ilości. 

M. Straskraba i J. H ·rbace,k ·anali~owali cykle sezonowe p1a·nktonu ,,siecio,wego'' 
w zbiornd..ku zaporowy;m 1Slapy rw 1latach 1958,-1960. P,o c~teroletnim okresie istnie­
nia zbiorni.ka (momen!t rozpoczęcia badań), pla,n,k·ton został • całkowicie ·uformowany 
i nie obsenwowano żad1nyah 'kierun,kowych zmian skła1 d1u gatu,nkowego. W sez,o­
nowyfm cy'klu ,plank•tonu ·wyróżnić można okres zimny (grudzień-marzec) i okres 
ciepły (czerwiec - !listopad), z 1dob·rze wyodrębniony.m okresem ,przejściowym mię­

dzy nimi (marzec - czerwiec). S,kład gatunkowy planiktonu w obrębie zibiornika · 
1·óżni się wyraźnie od składu obserwowanego w wpływającej do zbiornika rzece. 
Po1d wzglę,dem składu ,gatunkowego, liczebności i standin,g crop ,(wyrażoneg,o w ipo­
staci .azotu organicznego) planktonu wyróżnić można w . zbiorniku: (1) czę1ść o wi­
docznym przepływie (przew,aga ga·tunków litoTalowych, niska licze,bność i stan·ding 
crop) oraz ,(2) część o wodz:ie ·stagnującej ,(przewa·ga gatunków 1pelagioznych, z·nacznie 
wyższa licz e1bnoiść i st·a·nding -crop). . 

1P. J.avorni'oky opisał sezonovvą dynam·ikę fitoplanktonu zbiornika za,porowego 
Slapy w o·kresie 19'58-11960. iPod w21g.lędem rozmieszczenia fitoplan.ktonu, moiżna 

po1dzielić zbiorn.i,k na 3 strefy:_ ,(1) odcinek IWelitawy powyżej zbio·r.nika i część 

zbiornika o wid,oczny,m prze-pływie 1(,;zakwity'' sinic Tzadkie nawet rw okresie lata, 
domi.na·cja Diatomae i Chlorophyta; je·st 1to ,plan:kton niesiony przez rzekę, allochto-
11iczny dla zbio·rnika), (2) właściwy, stagn·ujący rejon zbiorni·ka (dominacja 

• 

Cryptomo·nadales :wiosną •i ,tworzący-eh ,,zakwi,ty'' Cyanophyta - ·latem; obie te 
• 

grupy stanowią aktualnie typowy, au1toch·toniczny fitoplankton ·zbiornika), .(3) spe-
cyficzny Tejon wydłużony,ch ,zato,k ,przy !bocznych dopływach (,,za,kwity'' sinic, wy-
kazujących dwa s1zc·zyty liczebności rw o~kresie sezonu wegetacY}jnego). 

V. Rozmajzlova-Rehackova przedstawiła wyniki ,badań hydrobiologicznych 
1zbiorniika zaporowego .Klicava w okresie 11\952--1959. 1Główny a·kcent ,położono na 

poszu1kiwanie zależ•ności między liczebnością organizmów plank,tonowych a ilością 

elementów bio·gennych (azot i · fosfor) w zbiorniku. Stwierdzono, że zooplankton 
,,sieciowy'' w badany1m ok·resie u-trzymywał się na tym samym ·poziomie ,ro~oju, 
podczas gdy liczebność :do·minu.jących gatun1ków fJt·oplanktonu wzras·tała w ko1lej­
nyah latach. Te·n wzrost ·nie :był s·korelowany z ilością azotu ·i fo·sf-oru, która ni.e 
rule·gała wi1docz,nym zmianom. IP·rzyczyn 1tego stanu rzeczy autorka doszukuje się 

w i.ntensywny.m żerowaniu iryb .plan'ktonożernych, ograniczającym rozwój filtrują­

cych skorujpiaków. Przemawiałby za tym fakt stopniowego zmniejszania się 

w kolejnych latach przeciętnej wielkości organizmów zooplanktonowych. I-n1tro­
dukcja do zbiornika ryb :drapież·nych mogła~by, zdaniem autorki, a11niejszyć liczeb­
ność ryb plank·tonożerny,ch, a w efekcie - spowodować wzrost ·liczebności zooplank­
tonowych fJltr·atorów i zmniejszen,ie' ,Ii, cze:bności [itoplanktonu. 

·D~ugą w omawianej książce grupę prac otwiera praca J. ,Hrbacka, poświęcona 
badaniom morf ometrycz-nym niek1tóry1ch drobnych zbiorni·ków i stawów T~bny,ch 
w aspelkcie reprezentatyw,n,ości prób planktonowych. Analizowano kształtowanie 

się zależ-naści między .powierzch,nią i objętością ,vody ;poszczególnych iz~bat 
w zbiorni:kach o róż11ej ·wielkości i bu,dowi·e misy. iFodano graficzną metodę ocen)r 
1iczby 1prób, jakie win·ny ·być pobrane z poszczególnych warstw głębokościowych 

Vv" cel,u uzyskania reprezen1tatywnych materiałów. 

Z ikolei M. Ertl przedstawia wyni·ki badań zooplankton1u i chemizmu 2 drob­
TI)7Ch zbior,ników usy1tuowanych rw s'trefie wylewów Dunaju. W jedn~r-m z tych 
zbioriników usunięto obsadę Tyib ł{1)rzez wytrucie). 'W konsekwencji obs-erv.,owano 
,v:,1raźny wzrost liczebn•ości zooplan,ktonu, głównie organizmów o dużych rozrnia-
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rach, a mianowicie ta•kich gatu.n,ków wioślarek ja·k Ceriodaphnia quadrangula, 
C. reticulata, Daphnia longi.spina 1 D. pulicaria. Ogó•lnie .przecięitna liczebność 

,vioślarek wzrosła ·po u1sunięciu ry\b ·dwu.k·ro·tnie, wi,dłonogów - sześciokrotnie, 

a wrotków - ·z.nnniejs·zyła ·się czterokro·tnie. 
• 

·M. \Novo·tna i V. ·K •ofinek analizowali w.pływ obsady ryb na liczebność i skład 

gatunk·owy 1plan·k·ton,u •2 drobny,c.h zbiorni,ków strefy wylewów Łaby. W jednym 
ze zb·iorników usunięto obsa1dę ry•b (przy użyci-u 1trucizn). W .zbiorn·iku ,kontrolnym 

. 
(z zachowaną obsadą ryb) zoo·plankton charakteryzował •się -pr.zewagą wrotk:ów, 
a wśród s1korupia1ków ,domino.wały ga.tunlk•i o ,d·roibny,ch riozmiarach (Bosmina lon­
girostris, Diaphanosoma brachyurum, 'Ceriodaphnia pulchella, C.. quadrangula 

• 

i inne). W zbiorniku, z którego u·sunięto ryby, obserwowano w zoopla·nktonie do-
minację gatunków o dużych rozm·iaraah (Daphnia longispina, D. pulex i Cyclops 
vicinus). ;Fitoplan·k·t,on w 1zibiorn.iku ·z Tybami ,był ,licznie·jszy niż w zb·iorni1kiu :bez ryb. 
Ten ostatni odznaczał się kilkakrotnie . wię·kszą przezroczystością wody. Różnice 

właściwości chemicznych ,między bada-nyimi zbiornikami ·pyły mniej wyr,aźne. 

Warto ipodkreślić znaczną ·zgodność wyni,ków prac Ertla oraz Novotnej j_ Kofinka 
z wynikami zes·połowych badań prowadzonych prze.z Instytut Rybactwa śródlą­

dowego i •Zakład Ek·ologii P~IN w s·tawach rybnych w żabieńcu. 

W następnej pracy J. ,Lellak analizował wpływ ·usunięcia poputlacji ryb na faunę 
denną 5 •drobnych ·zbiorników s·trefy wylewów Łaby. Dzięki użyciu s·ilnie toksycz­
nych substa,n·cji nastąpiło również wytr.ucie większości bezkręgowców . dennych, 
zwłaszcza Chironomidae. Regenerację fa·uny dennej w badanych 2.1biornikach cha­
rakteryzował ,początk,owo masowy -ro·zwój Chironomidae, a nas·tępnie Oligochaeta, 
po czym obserwowano stabiltzację i1ościo· bentosu. 1P1o· ZJmiany w ' wą wyżs.ze rozwoju 
fauny dennej ·a1utor wiąże ze zmia.nami produk1cji fitoplan·ktonu, a w konsekwen­
cji - zmiana-mi i:lości poka1rm1u d•ocierającego do dna zbiorni·ka. Na gwałtown)' 

w~rost dlości pokarmu po wytruciu ryb {wzrost biomasy fitoplanktonu nie kon­
trolowane,go przez fil·trujące 1skorupia1ki) jako pie.rwsze reagowały Chironomidae 
(możliwość nieprzerw·anego rł-1 ciągu całego ,sezo.n·u składania jaj do zbiorni~ka), 
zdobywające ,po1karm na po·wierzchni m·ułu ,bądź z wody nad,den·nej przez fi·l­
trację. ;Przy ·s1pad·ku i'lości - pokarmu ,docierającego do •dna (zmniejszenie się ilości 

fitop}anktonu •w ·konsek,wencji n·ie kon·trolowanego •przez ryby .rozw,oju ilościo·wego 

filtrujących skorupiaków), nastąpił spadek li•czebności Chironomidae, a nas,tępnie 

. intensywny rozwój Oligochaeta, głównie Tubificidae, które odżywiają się pokarmem 
zmagazynowanyim w głębszych warstwach mułu. Zdaniem autora, w u.kładzie za­
leżności między ,główny,mi -ogniwa,mi łańcucha troficznego (fi1toplank•ton-zooplan­
kton-bentos-ryby), obsada ryb w;pływ·a na ro2;wój ,ma,krofauny dwoma drogami: 
(1) bezpośrednio - przez żerowanie w dnie i 1(2) :pośrednio - przez 'kontrolowanie 
liczebności filtrujących skorupi1aków plank.tonowych; dzięki temu :ryby wpływają 
na prod·ukcję pierwotną, a więc ta:kże na zaopatrzenie dna ,w pokarm. 

Zamykają omawi·aną ksią1żkę ,prace: V. Straskrabovej-Prokesovej - o vr:pływie 
mieszania i napowietrzania na iBZT oraz :P. Blazk•i - o ,stosun·k,u ·białek, glikogent1 
i tłuszczó,w w jposzczegól·nych ogniwach łańcucha produkcyjnego. W pierW!szej pracy 
stwJerdzono,' ie mieszanie nie wpływa w i,stotny sposób na zużycie tlenu, nato­
miast napowietrzanie powoduje ,obniżenie BZT. W drugiej ~aś pracy stwierdzono, 
że przeciętna zawartość białek i ich wyikorzystanie •dla potrzeb metabolizmu 
wzrasta od glonów ,(przez zooplankton) do rJb. 

Omawiana ,publi·kacja, przez swą dość wyraźną zwartość problemową, sianowić 
będzie niewątpliwie dobrą p~opagandę osiągnięć • hjrdrobiologii gzechosłowackiej 

w minionym o~resie. •Przyjm1ując, że zawiera 2Jbiór prac o typowej dla zainteresowań 
hjrdrobiologów czechosłowackich problemat)rce, warto podkreślić jedną, istotną jej • 

cechę. Otóż iw problematjr-ce tej dostrzec można ,tendencję odejścia -0d prac opiso-
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1 wych, rejestr.ujących , stan, ·a dążenie ,do ek!sperymentowania w warunkach natu­
ralnych, umożliwiającego rejestrację tprocesów. Przy czym, co naji1stotniejsze> 
ekspe1rymenty te dotyczą zjawi1sk zachodzących na poziomie całego ekosystemu. 
Do tego -ty.pu eks;perymen tów zaliczyć m,ożna zarówno bu1dowę zbiorników zapo­
rowych na 1rzekach (choć cel i 1ch wznoszenia 1był oczywiście dnny), jaik i 1u•su,wan;ie 
obsady rYib ze zbiorników. 

Uwzględniając a·ktywny ud·ział hydrobiologii czechosłowac'kiej w organizacyj­
nych i naukowy,ch pracach Międzynarodowego Programu Biologiczneg10 można •mieć 

nadzieję~ że następne tomy zainicjowa,nej omawianą ✓ ksią;ż,ką serii wyd•aw;niczej 
przyni, osą ni1e mniej tnteresujące wyni1k1i ba!dań n,ad produ1kcyjnością ekosystemów 
slod·kowodnych. 
• E. Pieczyński 
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