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Nad historiografia gdanskiego baroku

Lech Mokrzecki, Studium z dziejéw nauczania historii. Rozwé6j dydaktyki przedmiotu w Gdafiskim
Gimnazjum Akademickim do schylku XVII w., Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Wydzial I Nauk Spo-
lecznych i Humanistycznych, Seria monografii nr 46, Gdansk 1973, ss. 231

tenze, W kre¢gu prac hi ykéw gdadskich XVII wieku, Uniwersytet Gdafiski [seria: Prace habilitacyjne,
nr 22], Gdadsk 1974, ss. 361 +ilustr,

Prace z dziejéw polskiej my$li historycznej oraz jej recepcji w spoleczenistwie zostaly ostatnio wzbogacone kilkoma po-
zycjami. Nie widzac potrzeby — zupelnie oczywistej — podkres§lania waznoci tej raczej zaniedbywanej ostatnimi laty proble-
matyki, zwrocimy tu uwage¢ na dwa momenty: 1° zwigzek przeszlo§ci z dniem wspodlczesnym oraz 2° powigzania migdzy ta
naukg a §wiadomoécia historyczng narodu. Sg to sprawy integralnie ze sobg powigzane. Pierwszy aspekt znalazl godne miejsce
w syntetycznym dziele Andrzeja Feliksa Grabskiego dotyczacym epoki O$wiecenia®! oraz — szczegélnie dobitnie — w stu-
dium Jerzego Maternickiego obejmujgcym krétki ale jakze obfity w wydarzenia okres pierwszej wojny §wiatowej?. Aspekt
drugi jest widoczny w pracach powstajgcych na tych samych warsztatach badawczych: studia nad historiografia wybranego
okresu prowadza do refleksji nad jej recepcja czy tez kolejnoé¢ bywa odwrotna; w kazdym razie obserwujemy tu sprz¢zenie
zwrotne. Plon autorski nie jest zresztg jeszcze obfity, na dobra sprawe wymieni¢ mozna jedynie wspomniang prac¢ Mater-
nickiego wraz z innymi rozprawami, do ktérych komponentem jest ksigzka o dydaktyce historii w Polsce doby O$wiecenia
i zabor6w?, oraz zacytowane powyzej dwie prace Lecha Mokrzeckiego wraz z towarzyszacymi im artykulamit.

Mokrzecki koncentruje swa uwage nie na calym kraju czy chocby regionie, ale na jednym, za to szczegdlnie preznym
w dobie Rzeczypospolitej szlacheckiej o$rodku, jakim byt Gdansk. Zreszty i region — Prusy Krdlewskie — znalazt si¢ w lepszym
polozeniu niz inne czeéci kraju, chociaz wlasciwie to nie caly region, lecz tylko kilka ofrodkéw miejskich skupilo réwniez na
sobie uwage badaczy: mam na mysli studia dotyczace dwéch dalszych oérodkéw akademickich w Prusach Krolewskich — To-
runia® i Elblaga®. Mi¢dzy tamtejszymi gimnazjami protestanckimi istnialy bliskie zwigzki (kadra profesorska, uczniowie, zbli-
Zzony klimat polityczno-kulturalny kregéw bogatego mieszczaristwa).

Lech Mokrzecki — je$li wezmiemy pod uwage chronologie ogloszenia obu prac, a takze ich zasieg czasowy — jako punkt
wyjéciowy wzigl dydaktyke przedmiotu i dopiero pociggnal ni¢ wykladu historii jako dyscypliny naukowej. Mial tu zreszta
zadanie ulatwione, jako ze dysponowal niezastapionym punktem wyjsciowym w postaci ksigzki Jolanty Dworzaczkowej
o dawnym dziejopisarstwie gdarskim, doprowadzonej do czaséw Odrodzenia’. Tym samym przystapil do kontynuacji tematu,
rozszerzajac uwage na funkcjonowanie wiedzy o przeszlo$ci w kregach gdariskiego patrycjatu. Bo to ostatnie nie moze ujéé
uwadze: historia miata swéj aspekt klasowy, w tym wypadku mamy do czynienia z dzielami stuzacymi waskiej goérnej warstwie
mieszczanstwa.

«Studium z dziejéw nauczania historii» w Gdanskim Gimnazjum Akademickim od wprowadzenia tego przedmiotu po
schylek XVII wieku sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialéw i zakoriczenia, opatrzone jest streszczeniami angielskim i rosyjskim
oraz bibliografia i indeksem nazwisk. Praca obejmuje okres poprzedzajacy czasy Oéwiecenia, kiedy to dopiero — takie panowalo
przekonanie —- mialo sie, wraz z Komisja Edukacji Narodowej, rozpoczaé¢ nauczanie historii w Polsce. Autor wylania trzy etapy:
poczatkowy, wprowadzenie historii jako samodzielnego przedmiotu, wreszcie rozkwit jej nauczania.

1 A. F. Grabski, Mysl historyczna polskiego Oswiecenia, Warszawa 1976.

¢ J. Maternicki, Idee i postawy. Historia i historycy polscy 1914-1918. Studium historiograficzne, Warszawa 1975.

? J. Maternicki, Warszawskie srodowisko historyczne 1914-1918, [w:] Warszawa XIX wieku 1795-1918, z. 1, Warszawa 1970, s. 185-238; tenze,
Dydaktyka historii w Polsce 1773-1918, Warszawa 1974 (por. nasze obszerne oméwienie w: Studia Zrédlozn. 21, 1976).

4 L. Mokrzecki, Kultura historyczna Gdaniska w okresie Baroku. Piotr Oelhaf (1599-1654), pedagog i uczony, Zeszyty Naukowe PWSM, nr 11,
Gdansk 1972, z. 3; tenze, Siedemnastowieczny traktat o historii Gdanska Reinholda Curickiego, Zeszyty Naukowe Wyzszego Studium Nauczycielskiego
Uniwersytetu Gdanskiego, 1973, nr 2; tenze, Pisarstwo historyczne w Gdanisku w okresie Baroku, Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego Uni-
wersytetu Gdanskiego. Pedagogika, Psychologia, Historia wychowania, 1973, nr 2; tenze, Proble matyka morska w pracach Reinholda Curickego (1610-1667),
tamze, 1973, nr 3. Zob. tez: P. Szafran, Warsztat historyczny Reinholda Curicke dziejopisarza Gdariska XVII wieku w $wietle jego ksiggozbioru, Libri
Gedanenses, t. 1I, Gdansk 1970.

5 L. Mokrzecki, Zainteresowania historyczne Jerzego Wendego rektora Gimnazjum Akademickiego w Toruniu, [w:] Ksiega Pamiatkowa 400-lecia
Toruniskiego Gimnazjum Akademickiego, t. T (XVI-XVIII w.), Toruni 1972; tenze, Uwagi o nauczaniu historii w Torunskim Gimnazjum Akademickim
w XVII w., tamze, t. IIT (XIX-XX w.), Toruri 1974; S. Salmonowicz, Toruniskie Gimnazjum Akademickie (1681-1817). Studium z dziejow nauki
i oswiaty, Poznann 1973. Takze inne prace S. Salmonowicza oraz J. Serczyka.

¢ M. Pawlak, Dzieje Gimnazjum Elblaskiego w latach 1535-1772, Olsztyn 1972.

7 J. Dworzaczkowa, Dziejopisarstwo gdanskie do polowy XVI wieku, Gdarsk 1962.
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We Wstepie Autor stusznie skonstatowal: ,,Nijwieksza trudno§é¢ w om3wieniu nauczania historii w XVI-XVII w. w Gdan-
skim Gimnazjum Akademickim sprawial brak monograficznych dziejéw tej szkoly oraz nauczania historii w badanym okresie —
chociaz z drugiej strony nie moga one wlasnie powstaé bez wczeéniejszych prac naswietlajgcych najwazniejsze kierunki i pro-
blemy’’ (s. 19). Rzeczywiécie, gimnazjum protestanckie w Gdansku czeka na podobne opracowanie, jakie maja juz szkoly
Elblaga i — zwlaszcza — Torunia. Co si¢ za$ tyczy dydaktyki przedmiotu w Polsce szlacheckiej, to droga do ostatecznych
sformulowan jest jeszcze daleka i wymaga studiéw szczegélowych, nie tylko zreszta nad szkolnictwem.

Rozdziat II (Pierwsze proby nauczaniz historii, s. 20-59)8 sklada sie z wprowadzenia na§wietlajacego tlo europejskie naucza-
nia historii w dobie Odrodzenia oraz z czg$ci analitycznej dotyczacej sytuacji w gimnazjum gdaiskim w XVI w. Szkolnictwo
owego okresu traktowalo ten przedmiot dosy¢ jednoznacznie: na przykladach ze starozytnosci (polityka, szeroko poj¢ta kultura,
obyczajowo$¢) ukazywano niedoscigle wzory wspdlczesnym. Uwazano dotad, ze wprowadzenie historii wigzac¢ nalezy z data
powstania gimnazjum w Gdansku (1580 r.)?. Autor jednak wykazuje, Ze nie ma to uzasadnienia, jako ze dopiero w 1600 r.
przedmiot ten pojawit si¢ jako osobny, ale juz wczeéniej — w ramach tzw. partykularza poprzedzajacego powstanie uczelni —
juz od 1558 r. byl realizowany podczas zajec z innych przedmiotdw, kiedy to czytano i komentowano prace antyczne, uzupelniane
danymi z nowszych kompendiéw. Problematyka z zakresu przeszloéci spelniala role pomocniczg dla poparcia tez wysuwanych
w trakcie zajgé z retoryki i filozofii. Stad nie mozna méwié o jakiej§ systematyczno$ci wykladu dziejow; bylo wrecz od-
wrotnie. Od profesoréw zalezalo, w jakim stopniu poruszane byly fragmenty historii Wschodu starozytnego, Grecji
i Rzymu.

W stosunkowo krotkim czasie problematyka historyczna zajmowala coraz wigcej miejsca (oracje profesoréw, by¢ moze
dysputy, uczniowie opracowywali rozprawki i komentarze). Ze wzgledu na ogrom materialu rzeczowego obszerne prace mono-
graficzne byly czesto zastepowane przez kompendia®. Partykularz podupadl w latach 1576-1580, za§ utworzone gimnazjum
zyskalo trwale podstawy i przybralo charakter akademicki, chociaz do formalnego utworzenia wyzszej uczelni w Prusach Kré-
lewskich nie doszlo (mimo projektu z 1595 r.). Jeéli idzie o tematyke zajeé, to dla integracji Rzeczypospolitej na tym terenie
podstawowe znaczenie mialo wprowadzenie w 1589 r. zajeé z jezyka polskiego (dotad uczono go w szkolach prywatnych), co
dawalo okazje do podkreélania zwigzkéw Gdariska z Polska. W sumie wiek XVI to okres wstepny w nauczaniu historii -- do-
minowala wéwczas tematyka biblijna i antyczna, wiedza o przeszloéci odgrywala rol¢ pomocnicza wobec filozofii, retoryki
i teologii. Niemniej jednak monografista wydat stosunkowo wysoka ocene gimnazjum gdanskiemu, ktére w owym czasie staralo si¢
kszialci¢ mlodziez mozliwie wszechstronnie, uwzglednialo w procesie dydaktycznym ,elementy wiedzy historycznej, rozu-
mianej jako nauka zywa, gromadzaca fakty potrzebne jednostce i spoleczeristwu’’.

Rozpatrujac etap nastgpny, obejmujacy pierwsza polowe XVII w. (rozdz. III: Historia jako samodzielny przedmiot naucza-
nia, s. 60-117) Autor wychodzi od oméwienia dzialalno$ci profesoréw filozofii, analizuje podreczniki, przedstawia kilka gléwnych
sylwetek wykladowcéw. Nie znalazla potwierdzenia teza badaczy niemieckich, jakoby w XVI w. nauczanie historii bylo Ia-
czone z katedra prawa; zanim bowiem to nastapilo (po 1602 r.), istnial juz taki zwigzek z katedrs filozofii. Przelom, zresztg
w caloksztalcie pauczania, wigzal si¢ z nieprzecietng osobowo$cia Bartlomieja Keckermanna, profesora z lat 1602-1609, autora
prac z logiki, retoryki, geografii, ekonomii, polityki i historii. Szeroko zajmowat si¢ on dydaktyka, dostrzegal potrzeb¢ korelacji
migdzy réznymi galeziami wiedzy. Moze warto zacytowaé jego opinig¢, sformulowana na podstawie aktualnych obserwacji:
im czlowiek glupszy, tym chetniej bierze sig do pisania historii — aczkolwiek dyscyplina ta wymaga szczegélnej erudycji; nic
tedy dziwnego, ze surowo ocenial podreczniki szkolne oraz prace dotyczace przeszlo§ci Pomorza i calej Polski. Mial trzezwe
spojrzenie na problematyke nauczania, zreszty — jak sie¢ wydaje — byl to bardziej nauczyciel niz uczony.

Zajgcia zostaly znacznie ozywione poprzez nowa forme¢ — dysputy, ich tematyka bywala aktualna, np. wolna elekcja
(w 1606 r. odwolywano si¢ do czasoéw Leszka Bialego, Przemysla II i Henrvka Walezego). Juz wtedy postulowano, by w naucza-
niu historii nie ogranicza¢ si¢ do polityki i biografii wtadcéw, ale ujmowaé caloksztalt problematyki spolecznej, politycznej,
geograficznej i ekonomicznej. Starano sie (Krzysztof Riccius) zagadnienia ustawiaé¢ w szerokim kontekécie faktografii od antyku
po wspodlczesnoéé, od dziejéw powszechnych do regionalnych. W dobie po unii lubelskiej szczegblnym zainteresowaniem
cieszyly sie¢ kwestie ustrojowe (elekcja, dziedziczenie tronu, znaczenie koronacji dla obiecia rzadéw); bylo to zrozumiale, jesli
wzigé pod uwage §wieze reperkusje wydarzen po zgodnie Stefana Batorego. Na porzadku dziennym stangt problem autonomii
Gdarniska i jego miejsca w Rzeczypospolitej, przy okazji siegano do czaséw krzyzackich, ktérym przeciwstawiano liczne przy-
wileje uzyskane od krélow polskich. Nastapilo wigc wyrazne przesuniecie akcentéw z czaséw bardzo odleglych ku wspolczesnosci.

Kolejny etap przypad! na czasy okreélane w dziejach paristwa jako doba klesk i ostatnie blaski §wietnoéci (rozdz. IV: Rozkwit
nauczania historii w drugiej polowie XVII w., s. 118-194). Pojawily si¢ woéwczas nowe koncepcje dydaktyczne, daly si¢ zauwazy¢
poczatki nauk pomocniczych historii, jesli idzie za$ o tematyke — wystapily dwa nurty: dzieje starozytne i powszechne oraz
obraz tradycji narodowych. Ozywily sie badania, dochodzilo do kontrowersji migdzy uczonymi polskimi i niemieckimi w takich
wezlowych kwestiach jak niepodleglo$é¢ Polski w ciggu wiekow.

W uwagach koricowych Autor nawigzuje do historiografii gdanskiej XVIII w., zwlaszcza okresu Ofwiecenia, w czym
nalezaloby dostrzec zapowiedz kontynuacji chronologicznej jego rozwazani. Zanim jednak mozemy tego oczekiwaé, przystapit

¢ Rozdz. I zawiera przeglad najwazniejszej literatury, s. 10-19.

® Zob. wczeiniejsze prace L. Mokrzeckiego: Problem nauczania historii w gimnazjum gdaniskim w XVI wieku, Gdaniskie Zeszyty Humanistyczne,
Pedagogika, Psychologia, Historia Wychowania, 11 (1967) z. 2; Ksztaltowanie si¢ dyscypliny historycznej w Gdanskim Gimnazjum Akademickim, tamze
13 (1969) z. 3.

1* Szkoda, ze Autor nie dotart — piszac o recepcji kompendium Florusa — do podstawowej pracy piéra I. Lewandowskiego: Florus w Polsce,
Wroctaw-Warszawa~Krakéw 1970. Tegoz autora rozprawa: Recepcja rzymskich kompendiéw historycznych w dawnej Polsce, Poznan 1976.
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on do zagadnienia §cile z oméwiong ksigzka powigzanego, mianowicie do przedstawienia wybranych probleméw z zakresu
historiografii gdanskiej XVII w1

Druga monografia, opublikowana nie tak okazale jak poprzednia (technika malej poligrafii) sklada si¢ ze Wstgpu (s. 3-13),
czterech obszernych rozdzialéw (I: Kierunki i tendencje pisarstwa historycznego w okresie baroku, s. 15-85; 1I: Twérczosé
historyczna w Gdansku w latach 1610-1660, s. 86-149; II1: Reinhold Curicke, s. 150-190; IV: Dorobek dziejopisarski miesz-
czanistwa gdaniskiego w okresie rozwinig¢tego baroku 1660-1718, s. 191-312) oraz Zakonczenia (s. 313-335); zaopatrzona jest,
podobnie jak poprzednia, w streszczenia angielskie i rosyjskie oraz indeks nazwisk, zawiera tez spis ilustracji (siedem portretow).

Mokrzecki zaczal wigc tym razem od czasdéw nieco pdzniejszych niz w wypadku dydaktyki historii, co jest najzupelniej
uzasadnione. Oparl si¢ na Zrddlach zaklasyfikowanych do czterech grup: 1° re¢kopisy i druki o tre§ci bibliograficznej, 2° teksty
o charakterze publicystyki historycznej, 3° kroniki i diariusze, 4° rozprawy naukowe, dysputy, komentarze i monografie po§wie-
cone w podstawowej czesci kwestiom historycznym.

Rozdzial I ma charakter wprowadzajacy, zawiera charakterystyke mysli historycznej w Europie doby Odrcdzenia i Refor-
macji, ze szczegdlnym uwzglednieniem dziejopisarstwa polskiego. Jest to w pelni uzasadnione, gdyz do Gdarnska przenikalty
poglady naukowe z czolowych oérodkéw naukowych kontynentu poprzez réznorodne kontakty (podréze, studia) i publikacje.
Miasto w dobie §wietnej koniunktury gospodarczej stalo si¢ pr¢znym oérodkiem kulturalnym, co stworzylo m. in. podstawy
rozwoju pisarstwa historycznego nawiazujacego do najnowszych praddéw europejskich. Ten stan rzeczy owocowal réwniez
w okresie, kiedy na Rzeczypospolit spadly klgski najazdéw; Gdanskowi zreszta najazdy (szwedzkie) daly si¢ we znaki juz
w drugiej éwierci XVII stulecia.

Poczatkowo w dziejopisarstwie miejskim zasadnicza role odgrywaly kroniki jako gatunek pisarski, natomiast diariusze
dotyczyly wspoélczesnoéci. Dla nas s3 one zrédlami historycznymi; wtedy dotyczyly dziejéow najnowszych czy zgola spraw
biezacych. Z rozdzialem II chronologicznie laczy si¢ nastepny, w ktérym szczegdlowo zostala przedstawiona twérczos¢ naj-
wybitniejszego przedstawiciela historiografii gdafskiej Reinholda Curicke (zm. 1667). Ostatni rozdzial zawiera préb¢ mono-
graficznego spojrzenia na czasy ,,rozwinigtego baroku’’; punktem wyj§ciowym jest rok 1660, przyjmowany za szczytowy punkt
rozkwitu pisarstwa owej epoki.

Mokrzecki wysoko ocenia éwczesna erudycje, polegajaca poczatkowo na gromadzeniu a nast¢pnie réwniez na krytycznym
opracowaniu zrédel: najpierw wylacznie pisanych, z czasem réwniez archeologicznych, etnograficznych, numizmatycznych.
Fakty historyczne prébowano interpretowaé w powiazaniu z czynnikami ekonomicznymi, politycznymi i prawno-ustrojowymi.
Prace powstawaly w $cislym powigzaniu z zagadnieniami wspélczesnosci (dyskusje wokol cel, przyczyn zmniejszania si¢ do-
chodéw miasta itd.). Zycie dawalo wiec inspiracje podejmowanej tematyce.

Analiza prac historykéw gdanskich z XVII i poczatkéw XVIII w. prowadzi do wniosku, Ze nie powstaly wéwczas dziela
szczegblnie wybitne. Ale wlaénie dlatego ich znajomosdé jest szczegdlnie interesujaca, bo malo mamy prac o normalnym, prze-
cigtnym zyciu, nawet je§li — jak w odniesieniu do Gdariska — dysponujemy obfit baza zrédlowa. Dziejopisarstwo miejskie
dostarczylo tez ,,przykladéw rzeczywistych zamilowan i zapatrywan éwczesnej ludnoéci, §wiadczacych o coraz bardziej pogle-
biajacej si¢ erudycji, kulturze umyslowej i §wiadomos$ci historycznej znacznej czeSci gdanskiego mieszczaristwa’’ (s. 335). Czy
znacznej — to sprawa inna, o czym wspomnieliémy na poczatku. Studia Mokrzeckiego stanowia krok naprzéd w badaniach
nad historiografig staropolska i dydaktyka przedmiotu, a poszerzajac wiedz¢ o Gdarisku pomagaja w przygotowywaniu wielc-
tomowej syntezy jego dziejow.

Autor wykazal, ze w XVI i XVII w. granica miedzy historia i wspélczesnoscia byla plynna, nie jest to wigc osobliwo$é
naszych czaséw. Podobnie mozna powiedzieé o przywiazaniu wielkiej wagi do probleméw wspoiczesnych, ktére inspirowaly
a0 siegania w przeszloé¢. Niewatpliwy przetom nastapil tu w czasach Odrodzenia, kiedy to stworzono podwaliny dla przysziego
rozwoju historii jako dyscypliny naukowej. Nalezaloby odpowiedzie¢ na pytanie: jak ksztaltowala si¢ wspoélzaleznosé miedzy
upowszechnianiem wiedzy o przeszloéci a jej badaniem ? Studia Mokrzeckiego prowadza do wniosku, ze w klimacie Gimnazjum
Akademickiego, wraz z wprowadzeniem przedmiotu, znalazlo si¢ miejsce dla wybitnych nauczycieli, ktérzy poczeli twérczo
rozwijaé¢ historiografie. Odpowiadali oni na zaméwienie spoteczne. Cho¢ pracowali w zaciszu gabinetéw, nie izolowali si¢ od
wspblczesnodci, ktéra na ich zainteresowania i tok wywodéw wywierala wplyw zasadniczy. Miejmy nadziej¢, Ze analizy prze-
prowadzane przez Lecha Mokrzeckiego oraz innych badaczy stanowi¢ bgda podstawe do syntetycznego spojrzenia na dzieje
$wiadomoéci historycznej w Prusach Kroélewskich.

Marceli Kosman

11 Indeks 0séb zostal sporzadzony starannie, brakow zauwazyliémy niewiele: np. w tekécie na s. 101 jest Fan krol Wegier, czyli Huniady, w indeksie
go brak, podobnie jak Alfonsa krola Aragonii (ze s. 102 tekstu), Nawiasem mowige nie widzialbym — jak to sugeruje Autor — niekonsekwencji w wywo-
dach P. Oelhafa potepiajacego z jednej strony Wiadyslawa Warnericzyka za zawieranie ukladéw z Turkami, a z drugiej krytykujacego krola za ich nie-
dotrzymanie. Wszak byly to dwie rézne sprawy.
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