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Anjou-kori Oklevéltar (Documenta res Hungaricas tempore regum An-
degavensium illustrantia 1301-1387), preside J. Krist6, adiuvantibus
T. Almasi, L. Blazovich, G. Erszegi, F. Makk, vol. 1: (1301-1305), vol. 2:
(1306-1310), vol. 3: (1311-1314), vol. 4: (1315-1317), vol. 5: (1318-1320),
vol. 6: (1321-1322), ed. G. Krist6, Budapest-Szeged 1990, 1992, 1994,
1996, 1998, 2000; vol. 7: (1323), ed. L. Blazovich, L. Géczi, Budapest-
Szeged 1991; vol. 8: (1324), ed. L. Blazovich, Budapest-Szeged 1993; vol.
9: (1325), ed. L. Géczi, Budapest-Szeged 1997; vol. 10: (1326), ed. L. Bla-
zovich, L. Géczi, Budapest-Szeged 2000; vol. 11: (1327), vol. 12: (1328),
vol. 13: (1329), ed. T. Almasi, Budapest-Szeged 1996, 2001, 2003; vol. 14:
(1330), ed. T. Almasi, T. Kéfalvi, Budapest-Szeged 2004; vol. 15: (1331),
ed. 1. Toth, Budapest-Szeged 2004; vol. 17: (1333), ed. G. Krist6, Bu-
dapest-Szeged 2002; vol. 19: (1335), ed. G. Krist6, F. Makk, Budapest-
Szeged 2004; vol. 20: (1336), ed. F. Piti, Budapest-Szeged 2004; vol. 21:
(1337), ed. L. Blazovich, L. Géczi, Budapest-Szeged 2004; vol. 23: (1339),
vol. 24: (1340), ed. F. Piti, Budapest-Szeged 1999, 2001; vol. 25: (1341),
ed. F. Sebodk, Budapest-Szeged 2004.

In present-day Hungary the most monumental medieval research project
is, incontestably, the collection Angevin Archives (Anjou-kori Oklevétar),
publication of which is still in progress. This statement can be supported
by the fact that the period explored by this collection will span nearly
a hundred years (1301 to 1387) and that the number of volumes will
amount to over seventy. Moreover, because of the broad interests and dy-
nastic connections of the Angevin kingdom of Hungary, the documents
included in this collection cover and refer to extensive geographical areas.
In addition to the Central European — Czech, Polish, Austrian — con-
nections, several facts point to the wide-ranging interests of the Angevin
kings of Hungary extending to countries lying as far as Aragon, Naples,
France and even England or Lithuania, and to their affairs. Considering
the matter from this point of view, we can say without exaggeration that
the publication of the Angevin Archives is a highly promising enterprise;
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even international response can be expected, as it would profitably serve
the needs of a serious and wide-ranging academic community, and may
also satisfy the curiosity of the non-specialist Hungarian readers inter-
ested in the past.

Despite the fact that medieval studies in Hungary have been prompt-
ed by the keen interest of the general public, the Angevin Archives can-
not be considered as a response to the incentive of some fashionable
trend, or to the recent popularity of Hungarian history among rather
mixed audience. The heyday of source publications of similar character
and extent both in Europe and in Hungary was the nineteenth century,
or the beginning of the twentieth century and it lasted for a few decades.
According to the current view, however, the age of historical scholarship
attaching a primary importance to philological methods is over by now.
It is incontestable that in a period when, as we can see, the study of the
manifestations of everyday life made a breakthrough and is still popu-
lar, and microhistory has been gaining ground in historical scholarship,
while cultural anthropological approaches are becoming more and more
fashionable, and postmodern historiography begins to doubt and chal-
lenge the validity of former statements and interpretations concerning
the past, a research trend characterized by deep engrossment in ohilo-
logical investigations in the archives seems — by all appearances — to
be somewhat obsolete and outmoded, and represents a means of com-
munication which is considered to be behind its time.

Besides, in present-day Hungary the Angevin Archives is not the
only monumental enterprise of this kind. The last quarter of the twenti-
eth century led to a late boom in the studies of the official documents of
the past in Hungary. The most important publications of this type, some
of which are still in progress or waiting to be continued are: Diplomata
Hungariae antiquissima, accedunt epistolae et acta ad historiam Hungar-
iae pertinentia 1000-1196, vol. 1: (1000-1131), ed. G. Gyérffy, J. B. Borsa,
F. L. Hervay, B. L. Kumorovitz, J. Moravcsik, Budapestini 1992; Az Ar-
pad-hazi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Ar-
padianae critico-diplomatica, vol. 1/1: (1001-1225), vol. 1/2: (1225-1257),
vol. 1/3: (1257-1270), vol. 2/1: (1272-1290), ed. 1. Szentpétery, Budapest
1923, 1927, 1931, 1943, vol. 2/2-3: (1272-1290), vol. 2/4: (1290-1301),
ed. based on I. Szentpétery’s manuscript by I. Borsa, Budapest 1961,
1990; Zsigmond-kori Oklevéltar (Archive of the Sigismund Era), 7ol. 1:
(1387-1399), vol. 2/1 (1400-1406), vol. 2/2 (1406-1410), comp. E Mélyusz,
Budapest 1951, 1956, 1958. Elemér Malyusz’s manuscript was complet-
ed and prepared for the press by Ivan Borsa: vol. 3: (1411-1412), vol. 4:
(1413-1414), vol. 5: (1415-1416), vol. 6: (1417-1418), vol. 7: (1419-1420), Buda-
pest 1993, 1994, 1997, 1999, 2001. New research results were publisaed by
Ivan Borsa, Norbert C. Téth in vol. 8: (1421), vol. 9: (1422), Budapest 2003,
2004; Erdélyi Okmadnytar. Oklevelek, levelek és mds irasos emlékek Erdély
torténetéhez. Codex diplomaticus Transsylvaniae. Diplomata, epistoiaria et
alia instrumenta litterariria res Transsylvanas illustrantia, vol. 1: /1023-
1300), published in regesta by Zsigmond Jako, Budapest 1997, 20(4.
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If we want to find out why the study of Hungarian charters was so
unusually intensive during these years, we should take into considera-
tion some facts which can help us come nearer to the truth. The study
of archival records and of the surviving pre-1526 sources (the closing
year of the Middle Ages in Hungary) — the main ambition of which was
to meet the requirements of modern scholarship — began as late as the
1870s. Due to the romantic view of history prevailing in Hungary at the
time, most of the attention was given to the history of the first royal dy-
nasty of Hungary, the house of the Arpads. Because the main efforts of
these years were concentrated on the archival material, the scholars had
the opportunity and actually managed to process most of the nearly ten
thousand documents surviving from the Arpadian age. In parallel with
this work, the study and publication of the archival records of the fol-
lowing era, that of the Angevin kings, was also launched. Nevertheless,
the latter did not cover the entire archival material surviving from the
Angevin era, actually, it was far from a complete covering of the sources
available. The number of the surviving documents of the Angevins was
considerably higher, four to five times as high as that of the Arpadian
age, and only a strictly selected number of these documents was included
in the volumes of the above-mentioned series. Moreover, the publication
did not continue beyond the documents of the year 1359. As to the follow-
ing periods, encompassing the reigns of King Sigismund, King Matthias
Hunyadi and the Jagellonian dynasty, the study of sources surviving
from these periods produced even more modest results. Though the plan
for the edition of the Archives of the Sigismund era was completed by
1918, the publication had to be postponed to a much later time. As to the
publication of the archives of the following period, it did not reach even
the stage of plan.

By the time the traditional frontiers of the Hungarian Kingdom dis-
integrated in 1918, even the former programmes to study the histori-
cal sources systematically and thoroughly were losing their importance,
because the emerging new trends of the philosophy of history eclipsed
them and made them appear out of date, not only in Hungary but also
all over Europe — which led to the situation that only a small (and less-
er) part of the archival sources surviving from the years before 1526,
estimated to be about 200 000 items, was published. In the twentieth
century other circumstances had also an unfavourable influence on the
study and publication of the charters. These negative influences could
be attributed mainly to the new situation created by the collapse of the
thousand-year-old operational framework of the Hungarian state ad-
ministration. The shock caused by the loss of much of Hungary’s former
territory inevitably changed the character of the reflection about his-
tory in Hungary and gave a new direction to researches. The study of
sources based on philological methods and striving to reconstruct the
past as completely and as true to the original as possible were suddenly
replaced by a preference for searching the causes of the loss, in order to
find reasons for self-justification, for insisting on historical rights and to
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grasp the true Hungarian national character and present it to the nation
as a claim to national pride and a model to follow. This means that his-
toriography was strongly influenced by ideological views and was given
a direct political slant. Compared to this, the fact that by then most of
the archival source material was beyond the new borders of the State
and, for a long time to come, caused serious difficulties to historians
wanting to study the sources, have access to or even to look at them,
seemed only a secondary consideration.

Still, during the years directly preceding the World War II, when
a large part of the annexed territories were temporarily returned to Hun-
gary, the historiography of the period did not show any particular inter-
est either in overcoming and remedying this shortcoming, or in the study
of the still unexplored Hungarian medieval sources. The historians pre-
ferred to confine themselves to supporting or justifying theoretical state-
ments, and took the evidence from sources explored earlier, before 1918.
The situation did not change for the better — it even deteriorated — dur-
ing the period between 1948 and 1990, under the reign of the Marxist
conception of historiography. The writing of history was put under strict
political surveillance and was required to prove convincingly that the
laws of historical development were based on Marxist axioms. It follows
from the nature of this conception that the methodical investigation of
the historical sources of the past was not a requirement, even for histo-
rians. Actually, the study of sources allowing new approaches and pro-
viding new interpretations was considered to be undesirable. It would
have disturbed the mentality required from scholars. The dogmatic na-
ture of the reigning ideology, with its infallible dogmas based on the un-
questioning acceptance of the truths of orthodox doctrine, had to be
protected from any kind of intellectual independence, thus a critical at-
titude and the investigation of sources were not encouraged. During this
period of orthodoxy, the directors of research and scholarly activity, at
best, turned a blind eye to the investigations undertaken by scholars
whom they considered to be ideologically unreliable and old-fashioned,
because of their interest in medieval documentary sources. So the schol-
ars could continue their work, but they had to be prepared to face the
consequences, because this kind of meticulous scholarly work was not
appreciated at all. (But if they accepted this, they could get rid of the
imperative of nationalist bias, which was no longer required and not even
backed by the official ideology, and this allowed them to search in new
directions). By the 1970s, this view of history which continued to reign
for a little more than a quarter of a century was quite clearly in its de-
scending branch because its energies were exhausted. It was becoming
increasingly clear that the neglect of source criticism caused serious dif-
ficulties and the neglect of the study of sources was a drawback that
prevented the renewal of Hungarian medieval studies, moreover, that the
essential precondition of the adoption and use of the advanced research
methods employed all over the world by then was to develop further the
existing source basis, and to begin a systematic and complete explora-
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tion of the medieval archival sources and of the data gained by this ex-
ploration. The most important gain was that, as the result of these sys-
tematic and detailed studies, scholars had access at last to a continuous
and consecutive series of facts based on the study of the source material
which had been unavailable to them before. Thus, in spite of the invalid
state of twentieth-century medieval studies, and the neglect of the study
of sources in particular, it cannot be stated that no attention was given
to the medieval Hungarian archives inherited from the Middle Ages, and
that these medieval official documents were considered with indifference,
and no in—-depth researches were conducted in this field. As the territory
of the medieval Hungarian state covered the entire Carpathian basin, it
was inhabited by a population who “spoke many languages, had their
own particular habits and their lives followed different courses”, and its
ethnical composition was multicoloured, formed by peoples who, having
become conscious of their national specificity, broke away from the Hun-
garian kingdom after 1919 and became independent, creating new na-
tional frameworks for themselves, new independent states and state gov-
ernments, and this led to a situation where a very large number of the
historical documents of the former kingdom of Hungary, among others
collections of medieval charters, entered into the possession of the new
foreign states, even as material objects. In search of the written records
of their past history, these peoples turned as a matter of course to this
heritage of documentary sources containing the records pertaining to
the inhabitants living in the various areas of the former common coun-
try, their ancestors. (In the case of Croatia, the situation was somewhat
different. Croatia also seceded from Hungary, because the roots of its
independent statehood went back right to the Middle Ages, and the coun-
try managed to assert its — limited — independence even within the
Habsburg Empire and its successor, the Dual Monarchy). In the new
neighbouring countries the sources passing into their hands gave them
a new impulse to study the archival sources and, all over this area from
Burgenland, through the Slovak Republic to Transylvania, led to the
publication of several printed archives of medieval sources. From among
these publications many works of impeccable professional standard can
be mentioned, such as the Urkundenbuch des Burgenlandes, the latest
published volume of which has been vol. 5, and the collection is still in
progress, the Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae, edited by Rich-
ard Marsina (Bratislava 1971), and the Regesta diplomatica nec non epis-
tolaria Slovaciae, edited by Vincent Sedlak (t. 1, Bratislava 1980, t. 2,
Bratislava 1987), which have brought up to the year 1323 the printing of
the documents issued in the territory of the former Hungarian Kingdom
which is by now the Slovak Republic. The regions concerned — in the
areas that have fallen to Romania, Slovakia and Austria — were busily
documenting and publishing the archival sources of their medieval past
in printed book series. Of course, we can have no objection to this, be-
cause the long bygone past of a precisely localised territory and its in-
habitants could be best presented by means of its written records, either
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recorded in local sources on the spot or in other sources concerning or
referring to the place, even indirectly. However, the mere fact that these
sources may be selected or rather that there is a strong pressure for se-
lection (even if only because of the large mass of records and the high
costs of printing, which is not always the case), may cause misgivings.
Here I am not dealing with source publications and editions — or princi-
ples guiding historical studies in the service of some conception or ten-
dency — which in some cases and certain periods might not have been
motivated by the requirements and expectations of scholarship, but the
biased selection of the sources in the service of a trend to create a na-
tional past, and the image created adjust to political — or national-po-
litical — claims and expectations, or it might have aroused such suspi-
cions. I am convinced that it is not possible to forget and leave out of
consideration the simple fact that the entire surviving medieval archival
material in the Carpathian Basin is, in the first place, the document of
the functioning of the medieval Hungarian Kingdom, of its administra-
tion; and it was the Hungarian Kingdom which stood behind the opera-
tion of the system by a trained clerical apparatus which took charge of
the organs and run the royal administration, the recording and issuing
of documents, enforcing the system of values and the laws of the king-
dom, applying its customs, conventions and units of measurement. To
separate individual elements from their historical context and back-
ground by projecting their present independence back to the past has the
disadvantage that this artificial separation from the historical context of
the past will prevent us from seeing clearly, when we try to find out the
importance, the weight and significance of a particular town or place in
its natural setting and within the system it was a part for a long time, but
which is in another country by now. Its present status and place cannot
give us a right picture of its past history and importance, because it is
artificially lifted out of a complex unit of relationships forming a network
over a wide-ranging territory, of which this particular town was an or-
ganic constituent part in the past.

All the above elements have to be taken into consideration, if we look
for an answer to the question why the detailed study, exploration and
publication of charters were given a new incentive leading to an unprec-
edented eagerness to investigate this field and why they give a strong
impetus to the publication of archives and collections of archival source
material at the beginning of the twenty-first century.

The objective of the editors of the Angevin Archives has been to
include in the volumes covering the period from 1 January 1301 to
31 March 1387 all the surviving charters or, to put it more precisely, all
the surviving charters and archivalia of this period known to the edi-
tors. The principles of how to prepare the documents for publication and
the critical apparatus were formulated and set down by the first learned
editor of the collection, Gyula Krist6, who had been directing this schol-
arly enterprise for nearly a quarter of a century, till his untimely death
in 2004, with the cooperation of the editorial board consisting of Laszlé
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Blazovich, Géza Erszegi and Ferenc Makk. The professional base pro-
vided for the participants has been the Workshop for Medieval History in
Szeged, from the beginning to the present. The number of documents to
be explored cannot be foretold as yet, because of the large number of var-
iant texts; the number of all the documents to be included in the Angevin
Archives as estimated by us will be about 40 000 to 45 000 bibliographic
items. Concerning the structure of the Angevin Archives, the following
can be told: the documents originating from the first quarter of the An-
gevin era — the period ending in 1322 — will fill six volumes, but begin-
ning with the year 1323 the charters of each year will be published in
a separate volume. By the time the collection will have been completed,
the Angevin Archives will consist of 70 volumes, containing, and making
accessible in published form, all the charters and diplomas originating
from the Angevin period of Hungary and known to us. This material will
be completed by the undated documents recorded and issued under the
rule of Charles I (of Anjou) and his son, Louis the Great, at least in one
volume for each king’s documents, and by the supplements and addenda
for material which may turn up later. The documents to be processed are
the ones known as deperdita, these can be found at present in the Diplo-
matic Archives of the Hungarian National Archives and in the Collection
of Photocopies of Diplomas.

Concerning the claim to full coverage, it should be noted that two
research aspirations are running parallel through this collection. The
one is, according to the editor-in—chief’s intentions, that all the archi-
val documents relating to Hungary and known to the editors should be
included in the volumes of this collection. Only those documents will
not be included by the editors of which it is quite clear that they do not
concern Hungary at all, i.e. the documents that cannot be considered as
Hungarica, and their contents cannot be brought into any connection
with the medieval Kingdom of Hungary. The other research aspiration,
the striving for completeness, is achieved by the thorough exploration of
the textual tradition of the documents, which means that the scholars
have to take into consideration all the textual variants of each surviving
form of the document (the original, the formal transcription, the copy,
the transcription of the contents, the registrum, the facsimile, the edi-
tion, the extract or summary and the translation of a text), and they
also have to record in the archival apparatus of each charter the lines of
filiation, if these are also available or can be found. It may also be worth
mentioning in connection with the basic editorial principles of striving
for completeness that the Angevin Archives will not make any difference
between the documents which have been published by now and those
which are still unpublished manuscripts. All the documents listed are
given regesta following uniform principles, along the same lines.

Concerning the uniform presentation and character of the extracted
documents, only one or two restricted geographic areas can be men-
tioned where important and characteristic exceptions can be found
to the general rule: the most important exceptions being the charter
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issuing activity of the Dalmatian towns on the coast of the Adriatic and
the documents called letters of papal reservatio (nominations to a vacant
benefit, where the right of nomination was reserved to the Pope). Of the
Dalmatian charters it can be told, in brief, that while these documents
often mentioned the king of Hungary when listing the various notabilities
governing them, any other connection with Hungary is completely absent
and missing from most of these texts. The government of the towns on
the Dalmatian coast was basically autonomous, and the legal transac-
tions recorded in writing there can be considered in most cases to be of
local interest. Concerning the subject and contents of these charters,
we cannot attach serious attention to the fact whether a coastal town
was acknowledging the formal authority or supremacy of the Hungarian
king or the doge of Venice at the time, when the charter was drawn up.
Of these documents — if the name of the Hungarian ruler was registered
in it — short regesta were made, without details, and mentioning only the
subject of the charter. Those who have a further interest in the charters
issued by the Dalmatian coastal towns, will be led by the archival and
bibliographic references given in the regesta, which also offers a short
summary of their contents and refers to their location where those want-
ing to get acquainted with their full contents can find them. (The editors
follow a similar procedure in the case of the above-mentioned papal ap-
pointments, too).

However, completely different is the case of the documents originat-
ing from the area of present-day Croatia which was under the secular
rule of the Slavonian bans and the spiritual rule of the bishops of Za-
greb during the fourteenth century. During the fourteenth century the
persons closely connected to the rulers of Croatia and their exercise of
power and political activity were attached by direct links to the central
government of the Kingdom of Hungary, and for this reason summaries
of the same length and depth have been made of the documents origi-
nating from these areas as of the documents issued in Hungarian ter-
ritories. Of course, most of the documents relating to Slavonia during
the fourteenth century are available in published form, too, in Thad-
deus Smiiklas’s Codex diplomaticus, but it cannot be said that our re-
cent studies concerning these documents will not be useful to research-
ers. By the systematic exploration, recording and publication of all the
fourteenth—century diplomas and charters known in Hungary, the aim
of which is to conduct a complete, full ranging philological study of our
fourteenth-century heritage of archival documents, it may even happen
sometimes, that hitherto unpublished documents which had escaped the
attention of scholars and librarians will be found, though only in limited
numbers. Besides the exploration of certain documents, with the aim of
a complete philological examination and study of the texts, may provide
information quite directly and clearly about the existence of hitherto un-
known or neglected variants of some texts. Basically the regesta of the
Angevin Archives is one of the national collections of charters and diplo-
mas published in the countries situated in the Carpathian Basin: Aus-
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tria, the Czech and Slovak Republics and Romania, collections based on
the medieval heritage of royal diplomas and charters of these countries
and on the detailed exploration of these documents.

The printed volumes of the Angevin Archives contain the regesta
summarizing the contents of each official document. Because of the lim-
ited number of pages of this collection the full-text publication of these
sources has not been possible, and the volume editors have not followed
the example of the mixed-language, Latin and Hungarian publication,
either, a method of publication known to us from the published version
of the Sigismundi Diplomata. The decision we had to make about the lan-
guage of the collection has been a painful one, because whatever decision
we would have made, there must have been losers. Our reasoning has
been the following: if the text of the regesta is published in Hungarian,
the international academic community can have only a restricted access
to these texts. (It would not help, either, if the regesta were published
in mixed Hungarian and Latin). The interests of international medieval
studies would have been better served if the texts were published in
Latin, that has been quite clear to us. However, we had to keep in mind
that this would cause difficulties to a wide-ranging group of Hungarian
people, inside and beyond our borders, who could not read Latin and this
may have excluded such people from the circle of even the potential users
of this monumental enterprise, whom we have considered as the primary
target group and the natural audience of this kind of work: university
and school teachers, university students and specialists in the humani-
ties and social sciences (archaeology, linguistics, legal history, military
history, history of arts, local history, etc.). For most of these people only
publication in Hungarian can make accessible this large-scale enter-
prise and the information contained in it. The learned medieval scholars,
if need be, can make use of either the original manuscript texts or the
printed editions indicated by the references, with the help of the archival
and bibliographic apparatus appended to the text. To a certain degree
this is also true of the foreign researchers who cannot understand the
original Hungarian text, and who must continue to use the manuscript
or the printed former strictly scholarly editions of the texts. The editors
of the text decided that it is more important to provide access to these
texts for the interested Hungarian readers than for a foreign audience of
specialists, the number of whom is presumably restricted, and we cannot
even tell with any certainty, how large their number may be at present.
However, for the highly important documents which may interest a wider
circle of international users the editors decided to publish, in addition to
the abstracts of these documents (letters of contract, treaties and peace
agreements), the full texts in their original language. Moreover, the full
text of several documents is also published in the cases where some
unusual, strange or highly important circumstance(s) can be found in
the text, especially when it is a hitherto unpublished document. Included
in the texts of the regesta, in Hungarian, the interested reader can find
the Latin expression — or even the Latin technical term — for terms
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indicating degrees of relationship, names of official functions, legal con-
cepts, etc., especially for the expressions which have no equivalent in
Hungarian, or for notions the meaning of which may not be quite clear
to everyone by now. Moreover, it is desirable that all the expressions the
interpretation of which raises difficulties should be followed by the ap-
propriate Latin term or expression in brackets. And for control’s sake the
dates given by the published text are followed, in brackets, by the origi-
nal dating formula according to the form used during the Middle Ages,
at the place and time of origin of the document.

What can be found in each excerpt? According to the aims of the
editors all the factual information included in the original documents:
all the proper names of persons, places, the numerical data, and the
data referring to individual circumstances have to be included in the
regesta. In the excerpts of the description of boundaries, all the forms
of the names contained in the original document, all the natural and
built or other artificial objects and all the forms given in the vernacular
languages have to be included, but the fashionable phrases or locutions
used in the specialist language of diplomacy, and turning up repeatedly,
and most of the phrasal idioms of this specialist language are excluded.
The only exception made for the specialist expressions is the case when,
at the end of the privileges, the letter “A” refers to the expression “arenga”,
indicating that this is a communication by the person issuing the docu-
ment, referring to a matter of principle, and drawn up in a particularly
solemn form. And it is evident for the editors that the parts of the texts
using official forms and containing unique data — e.g. safeguards relat-
ing to guarantees (evictio) or the mention in the inscription of the type
of seal used for corroborating the text of the document (corroboratio)
— should be included in the regesta.

The regesta of the charters with wrong dating or containing wrong
dates are printed in small type, arranged in chronological order, and
have no item numbers. In these cases the editor gives the known, prob-
able or presumable date or the time limits of the publication. The regesta
are followed by the indexes. For the sake of economy and to make op-
timal use of the space available to the editors, the data taken from the
line of the charter containing the terms for dignities is also included in
the Angevin Archives, in tabulated form. The indexes of names include
about 5000 to 7000 items, proper names of persons and places, but be-
cause of the repeated occurrence of these names the number of names
per volume can be estimated to be about the double of the numbers given
above. The momentary lack of a subject index is a problem which we are
planning to solve by the electronic processing of the text of the entire
collection of regesta, this will allow us to meet all the demands of the
future users.

The first volume of the collection published in 1990 has been followed
by 21 volumes by now. The material explored is continuous up to 1331,
and between 2000 to 2009 we expect to extend this continuous coverage
to 1342, by issuing the volumes containing the diplomas of the 1330s in
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chronological order up to the year of the death of King Charles I, in 1342,
and this will give an impetus to the exploration of the documents issued
under the reign of his son, Louis I the Great, too.

The importance of our enterprise can be considered from various
aspects and it has several dimension. E.g. each volume contains a large
mass of material never published before, this fills a third of each volume,
and has been little known or used before, up to now. Each new piece of
information contained in these volumes offers possibilities for the further
extension of or addition to our knowledge in such fields as history in gen-
eral, local history, genealogy or archontology (a study of historical offices
and important state positions). Despite the fact that our research has
been done mostly in the field of historical studies, the use of the results
of this research can offer multiple possibilities for future investigations.
Every branch of the social sciences depending on the use of recorded
(written) information kept and surviving up to now in written or print-
ed documents can profit by the mass of information brought to light.
These disciplines are, among others, linguistics, historical onomastics,
archaeology, art history, legal history, historical geography, and histori-
cal ecology. It is reasonable to believe that the publication of volumes
in chronological order would allow us more and more to confront and
confer individual items or pieces of data with consecutive data series,
and thereby offer us the hope to provide a firm basis for the investiga-
tion of more complex problems and phenomena, leading to results well
grounded in and supported by facts.

As the Angevin Archives does not use any kind of data selection
method, its pages disclose before our eyes the fourteenth—century his-
tory of the Carpathian basin in its entirety, as it throws light on this
particular point in space and time, as shown by the surviving sources.
Within the frame provided by the fourteenth—-century Hungarian King-
dom we will have the opportunity to see the conditions of life in each
part of the territory, within each (small) area, ethnic group or smaller or
larger community of people. These will create exceptionally good condi-
tions to us to offer all the inhabitants of the successor states, living now
in eight different countries, and whose common heritage is the past of
the old medieval kingdom of the Angevins, a picture of their common
past, in order to create its impartial and unbiased picture. It is to be
hoped that the collection of diplomas, the Angevin Archives — together
with other enterprises of the Hungarian historiographers to explore the
past sources of Hungarian history — may perhaps provide an incentive
to the systematic exploration of the by now completely neglected docu-
ments of the ages of the Hunyadis and the Jagiellons, and the research
may begin at last.
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SPOJRZENIE NA REWOLUCJE 1905 R.
W POLSKIEJ HISTORIOGRAFII
— GARSC REFLEKSJI

Poczatek wieku XX z regutly traktowany jest w naszej historiografii jako
przedhuzenie wieku XIX. Takie ,zaanektowanie” pierwszego czternasto-
lecia wieku XX przez ,dlugi” wiek XIX moze by¢ zasadne, jesli dla jego
wyodrebnienia zastosuje sie wylacznie kryteria historii zdarzeniowej
w obszarze dziejow politycznych, historii dyplomaciji i historii militarne;j.

W historii Polski przyjeciu wizji dziejow wieku XIX jako swoistego
kontinuum az do 1914 r. sprzyjal dodatkowo fakt, ze wybuch wojny prze-
rywal dotychczasowy, utrwalony przez ponad 100 lat podzial ziem pol-
skich miedzy mocarstwa zaborcze i otwieral nowa epoke — odbudowy-
wania polskiego panstwa. Przyczynialo sie to jednak do postrzegania
calego tego ,dlugiego” wieku XIX wylacznie z perspektywy powstan na-
rodowych i ich niepowodzenia (np. utrwalenie sie w naszej historiografii
wewnetrznej cezury dla tego ,dlugiego wieku” opartej wylacznie na po-
dziale na epoke powstan narodowych i epoke popowstaniowa).

Wciaz dominujace w naszej historiografii kurczowe trzymanie sie
tylko tych czysto politycznych kryteriéow przy wylanianiu dla wieku XIX
cezur wewnetrznych — waznych wskaznikéw dynamiki dziejéow — de-
precjonowalo i hamowalo badania proceséw modernizowania sie spote-
czenstwa ziem poiskich w obszarze tak uwarstwienia spolecznego, jak
i przemian cywilizacyjnych i obyczajowych (stylu zycia, dystanséw spo-
tecznych i kulturowych zwiazanych z urbanizacja i uprzemyslowieniem,
ze zréznicowaniem pozycji spotecznej plci itp.). Utrudniato to takze do-
strzezenie i docenienie wagi przeobrazen w sferze spotecznej mentalno-
§ci na obszarach innych niz s§wiadomo§é narodowa. Wyrazistym tego
przykladem jest podejscie historykéw do dziejéw rewolucji 1905 r. na
ziemiach polskich. Traktowanie kilkunastu przedwojennych lat XX w.
jako kontynuacji wieku XIX przyczynialo sie do pomniejszania znacze-
nia tego okresu w dziejach Polski. Przyjecie z gory takiej perspektywy
nie pozwalalo bowiem na docenienie wagi lat rewolucji dla przeobrazen
spolecznych i kulturowych na ziemiach polskich — w najszerszym tych
terminow rozumieniu (z uwzglednieniem przemian nie tylko w sferze
Swiadomosci narodowej, ale takze kultury na wszystkich jej poziomach
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i obszarach wlacznie z kultura polityczna, kultura zycia codziennego
i obyczajowoscia).

Konsekwencja tego bylo przez wiele lat ograniczanie poszukiwan zré-
diowych i refleksji badawczej do niektérych tylko aspektéw i wydarzen
wyselekcjonowanych zgodnie ze wspomniana wyzej z gory przyjeta wizja
kontynuacji walki narodowo-wyzwoleniczej przeciw zaborczej wladzy.

Wizja taka narzucata si¢ w sposéb niemal naturalny historykom opi-
sujacym dzieje Polski z perspektywy poczatkéw XX w. Nalezal do nich
Jézef Dabrowski, prawnik i popularyzator historii, autor jednej z pierw-
szych préb historycznego spojrzenia na calosé wydarzen rewolucyjnych,
opracowanej ,na goraco” jeszcze w czasie trwania pierwszej wojny swia-
towej. W zarysie dziejéw porozbiorowych ,narodu polskiego” (ogloszonym
pod pseudonimem J. Grabiec) poswiecil on rewolucji cze§é rozdzialu
konicowego, uzupelniajacego napisang przed wojna ksiazke w nowym
wydaniu (w 1916 r.). Zarys ten ma w pewnej mierze charakter relacji
Swiadka, uczestnika wydarzen i polityka. Autor, zaangazowany przed
I wojna w ruchu socjalistycznym, we wstepie deklarowal, Ze obowiaz-
kiem historyka jest dazenie do obiektywizmu w przedstawianiu ,obrazu
zycia narodowego”. Jednoczes$nie jednak uznawal potrzebe oceny prze-
szlosci, a szczegolnie pogladéw i dziatan przywéddcéw zycia politycznego,
przyjmujac jako kryterium przydatnos¢ ich poczynan w odbudowie na-
rodowego panstwa’.

W jego obrazie rewolucji zostaly zaakcentowane takie jej aspekty, jak
np. zwiazek wydarzen rewolucyjnych w Krélestwie Polskim z legalnym
ruchem konstytucyjnym w Rosji oraz sila oddzialywania ,zywiolowego
ruchu robotniczego” ,na cale zycie publiczne Krélestwa”. Niemale znacze-
nie przypisal autor terrorystycznym dzialaniom zbrojnym skierowanym
przeciw przedstawicielom carskiego aparatu wiadzy, a szczegélnie —
organizowanym przez PPS akcjom bojowym, jak réwniez ofiarnosci re-
wolucjonistéw. Jednocze$nie wiele miejsca poswiecil dzialaniom Kotla
Polskiego w Dumie petersburskiej (zwlaszcza deprecjonowaniu jego po-
lityki). Patrzyt wiec na wydarzenia rewolucyjne przede wszystkim jako
na kolejne ogniwo dziewietnastowiecznych zmagan Polakéw z zaborca
w imie odbudowy narodowego panstwa.

W publikacjach z lat miedzywojennych pierwsze proby historycznego
spojrzenia na lata rewolucyjne opieraly sie w duzej mierze na relacjach
wspomnieniowych i autobiografiach aktywnych uczestnikéw tych wyda-
rzen i ich obserwatoréw. Relacje te, wyraznie zabarwione politycznie, byly
zbierane, a nawet publikowane. Mialy by¢ miarg udziatu przedstawicieli
réoznych orientacji politycznych w oporze przeciw zaborcom?. Ekspono-

! J. Grabiec [J. Dabrowski|, Dzieje narodu polskiego, cz. 1: Dzieje Polski niepodlegtej, cz. 2:
Dzieje porozbiorowe narodu polskiego, wyd. 2, Warszawa-Poznan [1916]. Dabrowski za-
strzegatl sie, ze ,obiektywizm — — nie moze by¢ przeszkoda dla podkres§lania w — — obra-
zie przeszlosci naszej momentow i cech, ktére narodowi dawaly moc, potrzebna dla zycia
panstwowego, lub tez, co je ostabialy”, idem, op. cit., cz. 1, s. VIII.

2 Zob. np. W trzydziestq rocznice. Ksiega Pamigtkowa PPS, Warszawa 1923 (m.in.: Boh-
dan [ps.], Wiezniowie X Pawilonu, ibidem, s. 123-136); L. Sledzinski, Wspomnienia. Akcja
bojowa PPS w Lubartowie i Wysokiem Mazowieckiem, Warszawa [1925]; ,Niepodlegtos¢”,
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wano w nich przede wszystkim bohaterstwo wybitnych jednostek, ich
patriotyzm i poswiecenie w walce z carska wladza, koszty, jakie pono-
sity ofiary represji aparatu zaborczego, z utrata zycia wlacznie: podczas
szarz kozackich na demonstracje uliczne, w wiezieniach, na zeslaniu, na
przymusowej tulaczce.

Tak mocno akcentowany watek martyrologiczny utwierdzat mit tacz-
nosci z epoka dziewietnastowiecznych powstan; a priori zalozona histo-
ryczna ciaglosé byla przeciez istotnym czynnikiem ksztaltujacym swia-
domos¢ historyczna pokolenn odbudowujacych po pierwszej wojnie swia-
towej niezalezne panstwo. Swiadomos¢ ciagtosci — dodajmy od razu —
nie musiala jednak oddzialywaé jednokierunkowo, pozwalala na odwo-
lywanie sie do tradycji historycznej réznym orientacjom politycznym,
ktore wykrystalizowaly sie i zwalczaty w latach rewolucji, a w odbudo-
wujacym sie panstwie reprezentowane byly przez rywalizujace ze soba
w walce o wladze obozy polityczne®.

Takze w okresie miedzywojennym dostrzezono w wydarzeniach lat
rewolucyjnych przede wszystkim elementy ,czynu zbrojnego”; w pierw-
szych publikacjach obejmujacych te epoke na pierwszy plan wysuwa-
ly sie zbrojne zamachy na przedstawicieli carskiego aparatu wladzy.
Akcentujac robotniczy sklad wiekszosci grup bojowych, eksponowano
zorganizowany charakter akcji, ich inspirowanie przypisywano niemal
wylacznie dzialaczom PPS bliskim Jézefowi Pilsudskiemu, ktérego jako
kierownika Organizacji Bojowej PPS w latach rewolucyjnych uznawano
za tworce planow spiskowych na rzecz przyszlego powstania narodowe-
go. Taki wizerunek rewolucji pozostawal w zgodzie z prébami budowania
legendy Pilsudskiego i wspomagat poszukiwania historycznej legitymacji
dla jego dazen do objecia przywédztwa w latach I wojny, a nastepnie do
przejecia wiadzy w odbudowujacym sie panstwie. Podobna wizje dziejow
lat rewolucyjnych wspieraly ukazujace sie w latach miedzywojennych
opracowania dziejow PPS, sugerujac monopolistyczng role Organizacji
Bojowej w tworzeniu elementéw walki zbrojnej w czasie rewolucji. Teza ta
dtugo dominowatla w polskiej historiografii*.

t. 1-6, 1929-1932; A. Prochnik, Akcja bojowa pod Rogowem (Studium historyczne), ,Nie-
podlegtosé”, t. 3, 1930/1931, z. 1, s. 32-45, z. 3, s. 306-322; W. Lipinski, Walka zbrojna
o niepodlegtosé¢, Warszawa 1931; W. Pobég-Malinowski, Akcja pod Bezdanami, Warszawa
1933; idem, Jozef Montwill-Mirecki, Warszawa 1934; idem, Jézef Pilsudski, t. 1-2, War-
szawa 1935.

3 Takie skutki lat rewolucyjnych eksponowat juz w 1916 r. J. Grabiec w cytowanym wyzej
rozszerzonym wydaniu swego zarysu Dziejéow narodu polskiego, w ktérym omoéwil tak-
ze ostatni okres dziejow porozbiorowych, uwzgledniajac pierwsze pietnastolecie XX w.
»Z okresem lat 1905-10 jako kulminacyjnym punktem, w ktérym zalamaly si¢ dawne,
powstate na krotko przedtem kierunki ideowe, oraz powstawaty nowe prady mysli polskiej
politycznej” (J. Grabiec, op. cit., cz. 1, s. VIII). W podobnym kierunku prowadzil czytel-
nika wizerunek rewolucji w ujeciu Wilhelma Feldmana, Dzieje polskiej mysli politycznej,
wyd. 2, Warszawa 1933, s. 211-317.

4 Szersze badania zrodiowe poswiecone wystapieniom zbrojnym w dobie rewolucji 1905 r.
podjeto dopiero w koncu lat piec¢dziesiatych XX w. Pozwolily one na zweryfikowanie jed-
nostronnej opinii ignorujacej spontanicznosc, z jaka szerokie kregi robotnikéw w wiek-
szosci osrodkow przemyslowych w Krolestwie Polskim gromadzily bron i angazowaly
sie w rézne formy zbrojnego oporu wobec najbardziej znienawidzonych przedstawicieli
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Trzeba jednak dodagé, ze rekonstruowanie i akcentowanie tego wilas-
nie, zbrojnego aspektu wydarzen rewolucyjnych, a szczegélnie incyden-
tow wymagajacych planowego dzialania rewolucjonistéw, w znacznej
mierze podpowiadaly dostepne wowczas zrédla: gromadzone i publiko-
wane materialty biograficzne i relacje wspomnieniowe, ale takze urzedowe
zrodla carskich wladz, ktore zreszta do warsztatow historykow wlaczone
zostaly dopiero w dalszej kolejnosci®. Akta carskiej administracji, zan-
darmerii i policji z lat rewolucji koncentrowaly uwage przede wszystkim
na incydentach zbrojnych, gdyz w nich wtasnie przedstawiciele kolejnych
szczebli aparatu carskiego dopatrywali sie najwiekszego zagrozenia dla
wladzy panstwowej. W kazdym niemal incydencie zbrojnym doszukiwa-
no sie¢ dowodu istnienia zorganizowanego na szersza skale antypanstwo-
wego spisku. (Poza tym carski aparat represyjny byl bardziej nastawiony
na Sledzenie i likwidowanie konspiracyjnej dziatalnosci jednostek i grup
niz na zwalczanie masowych kilkusetosobowych wystapien strajkowych
czy ulicznych demonstracji).

Drugim, silnie akcentowanym w latach miedzywojennych watkiem
dziejow rewolucji 1905 r. w Kroélestwie Polskim — niejako rywalizuja-
cym z poprzednim w budowaniu historycznej tradycji wydarzen tamtych
lat (a takze wielu legend i mitow) — stal sie protest przeciw rusyfikacji
instytucji publicznych, przede wszystkim szkél, a szczegblnie — licz-
ne w latach rewolucyjnych spoteczne inicjatywy oswiatowe ze specjal-
nym uwzglednieniem spotecznych dziatan na rzecz rozbudowy legalnej
polskiej szkoly. Publikowane w latach miedzywojennych przyczynki do
dziejéow spolecznego ruchu oswiatowego, tak podziemnego, jak i legal-
nego, zgodnie podnosily aktywny udzial w nim nauczycieli oraz innych

carskiego aparatu represji. Wykorzystanie zrodet roznej proweniencji dato podstawy do
udowodnienia masowego charakteru tego oporu i jego zwiazku z innymi zbiorowymi wy-
stapieniami robotnikéw (takimi jak demonstracje uliczne, masowe wiece czy dzialania
strajkowe), zob. A. Zarnowska, Geneza roztamu w PPS, 1904-1906, Warszawa 1965; S. Ka-
labinski, F. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata 1905-1907 na ziemiach
polskich, Warszawa 1969. Dla weryfikacji dominujacych w miedzywojennych publika-
cjach, poswieconych dziataniom bojowym w latach rewolucji, legend i mitéw szczegélne
znaczenie mialy ustalenia Jerzego Pajaka, oparte na zmudnych kwerendach w aktach
Ochrany, policyjnych, wieziennych itp., a dotyczacych jednostkowych incydentéw zbroj-
nych i indywidualnych zachowan i loséw ich uczestnikow, J. Pajak, Organizacje bojowe
partii politycznych w Krolestwie Polskim 1904-1911, Warszawa 1985. Doda¢ jednak trzeba,
ze pierwsze proby weryfikacji tez przez wiele lat forsowanych przez czes¢ powstajacych
w II Rzeczypospolitej opracowan historycznych, wyolbrzymiajacych na ogét role Pilsud-
skiego i zwigzanego z nim prawego skrzydla w PPS, ktére grzeszyly tendencja do reduko-
wania wydarzen rewolucyjnych do akcji zbrojnych, podjatl juz na poczatku lat trzydzie-
stych mtody lewicowy historyk Eugeniusz Przybyszewski. Nie zdolatl jednak tej weryfikacji
w pelni udowodnié zZrodlowo, zob. opublikowany w 1931 r. w Moskwie pod pseudonimem
Czestaw Jasinski szkic Proletariat przemystowy w ruchu rewolucyjnym w Polsce; polskie
wyd. E. Przybyszewski, Pisma, Warszawa 1961; zob. takze S. Kalabinski, Eugeniusz ?rzy-
byszewski jako historyk rewolucji 1905-1907, ibidem, s. 39-52.

5 Pionierem i jednym z nielicznych az do lat pieédziesiatych historykéw, ktoérzy siegneli
do archiwow carskich urzedéw i policji, byt w latach miedzywojennych Adam Préchnik,
wybitny historyk o orientacji lewicowej, zob. A. Prochnik, Studia z dziejéw polskiego ruchu
robotniczego, oprac. K. Dunin-Wasowicz, Warszawa 1958; A. Prochnik, Studia i szkice
(1864-1918), oprac. K. Dunin-Wasowicz, Warszawa 1962; zob. takze S. S. Nicieja, 4dam
Préchnik: historyk, polityk, publicysta, Warszawa 1986.
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dziataczy i dziataczek, jak i ich zastugi dla upowszechnienia os$wiaty
1 umocnienia protestu wobec zaborcy. Juz w tym czasie jednak ten wa-
tek historycznej tradycji rewolucji 1905 r. zaczyna, jak sie wydaje, by¢
przedmiotem sporu — nie tylko miedzy historykami, ale takze miedzy
sympatykami dwu politycznych orientacji: narodowo-demokratycznej
i lewicowej (PPS).

Pojawiajace si¢ w latach dwudziestych i trzydziestych publikacje hi-
storyczne poswiecone dziejom Polskiej Macierzy Szkolnej i aktywnosci
spolecznej na rzecz przywrocenia polskiej szkole szans rozwoju ekspo-
nowatly przede wszystkim dziatania inicjowane lub wspomagane przez
osoby sympatyzujace (czy powiazane) z orientacja narodowo—demokra-
tyczna®. Préby sprowadzania tradycji rewolucji 1905 r. do walki narodo-
wej na plaszczyznie wzglednie legalnych dzialan na rzecz spolszczenia
zycia publicznego w Kroélestwie Polskim (gléwnie — szkoly i gminy) — na
ktoérej to plaszczyzZnie wspomniany nurt polityczny wykazat sie duzg ak-
tywnoscig i zdoby! szerokie poparcie spoteczne i autorytet polityczny —
spotkaly sie z replikg. Staly sie nia m.in. opublikowane w tym samym
czasie wspomnienia i biografie lewicowych dziataczy oswiatowych. Do-
kumentowaly one ich (szczegdlnie dzialaczy sympatyzujacych z lewi-
cowym nurtem PPS) zaangazowanie w strajku szkolnym i dazenie do
nadania protestowi przeciw rusyfikacji szkolnictwa charakteru ruchu
spolecznego na rzecz nie tylko spolszczenia, ale i demokratyzacji szkoty
i utrzymania zwiazkow walki o szkole polska z innymi przejawami rewo-
lucyjnej walki, przede wszystkim — z wystapieniami robotnikéw?.

W 1935 r. z inspiracji historykéw Jana Cynarskiego (Krzestawskie-
go) i Adama Préchnika (obaj reprezentowali lewy nurt w 6wczesnej PPS)
zaczal wychodzi¢ pod firma Stowarzyszenia bylych Wiezniow Politycz-
nych magazyn historyczny pod charakterystycznym tytulem ,Kronika
Ruchu Rewolucyjnego w Polsce”, publikujacy wspomnienia, autobiogra-
fie i materiaty biograficzne uczestnikéw ,ruchu rewolucyjnego”. Wsrod
autoréow i bohaterow biograméw dominowali sympatycy i czlonkowie
PPS, mimo ze zamierzeniem inicjatoréw wydawnictwa bylo gromadzenie
materialéw biograficznych i publikowanie wspomnien w jak najszerszym
zakresie i omijanie ograniczen narzucanych przez aktualne podziaty po-
lityczne, jakim ulegaly inne publikacje (m.in. ,Niepodleglo$é”). Inicjaty-
wa miala wyrazny cel naukowy; A. Prochnik byl pierwszym badaczem
w polskim Srodowisku historycznym, ktéry po 25 latach od wybuchu
rewolucji, przedstawiajac diagnoze realnego stanu wiedzy historycznej
na jej temat, tak mocno akcentowal wage wydarzen rewolucyjnych dla

6 Zob. np. J. Stemler, Polska Macierz Szkolna. Szkic historyczno-sprawozdawczy z 20-lecia
dziatalnosci 1905-1925, Warszawa 1926; Nasza walka o szkole polskq. 1901-1917. Opraco-
wania, wspomnienia, dokumenty, red. B. Nawroczynski, t. 1, Lwow 1932, t. 2, Warszawa
1934.

” Walka o szkole polskq. W 25-lecie strajku szkolnego, red. S. Drzewiecki, Z. Nowicki,
T. Wojenski, Warszawa 1930; Besem [B. Szapiro|, Tadeusz Rechniewski (1862-1916), War-
szawa 1927; K. R. Zywicki [L. Krzywicki], Dziatalnosé oswiatowa (1880-1918), w: Ksiega ju-
bileuszowa Polskiej Partii Socjalistycznej 1892-1932, red. A. Krieger i in., Warszawa 1932;
K. Krzeczkowski, Wspomnienie o Julianie Barnkowskim, Warszawa 1934.
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najnowszych dziejéw Polski. Stwierdzil zupelny niemal brak badan na-
ukowych jej poswieconych i publicznie domagat si¢ podjecia systema-
tycznych zrédlowych prac badawczych®. Materiaty publikowane w zaini-
cjowanym przez niego magazynie historycznym, ukonkretniajac wiedze
o animatorach i uczestnikach rewolucji, umozliwialy rozszerzenie pola
historycznej obserwacji wydarzen rewolucyjnych, szczegélnie w ich spo-
lecznym wymiarze. Stwarzalo to podstawy do poglebienia dalszych badan
nad dziejami rewolucji. Sam Préchnik — szczegélnie we wczeSniejszych
opracowaniach — ulegal fascynacji zorganizowanymi akcjami zbrojny-
mi, podejmowanymi przez niewielkie przeciez i zZle do nich przygotowane
grupy rewolucjonistow—bohateréw. W pierwszej fazie swej tworczosci na-
ukowej zdawal sie nie doceniaé¢ wagi konfliktéw spoltecznych i masowego
charakteru spontanicznych rewolucyjnych wystapien ulicznych i straj-
kowych. Jednak gromadzone, przede wszystkim z jego inspiracji, i pu-
blikowane materialy zrodlowe — gtéwnie o charakterze biograficznym —
wychodzily poza tradycyjny, waski krag bohateréw z pierwszej linii, po-
leglych i straconych®. Sila rzeczy zmuszalo to historykéw siegajacych
w swych pracach epoki rewolucji 1905 r. do rozszerzenia pola badaw-
czego i dostrzezenia w niej ruchu spolecznego, ktéry nadatl gwattowne
przyspieszenie procesom spolecznej i politycznej demokratyzacji spole-
czenstwa, jak i procesom dojrzewania w skali masowej poczucia tozsa-
mosci narodowe;j.

Ciekawe, ze to Prochnik jako jeden z pionieréw badan historii Polski
lat 1864-1918, juz w 1929 r. mocno akcentowal, iz to wlasnie w tej tzw.
epoce popowstaniowej ,spoleczne dazenia warstw ludowych lacza sie
z ich dazeniami politycznymi i narodowymi”, a ,to laczenie sie dazen
stwarza potezny czynnik walki”!®. Jednak dla poparcia tej tezy nie szu-
kal dowodéw na drodze badania wystgpien masowych (np. strajkow).
W swoich studiach — pionierskich na polu historii wydarzen 1905 r.
i nastepnych lat rewolucyjnych — przyjal metode badawcza zblizona
do pézniejszej koncepcji mikrohistorii!!. Szczegélna waga, jaka ten ba-
dacz przywiazywal do starannej rekonstrukcji sylwetek biograficznych

8 A. Prochnik, Akcja bojowa pod Rogowem. Studium historyczne, w: idem, Studia z dzie-
jow polskiego ruchu robotniczego, s. 409-413, przyp. 1.

9 Notabene pierwsze pelniejsze ich biografie, oparte na szerokiej kwerendzie zrédlowe;j,
opracowal wlasnie A. Prochnik w pierwszym okresie swej naukowej dziatalnosci, zob.
A. Préchnik, Studia z dziejow ruchu robotniczego.

10 A. Prochnik, Warunki obiektywne okresu popowstaniowego, ,Niepodleglosé”, t. 1, 1929,
z. 1, s. 5-11, przedruk w: idem, Studia i szkice (1864-1918), s. 3-11. Ciekawe, ze obecnos¢
tych proceséow na przetomie wiekow XIX i XX w pewnym stopniu potrafit doceni¢ J. Da-
browski (Grabiec) juz w 1916 r. W cytowanym wyzej drugim wydaniu swego zarysu dziejow
porozbiorowych pisat o ,dziejowym procesie” ,przeksztalcania sie mas ludowych w naréd
nowozytny”, idem, op. cit., cz. 2, s. 317. Nie wiazal tego jednak — podobnie, jak pozniej
A. Préchnik — z konsekwencjami rewolucji 1905 r.

' Zob. m.in. biografie J6zefa Mireckiego i Henryka Barona, studia poswiecone takim ak-
cjom bojowym, jak zamach na Georgija Skalona czy akcja pod Rogowem oraz takie zroédto-
we opracowania, jak A. Prochnik, Rzqdy wojennych generat-gubernatoréw w epoce stanu
wojennego czy idem, Sqdy wojenne w 1908 roku, w: idem, Studia z dziejow polskiego ruchu
robotniczego, s. 343-556.
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»Zwyklych” uczestnikow organizacji rewolucyjnych (opracowat dziesiatki
biogramow), eksponowanie jednostkowych zycioryséw — wyrazaly przy-
jete przez niego dla badan dziejow rewolucji zalozenia metodologiczne.
Niejednokrotnie bowiem i w rézny sposéb dawal wyraz przekonaniu, ze
dzieje tych lat trzeba pisaé¢ poprzez rekonstrukcje dziatan i motywow
jednostek swiadomie uczestniczacych (i polegltych) w walce — w tym cza-
sie to oni stali si¢ ,bohaterami narodowymi”. (O tym jego przekonaniu
Swiadczy m.in. réwniez batalia, jaka w polowie lat trzydziestych toczyt
o wlaczenie nazwisk robotnikéw-bojowcéw do PSB!?).

Trzeba pamietaé, ze omowione wyzej proby blizszej, historycznej ob-
serwacji i analizy wydarzen rewolucyjnych, oparte na badaniach zrodto-
wych, podejmowane byly w sytuacji, gdy czolowi przedstawiciele polskiej
historiografii, tacy jak Michal Bobrzynski i Wactaw Sobieski, zdazyli juz
autorytatywnie wypowiedzie¢ sie w sprawie miejsca wydarzen roku 1905
i lat nastepnych w porozbiorowych dziejach Polski, w swoich — uzupel-
nionych o wspoélczesna im historie najnowsza — ogélnych opracowa-
niach dziejéw Polski's. Wspdlne dla obu historykow bylo rozpatrywanie
wydarzen tych lat z perspektywy kryzysu, jaki przyniosty imperium ro-
syjskiemu. Na ruch rewolucyjny na ziemiach polskich patrzyli jako na
sprodukt uboczny”, traktujac go jako czynnik, ktéry mogt dodatkowo
ostabi¢ Rosje, wplywajac posrednio na uklad sit politycznych w Europie
(w ujeciu Sobieskiego — przede wszystkim na uktad sil miedzy Rosja
i Niemcami). Dla obu tych historykéw charakterystyczne bylo minima-
lizowanie znaczenia wstrzasu spolecznego, jakiemu dal wyraz masowy
ruch rewolucyjny w Krélestwie Polskim, sprowadzanie wydarzen rewolu-
cyjnych do efektu ,manewréw” przywodczych elit zakonspirowanych par-
tii politycznych, usitujacych wykorzystac¢ kryzys wewnetrzny w panstwie
rosyjskim do celow narodowych (réznili sie przy tym w ocenie efektéw
poczynan praktycznych przywodcoéw tych elit, a glownie: Pilsudskiego
i Romana Dmowskiego, zgodnie potepiajac ,socjalistyczng ruchawke”).
Spoleczny wymiar masowych wystapien rewolucyjnych byt przez obu,
a szczegolnie przez Bobrzynskiego, niemal catkowicie ignorowany.

Druga wojna swiatowa i jej bezposrednie skutki, tak spoleczne, jak
i polityczne, narzucaly historykom nowa perspektywe w spojrzeniu na
popowstaniowe dzieje Polski. Nie bez zwiazku z tym pelniejsze, mniej jed-
nostronne stawalo sie takze postrzeganie wydarzen rewolucji 1905 r. —
przynajmniej przez niektérych historykow. Z nowej historycznej perspek-
tywy nabieraly wyrazistosci niedocenione dotad w publikacjach histo-
rycznych aspekty i watki tych wydarzen'. Daja temu Swiadectwo juz

2.3, S. Nicieja, op. cit., Warszawa 1986, s. 315.

3 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, t. 3: Dzieje porozbiorowe, Warszawa 1931,
s. 319-323; W. Sobieski, Dzieje Polski, t. 3: Ostatnie dwa pokolenia, Warszawa 1925,
s. 80-90.

14 Statlo sie to mozliwe w pewnym stopniu takze dzieki powstalym w latach miedzywojen-
nych opracowaniom historycznym, mimo ich w wigkszos$ci przyczynkarskiego charakteru
i prezentystycznej jednostronnosci. Niektérym z powstatych woéwczas prac wybuch wojny
zamknat droge do publikacji. Podkresla to Henryk Wereszycki we wstepie do swojej Histo-
rii politycznej Polski, 1864-1918 (Warszawa 1948, s. 7-8).
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pierwsze syntetyczne ujecia historii Polski lat 1864-1918, wydane zaraz
po zakonczeniu wojny przez dzialajacy w pierwszych powojennych latach
Instytut Pamieci Narodowej i ,Wiedze”!® (Spdldzielnie Wydawnicza zaini-
cjowana przez 6wczesng PPS).

Sformulowat to jednoznacznie Henryk Wereszycki we wstepie do pi-
sanej na przelomie 1945/1946 Historii politycznej Polski, podkreslajac,
ze staral sie ,w pierwszym rzedzie uwzglednié¢ dzieje ruchéw spolecz-
nych, ktére sa zjawiskiem podstawowym w tym okresie naszych bez-
panstwowych dziejéw”. Przelom wiekéw XIX i XX nazywa ,okresem na-
rodzin nowej Polski XX wieku”, kiedy to ,przewodzaca narodowi” ,role
ziemianstwa przejmuje mieszczanstwo, a przy koncu wieku [XIX] coraz
bardziej zaznacza sie wplyw klas pracujacych w kazdej dziedzinie zycia
spolecznego”®. Taka wstepna diagnoza pozwolila temu badaczowi do-
strzec w wydarzeniach roku 1905 i lat nastepnych — w odréznieniu od
dominujacych dotychczas konstatacji historykéw — nie tylko przegrupo-
wanie sil w ramach elit politycznych, tak w skali panstwa rosyjskiego,
jak i na ziemiach polskich, ale takze zaangazowanie szerokich kregéow
spoteczenstwa (przede wszystkim w Krolestwie Polskim) w masowych
strajkach politycznych przeciw ,wladzy rosyjskiej i rodzimej ugodzie™.
Co wiecej — H. Wereszycki sklonny jest przypisywaé masowemu zywio-
lowemu udzialowi robotnikéw w tym ruchu znaczenie decydujace o jego
sile. Zwracajac uwage na masowo$¢ spolecznego poparcia dla rewolucyj-
nych srodkéw walki (z terroryzmem wtacznie) i na zywiolowo$é jako na
dominujace cechy tych dziatan (,ruch zywiotowy nie dat sie opanowac”),
sugeruje, ze wlasnie te czynniki okres$lily charakter i kierunek ruchu
rewolucyjnego. W ocenie Wereszyckiego walka uderzala w ,caly ustroj
samodzierzawia carskiego”, nie stwarzajac perspektywy przeksztalcenia
sie — zgodnie z dziewietnastowieczng tradycja — w wojne polsko-rosyj-
ska, poniewaz ,mys$l ta nie byta popularna ani w calym spoleczenstwie —
a bez tego zadnego powstania ani wojny prowadzi¢ nie mozna — ani,
co wazniejsze, nie byla popularna wéréd robotnikéw”!®. Nie jest jednak
w opiniach na temat istoty rewolucji w jej spotecznym wymiarze konse-
kwentny, gdy pare stron dalej formutuje teze, ze powodem zalamywania
sie rewolucji w 1906 r. bylo odwrécenie sie ,sympatii inteligencji od pracy
rewolucyjne;j”°.

Tak wigc istotne novum w spojrzeniu Wereszyckiego na wydarzenia
1905 r. stanowi sugestia, Ze ich sens nie daje si¢ sprowadzi¢ do kon-
tynuacji dziewietnastowiecznych ruchéw powstanczych. Stwierdza on
jednoznacznie, ze zadecydowaly o tym wewnetrzne przemiany — jak
to okresla — w samej ,strukturze” spoleczenstwa. Ich wyrazem stalo
si¢ przede wszystkim rozszerzenie spolecznej podstawy wspélnoty na-

€ Dziéje Polski w dobie popowstaniowej (1864-1918), t. 1: W. Kula, Historia gospodarcza
Polski w dobie popowstaniowej (1864-1918), Warszawa 1947, t. 2: H. Wereszycki, op. cit.

1 H. Wereszycki, op. cit., s. 7.
17 Ibidem, s. 253.

8 Ibidem, s. 261-262.

9 Ibidem, s. 267.
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rodowej poprzez wiaczenie do niej chlopstwa. Lata rewolucyjne byty —
wedlug Wereszyckiego — ,potezna manifestacja polskosci chlopa”; histo-
ryk upatruje ja w aktywnym udziale wsi w walce o jezyk polski w gminie
i w szkole?®,

W sumie — po raz pierwszy w polskiej historiografii w refleksji po-
Swieconej konsekwencjom wydarzen rewolucyjnych 1905 r. dostrzezony
zostal ich wymiar szerokiego zjawiska spotecznego, doceniono dynami-
ke i sile ruchow spotecznych, z jaka rewolucja przeorata swiadomos$¢
wiekszosci spoteczenstwa. Takze w tym ujeciu, podobnie jak we wczes-
niejszych diagnozach formulowanych przez historykéw w okresie mie-
dzywojennym, przemiany te postrzegano gléwnie w sferze swiadomosci
narodowej.

Eksponujac zmiane w ukladzie sit politycznych w Kroélestwie Pol-
skim jako jedna z najistotniejszych konsekwencji wydarzen rewolucyj-
nych, Wereszycki poglebil te diagnoze, dostrzegajac w obserwowanych
zjawiskach przyspieszenie procesu unowoczes$niania zycia politycznego
spoteczenstwa polskiego. Swiadectwem modernizacji bylo, jego zdaniem,
ksztaltowanie sie wielkich, nowoczesnych stronnictw, ukladu ,zgodnego
z jego [spoleczenstwa] struktura spoleczng”!.

Badacz zwrocil przy tym uwage na jeszcze jeden dotad niedostrzega-
ny aspekt doswiadczen rewolucji. Konstatujac, ze ,spoteczenstwo przy-
sposobione” do ,pracy w organizacjach tajnych — — teraz w warunkach
jawnosci znajdowato moznoéé rozwiniecia nagromadzonych sil i szerokiej
inicjatywy” dla ,organizowania pracy spotecznej”?? — podkreslal decydu-
jace znaczenie lat rewolucyjnych dla przyspieszonego upowszechniania
sie postaw prospoltecznych, obywatelskich. W poréwnaniu z wczesniej-
szymi prébami historykow syntetycznego spojrzenia na dzieje tej epoki
byl to niewatpliwie nowy wizerunek rewolucji 1905 r., nakreslony przez
historyka swiadomie przyjmujacego postawe dystansu wobec opisywa-
nych wydarzen i uwolnionego od jednostronnosci ich oceny.

To ujecie dziejéow rewolucii, jak i catlo§é syntezy porozbiorowych dzie-
jow Polski piéra H. Wereszyckiego, bylo w latach 1946-1947 przedmiotem
krytycznej i rzeczowej dyskusji wérod historykéw (z udzialem m.in. Ste-
fana Kieniewicza)?®. Natomiast w latach nastepnych ksiazka i jej autor
stali sie celem nie tylko gwaltownej i jednostronnej krytyki, ale wrecz
nieprzebierajacego w $rodkach brutalnego ataku o charakterze politycz-
nym. Przypomnie¢ trzeba, ze publikacja ksiazki Wereszyckiego zbiegta
sie w czasie z ofensywa ideologiczna, intensywnie rozwijana przez umac-
niajacych sie wowczas przy wladzy w Polsce komunistéw (po powstaniu

20 Ibidem, s. 255.
2! Ibidem, s. 274.
22 Ibidem, s. 267.
2 Na tamach ,Dziejow Najnowszych”, kwartalnika historycznego wydawanego w latach
1946-1947 przez Instytut Pamieci Narodowej w Warszawie, zob. H. Wereszycki, O proble-
matyke najnowszej historii Polski, ,Dzieje Najnowsze. Kwartalnik Instytutu Pamieci Na-

rodowej” 1, 1947, 1, s. 3-11; S. Kieniewicz, Historia narodu czy historia Paristwa?, ibidem,
s. 373-383.
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PZPR u schytku 1948 r.)**. W propagandzie politycznej na przetomie lat
czterdziestych i pieédziesiatych rozwijano ideologicznie motywowana
kampanie na rzecz reinterpretacji najnowszych dziejéw Polski. Odbilo
sie to szczegbinie na intensywnie podejmowanych (z inspiracji politycz-
nej) pracach badawczych poswigeconych dziejom polskiego ruchu robot-
niczego. Totez nieprzypadkowo atak na opracowanie H. Wereszyckiego
skoncentrowany zostal przede wszystkim na ujeciu przez niego roli PPS
(ktora klasyfikowano jako partie nierewolucyjna, takze w latach rewolu-
cji 1905 r.)?s.

Atak ten, jak i szerzej zakrojone proby reinterpretacji dziejow ru-
chu w Polsce, wowczas, tj. na poczatku lat pie¢dziesiatych, nie wywotlaty
jeszcze otwartego oporu wsréod historykéw, a nawet uzyskaty aprobate
wielu z nich (lacznie z autorem krytykowanej publikacji, ktéry — podda-
ny naciskom na konferencji w Otwocku — sformulowat rodzaj samokry-
tyki)?6. Sprzyjato temu m.in. takze bardzo stabe zaawansowanie badan
zrodlowych nad epoka porozbiorowa. Ale juz w pare lat p6zniej, pod ko-
niec lat pieédziesiatych, wraz z postepem zrodlowych prac badawczych
nad dziejami najnowszymi, najmlodsze pokolenie historykéw wystapito
z protestem przeciwko naginaniu interpretacji historii ruchu robotni-
czego w Polsce na dorazne potrzeby polityczne i odwolywaniu sie przy
tym do metodologii marksistowskiej w wersji niewolnej od uproszczen
i wulgaryzacji?’. Zapoczatkowano wowczas probe rzetelnej reinterpreta-

2% W zwiazku z tym podjeto wowczas probe Scislego zdefiniowania genezy nowej partii
i kreowania jej tradycji droga swiadomie selektywnego podejscia do przesziosci polskie-
go ruchu robotniczego. Uznajac zalozenia ideologiczno—programowe za gtéwne kryterium
oceny aktywnosci i spolecznej roli kolejnych nurtéw i odtaméw ruchu robotniczego, eks-
ponowano role skrajnych nurtéw i odlaméw ruchu robotniczego na ziemiach polskich,
przede wszystkim — SDKPIL, bliskiej tzw. rewolucyjnemu skrzydiu ruchu socjalistyczne-
go w skali europejskiej (w Il Miedzynarodowece), a szczegoélnie Leninowi i rosyjskim bolsze-
wikom. Jednoczesnie dyskredytowano role PPS jako partii robotniczej i wspélorganizato-
ra wystapien rewolucyjnych na ziemiach polskich, a jej program polityczny, takze w latach
1905-1906, interpretowano jako nacjonalistyczny. Zapowiedzia przeniesienia ofensywy
ideologicznej na forum naukowe historykow stala sie specjalna konferencja metodologicz-
na historykow w Otwocku na poczatku stycznia 1952 r., zob. Pierwsza Konferencja Meto-
dologiczna Historykéw Polskich, t. 1-2, Warszawa 1953, referaty i wypowiedzi w dyskusji
Tadeusza Daniszewskiego, Jozefa Kowalskiego, Jana Kancewicza, Zanny Kormanowej,
Mariana Zychowskiego i innych, m.in.: s. 331-372, 390-401, 430-434, 452-458.

25 Poglady autora na porozbiorowe dzieje Polski staly sie przedmiotem ataku ze strony
Romana Werfla, T. Daniszewskiego, J. Kowalskiego i innych organizatoréw zainicjowa-
nego na poczatku lat pieédziesiatych w srodowisku historykow tzw. przelomu metodolo-
gicznego na rzecz metodologii marksistowskiej (w wydaniu obciazonym propagandowymi
uproszczeniami i znieksztalceniami, wlasciwymi epoce stalinowskiej), zob. ibidem, t. 2,
s. 449-450, 457-458, 550-5551i in.

26 Ibidem, s. 474.

27 Pierwsze wypowiedzi krytyczne pojawily sie na tamach tygodnikéw spoleczno-kultu-
ralnych niemal nazajutrz po 1956 r., zob. np. ,Przeglad Kulturalny” z pierwszych miesie-
cy 1957 r. Jednak pierwsze sygnaly realizacji tych zamierzen, tj. rozwijania naukowych
badan nad dziejami szeroko rozumianego ruchu robotniczego w Polsce (z zachowaniem
naukowych rygorow), zaczely pojawiaé sie dopiero na poczatku lat szesédziesiatych.
W pierwszej fazie — w postaci publikacji Zzrédel, wydawanych z przywréceniem zasad na-
ukowej edycji, a nastepnie — monografii historycznych, poswieconym kolejno partiom
i organizacjom robotniczym w Polsce (przede wszystkim — dziejom PPS, ktore ulegly w la-
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cji dziejow ruchu robotniczego w Polsce, w tym na jednym z pierwszych
miejsc znalazla si¢ epoka rewolucji 1905 r.

W zwigzku z piecdziesiata rocznica wybuchu rewolucji pojawily sie
pierwsze publikacje poswiecone jej historii. Pierwsze opracowania — na-
wet te powstajace w kregu profesjonalnych historykéw — w wiekszosci
nie mogly oprze¢ sie na systematycznych, rzetelnych badaniach zrédio-
wych i profesjonalnym warsztacie naukowym i w najlepszym razie miaty
charakter przyczynkarski. Najwczesniejsze publikacje poswiecone rewo-
lucji 1905 r. wychodzily najczesciej spod piéra autoréw poczatkujacych
w dziedzinie historii (w tym takze studentéw) lub historykéw specjalizu-
jacych sie dotad w innych epokach. Totez znaczna czes$¢ opracowan, kto-
re powstawatly na poczatku lat pigédziesiatych, poddawala sie ujeciom
publicystyczno-propagandowym oraz grzeszyta daleko idaca jednostron-
noscia w interpretacji i selekcjonowaniu faktéw, bezkrytycznym przyj-
mowaniem przez autoroéw a priori formutowanych ideologicznych tez.

W polemice z historiografia z lat miedzywojennych w badaniach nad
okresem 1905-1907 eksponowano przede wszystkim — niemal nieocbecna
w publikacjach z tych lat — aktywnos$¢ SDKPiL z Feliksem Dzierzynskim
i R6za Luksemburg. Wyolbrzymiano przy tym role propagandy ideolo-
gicznej prowadzonej przez skrajne nurty polityczne w ruchu robotniczym
w skali calego panstwa rosyjskiego, upatrujac w nich czynnik kreujacy
zbiorowe nastroje i dzialania rewolucyjne. Odwolujac sie gtéwnie do zré-
del swa proweniencja zwiazanych z SDKPiL, apriorycznie przypisywano
SDKPIL role partii kierujacej rewolucja w Krélestwie Polskim, przecenia-
no organizujaca role tej partii i zasieg spotecznego dla niej poparcia (za-
kladajac ex definitione, ze byla partig robotnicza). Jednoczes$nie depre-
cjonowano pod tymi wzgledami role PPS. Na interpretacje historycznej
roli rewolucji 1905 r. w Polsce mechanicznie przenoszono sformutowana
przez Lenina diagnoze spoleczno-politycznej kondycji Rosji i wysnuta
z niej wowczas prognoze rozwiniecia sie ruchu rewolucyjnego w rewolucje
antykapitalistyczna?®. W zwigzku z tym dla podejmowanych w poczatku

tach piecdziesiatych najdalej idacym zafalszowaniom). Nie mozna jednak zapominag, ze
prace badawcze nad dziejami ruchu robotniczego pozostawalty nadal przez nastgpne dwa
dziesieciolecia pod silnym naciskiem oficjalnej propagandy politycznej, a obiektywizm
badaczy byt stale zagrozony, znajdujac sie pod silna presja politycznych ograniczen (nie
tylko ze strony urzedowej cenzury, ale takze — kontroli lokalnego srodowiska, a nierzad-
ko i autocenzury). Odciskalo sie to az niemal do konca lat siedemdziesiatych na znacznej
czesci publikacji z dziejéw ruchu robotniczego, szczegdlnie tych firmowanych przez cen-
tralne i regionalne instytucje partyjne zajmujace si¢ historia i jej popularyzacja (jak Wy-
dzial i Archiwum Historii Partii przy KC PZPR, rozbudowane nastepnie w Instytut Ruchu
Robotniczego Wyzszej Szkoly Nauk Spotecznych przy KC PZPR). Dodaé¢ jednak trzeba,
ze rowniez w tych instytucjach, stopniowo w latach szesédziesiatych i siedemdziesigtych
w coraz wiekszej liczbie wchtaniajacych mlodych historykéw wyksztatlconych na uniwer-
sytetach, powstawaly prace historyczne, ktérych autorzy starali sie utrzymac¢ standardy
naukowych opracowan.

28 Mowa tu o perspektywie przemiany rewolucji w Rosji z fazy demokratycznej w rewo-
lucje antykapitalistyczna. Zarysowal ja Lenin w dobie rewolucji 1905 r., uzasadniajac
teoretycznie taktyke owczesnej rosyjskiej socjaldemokracji. Diagnoza ta zostata w latach
miedzywojennych mechanicznie przejeta w ocenie perspektyw rewolucji na ziemiach pol-
skich na poczatku XX w. przez czes$é polskich komunistéw — autoréw ukazujacych sie
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lat pieédziesiatych pierwszych prob nakreslenia ogélniejszego wizerun-
ku rewolucji 1905 r. charakterystyczne bylo wyolbrzymianie napie¢ i re-
wolucyjnych nastrojéw wsréd robotnikéw w konfliktach spolecznych
z pracodawcami. Towarzyszylo temu z reguly selektywne podejScie do
zrodet i czesto ignorowanie zasady konfrontowania zZrédel réznej prowe-
niencji?®®.

Nie zmienia to jednak faktu, ze wlasnie w tym czasie rozpoczetly sie
prowadzone co najmniej po lata osiemdziesigte XX w. Zrodlowe badania
historyczne, rozwijane niemal od zera. Systematyczne studia nad wy-
darzeniami lat 1905-1907, ktore dopiero woéwczas zaczynano postrze-
gad (i to niekonsekwentnie) w wymiarach ruchu spotecznego — zostaty
wowczas uznane za jedno z priorytetowych zadan historykéw dziejow
najnowszych. W jego realizacje zaangazowalo sie niemale grono badaczy,
nalezacych w znacznym stopniu do mlodej generacji.

Juz w latach piecédziesiatych studia nad geneza rewolucji i jej dzieja-
mi zostaly zainicjowane przez Natali¢ Gasiorowska na nowo powstalym
Uniwersytecie Lodzkim oraz w Warszawie przez Zanne Kormanowa (na
jej seminarium na Uniwersytecie Warszawskim}. Jednoczesnie w tych
osrodkach organizowano kwerendy zrodlowe w zespolach akt wielu
urzedow carskiej administracji, policji, zandarmerii, armii itd. ocalatych
z pozogi wojennej, zgromadzonych w archiwach polskich, a czesciowo
takze — dzieki okresowej (po 1956 r.) liberalizacji dostepu do archiwow
radzieckich — tych, ktére zachowaly sie w Petersburgu (Leningradzie)
i Moskwie. Umozliwilo to powstanie w nastepnych latach niejednego hi-
storycznego opracowania monograficznego, ale przede wszystkim stwo-
rzylo podstawe do publikacji wielu cennych, na ogé!t starannie naukowo
opracowanych zbioréw zrodel (gléwnie proweniencji urzedowej) w znacz-
nym stopniu odnoszacych sie do wydarzen rewolucyjnych 1905 r. i ich
uczestnikow?°.

w ZSRR publikacji po§wieconych historii ruchu robotniczego i rewolucji 1905 r. w Polsce,
zob. np. J. Krasny, S. Pestkowski, Zarys ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1905 r., w: 1905
rok w Polsce, red. J. Krasny, Moskwa 1925; oraz nr 11-12 i nr 13 pisma ,Z pola walki”,

wychodzacego w Moskwie w latach 1926-1934, a poswieconego historii polskiego ruchu
robotniczego.

2% Zob. np. Rewolucja 1905-1907 roku na ziemiach polskich. Materialy i studia, red. T. Da-
niszewski, Warszawa 1955.

30 W 1956 r. pod auspicjami nowo powstatego Instytutu Historii PAN i Naczelnej Dyrekcji
Archiwéw Panstwowych zapoczatkowana zostala seria wydawnictw pt. Zrédia do dzie-
Jjow rewolucji 1905-1907 na ziemiach polskich. Otwierat ja tom Carat i klasy posiadajqgce
w walce z rewolucjg 1905-1907 w Krolestwie Polskim. Materiaty archiwalne (Warszawa
1956), starannie opracowany przez Stanistawa Kalabinskiego; w serii tej wydano réwniez
dalsze tomy: Walki chtopéw Krélestwa Polskiego w rewolucji 1905-1907, oprac. S. Kalabin-
ski, F. Tych, t. 1, Warszawa 1958, t. 2, Warszawa 1960, t. 3, Warszawa 1961; Narastanie
rewolucji w Krélestwie Polskim w latach 1900-1904, oprac. H. Rappaport, Warszawa 1960.
W roku 1957 rozpoczeto kilkutomows publikacje wynikéw jednej z pierwszych zorganizo-
wanych zespotowo i szeroko zakrojonych kwerend zZrédtowych do dziejow rewolucji 1905 r.,
poswiecona Lodzi i okregowi todzkiemu, przygotowana wedlug zblizonych do wypracowa-
nych w tych latach naukowych zasad selekcji i edytorstwa Zrodet do historii najnowszej
XX w., Zrédla do dziejéw rewolucji 1905-1907 w okregu t6dzkim, red. N. Gasiorowska,
t. 1, cz. 1: 1900-1904, wyd. P. Korzec, I. IThnatowicz, Warszawa 1957, cz. 2: 1905, wyd.
P. Korzec, Warszawa 1958, t. 2: 1906, wyd. P. Korzec, Warszawa 1964. W 1962 r. w Insty-
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Naukowe publikacje zZrodet do historii najnowszej, a szczegé6lnie do
dziejow nowozytnych ruchéw spolecznych i ruchu robotniczego, byly
wowczas nowym doswiadczeniem dla polskich historykéw. Wymagatlo to
opracowania zasad edytorskich niewykorzystywanych dotad typéw zro-
del, wchodzacych dopiero do warsztatéw historykéw nowych w polskiej
historiografii specjalnosci badawczych, oraz przekonania badaczy do
mozliwosci naukowego uprawiania historii najnowszej. Przestrzeganie
rygoréw warsztatu w publikacjach zrédet odnoszacych sie do ideologii
1 polemik politycznych, programéw oraz réznych form zapiséw propagan-
dowych, w wiekszosci zachowanych w formie drukowanej, bylo jednym
z istotnych sprawdzianéw naukowego podejscia do historii najnowszej®!.

Takze opracowania historyczne poswiecone wydarzeniom rewolucyj-
nym przez kilkana$cie lat uwalnialy sie¢ stopniowo od nacisku aktual-
nej propagandy politycznej. Nacisk ten niemal od poczatku wywolywat
protesty ze strony coraz wickszej czesci badaczy akademickich. Mimo to
jednostronnos$¢ w doborze zZrodet pozostawala nadal powaznym zagroze-
niem i dawala o sobie znaé¢ w niejednym z opracowan monograficznych
publikowanych nie tylko w latach piecdziesiatych (zwlaszcza w tych po-
Swieconych lokalnej tradycji historycznej)®?.

WsSréd animatoréw badan dziejow rewolucji miejsce szczegdlne zaj-
mowatla N. Gasiorowska. Sama aktywnie uczestniczyla w wydarzeniach
lat 1905-1906. Przed wojna wsrod waskiego grona polskich badaczy zaj-
mujacych sie historia spoteczno-gospodarcza byla autorka pionierskich
studiéw z zakresu dziejow ,ruchéw spotecznych” w epoce nowozytnej3s,

tucie Historii PAN zapoczatkowano nastepna serie edycji zrodet Zrédia do dziejéw klasy
robotniczej na ziemiach polskich, ktéra (wykorzystujac wyniki wieloletniej zespotlowo pro-
wadzonej kwerendy w archiwach polskich oraz w Moskwie i Petersburgu) objeta chrono-
logicznie cala epoke popowstaniowa az do wybuchu I wojny swiatowej, tj. lata 1864-1914.
Wiekszos¢ tomu 3 (cz. 2 i 3) obejmuje zrodla do lat 1905-1907 w opracowaniu zespolu ba-
daczy pod redakcja S. Kalabinskiego (t. 3, cz. 2, Warszawa 1971, cz. 3, Warszawa 1972).

3! Sprawa ta nabierala szczegdlnego znaczenia w odniesieniu do dziejéow ruchu robotnicze-
go wobec rozpowszechniania sie na przelomie lat czterdziestych i piecdziesiatych praktyk
falszowania zrodet w celach propagandowych i publikowania tekstow ,ocenzurowanych
ideologicznie”, odpowiednio wypreparowanych (podawanych w wyrwanych z kontekstu
fragmentach, niepelnych, z wykreslonymi lub nawet dopisywanymi zdaniami itp.). Niema-
to réznych ,zbioréw” deklaracji, programéw, odezw itp. mieniacych sie ,wydawnictwami
zrodlowymi” ukazywalo sie wowczas pod firma Wydziatu Historii Partii KC PZPR. Zob. np.
Wielki Proletariat. Materialy i dokumenty z historii ruchu robotniczego w Polsce, z. 1, oprac.
T. Daniszewski, Warszawa 1951 czy SDKPiL w rewolucji 1905 roku. Zbiér publikacji, red.
T. Daniszewski, B. Krauze, H. Moscicki i in., Warszawa 1955.

32 S. Kalabinski, Antynarodowa polityka endecji w rewolucji 1905-1907, Warszawa 1955;
P. Korzec, Walki rewolucyjne w Lodziiokregu tédzkim w latach 1905-1907, Warszawa 1956;
1. Pawlowski, Wojskowa dziatalnosé SDKPIL w rewolucji 1905-1907 r., Warszawal956;
H. Rechowicz, Czerwone Zaglebie, Katowice 1967.

33 Gasiorowska byla m.in. wspélorganizatorka powotanej w 1928 r. na Miedzynarodowym
Kongresie Historykéw w Oslo — Miedzynarodowej Komisji Historii Ruchow Spotecznych
XIX 1 XX w., a w 1930 r. animatorka jej polskiej filii pod przewodnictwem Ludwika Krzy-
wickiego. Wsrod publikacii historycznych badaczki znajdowaly si¢ prace poswiecone Re-
wolucji Francuskiej, Wiosnie Ludéw, dziejom przemystu i gérnictwa oraz klasy robotniczej
na ziemiach polskich, byta autorka syntetycznych opracowan historii spoteczno-gospo-
darczej Polski i Europy.
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a tuz po wojnie — inicjatorka szerokich badan nad dziejami miast, prze-
mystu i robotnikéw w Polsce, prowadzonych na uniwersytetach w Lodzi
i w Warszawie. Na poczatku lat pieédziesiatych patronowala m.in. pierw-
szemu wydawnictwu zrodet do dziejow rewolucji w Lodzi i w okregu t6dz-
kim, poprzedzajac je wstepem, ktory stanowil jedna z pierwszych préb
syntetycznego spojrzenia na rewolucje¢ na ziemiach polskich w konfron-
tacji z wielkim bogactwem $§wiezo wydobytych z archiwéw, nieznanych
dotad historykom, zapiséw zréodlowych. Szkic ten nosi wprawdzie wyraz-
ne $lady autokorekty, a nawet nierzadko praktykowanej w latach piec-
dziesiatych politycznej korekty ujeé autorki ze strony redakcji. Swiadczy
o tym uderzajace zréznicowanie stylistyczne i terminologiczne poszcze-
golnych fragmentéw, ale przede wszystkim wewnetrzna niespdjnosS¢ me-
rytoryczna opracowania, obecnosé¢ w nim sprzecznych opinii odpowia-
dajacych na zasadnicze pytanie (z ktérym notabene do dzi§ nie moze
sie uporac nasza historiografia): w jakim stopniu rewolucja na ziemiach
polskich miescila sie w ogélnych ramach ,rewolucji rosyjskiej”? Mimo to
w omawianym szkicu znalazlo sie wiele uje¢ wyrazajacych niewatpliwie
wlasne przekonania N. Gasiorowskiej i jej indywidualne opinie o charak-
terze i konsekwencjach rewolucji. O zaangazowaniu autorskim badaczki
Swiadczy nie tyle podpis pod cytowanym wstepem, ile bardziej — wpro-
wadzenie do rozwazan szerszej perspektywy historycznej, polskiej i za-
chodnio-europejskiej. Dowodzi tego takze charakterystyczny dla jej pi-
sarstwa jezyk i stylistyka tych fragmentéw, w ktérych z przekonaniem
nadaje ruchowi rewolucyjnemu w latach 1905-1907 range pierwszej
rewolucji ludowej na ziemiach polskich, o zasiegu ,mocno wykraczaja-
cym poza Krolestwo Polskie”, i postrzega ja jako ,wazny etap w historii
polskiego ruchu nie tylko spolecznego, ale réwniez zwiazanego z nim
§cisle ruchu niepodleglosciowego” [podkr. — A. Z.]. W ,masach
robotniczych” dojrzewala wowczas — jej zdaniem — wspélna z chlopami
daznos¢ ,do zrzucenia wladzy caratu, wspélna walka o niepodleglosc¢™*

Jako badaczka przemian spotecznych w czasach nowozytnych, Ga-
siorowska dostrzegala w wydarzeniach lat 1905-1907 kontynuacje za-
réwno dziewietnastowiecznych emancypacyjnych ruchéw chlopskich
i powstan narodowych, jak i klasowej walki robotnikéw z przelomu wie-
kéw XIX i XX. Byt to, jej zdaniem, ,ruch demokratyczny i narodowy”
zblizony w celach do rewolucji burzuazyjno-demokratycznych na zacho-
dzie Europy, ale rozwijajacy sie w Polsce bez poparcia burzuazji, a nawet
wymierzony przeciw niej. Stad, w ujeciu autorki szkicu, na ziemiach pol-
skich w odréznieniu od tamtych rewolucji ,jako kierownik akcji niepod-
leglosciowej wystapita klasa robotnicza stajac sie czolowa sila w walce
z uciskiem narodowym i spotecznym”®. Tak sformutowana definicja isto-
ty rewolucji 1905-1907 r. na ziemiach polskich wyraznie odbiegata od
Lsurzedowej” opinii, narzucanej przez 6wczesnych komunistycznych men-
toréw ideologicznych. Zreszta w omawianym szkicu N. Gasiorowska bez

34 N. Gasiorowska, Wstep, w: Zrédla do dziejéw rewolucji 1905-1907 w okregu 6dzkim,
t.1,cz. 1,s. V.

3% Ibidem, s. XI-XII.
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ogrédek datla wyraz swej krytycznej postawie wobec naciskéw ideologicz-
nej cenzury. Zaznaczylta swéj sprzeciw wobec prob narzucenia historykom
sztywnej, apriorycznej oceny wydarzen 1905 r., powielajacej polityczne
diagnozy Lenina z lat rewolucji. Zarzucala wspomnianym wyzej opra-
cowaniom rocznicowym (zob. przyp. 29) ,schematyzm i dogmatyzm”3®.
Ze szczegoblna stanowczoscia polemizowala z opinig utozsamiajaca istote
rewolucji na ziemiach polskich z charakterem rewolucji ogélnorosyjskie;j,
nieuzasadnionym nazwatla poglad gloszacy, ze stanowila ona tylko ,nie-
odlaczna cze§é skladowa rewolucji rosyjskiej”. (Notabene opinia ta na
ogo6l nie budzita watpliwosci i nie pojawiala sie w dyskusjach historykéow
zachodnioeuropejskich®’). Zdaniem N. Gasiorowskiej, zwiazek rewolucji
w Krolestwie Polskim z rewolucja w calym panstwie caréw byl oczywisty
i nie do zakwestionowania. Jednak stanowczo, w rozwinietej formie uza-
sadniala przekonanie, ze stwierdzenie tego zwiazku — wynikajacego ze
wspoélnego celu: obalenia caratu — nie wyczerpuje historycznej roli, jaka
wydarzenia lat 1905-1907 odegraly na ziemiach polskich.

W ten sposob zostaly zwerbalizowane réznice opinii i spory wystepu-
jace od poczatku w $cistym kregu historykéw inicjujacych i prowadza-
cych prace poswiecone dziejom rewolucji (mimo deklarowanego przyjecia
przez nich pozornie wspélnych — jednak réznie pojmowanych — mark-
sistowskich zalozen metodologicznych). Od tej chwili przez wiele lat
(a w gruncie rzeczy takze dzisiaj) gléwnym punktem sporéw i dyskusji
staly sie diagnozy odnoszace sie¢ do celow walki, podejmowanej oraz roz-
wijanej w roku 1905 i w latach nastepnych, tak do celéw formutowanych
w deklaracjach programowych, jak tez przede wszystkim — do dazen
uzewnetrzniajacych sie w nastrojach spotecznych i masowych wystapie-
niach rewolucyjnych. Stopniowo postepowalo mozolne rekonstruowanie
tych ostatnich na podstawie zapiséw archiwalnych przez rozrastajace sie
grono historykéw mlodego pokolenia. Totez inspiracja do dyskusji na te-
mat charakteru rewolucji na ziemiach polskich nieprzypadkowo stawaty
sie ponawiane juz od konca lat pieédziesiatych, przede wszystkim przez
najmlodsza generacje historykéw, proby zwrécenia uwagi na nastroje
wrogosci wobec wladzy zaborczej i dazenia do odzyskania swobo6d na-
rodowych przejawiajace sie w masowych wystapieniach rewolucyjnych
na wsi i w miastach. Rosto zainteresowanie naukowcéw tymi sygnatami
zapisanymi w zZrodtach urzedowych carskiej proweniencji. Szty za tym
préby wyrazniejszego akcentowania narodowych aspektéow rewolucji.

36 N. Gasiorowska, op. cit., s. VIIL.

37 Przykladem moze by¢ poswiecone rewolucji 1905 r. miedzynarodowe kolokwium zorga-
nizowane w czerwcu 1981 r. na uniwersytecie I w Paryzu przez tamtejszy Centre de recher-
ches d’Histoire des Slaves, na ktérym problem specyfiki rewolucji 1905 r. podnoszony byt
tylko w polskich referatach. Zob. 1905. La premiére révolution russe, wyd. F.-X. Coquin,
C. Gervais-Francelle, Paris 1986. W tym kontekscie szczegbélnego znaczenia nabiera mo-
nografia Roberta Blobauma poswiecona wtasnie rewolucji 1905 r. i jej specyficznym aspek-
tom wystepujacym w Krolestwie Polskim. Jednak i ten autor, opisujac terytorium ziem pol-
skich pozostajacych pod zaborem rosyjskim, nieprzypadkowo uzywa okreslenia ,Russian
Poland”. Okreslenie jest powszechnie przyjete i stosowane przez zachodnioeuropejskich
historykéw, R. E. Blobaum, Rewolucja. Russian Poland, 1904-1907, Ithaca—London 1995.
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Owczesne kontrowersje (w pewnej mierze ujawniajace sie do dzis)
dotyczyly proporcji i wzajemnych relacji miedzy roznymi, przeplataja-
cymi sie¢ watkami wydarzen lat 1905-1907, wyrazajacymi z jednej stro-
ny — dazenia wolnosciowo—narodowe i polityczno-demokratyzacyjne,
a z drugiej — protesty i roszczenia spoteczne3®.

Spory wsrod historykow tocza sie wokél réznic w diagnozowaniu
hierarchii motywéw popychajacych mieszkancow miast i wsi do ofen-
sywnego zbiorowego zakwestionowania zaréwno struktur wtadzy (auto-
rytarnej i zaborczej), jak i obowiazujacych hierarchii spotecznych auto-
rytetow (dwor, fabrykant, przedsiebiorca). Dodajmy, Ze spory te bywaja
jawne, ale i ,podskérne”. W latach PRL nierzadko bywaly zamykane
w czterech S$cianach ,pozanaukowych” konwentykli, czesto upolitycz-
niane, a wiec nieujawniane w druku, a jeszcze czesciej poswiadczane
ingerencja cenzury w publikacje naukowe. W epoce postpeerelowskiej,
po roku 1989, inicjowane dyskusje czesto przybieraja posta¢ jedno-
stronnych ujeé¢ publicystycznych, manifestacyjnego kwestionowania tez
i pogladéw historykéw z poprzedniej epoki, niewspartego zZrédlowa we-
ryfikacja.

Pojawienie sie juz w koncu lat piecdziesiatych wsréd inicjatoréw prac
badawczych nad dziejami rewolucji 1905 r. na ziemiach polskich pytania
o jej charakter miato oczywiscie dla historykéw zasadnicze znaczenie —
wskazujac podstawowe problemy i wytyczajac pola badan, zmuszalo do
nowego podejscia do historii lat rewolucyjnych w poréwnaniu z pierwszy-
mi, miedzywojennymi prébami ich ujecia. Wymagato to zdecydowanego
odejscia od interpretowania wydarzen 1905 r. (i lat nastepnych) wylacz-
nie z perspektywy zaangazowania elit politycznych. Konieczne stato sie
rozszerzenie pola badawczego na szeroko rozumiang aktywnos$¢ spole-
czenstwa. Ku temu prowadzily nie tyle polemiki i starcia ideologiczno—
metodologiczne, ile przede wszystkim zréodla.

Juz wstepne wyniki kwerend w archiwach wtadz zaborczych nie
pozostawialy watpliwosci, ze wydarzenia lat 1905-1907 na ziemiach
polskich mialy charakter szerokiego ruchu spotecznego. Narzucaly sie
dalsze pytania: jaki byl spoleczny zasieg rewolucji? Jaka cze$¢ spote-
czenstwa angazowala sie w walce i w jakich formach? Jakie oczekiwa-
nia towarzyszyly uczestnikom wydarzen tych lat, reprezentujacymrézne
warstwy i klasy, rozne srodowiska spoleczne? Jakie byly motywacje an-
gazowania sie w walke badz przeciwdzialania jej?

W drugiej polowie lat pieédziesiatych zapoczatkowane zostalybada-
nia Stanistawa Kalabiriskiego i Feliksa Tycha poswiecone wsi w latach
rewolucji (wspieraly je metodycznie prowadzone pod ich kierunkiem ze-

38 Zob. m.in. Z. Kormanowa, Kwestia narodowa w rewolucji 1905-1907 roku, Warszawa
1958; J. Kancewicz, Problemy rewolucji 1905-1907 r. (Na marginesie pracy S. Kalabkiriskie-
go, F. Tycha, «Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata 1905-1907 na zemiach
polskichy), PH 63, 1972, 3, s. 515-524.
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spolowe prace w archiwach polskich i rosyjskich)*®. Badania te az dzi$ sq
kontynuowane przez historykow regionalnych*.

Zrodla proweniencji urzedowej (pochodzace z réznych szczebli car-
skiej administracji, policji, wojska) dostarczyly bogactwa dowodéw wska-
zujacych na masowe w latach rewolucji, ogarniajace swym zasiggiem
terytorium catego Krolestwa Polskiego (i w pewnym stopniu region bia-
lostocki) zaangazowanie ludnosci chlopskiej w walke z wladza zaborcza.
W ten sposoéb istota wydarzen lat 1905-1907 jako rewolucyjnego zrywu
spotecznego, ktory objal nie tylko — jak dotad sadzono — miasta i osrod-
ki przemyslowe, ale takze wiekszosé spotecznosci wsi, zostata zrédiowo
udowodniona. Systematyczna kwerenda zZrodlowa pozwolila na potwier-
dzenie cytowanej wyzej, opublikowanej bezposrednio po wojnie, wstep-
nej diagnozy H. Wereszyckiego o zdominowaniu rozwijajacej sie w latach
rewolucyjnych masowej aktywnosci chlopskich mieszkancéw wsi przez
motywacje narodowe, przede wszystkim — przez dazenia do przywroce-
nia polskosci w zyciu lokalnych spolecznosci.

Juz w latach szesédziesiatych wyniki tych prac badawczych nad
udzialem w rewolucji ludnos$ci chlopskiej staly sie niewatpliwie istot-
nym naukowym impulsem do skorygowania oceny charakteru rewolucji
1905 r. na ziemiach polskich, jaka przyjeto w powojennej ,urzedowej” hi-
storiografii. Zmuszatly one autoréw nowych opracowan do docenienia —
w odroéznieniu od uje¢ wiekszosci dotychczasowych publikacji — roli
narodowych pobudek jako zarzewia masowego ruchu rewolucyjnego na
ziemiach polskich na bezprecedensowa dotad skale. W konsekwencji
przyczynilo sie to do silniejszego akcentowania narodowowyzwolenczych
watkéw rewolucji w Krélestwie Polskim jako cechy specyficznej w impe-
rium rosyjskim. W podejmowanych przez niektérych autoréw prébach
oceny wydarzen rewolucyjnych na ziemiach polskich stopniowo pojawia-
o sie spojrzenie doceniajace narodowe aspiracje wyzwolencze ruchu re-
wolucyjnego w latach 1905-1907.

3 8. Kalabinski, F. Tych, Walki mas chtopskich w Kroélestwie Polskim w rewolucji 1905-
1907, KH 62, 1955, 4-5, s. 3-55; S. Kalabinski, Chiopi polscy w rewolucji 1905 r., Warsza-
wa 1957; opracowane przez tychze historykow trzytomowe wydanie zrodet Walki chtopow
Krolestwa Polskiego w rewolucji 1905-1907, zob. przyp. 30.

4 Np. Z. Kmiecik, Ruch os$wiatowy na wsi. Krélestwo Polskie 1905-1914, Warszawa 1963;
A. Koprukowniak, Ruchy rewolucyjne na wsi lubelskiej 1905-1907, Lublin 1967; S. Kala-
binski, Walki chlopéw w b. guberni siedleckiej w latach rewolucji 1905-1907, w: Rewolucja
1905-1907 na Mazowszu i Podlasiu, red. J. Antoniewicz, Warszawa 1968, s. 115-140;
U. Glowacka-Maksymiuk, Chiopi regionu bialsko-podlaskiego w rewolucji 1905-1907,
»~Rocznik Bialskopodlaski” 3, 1995, s. 99-110; eadem, Wie$ siedlecka w okresie rewolucji
1905-1907, w: Wie$ — chiopi — ruch ludowy — paristwo. Ksiega pamiqtkowa profesora
Joézefa Ryszarda Szaflika, red. A. Kolodziejczyk, Warszawa 1996, s. 314-323; H. Kowal-
czyk, Ruch chlopski w gub. kieleckiej w rewolucji 1905-1907, w: Z dziejéw ruchu ludowego
na Kielecczyznie, red. S. Lato, Warszawa 1970; S. Wiech, Ruchy chilopskie w powiecie
piriczowskim w okresie rewolucji 1905-1907, ,Rocznik Swietokrzyski” 16, 1989; zob. takze
Wies polska wobec wyzwarn, przetoméw i zagrozen (XIX i XX wiek), red. M. Przenioslo,
S. Wiech, t. 1, Kielce 2002; J. Molenda, Walka o poprawe warunkéw materialnego bytu
robotnikow rolnych — — w rewolucji 1905-1907 roku w Krélestwie Polskim, w: Rewolu-
cja 1905-1907 w Krélestwie Polskim i w Rosji, red. M. Przeniosto, S. Wiech, Kielce 2005,
s. 59-82. Por. R. E. Blobaum, op. cit., rozdz. 4: ,The Revolution in the Countryside”,
s. 115-156.
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Nie ulega watpliwosci, Ze historiografia lat miedzywojennych abso-
lutyzowala te perspektywe, traktujac wydarzenia 1905 r. wylacznie jiko
zryw narodowy. Mimo ze publikacje z lat pie¢dziesiatych wyolbrzynia-
ty zasieg i ostrosé¢ konfliktow spolecznych w masowych wystapieniich
robotniczych w miescie i na wsi, trudno nie doceniaé wagi i rozmachu
badan zrédlowych rozwijanych w pierwszych powojennych dziesieciole-
ciach. Pozwolily one na zweryfikowanie wizerunku roku 1905 i lat 1a-
stepnych oraz na pelniejsze spojrzenie na te wydarzenia. Dostrzezomo
i doceniono elementy rewolucji spolecznej: wage nie tylko spolecznrch
konfliktow, ale takze budzenia sie na skale masowa nowych potrzeb
i aspiracji. Ujawnialy to zbiorowe protesty i zadania przybierajac gwat-
towne rewolucyjne formy. Oceny tej nie podwazyly pézniejsze szcze6-
lowe badania zZrédlowe i publikacje historyczne, ktére — poczyngac
juz od lat siedemdziesiatych — odkrywaly nowe aspekty rewolucyjnrch
przemian, dokonywajacych sie takze w sferze spolecznej Swiadomd$ci
i w wielu sferach kultury. Do najwczesniej dostrzezonych nalezaly ta-
kie zjawiska, jak wystepujacy w miastach i na wsiach ped do oswaty
w jezyku ojczystym. W miastach towarzyszyly temu rozwijajace sie
w szybkim tempie dazenia do ogélnego awansu kulturalnego, obejmujice
na niemalq skale takze warstwy robotnicze. Badania tych zjawisk (prace
o strajku szkolnym, ruchu oswiatowym, samoksztalceniowym, czyteni-
czym) zostaly zapoczatkowane juz w latach szesédziesiatych (wymieic
tu trzeba przede wszystkim prace Jozefa Migso, a wérod nich jego mono-
grafie po§wiecona Uniwersytetowi dla Wszystkich).

Omowione wyzej analityczne prace Zrédlowe nie zakonczyly dys<u-
sji wokot oceny wagi kolejnych watkoéow i sily roznych motywoéw urucma-
miajacych masowe wystapienia rewolucyjne w latach 1905-1907. Nie
zamknely ich takze nowe préby opracowania syntezy dziejéw rewolicji
w Krolestwie Polskim powstajace u schytku lat szesédziesiatych i wla-
tach siedemdziesiatych.

Jedna z pierwszych przedstawit S. Kieniewicz w swej Historii Pdski
1795-1918, wydanej w Warszawie w roku 1968. Cecha charakterystyczna
podejscia tego autora jest rzetelne, choé krytyczne, uwzglednienie istaie-
jacego stanu badan. Oznaczalto to — szczegdlnie w rozdziatach posvie-
conych rewolucji 1905 r. — staranne wykorzystanie ustalen zawartych
w najnowszych 6wczesnych opracowaniach zrédiowych. Postawa tiaka
byta jednoczesnie czytelnym sygnalem przeciwstawienia sie arogancgiej
praktyce (z lat miedzywojennych, a przede wszystkim z lat piecdziesia-
tych i szesédziesiatych) niektérych autoréw zajmujacych sie historig 1aj-
nowsza — praktyce ignorowania ustalen innych badaczy, jesli nie pa-
sowaly do wtasnej koncepcji. Wspomniana synteza Kieniewicza, takjak
i inne jego opracowania, moze by¢ uznana za wzorcowy przyklad reali-
zowania jednego z podstawowych wymogéw naukowego warsztatu histo-
ryka, a mianowicie krytycznego wykorzystania dorobku poprzednikér*.

4 W tym miejscu trzeba stwierdzi¢ z dezaprobata, ze brakiem respektowania tego jod-
stawowego wymogu naukowego warsztatu historyka wykazatla sie niejedna publikacja
kompendialna z ostatniego dziesigeciolecia, z najnowsza krakowska syntezg historii Pelski
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Wykorzystujac wyniki nowych badan zrédlowych z poczatku lat szesé-
dziesiatych, Kieniewicz prébuje skorygowacé ujecia przedwojennych auto-
réw najbardziej znanych syntez historycznych (jak np. M. Bobrzynskiego
czy W. Sobieskiego), ale takze skrajne przedstawienia powojennych pu-
blikacji z lat pigédziesiatych, podporzadkowane dogmatycznie rozumia-
nemu ,przetomowi metodologicznemu”. Mimo ze (nawigzujac raczej do
dawnych syntez) Kieniewicz na plan pierwszy wysuwa polityczne cele
wydarzen rewolucyjnych na ziemiach polskich, mocno akcentuje udziat
w nich nie tylko elit politycznych, ale i szerokich kregoéw spoteczenstwa.
Duza role przypisuje tak strajkom robotnikéw przemystowych i rolnych,
jak i partiom ,robotniczym?”, do ktérych zalicza obok SDPIL réwniez PPS,
a takze Bund. Dodajmy, ze w latach szesc¢dziesiatych partie te doczekaty
sie juz pierwszych zrédlowych opracowan historycznych*2.

W Historii Polski S. Kieniewicz staratl si¢ dystansowacé od (ignoruja-
cych badania zZrédlowe) uproszczen odnoszacych sie do dziejow ruchu
robotniczego, a szczegélnie od propagandowych ,ocen” PPS i PPSD odsa-
dzajacych je od miana partii robotniczych, ktére forsowano na poczatku
lat piec¢dziesiatych, a w nastepnym dziesiecioleciu uporczywie podtrzy-
mywano w wielu ,urzedowych” publikacjach historycznych (np. w dwu-
tomowe]j Historii Polskiego Ruchu Robotniczego 1864-1964)*. Ksigzka
Kieniewicza wiele miejsca poswieca rowniez innym, dzialajacym legalnie
w tych latach partiom i organizacjom politycznym, przede wszystkim
endecji; docenia poczatki ruchu zawodowego robotnikéow oraz ruchu sto-
warzyszeniowego inteligencji zawodowej, uwzglednia takze aktywnos§¢é
polityczna chlopéw.

Podkresli¢ trzeba, ze piszac wowczas historie rewolucji 1905 r. (bo
tak klasyfikowal wydarzenia tych lat), Kieniewicz miat do dyspozyciji tyl-
ko najwczesniejsze monograficzne opracowania historyczne z przelomu
lat piecdziesiatych i szesédziesiatych, z ktorych znaczna cze$é obciag-
zona byla jednostronnoscia w doborze i interpretacji zrodet**. Nie mogt

doby rozbioréw na czele (A. Chwalba, Historia Polski 1795-1918, Krakéw 2000). Ta ostatnia
w podejsciu do rewolucji 1905 r. niejednokrotnie bezkrytycznie powraca do pierwszych
ujec historykéw z okresu miedzywojennego kreujacych heroiczna tradycje obozu Pitsud-
skiego, wyolbrzymiajac znaczenie dla przebiegu rewolucji dziatan zbrojnych, przypisywa-
nych — wbrew ustaleniom Zrédlowych opracowan historycznych z lat szesé¢dziesiatych,
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych — wylacznie inicjatywie Pilsudskiego. Charakte-
ryzujac zdobycze rewolucji i jej sily sprawcze, A. Chwalba eksponuje przede wszystkim
role ruchu stowarzyszeniowego i ,obywatelskiej” aktywnosci inteligencji, pomniejszajac
znaczenie i sile antycarskiego uderzenia rewolucyjnych wystapienn masowych.

42 J. Buszko, Ruch socjalistyczny w Krakowie 1890-1914 na tle ruchu robotniczego w za-
chodniej Galicji, Krakéw 1961; B. Danilczuk, Dziatalnosé SPD i PPS zaboru pruskiego w Po-
znariskiem w latach 1891-1914, Torun 1962; W. L. Karwacki, Lédzka Organizacja Polskiej
Partii Socjalistycznej — Lewicy: 1906-1918, L6dz 1964; A. Zarnowska, Zasieg, wplyw i ba-
za spoleczna PPS w przeddzien rewolucji 1905 r., KH 67, 1960, 2, s. 351-389; eadem, Ge-
neza roztamu w Polskiej Partii Socjalistycznej; J. Myslinski, Grupy polityczne z Krolestwa
Polskiego w zachodniej Galicji (1895-1905), Warszawa 1967.

43 Historia polskiego ruchu robotniczego 1864-1964, oprac. T. DaniszewsKi in., t. 1-2, War-
szawa 1967.

44 Jak np. cytowana wyzej (por. przyp. 32) monografia S. Kalabinskiego o endecji czy Pawla
Korca o rewolucji w Lodzi. ,Wyluskanie” i wykorzystanie zawartych w tych opracowaniach
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natomiast w pelni uwzglednié¢ wynikéw dopiero rozwijanych badan nad
aktywnoscia chlopéw w latach rewolucji. Charakteryzujac przebieg re-
wolucji w Krélestwie Polskim, na pierwszy plan wysuwal ruch strajkowy
robotnikéw w gléwnych osrodkach przemyslowych; wydawat sie jednak
nie doceniaé stopnia wyodrebnienia sie robotnikéw z ,ludu” (w rozumie-
niu wlasciwym dla polowy XIX w.), a takze roli strajku jako nowoczesnej
formy ujawniania si¢ konfliktéow spotecznych.

Roéowniez w kregu dyskusiji i sporow wokét gtéwnych watkéw i sprezyn
rewolucji 1905 r. powstawaly préby syntezy rewolucji, opracowane przez
F. Tycha i S. Kalabinskiego, publikowane w kolejnych wersjach, poczyna-
jac od konca lat szes§cédziesigtych*s. Tytul opublikowanej w 1969 r. kolej-
nej préby syntezy dziejow rewolucji tych autoréw: Czwarte powstanie czy
pierwsza rewolucja*® stal sie symbolicznym wyrazem sily kontrowersii,
jakie narosty wokét oceny charakteru wydarzen 1905 r. Sygnalizowat on
trudnosci pietrzace sie przed historykami poszukujacymi jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o istote rewolucji na ziemiach polskich. Jedno-
czesnie tak sformulowany tytul stawial pod znakiem zapytania ocene
forsowana przez kreatoréow ,urzedowej” historiografii, ktéra a priori wy-
suwala konflikty spoleczne (nowoczesny: pracodawca — przedsiebiorca,
oraz tradycyjny: chtop — dwor) na czolo czynnikéw sprawczych rewolucji
1905 r. na ziemiach polskich. Teza ta dtugo inspirowala niejednego auto-
ra zajmujacego sie tymi wydarzeniami*”

Obaj autorzy ksiazki Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja na-
lezeli do pionieréw powojennych badan nad dziejami rewolucji 1905 r.,
byli inicjatorami pierwszych naukowych publikacji Zzrédet do dziejow re-
wolucji na ziemiach polskich. Jednak mimo wieloletnich wlasnych badan
zrodlowych, autorzy ci dopiero w tej ksigzce decyduja sie na uznanie
~urzedowej” (z lat pieédziesiatych) charakterystyki rewolucji za jedno-
stronna, stwierdzajac expressis verbis, ze ,dla Polakéw byly lata 1905-6
nie tylko rewolucja spoteczna, lecz takze préba zrywu powstanczego™s.
Nie wycofuja sie przy tym z postrzegania wydarzen tych lat jako ruchu
spotecznego, ktéry byl — ich zadaniem — gléwnie protestem politycz-
nym, skierowanym przeciw wladzy zaborcy w imie wyzwolenia naro-
dowego, ale protestem wywolanym przez robotnikéw (i wspartym przez

nowych ustaleni, opartych na nieznanych dotad historykom zZrédiach, wymagato nie-
watpliwie krytycznego podejscia wytrawnego historyka.

4 F. Tych, Rewolucja 1905-1907 na ziemiach polskich, w: Historia polskiego ruchu ro-
botniczego 1864-1964, rozdz. 7, s. 122-191; Historia Polski, t. 3, cz. 2 (1900-1914), red.
Z. Kormanowa, W. Najdus, [w tym, cz. 3: Rewolucja w Krélestwie Polskim i lata 1905~
1907 w dwu innych zaborach, rozdz. 7-12, oprac. S. Kalabinski, F. Tych|, Warszawa 1972,
s. 334-499.

% S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja; por. przyp. 4.

47 Znalazla ona odbicie m.in. we wspominanej juz wyzej wydanej w 1955 r. ksigzce S. Ka-
labinskiego o polityce endecji w latach rewolucji (idem, Antynarodowa polityka endecji
w rewolucji 1905-1907). Trzeba dodaé, ze mimo naduzywania propagandowej frazeologii
i publicystycznych przejaskrawien — wiekszo§¢ ustalen zréodlowych tego opracowania nie
zostala podwazona w nowszej historiografii.

48 S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja, s. 422.
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znaczna czes¢ inteligencji i masowe wystapienia chlopéw w obronie swej
narodowej tozsamosci). Inspiratoréw wydarzen 1905 r. upatruja nie tylko
wsrod elity politykéw i organizatoréw, ale takze wsrdod szerokich kregow
ludnosci proletariackiej, chlopskiej, inteligencji i wielu grup o posrednim
statusie spotecznym.

Docenienie szerokiego spolecznego zasiegu zrywu i jego narodowych
motywacji bylo niewatpliwie waznym novum w historiografii rewolu-
¢ji, niemozliwym do osiagniecia bez rozwijajacych sie od poczatkéow lat
sze§cdziesiatych intensywnych badan zZrédlowych. Nieodparcie bowiem
nasuwaly one wnioski o spontanicznym angazowaniu sie ludnosci miej-
skiej 1 wiejskiej w masowych protestach przeciwko wladzy, dajac wy-
raz poczuciu dyskryminacji i krzywdy narodowej, religijnej, spolecznej,
materialnej itd. oraz determinacji w dazeniu do poprawy swoich szans
zyciowych. Traktowanie wydarzen lat 1905-1907 w Kroélestwie Polskim
w wymiarach wielostronnego (nie tylko politycznego) wstrzasu o szero-
kim zasiegu spolecznym, daleko wykraczajacym poza polityczne elity
przywodcze i opiniotwoércze, stopniowo torowalo sobie droge w polskiej
historiografii*®. Nie znaczy to jednak, ze taka perspektywa zdominowata
podejscie polskich historykéw do wydarzen rewolucyjnych w nastepnych
dziesiecioleciach.

Nalezy podkresli¢, ze powstajace juz od poczatkéw lat szeScdziesia-
tych opracowania monograficzne w coraz szerszym zakresie wykorzy-
stywaly nie tylko rézne typy zrodel drukowanych, ale takze urzedowe
zrédla archiwalne. Wprawdzie poczatkowo poszukiwania koncentrowa-
no nadal na dziatalnosci partii i innych struktur politycznych, ktérych
przejawy aktywnosci préobowano rekonstruowaé, opierajac sie glownie
na odezwach, przekazach prasowych oraz innych drukach (broszurach,
odezwach itd., w wickszos$ci wydawanych nielegalnie), najczesciej prowe-
niencja zwigzanych z badanymi partiami. Przede wszystkim skupiono
sie na opisywaniu réznych form aktywnosci partii i organizacji dzialaja-
cych wsréd robotnikéw, gléwnie socjalistycznych, z reguly wyolbrzymia-
jac ich role jako inicjatora wystgpienl rewolucyjnych. Sila rzeczy zmuszalto
to przeciez do mniej lub bardziej wyczerpujacych préb rekonstruowania
i analizowania masowych wystapien robotniczych.

Trzeba jednak dodaé, ze wiele opracowan z tego okresu (takze aka-
demickich) grzeszylo schematycznym podejSciem do przedmiotu ba-
dan, minimalizmem w stawianiu pytan badawczych, brakiem pomysto-
wosci w doborze wykorzystywanych zZrédel i metodach analizy. Przede
wszystkim przez wiele lat w wiekszosci prac, nawet o charakterze mo-
nograficznym, na drugim planie poszukiwan zZrédlowych i analiz po-
zostawaly same spolecznosci robotnicze, lacznie z tg ich czescig, kto-
ra brala najaktywniejszy udziatl w strajkach, ulicznych manifestacjach,
w starciach zbrojnych z policja i wojskiem. Nawet ci przedstawiciele spo-
tecznosci robotniczych, ktérzy byli zaangazowani w dziatalnosci orga-
nizacji politycznych, zawodowych, oswiatowych i innych, nie stali sie

4% Zblizone ujecie zaprezentowane zostalto po wielu latach w syntetycznej publikacji ame-
rykanskiego historyka R. E. Blobauma (op. cit.).
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przedmiotem blizszej obserwacji badawczej. Najczesciej traktowani byli
jako anonimowe ,masy” robotnicze. Z reguly nie stawiano pytan o przy-
czyny réznicowania sie postaw robotnikéw ani o uwarunkowania odmien-
nych zachowan konkretnych zalég czy grup zawodowych, nie wspomina-
jac juz o motywacjach ich wyboréw politycznych. Co wiecej — jeszcze na
poczatku lat szesédziesiatych podjecie studiéw poréwnawczych nad spo-
tecznym zasiegiem oddzialywania réznych partii i nurtéw politycznych
w $rodowisku robotniczym spotkalo sie z krytyka odmawiajaca zasad-
nosci takim pytaniom badawczym>°. Tego rodzaju proby ograniczania
pola badawczego i selektywnego wykorzystywania zrédet byly przejawem
politycznego konformizmu, autocenzury i gotowosci do pelnienia misji
cenzorskiej przez niektérych recenzentéw.

We wszystkich publikacjach nieodmiennie wspominano o aktywnos-
ci strajkowej robotnikéw, nie mogl bowiem podlegaé¢ dyskusji fakt do-
minujacej w latach rewolucyjnych roli strajku jako gléwnej formy spo-
tecznego i politycznego protestu. Paradoksalnie jednak ruch strajkowy
dtugo musiat czekaé na analityczne opracowanie (nawet w najwiekszych
skupiskach robotniczych, ktére decydowaly o sile naporu rewolucyjne-
go). Pierwsza préba calosciowego oszacowania rozmachu i sity zaanga-
zowania robotnikéw w ruchu strajkowym w dobie rewolucji w Krélestwie
Polskim na tle imperium rosyjskiego (oparta na statystycznych sprawo-
zdaniach inspekcji fabrycznej) wyszta spod piéra nizej podpisanej w ro-
ku 1965%"

Nowa w naszej historiografii, poglebiona i rozszerzona analize ru-
chu strajkowego w latach rewolucyjnych przedstawil na poczatku lat sie-
demdziesiatych Wiodzimierz Lech Karwacki w monografii poswieconej
rewolucji w Lodzi®2. Rozszerzyl on wydatnie spojrzenie na strajk jako na
zjawisko spoleczne osadzone w realiach spoleczno-kulturowych. Anali-
zowal nie tylko konkretne zachowania, cele i oczekiwania uczestnikow
kolejnych strajkow. Wiele uwagi poswiecil takze konsekwencjom straj-
kéw oraz oddziatywaniu doswiadczen strajkowych na postawy robotni-
kow tak w sferze zycia publicznego, zbiorowego, jak i na gruncie prywat-
nym. Po raz pierwszy w naszej historiografii probowat analizowaé¢ wplyw
aktywnego udziatu robotnika w dziataniach rewolucyjnych — przede
wszystkim w strajkach — na zycie jego rodziny, doceniajac réznice do-
Swiadczen mezczyzn i kobiet.

50 Wymownym tego przykladem moga by¢ ostre polemiki towarzyszace na poczatku
1959 r. sprawie publikacji studium Anny Zarnowskiej stanowiacego probe oszacowania
zasiegu spotecznego oddzialtywania SDKPiL, PPS i innych partii robotniczych dziataja-
cych w Kroélestwie Polskim w przededniu wybuchu rewolucji. Artykul ten nie zostal wow-
czas zakwalifikowany do publikacji na tamach poswieconego historii ruchu robotniczego
w Polsce pisma ,Z pola walki” (wychodzacego w Warszawie od 1958 r.). Ukazal sie na-
tomiast w ,Kwartalniku Historycznym” (A. Zarnowska, Zasieg, wptyw i baza spoleczna
PPS).

St A. Zarnowska, Préba analizy ruchu strajkowego w Krélestwie Polskim w dobie rewolucji
1905-1907, PH 56, 1965, 3, s. 432-458.

52 W. L. Karwacki, £6dz w rewolucji 1905-1907, L6dz 1975.
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Trudno tez przeceni¢ dorobek naukowy Karwackiego jako pioniera
badan nad obyczajami i kultura robotnicza, w tym takze — nad kultu-
ra polityczna robotnikéw®3. Jego zainteresowanie ta ostatnia w znacznej
mierze wyrastalo ze studiéw nad strajkami.

W podobnym kierunku rozwijaty sie w latach siedemdziesiatych pra-
ce nizej podpisanej, ktéorej studia nad ,dniem codziennym” uczestnikow
strajkéw i ich doswiadczeniami na przykladzie srodowiska robotniczego
w Warszawie zaplanowane byty jako punkt wyjscia studiéw poréwnaw-
czych w kontekscie europejskim5*

Dalsze proby analizowania aktywnosci strajkowej robotnikéw odno-
sity sie do kolejnych skupisk robotniczych i kolejnych ognisk rewolucji.
W wiekszosci mialy one charakter studiéow regionalnych, na ogét zdomi-
nowanych przez dazenia badaczy do ilo$ciowego, statystycznego ujecia
zasiegu tego ruchu i jego dynamiki. Prébowano rekonstruowac postulaty
strajkujacych, ich stopien zorganizowania i opisa¢ bezposrednie rezul-
taty ich dziatan. Obserwacje z reguly ograniczano do przestrzeni zwia-
zanej z praca i do relacji strajkujacych z przedsiebiorcami; szczegétowy
wizerunek ruchu strajkowego rzadko wykorzystywany byl do glebszej
analizy, prowadzacej do refleksji na temat celéw i charakteru podejmo-
wanej przez robotnikéw walki. Uwage historykéw przyciagaty przede
wszystkim najwieksze osrodki miejskie i przemystowe, w ktoérych rewo-
lucja na ziemiach polskich sie zaczela i trwala najdiuzej, tj. Warszawa
i Lodz, Zaglebie Dabrowskie, Biatostocczyzna®s.

Na tle historiografii europejskiej z lat szes¢dziesiatych, siedemdzie-
siatych i osiemdziesiatych uderza slabe zaangazowanie polskich bada-
czy w poglebianie studiow nad ruchem strajkowym, nad rozszerzaniem
jego spolecznego kontekstu poprzez analize zachowan strajkujacych
i skutkoéw strajkéw w zyciu codziennym robotnikéw. Bylo to niewatpliwie
wyrazem opo6zZnien naszej historiografii w badaniach przemian spotecz-
no-kulturowych w ogoéle, a w szczegbélnosci ruchdéw spolecznych wiacz-
nie z ruchem strajkowym. W tych latach nadal na pierwszym planie

53 W. >L;7K;;;vacki, Kultura i obyczaje robotnikéw, w: Polska klasa robotnicza. Zarys dzie-
Jjoéw, red. S. Kalabinski, t. 1, cz. 3: Lata 1870-1918, oprac. W. L. Karwacki i in., Warszawa
1978, s. 707-885.

54 A Zarnowska, Robotnicy Warszawy na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 1985,
s. 233-251. Niestety, zmieniajace si¢ gwaltownie u schytku lat osiemdziesiatych preferen-
cje wydawnicze w Polsce zdezaktualizowaty plany przygotowania do publikacji wynikow
studiéw poréwnawczych.

5 K. Badziak, P. Samus, Ruch strajkowy robotnikéw przemystowych w Lodzi w 1905 r.
(Proba analizy), w: Rewolucja 1905-1907 w Lodzi i okregu, red. B. Wachowska, Lodz 1975,
s. 88-107; S. Kalabinski, Bialostocczyzna, w: Polska klasa robotnicza. Zarys dziejow, red.
idem, t. 1, cz. 2: Lata 1870-1918, oprac. K. Groniowski i in., Warszawa 1978, s. 899-913;
J. Ziemba, Ksztattowanie sie proletariatu Zagtebia Dgbrowskiego 1865-1914, Warszawa—
Krakow 1980; A. Katluza, Rok 1905 w Zaglebiu Dgbrowskim, L6dz 1985. Opracowania
pochodzace z tych lat poswiecone mniejszym osrodkom miejsko-przemyslowym w swej
wiekszosci skupialy sie glownie na rekonstruowaniu aktywnosci partii politycznych,
dziatajacych wsréd robotnikéw, oraz na opisie zbiorowych wystapien rewolucyjnych: de-
monstracji i zgromadzen ulicznych, strajkéw, starc zbrojnych itp. W niektorych (szczegol-
nie w lokalnych publikacjach rocznicowych) diugo jeszcze pokutowata odziedziczona z lat
piecdziesiatych tendencja do wyolbrzymiania aktywnosci SDKPiL.
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pozostawalo zainteresowanie badaczy zyciem politycznym, partiami po-
litycznymi wydobywajacymi sie z podziemia i intensywnie rozwijajacymi,
wiele uwagi poswigcano polemikom prasowym, réznicowaniu sie pro-
gramow i przeksztalceniom organizacyjnym, ewolucji kolejnych nurtéw
politycznych itp. Trzeba przy tym dodad, ze katalog partii, organizacji
i nurtéw politycznych, ktore doczekatly sie opracowan monograficznych
rozszerzal sie powoli, ale systematycznie, szczeg6lnie gdy chodzilo o or-
ganizacje niesocjalistyczne®® (jeszcze w latach siedemdziesiatych nie bez
opordw ze strony cenzury urzedowej, a czesto i Srodowiskowej). W polu
badan nadal na pierwszym planie pozostawata dziatalnosé elit politycz-
nych: przywoédcéw, tworcow programow, publicystow i ich wplyw na
ksztaltowanie opinii publicznej. Mimo to jednak kilkunastoletni okres
od przelomu lat szescédziesiatych i siedemdziesiatych do polowy osiem-
dziesiatych przynidst wiele nowych ambitnych realizacji badawczych,
ktérych autorzy starali sie rozszerzyc¢ spectrum historycznej obserwacji
w stosunku do wczesniejszych publikacji.

Tak np. wspomniany wyzej, zgloszony juz na poczatku lat szeS¢dzie-
siatych postulat rozszerzenia pola obserwacji przemian zycia polityczne-
go poza elity, podjecia badan nad zapleczem spolecznym partii politycz-
nych (mimo ze wymagalto to mozolnych kwerend Zrédlowych i wyjscia
poza tradycyjny warsztat historyka dziejéw politycznych) nie pozostat
bez echa. Pytanie o liczebno$¢ i zasieg spolecznego oddzialywania partii
politycznych oraz innych struktur organizujacych zbiorowe zycie poli-
tyczne w dobie rewolucji (gléwnie tych, ktére dziataly wérod robotnikéw)
stawalo sie stopniowo stalym punktem w katalogu projektéw badaw-
czych, podejmowanych w nastepnych dziesiecioleciach przez autoréow
opracowan monograficznych® Niemal regulg stalo sie wykorzystywanie
do tych celow urzedowych zrédet archiwalnych: danych personalnych
represjonowanych dziataczy, zachowanych w archiwach ochrany, policji
i innych instytucji carskiego aparatu wtadzy.

Nie mniej wazng inspiracje do wyjscia z ,zaczarowanego kregu” hi-
storii organizacji i stronnictw politycznych stanowity publikacje poswie-
cone prasie i innym drukom, ktérych zakres tematyczny, formy i zasieg
oddzialywania wzrastaly w latach rewolucji w szybkim tempie, przy-
spieszajac demokratyzacje zycia politycznego. W roku 1963 ukazalo sie
w druku — inicjowane przez Haline Kiepurska — staranne zespolowe
opracowanie bibliografii drukéw ulotnych krazacych w rewolucyjnych

56 B. Petrozolin-Skowronska, Z dziejéow liberalizmu polskiego. Partie liberalno—-demokra-
tyczne inteligencji w Krolestwie Polskim 1905-1907, DN 3, 1971, 3, s. 3-35; T. Monaster-
ska, Narodowy Zwiqgzek Robotniczy: 1905-1930, Warszawa 1973.

57 A. Zarnowska, Zasieg wplywoéw i baza spoteczna; zob. takze eadem, Geneza roztamu
w Polskiej Partii Socjalistycznej; W. L. Karwacki, Lédzka Organizacja Polskiej Partii So-
cjalistycznej — Lewicy; T. Monasterska, op. cit.; J. Myslinski, op. cit.; J. Pajak, op. cit.;
P. Samus, Rozwdéj organizacyjny SDKPIL w Lodzi w latach 1905-1907, w: Rewolucja 1905-
1907 w Lodzi i okregu, s. 7-47; zob. takze idem, Dzieje SDKPiL w Lodzi: 1893-1918, L6dz
1984; U. Glowacka-Maksymiuk, Gubernia siedlecka w latach rewolucji 1905-1907, War-
szawa 1985.
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latact na terytorium Krolestwa Polskiego®®. Zgodnie z trafna definicja
samejautorki przedmowy i koncepcji wydawnictwa, druki te stanowity
~Wykhdnik ruchliwosci” kolejnych partii i organizacji w tych latach.
Piblikacja ta stwarzala podstawe do zrekonstruowania nie tylko
podziudéw politycznych uzewnetrzniajacych sie w postaci powstajacego
nowoeesnego systemu partii 1 stronnictw, ale takze sieci stowarzyszen
dzialagcych jawnie, poljawnie lub nawet w konspiracji. Przede wszyst-
kim jdnak umozliwila blizsza obserwacje roli tego podstawowego w wa-
runkeh rewolucyjnych srodka przekazu adresowanego do szerokiego
odbioxy. Tym samym stanowi¢ mogla klucz otwierajacy nowe pole badan
nad gvaltownie rozwijajacymi sie inicjatywami spotecznymi.
Olpowiadalo to stopniowo rozszerzajacemu sie zainteresowaniu ba-
daczyréznymi przejawami organizowania sie zycia publicznego i mecha-
nizmami jego demokratyzowania sie. Pojawily sie inicjatywy przetlama-
nia daychczasowych ograniczen w zamierzeniach badawczych, wyjscia
poza zesto schematyczne i jednostronne pod wzgledem zZrodlowym re-
konstiuowanie przejawoéw dziatalnosci partii politycznych oraz rozsze-
rzenia pola obserwacji na inne formy lawinowo upowszechniajacego sie
w dobe rewolucji ruchu stowarzyszeniowego. Wejscie na ten nowy obszar
badawczy sygnalizowalo przede wszystkim zrédlowe studium Kazimie-
rza Kmarskiego o ruchu stowarzyszeniowym w Warszawie oraz opraco-
waniadJ. Miaso o Uniwersytecie dla Wszystkich, H. Kiepurskiej o organi-
zowanu sie inteligencji zawodowej w Warszawie oraz W. L. Karwackiego
poswitcone pracowniczemu ruchowi zawodowemu i stowarzyszeniowe-
mu w 0dzi*°. Podobne cele badawcze stawiali sobie rowniez autorzy po-
dejmovanych w tym czasie studiéw nad rolg prasy, drukéw ulotnych
iinnyh srodkéw przekazu wkraczajacych w latach rewolucji w etap
umaswienia®®, jak réowniez autorzy publikacji poswieconych strajkowi

58 Bibligrafia drukow ulotnych rewolucji 1905-1907 w Kroélestwie Polskim, red. H. Kiepur-
ska, t. 1-2, Warszawa 1963.

59 J. Miiso, Uniwersytet dla Wszystkich, Warszawa 1960; K. Konarski, Ruch stowarzy-
szeniouy w Warszawie w latach 1906-1915 (w sSwietle akt kancelarii gubernatora war-
szawskego), w: Z dziejow ksiazki i bibliotek w Warszawie, red. S. Tazbir, Warszawa 1961,
s. 491-24; H. Kiepurska, Inteligencja zawodowa Warszawy 1905-1907, Warszawa 1967,
W. L. Kawacki, Zwigzki zawodowe i stowarzyszenia pracodawcéw w £odzi (do roku 1914),
todz 1972. Zob. takze A. Kochanski, 1. Orzechowski, Zarys dziejow ruchu zawodowego
w Krole:twie Polskim 1905-1918, Warszawa 1964. Opracowanie to jest proba rekonstruk-
cji powsajacych w Krélestwie Polskim w latach rewolucji robotniczych organizacji zawo-
dowych eksponujaca jednak wyraznie robotniczy ruch zawodowy inicjowany przez partie
socjalistyczne.

80 Z. Kniecik, Prasa polska w rewolucji 1905-1907, Warszawa 1980; B. Petrozolin-Skow-
ronska, ,Liberum veto” wobec rewolucji 1905-1907. Felieton Aleksandra Swietochowskiego
wobec actualnych wydarzen i probleméw, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskie-
go” 9, 1¢70, z. 2, s. 183-196; z. 3, s. 339-360; J. Myslinski, Polska prasa socjalistyczna
w okrese zaboréw, Warszawa 1982; idem, Rola prasy w ksztattowaniu kultury politycznej
na poczitku XX wieku, w: Spoteczeristwo i polityka — dorastanie do demokracji. Kultura
polityczra w Krélestwie Polskim na poczqtku XX wieku, red. A. Zarnowska, T. Wolsza,
Warszava 1993, s. 137-146; A. Biernat, U progu umasowienia obiegu informacji (kilka
uwag nc temat Srodowiskowej komunikacji w okresie rewolucji 1905-1907 na terenie Kro-
lestwa folskiego), w: ibidem, s. 185-188; B. Lazowska, Polskie pocztéwki socjalistyczne
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szkolnemu oraz intensywnie rozwijajacemu sie w dobie rewolucji ruchowi
o$wiatowemu, samoksztalceniowemu, czytelniczemu itp.

Juz w latach piecdziesiatych i szesédziesiatych ukazalo sie kilka
opracowan zrodlowych poswieconych tej problematyce. W poréwnaniu
z publikacjami z lat miedzywojennych silniej eksponowano w nich lewi-
cowe sympatie organizatoréow strajku szkolnego: mlodziezy gimnazjalnej
i studenckiej oraz nauczycielstwa, a wsréd wielu powolywanych do zycia
w dobie rewolucji alternatywnych form oswiaty w jezyku polskim akcen-
towano przede wszystkim role tych o lewicowej proweniencji®’. Nie zmie-
nia to jednak faktu, ze pole badan rozszerzalo sie, obejmujac zachowania
nie tylko inicjatoréw i organizatoréw strajku szkolnego, ale jego uczestni-
kéw takze w szkotkach elementarnych i rzemieslniczych, mlodziez robot-
nicza i rzemieslnicza oraz uczestnikow roznych form samoksztalcenia
i oswiaty pozaszkolnej. Pozwolilo to dostrzec nowe aspekty wstrzasu re-
wolucyjnego, a przede wszystkim ujawnienie sie wsroéd warstw ludowych
zywiolowego pedu do przelamywania analfabetyzmu i do oswiaty w je-
zyku ojczystym.

Uwage historykéw juz od wczesnych lat szescdziesiatych przycia-
gala takze rola nauczycielstwa, szczegélnie nauczycielek prywatnych,
dziataczek oswiatowych i innych przedstawicieli inteligencji zawodowo
i z poczucia ,misji spolecznej” wiazacej sie ze spolecznymi inicjatywa-
mi organizowania nowoczesnej polskiej szkoly, walki z analfabetyzmem,
krzewienia czytelnictwa i samoksztalcenia oraz ksztalcenia na wyzszych
poziomach®2. W swych pracach wiele miejsca poswiecila temu zaanga-
zowaniu inteligencji, ale takze — duzemu zréznicowaniu jej sympatii
politycznych m.in. H. Kiepurska, szczegdlnie we wspomnianym opraco-
waniu Inteligencja zawodowa Warszawy 1905-1907. Ta obszerna Zrédlo-
wa monografia odegrata wazna role w skorygowaniu ulomnego obrazu
spolecznego zaplecza rewolucji 1905 r. na ziemiach polskich, utrwalane-
go w wiekszosci powojennych publikacji. R6znorodna i wielokierunkowa
aktywnos¢ inteligencji, zaangazowanie znacznej jej czesci po stronie re-
wolucji byly bowiem co najmniej do konca lat szesédziesiatych z pobudek
doktrynalnych pomijane i pomniejszane (z wyjatkiem jej roli ideotwor-
czej). Systematyczna obserwacja zachowan inteligencji w latach rewo-

w okresie rewolucji 1905-1907, w: ibidem, s. 173-184; M. Tobera, ,Wesole gazetki”. Prasa
satyryczno-humorystyczna w Krélestwie Polskim w latach 1905-1914, L6dz 1988.

6 J. Zarnowski, Z dziejéow strajku szkolnego 1905 r, PH 46, 1955, 1-2, s. 184-211;
M. Szulkin, Strajk szkolny 1905 roku, Wroctaw 1959; J. Braun, Polozenie i ruch organiza-
cyjny miodziezy akademickiej na Uniwersytecie Warszawskim w latach 1890-1904, ,Rocz-
niki Uniwersytetu Warszawskiego” 4, 1963, s. 23-1053; R. Murawski, Socjalistyczne orga-
nizacje mlodziezowe w Warszawie w latach 1906-1907, ,Pokolenia” 3, 1965, 1 (9), s. 7-27;
idem, Postepowe organizacje miodziezy szkolnej w Warszawie w latach 1907-1909, ,Po-
kolenia” 4, 1966, 1 (13), s. 7-23; B. Petrozolin-Skowronska, Strajk szkolny w roku 1905,
Warszawa 1972. Por. C. Gervais-Francelle, La gréve scolaire dans le Royaume de Pologne,
w: 1905. La premiére révolution russe, s. 261-302.

62 Zob. np. Z. Kormanowa, Problematyka walki narodowo-wyzwolericzej w latach rewo-
lucji 1905-1907 na ziemiach polskich, Warszawa 1955, oraz Z dziejow ksiqzki i bibliotek
w Warszawie, a w tym m.in. R. Wroczynski, Ruch oswiatowy w Krélestwie Polskim na
poczqtku XX wieku (s. 230-282).
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lucyjnych w kolejnych srodowiskach zawodowych pozwolita autorce na
pokazanie miejsca tych srodowisk w przemianach zycia spoleczenstwa
w roku 1905 i nastepnych. Akcentuje ona wielo$¢ rél spelnianych przez
przedstawicieli inteligencji jako inspiratora i organizatora zbiorowego zy-
cia publicznego, krzewiciela oswiaty i kultury narodowej, a takze kre-
atora opinii publicznej, animatora awansu kulturalnego spoteczenstwa
i wielu innych. W swej ksigzce autorka pokazuje przy tym dysproporcje
w angazowaniu sie w tych dziataniach réznych srodowisk zawodowych,
zaréwno po stronie rewolucji, jak i przeciw niej.

Publikacja ta, a takze inne, wspomniane wyzej prace monograficzne,
sprzyjaly pokazaniu réznorodnych watkow aktywnosci spolecznej w rze-
czywistych proporcjach w stosunku do innych form zbiorowych dziatan
w latach rewolucji, przede wszystkim w stosunku do masowego ruchu
strajkowego, ktory angazowal szerokie kregi mieszkancow tak miast, jak
i wsi, nie tylko robotnikéw, ale takze innych pracownikéow w przemysle,
handlu, komunikacji, ustugach. Formulowane w tych opracowaniach
wnioski o zwiazkach i wzajemnym wspieraniu sie réznorodnych wat-
kéw zbiorowych wystapient rewolucyjnych, rézniacych sie zaréwno co do
swego bezposredniego celu, jak i pod wzgledem spotecznego zaplecza —
znalazly i ciagle znajduja pelne potwierdzenie w opracowaniach histo-
rycznych®. Waznym akcentem podsumowujacym aktualny dorobek hi-
storiografii na ten temat stal si¢ opublikowany ostatnio szkic Jozefa Mia-
s0, inicjatora badan poswieconym szkolnictwu i ruchowi o$wiatowemu
w dobie rewolucji 1905 r., Strajk szkolny 1905 roku i jego wplyw na roz-
woj edukacji i polskiej mysl pedagogicznej®.

W ten sposob powstaly takze podstawy weryfikacji nieuzasadnione;j
zroédlowo préby wyolbrzymiania roli zwiazanych z narodowo-demokra-
tyczna opcja dzialan na rzecz spolszczenia szkotly i podniesienia ich do
rangi glownego watku wydarzen lat 1905-1907. Teza ta forsowana byta

63 J. Miaso, op. cit.; R. Krucha, Z dziejéw tajnego nauczania w guberni lubelskiej i sie-
dleckiej w latach 1905-1907, ,Rocznik Lubelski” 15, 1972; J. Krajewska, Czytelnictwo
wsréd robotnikéw w Krélestwie Polskim 1870-1914, Warszawa 1979; A. Zarnowska, Aspi-
racje oswiatowe robotnikéw Warszawy na przetomie XIX i XX wieku, w: Wokét tradycji
kultury robotniczej w Polsce, red. A. Zarnowska, Warszawa 1986, s. 320-352; B. Szabat,
Walka o szkote polskq w okresie rewolucji 1905-1907 w guberni kieleckiej, Kielce 1991
(oraz 2001 — wyd. 2, uzup.); S. Lewin, Zydowska mlodziez w strajku szkolnym 1905,
Warszawa 1996; zob. takze Kobieta i edukacja na ziemiach polskich w XIX i XX wieku,
red. A. Zarnowska, A. Szwarc, t. 2, Warszawa 1995, szczegélnie: A. Zarnowska, o aspi-
racjach oswiatowych kobiet w rodzinach robotniczych w Krélestwie Polskim na przetomie
wiekow, w: ibidem, cz. 1, s. 91-114; M. Nietyksza, Kobiety w ruchu o$wiatowym. Krélestwo
polskie na przetomie wiekéw, w: ibidem, cz. 2, s. 63-82; T. Wolsza, Organizatorki ruchu
oswiatowego na wsi. Krélestwo Polskie na przelomie wiekéw, w: ibidem, cz. 2, s. 83-92.
Por. ,Artes Liberales. Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkotly Humanistycznej im. Aleksandra
Gieysztora” 1, 2006, 1 [numer specjalny poswiecony strajkowi szkolnemu 1905 r.], w tym
m.in. Zrédlowe przyczynki: J. Szczepanski, Strajk szkolny 1905 r. w Pultusku i powiecie
puttuskim, s. 55-72; M. Chudzynski, Walka o szkote polskq w Plocku i guberni plockiej
w dobie rewolucji 1905-1907, s. 73-88; T. Kowalski, W kregu walki po polskqg szkole na
ziemi pultuskiej w latach 1905-1907, s. 89-100.

84 J. Miaso, Strajk szkolny 1905 roku i jego wptyw na rozwdj edukacji i polskiej mysli peda-
gogicznej, ,Artes Liberales” 1, 2006, 1, s. 37-54.
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w niektorych sposréd miedzywojennych opracowan dziejow wydarzen
1905 r. i lat nastepnych.

Obok monografii W. L. Karwackiego o Lodzi w dobie rewolucji 1905r.,
omawiana monografia poswiecona inteligencji, jak i kolejne opracowanie
H. Kiepurskiej poswiecone Warszawie®s, miaty duze znaczenie dla ujaw-
nienia specyficznych cech wrzenia rewolucyjnego i zachowan spoteczno-
§ci w wielkich miastach.

Watek ten w nastepnych dziesiecioleciach nie znalaz! niestety konty-
nuacji, mimo ze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, a takze
pozniej badania zZrédlowe nad epoka rewolucji nadal byly prowadzone
(cho¢ z pewno$cia znacznie mniej intensywnie) w wiekszo$ci osrodkéow
uniwersyteckich w Polsce. Ich punkt ciezkosci wyraznie przesuwal sie
na studia regionalne, sprzyjajac petniejszemu wykorzystywaniu zasobow
zrodlowych zgromadzonych w archiwach pozawarszawskich. Wymienmy
przykladowo monograficzne prace zrédlowe historykow lédzkich (Pawta
Samusia, Kazimierza Badziaka, Stefana Pytlasa, Adama Kaltuzy, a takze
najnowsze Marty Sikorskiej—Kowalskiej), biatostockich (Adama Dobron-
skiego, Malgorzaty Dajnowicz), lubelskich (Albina Koprukowniaka, Alicji
Wojcik, Ryszarda Kuchy, Janusza Szczepanskiego oraz najnowsze — Re-
naty Slusarskiej), kieleckich (Jerzego Pajaka, Barbary Sabat, Daniela
Olszewskiego, Stanistawa Wiecha i najnowsze — Wojciecha Jaworskiego
i Mariusza Nowaka), radomskich (Jana Bonieckiego, Marka Banaszka),
siedleckich (Urszuli Glowackiej—Maksymiuk, a ostatnio — takze Grze-
gorza Welika) i wielu innych. W wiekszosci maja one charakter studiow
regionalnych i mimo ze na og6l niestety pozbawione sa uje¢ poréwnaw-
czych, znacznie rozszerzaja stan wiedzy, sprzyjajac stawianiu nowych
pytan badawczych®®.

Lata osiemdziesiate przyniosty podsumowanie wielu pojawiajacych
sie w poprzednich dziesiecioleciach watkéw badawczych odnoszacych sie
do przeobrazen kulturowych, ktére niosla ze soba rewolucja. Inicjaty-
wa taka wyszta z kregu historykéw Uniwersytetu Warszawskiego i Pol-
skiej Akademii Nauk®. Do jej podjecia przyczynily sie poswiecone tym

65 H. Kiepurska, Warszawa w rewolucji 1905-1907, Warszawa 1974; L. W. Karwacki, £6dZ
w rewolucji 1905-1907.

86 Wiele publikaciji tych autoréw cytujemy w przypisach szczegétowych, tutaj wymienmy
przykiadowo opracowania o szerszym zakresie tematycznym lub zasiegu terytorialnym:
J. Pajak, Kwestia zbrojna na Kielecczyznie w czasie rewolucji 1905-1907, ,Studia Kie-~
leckie” 1976, 3; J. Boniecki, Rewolucja 1905-1907 roku w Radomiu, Radom 1974; A. Do-
bronski, Rewolucja 1905-1907 w tomzyriskiem, w: Z historii ruchu robotniczego w Polsce
i regionie tomzyriskim, red. H. Bialobrzeski, Lomza 1982, s. 43-83; Rewolucja 1905-1907
na Mazowszu i Podlasiu; U. Glowacka-Maksymiuk, Gubernia siedlecka w latach rewolucji
1905-1907, Warszawa 1985; A. Kaluza, op. cit.; Kujawy Wschodnie i Ziemia Dobrzynska
w dobie rewolucji, red. M. Wojciechowski, Wloctawek 1987; Lublin i Lubelskie w dobie po-
rozbiorowej, red. A. Koprukowniak, Lublin 1996; J. Walczak, Zycie spoteczno-polityczne
(do 1914 r.), w: Zaglebie Dgbrowskie w czasach zaboréw i walk o niepodleglosé (do 1918 r.)
red. idem, Sosnowiec 2004, s. 65-116.

57 Warto wspomnie¢ o pierwszych wsrod historykow szerzej zakrojonych dyskusjach na
temat zmian kulturowych w dobie rewolucji (w tym takze w sferze kultury politycznej),
ktore mialy miejsce w 1980 i 1985 r. w Instytucie Historycznym UW. Materiaty tych sesji
dopiero po latach doczekaty sie czesciowej publikacji, zob. zbiér studiéw Spoteczeristwo
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zjawiskom dwie konferencje naukowe zainicjowane (przez nizej podpi-
sanag) w Instytucie Historycznym UW. Debaty te wylonily m.in. pytania
o wplyw wydarzen rewolucyjnych na unowoczesnianie sie zycia politycz-
nego, na powstawanie pluralistycznego systemu partyjnego, na rozbu-
dzanie si¢ w szerokich kregach spolecznych dazen do samoorganizacii,
na rozwdj ruchu stowarzyszeniowego. Przyczyniajac sie do spopulary-
zowania wsréd historykéw badan i dyskusji nad przemianami kultury
politycznej®®, staly sie waznym impulsem do zerwania z dominujacym
w dotychczasowej polskiej historiografii ograniczaniem pola badawczego
do aktywnos$ci jednostek przywodczych i elit opiniotwérczych.

W podejmowanych w tym czasie inicjatywach badawczych siegaja-
cych czesto do nowych typéw zrédet (ulotki, kartki pocztowe, prasowe re-
portaze fotograficzne) probowano sledzi¢ zjawisko demokratyzowania sie
i umasowienia zycia politycznego poprzez obserwacje zachowan w szero-
kich kregach spolecznych w przestrzeni publicznej. Slad debat z tamtych
lat i poszukiwan nowych pél obserwacji stanowi (opublikowany z wielo-
letnim op6znieniem) zbiér studiéw na temat przemian kultury polityczne;j
spoleczenstwa Krolestwa Polskiego w dobie rewolucji 1905 r. Spoteczeri-
stwo i polityka — dorastanie do demokracji®®. Ten kierunek poszukiwan,
dajac wyraz rozszerzajacemu sie zainteresowaniu historykéw formami
zbiorowego zycia politycznego i mechanizmem jego demokratyzowania
sie, rozwijal sie stopniowo w nastepnych dziesiecioleciach. Zaintereso-
wanie tymi zjawiskami, §cisle zwigzane z rozwojem badan historycznych
poswieconych rewolucji 1905 r.’°, rozszerzane bylo nastepnie na okres
miedzywojenny’'. Dwa ostatnie dziesieciolecia nie sprzyjaly odkrywaniu

i polityka — dorastanie do demokracji. Zainteresowania kulturowymi aspektami rewolu-
cji najwczesniej daly o sobie zna¢ w kregu literaturoznawcéw, zob. np. studia Tomasza
Burka (Lekcja rewolucji (O znaczeniu rewolucji 1905 roku w procesie historyczno-literac-
kim), w: Literatura polska wobec rewolucji, red. M. Janion, Warszawa 1971, s. 146-191)
i Andrzeja Mencwela (Inteligencja i rewolucja. Rewolucja 1905-1907 a mys! krytyczna Sta-
nistawa Brzozowskiego, w: ibidem, s. 319-369). Takze w nastepnych dziesiecioleciach,
jak wskazujg na to kolejne publikacje, w tym kregu badaczy kontynuowano studia nad
przeobrazeniami kultury w epoce rewolucji, zob. m.in. S. Zélkiewski, Z probleméw meto-
dologicznych ,Encyklopedii kultury wspoétczesnej”. Wptyw rewolucji 1905-1907 na kulture,
w: W kregu O$wiecenia i teatru. Prace ofiarowane profesorowi Mieczystawowi Klimowiczowi
w 70 rocznice urodzin, red. A. Cienski, Wroctaw 1989, s. 308-326; I. Maciejewska, Rewolu-
cja i niepodleglosé. Z dziejow literatury polskiej lat 1905-1920, Kielce 1991; J. Jakdbezyk,
O tym jak Mloda Polska posiwiata: proza miodopolska wobec rewolucji 1905-1907, Kato-
wice 1992,

%8 Inspiracja dla nich w Polsce byly lata siedemdziesiate; wazna role odegral przy tym
Zjazd Historykéw Polskich w Toruniu w 1973 1.

8 Spoteczeristwo i polityka — dorastanie do demokracji; zob. przyp. 59.

0 T. Stegner, Liberalowie Krélestwa Polskiego 1904-1915, Gdansk 1990; zob. takze naj-
nowsze poglebione studium tegoz autora Rewolucja w opinii srodowisk liberalnych Kré-
lestwa Polskiego w latach 1905-1907, w: Rewolucja 1905-1907 w Krélestwie Polskim
i w Rosji, s. 21-44; A. Szwarc, Od Wielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej, War-
szawa 1996; A. Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali, Warszawa 1999; A. Zarnowska, Some
Aspects of the Democratization of Political Life in Congress Poland at the Beginning of the
20th Century, APH 2001, 84, s. 79-100.

7! Wymieni¢ tu trzeba przede wszystkim publikacje Romana Wapinskiego (idem, Swiado-
mos¢ polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, Lodz 1989; idem, Pokolenia Drugiej Rzeczy-
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nowych pél badawczych i problemowemu pogltebianiu studiéw nad epo-
kg rewolucyjna, w tym takze nad przelomowym znaczeniem tej epcki
dla unowoczes$nienia kultury politycznej na ziemiach polskich; czasami
zahamowaniu ulegaly nawet badania juz rozpoczete. W nowych publika-
cjach ukazujacych sie w tych latach, a odnoszacych sie do dziejow pol-
skich u schylku epoki zaboréw — szczegélnie wychodzacych spod piora
historykéw miodszej generacji — nierzadko nie doceniano wstrzasu, jaki
oznaczata rewolucja 1905 r. we wszystkich dziedzinach zycia spotecz-
nego nie tylko w Krélestwie Polskim, ale w duzej mierze takze w innych
polskich dzielnicach: od kultury politycznej poczynajac, poprzez zjawi-
ska dojrzewania tozsamos$ci narodowej, spotecznej, zawodowej, religijnzj,
Swiatopogladowej az do obyczajowosci tacznie z problemami higieny oso-
bistej i zdrowia — nie méwiac juz o normach obyczajowych zwiazanych
z przyspieszonym obejmowaniem przez kobiety nowych rél spolecznyca.

Jednoczesnie ujawnila sie tendencja powrotu do traktowania rewo-
lucji z waskiej perspektywy przemian czysto politycznych, szczegdlrie
w nowych prébach syntetyzujacego spojrzenia na historie Polski epcki
rozbioréw (i to niestety nie tylko w publikacjach popularno—podreczniko-
wych)”2. Dotyczy to np. réwniez ambitnie zakrojonej naukowo, pod wieb-
ma wzgledami nowatorskiej, Historii Polski. 1795-1918 Andrzeja Chwal-
by (a szczegdlnie opracowania zbiorowego pod jego redakcja Obyczcje
w Polsce)™. W zarysie Historii Polski 1795-1918 A. Chwalby wydarzenian
lat rewolucyjnych w Krolestwie Polskim poswigcono niemato miejsca.
Postrzegane sg one jednak przede wszystkim z perspektywy ,rewoli-
cji rosyjskiej” i szans, jakie dla ,sprawy polskiej” powstawaly w wyniku
ustepstw caratu. W obrazie rewolucji na plan pierwszy wysuwa sie do-
konujacy sie w tych latach wstrzas w zyciu politycznym: ujawnienie sie
sily protestu wobec zaborczej wtadzy Rosji, polaryzacja i przegrupowaria
w kregu polskich elit politycznych, eksplozja legalnych inicjatyw stowa-
rzyszeniowych politycznych i kulturalno-oswiatowych itd. Towarzyszy
temu eksponowanie wsrod sit sprawczych rewolucji aktywnosci ,oswe-
conej” elity spoleczenstwa, a przesuniecie na dalszy plan roli sponta-

pospolitej, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1991; idem, Doswiadczenia rewolucji w polstiej
kulturze politycznej pierwszych trzech dziesiecioleci XX wieku, w: Spoleczeristwo i politika
— dorastanie do dernokracji, s. 189-205); Henryka Zielinskiego, Wojciecha Wrzesinskie:o,
Janusza Zarnowskiego (zob. np. J. Zarnowski, Considerations on the Political Culture of
Central Europe in the Nineteenth and Twentieth Centuries: Specific Features of Epochs and
Regions, w: Political Culture in Central Europe (10th-20th Century), cz. 2: 19th and 2/th
Centuries, wyd. M. Hulas, J. Panek, Warsaw 2005); Krzysztofa Kawalca (np. Spadkobiecy
niepokornych. Dzieje polskiej mysli politycznej 1918-1939, Wroctaw 2000), Michata Slivy,
Andrzeja Chwalby, Piotra Tusinskiego (zob. P. A. Tusinski, Postawy polityczne mieszkuni-
c6w Radomia w latach 1918-1939, Radom 1996) i wiele innych. Zob. takze zbiér studbw
pod red. A. Zarnowskiej i Andrzeja Szwarca Kobieta i swiat polityki, t. 1: Polska na tle jo-
réwnawczym w XIX i w poczqtkach XX wieku, Warszawa 1994; t. 2: W niepodlegtej Pol:ce
1918-1939, Warszawa 1996.

72 Zob. np. [P. Wieczorkiewicz|, Od niewoli do zniewolenia (1905-1945), w: J. Eiser,
A. Szwarc, P. Wieczorkiewicz, Polska. Dzieje polityczne ostatnich dwustu lat, cz. 2, Wir-
szawa 1997.

73 A. Chwalba, Historia Polski 1795-1918; Obyczaje w Polsce. Od sredniowiecza do czasiw
wspélczesnych, red. A. Chwalba, Warszawa 2004.
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niccnych ruchéw szerokich rzesz spolecznych: masowych wystgpien
strejkowych robotnikéw i masowego zaangazowania ludnosci chlopskiej
na rzecz unarodowienia szkoty i urzedéw. Przyjecie takiej perspektywy
oznacza powrdét do podejscia autoréw pierwszych ,syntez” historii Polski
porayzbiorowej, publikowanych w okresie miedzywojennym, w ujeciu kt6-
rych na pierwszy plan wydarzen lat rewolucyjnych wysuwaly sie, doko-
nujace sie w tej epoce przegrupowania na arenie miedzynarodowej oraz
w ukladzie sit w ramach polskich elit politycznych™.

W ostatnich dziesiecioleciach badania historyczne poswiecone spo-
leczno-kulturowym aspektom rewolucyjnych przeobrazen spoteczen-
stwa na ziemiach polskich w poczatkach wieku XX, w przededniu [ woj-
ny swiatowej, angazowaly niematla grupe historykéw. Ich prace, choé nie
zawsze swoimi tytutami odwolywaly sie wprost do rewolucji i nie zawsze
miescity sie §ciSle w chronologicznych ramach lat rewolucyjnych, z re-
guly przeciez wyrastaty ze studiéw nad epoka rewolucji. Totez rezultaty
ich badan analizujacych zjawiska zwiazane z procesami spotecznej de-
mokratyzacji, krystalizowania si¢ nowoczesnych wspoélnot narodowych
i wiezi kulturowych, ale takze studia nad przemianami w sferze kultury
religijnej czy rola koscioldow w zbiorowym zyciu spoleczenstwa, bezpo-
Srednio lub posrednio przyczynialy si¢ do poglebienia refleksji o znacze-
niu tej epoki w najnowszych dziejach Polski.

Prace te daja Swiadectwo rozszerzenia sie spectrum badan historycz-
nych nad modernizacja spoteczenstwa i kultury na ziemiach polskich
w poczatkach XX w. W polu badan historykéw znalazly sie kolejne watki
i przestrzenie ujawniajace nowe aspekty tych przeobrazen, takie jak np.
procesy profesjonalizacji i powstawania nowoczesnego rynku pracy, de-
mokratyzowania sie aspiracji ksztalceniowych, aspiracji dotyczacych ja-
kosci zycia codziennego, korzystania ze zdobyczy cywilizacyjnych (maso-
wa konsumpcja i rozrywka, przyspieszenie komunikacji spolecznej), jak
rosnaca w roznych segmentach spoleczenstwa popularnosc¢ dazen do sa-
moorganizowania sie, formowanie sie na nowych podstawach spotecznych
rol plci i kulturowych wyznacznikéw relacji miedzy nimi i wiele innych’.
W kontekscie tych prac badawczych ksztaltuje sie poglebiony wizerunek
rewolucji 1905 r. jako masowego zjawiska spoleczno-kulturowego.

Patrzac na polska historiografie w ostatnim éwieréwieczu z szerszej
perspektywy, nie zredukowanej chronologicznie do opracowan poswieco-
nych Scisle wydarzeniom lat 1905-19077¢, z perspektywy postepu badan

% Por. cytowane wyzej prace Feldmana, Bobrzynskiego i Sobieskiego.

s Wiekszos¢ wymienionych watkéw znalazla sie w polu historycznej obserwacji autorow
studiéw inicjowanych od 1990 r. przez Zesp6t Badan Spotecznych Dziejow Kobiet w Polsce
w XIX i XX wieku w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego i publiko-
wanych w latach 1990-2006 pod red. A. Zarnowskiej i A. Szwarca w dziewieciu tomach
serii pod kolejnymi tytutami: Kobieta i spoteczeristwo, Kobieta i edukacja, Kobieta i Swiat
polityki, Kobieta i kultura, Kobieta i kultura zycia codziennego, Kobieta i praca, Kobieta
i kultura czasu wolnego, Kobieta i matzenstwo, Kobieta i rewolucja obyczajowa.

76 A nawet do lat 1904-1908, jak chca niektorzy historycy, ktérym nie udaje sie uwolnié
spojrzenia na epoke rewolucji od uwiktan pamieci historycznej w polityczne legendy i mity
zwigzane z Pitlsudskim i jego obozem.



90 Anna Zarnowska

nad dziejami calej epoki naznaczonej przez te rewolucje, mozna postawic
pytanie: jak dalece w ostatnich dziesiecioleciach poszerzeniu ulegta hi-
storyczna wiedza o znaczeniu rewolucji w najnowszych dziejach Polski,
w jakim stopniu nowe opracowania umozliwiaja wyjscie poza dotych-
czasowe pole obserwacji, poza katalog pytan badawczych wysunietych
w ciagu pierwszych osiemdziesieciu lat dzielacych kolejne generacje hi-
storykéw od jej wybuchu?

Najwazniejsze z tego punktu widzenia wydaja sie nastepujace (nadal
rozwijajace sie lub zapoczatkowane w ostatnich dziesigcioleciach) kie-
runki historycznych prac badawczych: 1) studia nad kultura robotnicza
w koncu XIX i w XX w.”7; 2) studia nad ewolucja kultury politycznej na
ziemiach polskich’; 3) badania nad rozwojem srodkéw masowego prze-
kazu, przede wszystkim opracowania poswiecone przekazowi druko-
wanemu: prasie i drukom ulotnym’; 4) studia poswiecone przemianom
kultury religijnej i poczatkom zorganizowanego chrzescijanskiego ruchu
spotecznego®’; 5) badania §wiadomosci narodowej chltopéw?®!; 6) badania
poswiecone przemianom statusu spolecznego kobiet, szczegélnie ich ak-
tywnos$ci w sferze zycia publicznego i narodzinom zorganizowanego ruchu
kobiecego®?; 7) studia poswiecone ksztaltowaniu si¢ odrebnosci kulturo-

77 Zob. przyp. 52 oraz np. Woké? tradycji kultury robotniczej w Polsce, a takze A. Chwal-
ba, Sacrum i rewolucja. Socjalisci polscy wobec praktyk i symboli religijnych (1870-1918),
Krakéw 1992.

8 Zob. przede wszystkim R. Wapinski, Pokolenia; zob. przyp. 701 71.

9 Zob. np. J. Myslinski, Rola prasy w ksztattowaniu kultury politycznej na poczqtku XX
wieku, s. 137-146; A. Chwalba, Rola socjalistycznych drukéw ulotnych w ksztaltowaniu
wiedzy i postaw politycznych robotnikéw w dobie rewolucji 1905-1907, w: Spoleczeristwo
i polityka — dorastanie do demokracji, s. 161-172; M. Tobera, Satyra a kultura polityczna.
O prasie satyryczno-humorystycznej Krélestwa Polskiego w latach 1905-1907, w: ibidem,
s. 147-160; M. Banaszek, ,Gazeta Radomska” (1884-1917), ,Kwartalnik Historii Prasy Pol-
skiej” 26, 1987, 1; J. Franke, Wokét buntu i pokory: warszawskie czasopisma kobiece
1905-1918, Warszawa 2000.

8 Przede wszystkim prace ks. D. Olszewskiego: Polska kultura religijna, Warszawa 1996;
idem, Biskupi w Krélestwie Polskim wobec socjalistow w latach 1905-1907, w: Rewolucja
1905-1907 w Krolestwie Polskim i w Rosji, s. 109-118; idem, Postawy spoteczno-religijne
kobiet w Krélestwie Polskim w drugiej potowie XIX wieku, w: Kobiety i kultura religijna.
Specyficzne cechy religijnosci kobiet w Polsce, red. J. Hoff, Rzeszéw 2006, s. 11-22. Zob.
takze R. Bender, Spoleczne inicjatywy chrzescijariskie w Krélestwie Polskim 1905-1918,
Lublin 1978; S. Gajewski, Spoleczna dziatalnosé¢ duchowieristwa w Krélestwie Polskim
1905-1914, Lublin 1990; A. Chwalba, Sacrum i rewolucja; T. Stegner, Polacy—ewangelicy
w Krélestwie Polskim. 1815-1914, Gdansk 1992; Spoteczno-kulturalna dziatalnosé Koscio-
ta katolickiego w Polsce XIX i XX wieku, red. R. Renz, M. Meducka, Kielce 1995; Aktyw-
nosé spoteczno-kulturalna kosciotéw i grup wyznaniowych w Polsce XIX i XX wieku, red.
R. Renz, M. Meducka, Kielce 1995.

8! Prace Jana Molendy (np. Chiopi — naréd — niepodlegtosé, Warszawa 1999), Wiodzi-
mierza Medrzeckiego (Mlodziez wiejska na ziemiach Polski centralnej 1864-1939. Procesy
socjalizacji, Warszawa 2002), T. Wolszy (Narodowa Demokracja wobec chiopéw w latach
1887-1914, Warszawa 1992) i in. Zob. takze np. Dwér — wie$ — plebania na ziemiach pol-
skich w XIX i XX wieku. Profesorowi Mieczystawowi B. Markowskiemu w trzydziestolecie
pracy naukowej, red. W. Caban i in., Kielce 2003.

82 Zob. np. J. Franke, Polska prasa kobieca w latach 1820-1918, Warszawa 1999; M. Si-

korska-Kowalska, Wizerunek kobiety t6dzkiej przelomu XIX/XX wieku, L6dz 2001; eadem,
Polskie ,Marianny”. Udziat kobiet w rewolucji 1905-1907 roku w $wietle wydarzen w Lo-
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wych i spotecznosci wielokulturowych na ziemiach polskich (szczegélnie
miejskich i matomiasteczkowych)®?; 8) studia nad rolg przemocy w dzia-
taniach aparatu wladzy i w masowych ruchach spolecznych?®.

Zainteresowania badawcze i publikacje historykéw poswiecone tym
zjawiskom nie zamykaly sie w $§cistych ramach chronologicznych, wy-
znaczonych przez wydarzenia rewolucyjne na ziemiach polskich pod za-
borem rosyjskim. A jednak lata rewolucyjne niezmiennie okazywaly sie
momentem kluczowym, decydujacym o przyspieszeniu proceséw moder-
nizowania sie zycia jednostek i zbiorowosci, rozpadu tradycyjnych i ro-
dzenia sie nowych wzoréw zachowan, nowych norm obyczajowych — tak
na poziomie zycia publicznego, jak i czesto prywatnego.

Stopniowo narastala potrzeba zintegrowania tego dorobku badaw-
czego w nowym syntetycznym opracowaniu, odbijajacym nowoczesne
spojrzenie na epoke rewolucji 1905 r. w dziejach spoteczenstwa polskie-
go. W tym kierunku poszed! wspomniany juz wyzej amerykanski badacz
historii Polski Robert E. Blobaum w ksiazce o rewolucji w Krolestwie
Polskim, opublikowanej w 1995 r.85 Natomiast polska historiografia nie
zdobyla sie na nowa synteze przez ponad 30 lat, jakie uptynely od publi-
kacji piéra S. Kalabiniskiego i F. Tycha.

Blobaum nie tylko starannie wykorzystatl osiagniecia polskiej historio-
grafii poswieconej rewolucji az do poczatkéw lat dziewiecdziesiatych wiacz-
nie, ale takze rozszerzy! podstawy syntezy wtasnymi badaniami, szerzej
uwzgledniajac m.in. niedostepne dotad Zrodla koscielne. Jego wizja wyda-
rzen rewolucyjnych w Krélestwie Polskim stanowi jednoczesnie probe we-
ryfikacji dorobku dotychczasowej polskiej historiografii. Autor wprowadza
i rozwija watki dotychczas, jego zdaniem, niedoceniane i pomijane, jak —
przede wszystkim ujawniajace sie w latach rewolucyjnych — konflik-
ty narodowosciowe, szczegélnie przejawy konfliktu polsko-zydowskiego

dzi, w: Rewolucja 1905-1907 w Krélestwie Polskim i w Rosji, s. 129-154. Ponadto tomy 1-9
serii zbiorowych studiéw Kobieta i (por. przyp. 75).

83 Zob. np. Miasteczka polskie w XIX-XX wieku. Z dziejéw formowania sie spolecznosci,
red. R. Kolodziejczyk, Kielce 1992; Dzieje Zydéw w Lodzi 1820-1944. Wybrane problemy,
red. W. Pus, S. Liszewski, L6dz 1991; T. Stegner, Ewangelicy warszawscy 1815-1918, War-
szawa 1993; A. Dobronski, Lomza w latach 1866-1918, Lomza-Biatystok 1993; R. Wapin-
ski, Polska i mate ojczyzny Polakéw. Z dziejow ksztattowania sie swiadomosci narodowej
w XIX i XX wieku po wybuch Il wojny swiatowej, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1994; Naréd
ireligia, red. T. Stegner, Gdansk 1994; Polacy — Niemcy — Zydzi w Lodzi w XIX-XX w. Sa-
siedzi dalecy i bliscy, red. P. Samus, L6dz 1997; Wspélnoty lokalne i srodowiskowe w mia-
stach i miasteczkach ziem polskich pod zaborami i po odzyskaniu niepodlegtosci, red.
M. Nietyksza, Torun 1998, Studia nad Dziejami Miast i Mieszczanstwa, t. 3; A. Dobronski,
Pogrom biatostocki 1906 r. w Swietle prasy polskiej, ,Bialostocczyzna” 1991, 4, s 13-16;
J. Gwardiak, Uczestnicy dzialan niepodleglosciowo-rewolucyjnych na ziemi tomzyriskiej
1794-1918, Lomza 2004.

84 Zob. np. Przemoc zbiorowa. Ruch masowy. Rewolucja, red. E. Kaczynska, Z. W. Rykow-
ski, Warszawa 1990; szczegolnie: E. Kaczynska, Ttum a wladza. Anatomia masowych ru-
chow spotecznych w Krolestwie Polskim na przetomie XIX i XX wieku, w: ibidem, s. 67-104.
Zob. takze: A. Chwalba, Polacy w stuzbie Moskali.

8 R. E. Blobaum, op. cit. Ta amerykanska ksiazka o polskiej rewolucji ukazatla sie w dzie-
wiecédziesiata rocznice jej wybuchu (a jej polska wersja jeszcze dzi$ znajduje sie w stadium
przygotowan).
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i nabierajacych wyrazistosci tendencji antysemickich, a takze konflikty
na tle religijnym, w szczegolno$ci zwigzane z rola Kosciota katolickiego
i jego oddzialywaniem na postawy i zachowania spoteczne w Krolestwie
Polskim. Dodajmy, ze niemal wszystkie watki tematyczne wprowadzone
w ksiazce Blobauma jako nowe, zostaly juz w ostatnim dziesiecioleciu
podjete i sa rozwijane w polskich badaniach historycznych.

Do istotnych elementéw wymagajacych weryfikacji zalicza Blobaum
ocene roli partii politycznych w wydarzeniach rewolucyjnych, szczegélnie
wyolbrzymiany, jego zdaniem, w polskich opracowaniach sprzed lat dzie-
wiecdziesiatych udzial partii lewicowych w inicjowaniu i organizowaniu
masowych wystapien rewolucyjnych®. Za przesadzona Blobaum uznaje
takze wystepujaca w polskiej literaturze historycznej ocene sily antycar-
skich wystapien chlopéw w dobie rewolucji. W swietle wynikéw polskich
badan z ostatnich lat ta opinia autora budzi watpliwosci i dyskusje.

W polskiej historiografii w calym niemal okresie powojennym pod-
stawe réznic opinii i gléwny przedmiot sporéw dotyczacych charakteru
rewolucji stanowily proporcje i wzajemne relacje narodowych i ogélnych
polityczno—demokratycznych, jak réwniez rewindykacyjno—-spotecznych
»Sprezyn” wydarzen lat 1905-1907%7. Kontrowersyjne opinie, a szczegol-
nie ocena znaczenia lat rewolucyjnych dla ksztaltowania si¢ poczucia
tozsamos$ci narodowej, rzadko jednak znajdowaly wyraz w druku. Dzis
spory te wydaja sie odzywaé, dajac o sobie zna¢ w réznych dyskusjach
historykéw, a takze w ostatnich publikacjach z okazji setnej rocznicy
rewolucji®®. W publikacjach ostatnich lat wspomniane réznice opinii naj-
czesciej ujawnialy sie przy okazji debat nad ewolucja postaw elit inteli-
genckich i ich roli w procesach modernizacji spoteczenstwa na przelomie
wiekow XIX i XX®. Takze w rocznicowych publikacjach poswieconych

8 Warto w tym miejscu dodac, ze — na tle refleksji krytycznej wiekszosci polskich histo-
rykéw-badaczy dziejow Polski przetomu wiekow XIX/XX — ta opinia R. Blobauma juz
w momencie publikacji jego ksiazki nie byla ani nowa, ani odosobniona. Jednak w Polsce
taka krytyczna refleksja nie czesto znajdowala wyraz w druku.

87 Zob. m.in. Z. Kormanowa, Kwestia narodowa w rewolucji 1905-1907 roku; J. Kance-
wicz, Problemy rewolucji 1905-1907 r. Por. cyt. synteze A. Chwalby (Historia Polski 1795-
1918) i najnowsze publikacje artykulowe A. Szwarca (Rewolucja 1905 roku na ziemiach
polskich. Refleksje o historiografii i postawach inteligenckich, ,Artes Liberales” 1, 2006,
1, s. 26-36), Pawla Wieczorkiewicza (Od niewoli do zniewolenia) i Magdaleny Micinskie;j
(Rewolucja 1905 r. na ziemiach polskich, w: Precz z caratem! Rok 1905. Informator wystawy
[Muzeum Niepodleglosci w Warszawie, 9 XI 2005-12 11 2006], red. A. Stawan, Warszawa
2005, s. 9-15; eadem, Wolnosé i kac, ,Polityka” 2005, 5, s. 72-74).

88 Przemoc zbiorowa. Ruch masowy. Rewolucja; Rewolucja 1905-1907 w Krélestwie Polskim
i w Rosji; materialy konferencji naukowej zorganizowanej w czerwcu 2004 r. w Radomiu
przez Instytut Filologii Polskiej UMCS w Lublinie przy wspoétpracy Archiwum Panstwo-
wego w Radomiu Rewolucja lat 1905-1907. Literatura — Publicystyka — Ikonografia, red.
K. Stepnik, M. Gabrys$, Lublin 2005; ,Artes Liberales” 1, 2006, 1. Sporo uwagi poswiecili
tym problemom m.in. autorzy referatéw na sesji historycznej w warszawskim Muzeum
Niepodlegtosci w listopadzie 2005 r.; Dziedzictwo rewolucji 1905-1907. Materialy z konfe-
rencji naukowej ,,Poczqtek drogi. Rok 1905 w Krolestwie Polskim jako zaranie niepodlegto-
$ci i rewolucji spotecznej” (Warszawa, Radom — 3, 4 i 7 listopada 2005), (w druku).

8 A. Mencwel, Etos lewicy. Esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, Warszawa 1990;
T. Stegner, Rewolucja w opinii $srodowisk liberalnych Krélestwa Polskiego w latach 1905-
1907, s. 21-44; A. Szwarc, Rewolucja 1905 roku na ziemiach polskich.
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refleksji nad znaczeniem rewolucji 1905 r. w najnowszej historii Polski
niektérzy autorzy skupiaja uwage gléwnie na aktywnosci inteligencii,
kreujac ja na gléwnego bohatera rewolucji®®. Daje sie zaobserwowacé
tendencja do ujmowania wieloptaszczyznowej aktywnosci inteligencji,
a szczegolnie dylematéw polskich intelektualistow w okresie rewolucyj-
nym, w izolacji od kontekstu ruchu spotecznego, ktory najczesciej bez-
podstawnie redukowany jest do — uznanego za szczego6lnie spektakular-
ne zjawisko — ruchu strajkowego robotnikéw fabrycznych®"

W tym miejscu trzeba wrécié¢ do zweryfikowanych wieloletnimi po-
szukiwaniami zrédlowymi ustalen autoréw opracowan dotyczacych roli
masowego ruchu strajkowego w latach rewolucji. Rekonstruuja one obraz
zjawiska spotecznego o spontanicznym w znacznej mierze charakterze,
o niepowtarzalnym w najnowszej historii Polski zasiegu, obraz strajkow,
ktore staly sie w latach 1905-1907 gléwna i nowa forma rewolucyjnych
dzialan zbiorowych, podejmowanych gléwnie, ale nie wylacznie, przez
ludnos$é robotnicza i najnizsze warstwy spolecznosci miast i wsi. W pol-
skiej historiografii rekonstruowaniu tego ruchu poswiecano wzglednie
duzo uwagi (cho¢ — jak juz wyzej wspomniano — nie doczekat sie on gteb-
szej refleksji analitycznej). Stad, by¢ moze, w formulowanych w ostatnich
paru latach analizach sil sprawczych rewolucyjnego wstrzasu tak silnie
akcentuje sie role inteligenckich elit, wiele uwagi poswieca sie réznorod-
nosci ich programéw politycznych, wzajemnym relacjom i rywalizacjom,
tworczym dylematom elity intelektualnej i artystyczne;.

Warto przy tym zwroci¢ uwage na ciekawa i nowatorska inicjaty-
we literaturo- i kulturoznawcéw: spojrzenia na rewolucje z perspektywy
jej roli jako inspiratora przewartosciowan w kulturze polskiej poczatku
XX w. Poswiecona tej problematyce konferencja naukowa dala podstawy
do udowodnienia tezy o kulturowym wstrzasie, jaki przyniosty wyda-
rzenia rewolucyjne lat 1905-1907. Niestety i tu zatrzymano obserwacje
~rewolucji w kulturze” w polowie drogi, nie wykraczajac poza waska spo-
tecznie przestrzen intelektualnej elity, izolujac badane zjawiska od rozwi-
jajacego sie w tym samym czasie masowego ruchu spotecznych ,dotéw”
w spontanicznym czesto dazeniu do wolnosci i kulturowego awansu®2.

Obserwowany w ostatnich latach pewien renesans zainteresowan
polskich historykéw poczatkami XX w., a czesto takze nowsze pra-
ce nawiazujace do dziejow rewolucji 1905-1907 r.*%, wskazujg na nie-
znajomo$§¢ wsrod czesci badaczy dotychczasowej polskiej historiografii
poswieconej rewolucji, a nierzadko na ignorowanie jej osiagnieé¢. Auto-
rzy niejednej z najnowszych publikacji wydaja sie ulegaé tendencji do

9 Zob. koncepcje wspomnianej wyzej (przyp. 88) sesji naukowej z okazji rocznicy rewo-
lucji w Wyzszej Szkole Humanistycznej im. A. Gieysztora w Pultusku w 2006 roku po-
Swieconej strajkowi szkolnemu (,Artes Liberales” 1, 2006, 1). Por. M. Miciniska, Rewolucja
1905 r. na ziemiach polskich.

91 M. Micinska, Wolnosé i kac; A. Chwalba, Historia Polski 1795-1918; A. Szwarc, Rewolu-
cja 1905 roku na ziemiach polskich.

92 Rewolucja lat 1905-1907. Literatura — Publicystyka — Ikonografia.

93 Zob. prace zbiorowe: Rewolucja 1905-1907 w Krélestwie Polskim i w Rosji; ,Artes Libe-
rales” 1, 2006, 1.
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przekreslania en bloc dorobku historykéw rewolucji 1905 r., publikuja-
cych w drugiej polowie XX w. Powracaja do ,tradycyjnego” traktowania
rewolucji jako dziela ,partii”’, ewentualnie ,spiskéw”, wlasciwego tworcom
pierwszych syntez ,najnowszej” 6wczesnie historii Polski z przelomu wizs-
kéw XIX i XX, takim jak M. Bobrzynski czy W. Sobieski. W konsekwencji
prowadzié¢ to moze do tego, ze w kreslonym dzi$§ wizerunku rewolucji
zatracone zostania zrodlowe ustalenia powojennej polskiej historiografii
(mimo meandroéw jej rozwoju) udowadniajace ponad wszelka watpliwosé
szeroki spoleczny zasieg i charakter wstrzasu rewolucyjnego w latach
1905-1907.

To wilasnie w ujeciu R. E. Blobauma cenne i nowe jest podejscie
do rewolucji jako do poteznego ruchu spotecznego i ukazanie wielowy-
miarowej aktywno$ci spoteczenstwa, ktére mimo przegranej w latach
1905-1907 wynioslo z tych lat bezcenne doswiadczenia zbiorowej walki
politycznej. Rewolucja przyniosla przyspieszenie gltebokich przemian de-
mokratyzacyjnych i stworzyla podstawy ksztaltowania sie nowoczesnego
obywatelskiego spoleczenistwa w odbudowanym panstwie polskim.

W polskiej historiografii dopiero w ostatnich latach pojawily sie syg-
naly zapowiadajace powolny powrét do badan zrodlowych skupionych
na poczatkach XX w.** By¢ moze w pewnej mierze wigze sie¢ to z wy-
raznie zaznaczajacym sie w historiografii europejskiej i amerykansk:ej
wzrostem zainteresowan pierwsza wojna Swiatowa, jej geneza i konse-
kwencjami nie tylko politycznymi, ale i kulturowymi. Z perspektywy Pol-
ski, w kontekscie szczegblnie powiklanego przebiegu procesu unowocze-
Sniania sie jej gospodarki i spoleczenistwa, rodzenia si¢ nowoczesnego
narodu i panstwa, dzieje wieku XX stanowia silg rzeczy podstawe do
refleksyjnego spojrzenia na polska wspdiczesnosé. Wielostronne konse-
kwencje zrywu rewolucyjnego na ziemiach polskich w poczatkach XX w.,
nabieraja szczegdlnego znaczenia dla analizy dziejow powiklan polskiej
modernizacji. Zmusza to historykéw do blizszej obserwacji zmian, ktére
zapoczatkowala epoka rewolucji 1905 r., do cofniecia sie do poczatkéw
wieku XX w poszukiwaniu korzeni wspélczesnych przemian spotecz-
no-kulturowych, wsréd ktorych zjawiska ksztaltowania sie tozsamosci
kulturowej i narodowej oraz demokratyzacji kultury politycznej zajmuja
niewatpliwie czolowe miejsca.

9 Zob. np. cytowana wyzej publikacje zbiorowa powstala z inicjatywy historykow Akade-
mii Swietokrzyskiej Rewolucja 1905-1907 w Krélestwie Polskim i w Rosji.
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UDOKUMENTOWANA LICZBA OFIAR SMIERTELNYCH
I RANNYCH POZNANSKIEGO CZERWCA 1956 R.

Pierwszy komunikat z liczba oséb zabitych i rannych w Poznarnskim
Czerwcu podala poznanska prasa juz 30 czerwca 1956 r. W artykule
opublikowanym w ,,Gazecie Poznanskiej” informowano: ,Wedlug danych
z 29 bm. — — padlo 38 zabitych i 270 rannych”. Dzien pé6zniej, 1 lipca
1956 r., ten sam dziennik podal: ,Ogoélna ilo§¢ zabitych i zmartych wsku-
tek ciezkich ran wynosi 48 os6b oraz — — wbrew tendencyjnie rozsiewa-
nym pogloskom, wsréd ofiar zaburzen nie ma dzieci i kobiet, ani tez oby-
wateli panstw obcych sposréd delegacji zagranicznych uczestniczacych
w Miedzynarodowych Targach Poznanskich”. Opublikowano tez liczbe
rannych zoinierzy — 31°.

2 lipca 1956 r. ,Express Poznanski™ i 3 lipca 1956 r. ,Glos Wiel-
kopolski” podaly kolejne dane dotyczace poszkodowanych w zaj$ciach:
»W szpitalach i przychodniach w Poznaniu jak nas informuje Wydziatl
Zdrowia udzielono w czasie zaj$§¢ w dniu 28 VI 1956 r. pomocy lekar-
skiej ogélem 434 osobom. 289 o0s6b po uzyskaniu pomocy ambulato-
ryjnej wzglednie krotkim pobycie w szpitalu wrécilo do doméw. Obecnie
w szpitalach przebywa 145 os6b z czego 17 ciezko rannych. Na skutek
zaj$¢ stracilo zycie 48 0s6b™.

3 lipca 1956 r. ,Zotnierz Polski Ludowej”” dezinformowal: ,Ogélna
liczba zabitych i zmartych wskutek ciezkich ran wynosi 48 os6b. Wbrew

! Przebieg zaj$¢ w Poznaniu, ,Gazeta Poznanska” 156, 30 VI 1956, s. 2.

2 Pogrzeb ofiar zajsé poznariskich, ,Gazeta Poznanska” 157, 1 VII 1956, s. 1, artykul po-
dawal nieprawdziwe dane, gdyz w tym samym tekscie relacjonowal pogrzeb na Cytadeli
Poznanskiej w dniu 30 czerwca 1956 r., kiedy to pochowano pietnastoletniego Andrzeja
Glinskiego. Rannych zostato dwoch cudzoziemcéw — jeden mial postrzat czaszki, drugi
postrzal lewego policzka.

3 Premier J. Cyrankiewicz odwiedzit rannych, ,Gazeta Poznanska” 157, 1 VII 1956, s. 1.
W sumie rannych zostalo 48 zotnierzy, zob. L. Jastrzab, Zoinierska krew, ,Polska Zbrojna”
26 (492), 25 VI 2006, s. 34-35.

* Poznariska stuzba zdrowia informuje, ,Express Poznanski” 155, 2 VII 1956, s. 1.

5 Komunikat Wydzialéw Zdrowia Wojewédzkiej i Miejskiej Rady Narodowej w Poznaniu
w sprawie dziatalnosci stuzby zdrowia w czasie zajs¢ w dniu 28.6.1956 roku, ,Glos Wiel-
kopolski” 157 (3866), 3 VII 1956, s. 1.

6 Cytat z ,Expressu Poznanskiego”, ibidem.
7 Pogrzeb ofiar wypadkéw, ,Zotnierz Polski Ludowej” 158 (1711), 3 VII 1956, s. 1.
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tendencyjnym pogloskom, wséréd ofiar nie ma dzieci i kobiet”. Tezo sa-
mego dnia na cmentarzu przy ul. Bluszczowej w Poznaniu pochywano
kolejna maloletnia ofiare — pietnastoletniego Henryka Nowickiegc

Wedlug zapisé6w Prokuratury Generalnej z 8 lipca 1956 r. v dniu
28 czerwca 1956 r. udzielono pomocy ambulatoryjnej 275 rannym, do
8 lipca 1956 r. 127 rannych pozostawalo w szpitalach, w tym: 13funk-
cjonariuszy Urzedu Bezpieczeristwa Publicznego, 21 zolnierzy, ! mili-
cjantéw, 17 kobiet, 9 dzieci do lat 148,

17 lipca 1956 r. ukazal sie wywiad Prokuratora Generalnep PRL

Mariana Rybickiego dla Polskiej Agencji Prasowej. Oto jego fragmamt:
sPytanie: Czy ustalono ostateczna liczbe ofiar zabitych w Poznanii?
Odpowiedz: Ogolna liczba ofiar, ktére zginely w dniu 28 VI 1956 r w Po-
znaniu i ktore zmarly potem w wyniku odniesionych ran, wzrosh z 38,
jak podano w pierwszym komunikacie, do 53 osob. Wérod nich jest9 zol-
nierzy i funkcjonariuszy organéw Bezpieczenstwa Publicznego. Wsrod
$miertelnych ofiar wypadkéw poznanskich nie ma ani jednej lobiety.
Najmlodsza, szczegélnie bolesna ofiarg jest trzynastoletni chlopiec ktéry
znalazlszy sie prawdopodobnie przez ciekawos§¢ w ogniu walki zgira! tra-
fiony przypadkowo kula. (Generalny Prokurator okazal przedstavicielo-
wi PAP imienny wykaz $miertelnych ofiar wypadkéw w Poznaniu)
Pytanie: Jaka jest obecnie liczba i stan rannych?
Odpowiedz: W czasie zaj$¢ rany odniosto ponad 360 oséb. Wiegszos¢
z nich to ranni, ktérzy po otrzymaniu pierwszej pomocy lekarskie udali
sie do swoich domoéw. Obecnie znajduje si¢ w szpitalach jeszcze 12° oséb,
wsrod ktorych jest 21 zolnierzy WP, 13 funkcjonariuszy Bezpieczmstwa
Publicznego i 5 funkcjonariuszy MO™.

Ow wykaz $miertelnych ofiar, o ktéorym jest mowa w wywadzie,
nie zostal nigdy podany do wiadomosci publicznej; znajduje sie v AAN
w Warszawie!®. Wywiad z Prokuratorem Generalnym PRL byl osatnim
8 AAN, Prokuratura Generalna, sygn. 1634, Biuro Prezydialne, Kancelaria Tajna,,Zajscia

poznanskie w czerwcu 1956 r.”, nr 401/13-1I/59, ,Notatka o przebiegu zaj$¢ w bznaniu
w dniu 28 czerwca 1956 r.”, s. 257.

9 Dotychczasowy przebieg $ledztwa w sprawie wypadkéw w Poznaniu, ,Gazeta’oznan-
ska” 171, 17 VII 1956, s. 1-2.

10 Na licie brak Bronistawa Falasa, Ryszarda Ficka, Czestawa Jackowskiego, Frinciszka
Krystka, a Kazimierz Wieczorek zapisany jest jako NN, zob. AAN, Prokuratura Geeralna,
sygn. 1633, Biuro Prezydialne, Tajna Kancelaria, Departament Sadowy, ,Akta pdreczne
dotyczace zajs¢ poznanskich”, nr 401/3-1/59, Akta oskarzenia Poznania: ,Wyka smier-
telnych ofiar zaj§¢ w Poznaniu w dniu 28.V1.1956 r. z posréd ludnosci cywilnej”s. 343-
344, 346-347, 349-350; ,Wykaz $miertelnych ofiar zaj§¢ w Poznaniu w dniu 28.V.1956 r.
z posrod pracownikow Urzedu Bezpieczenstwa i Zolnierzy Wojska Polskiego”, s. 32, 345,
348; AAN, Prokuratura Generalna, sygn. 1634, ,Wykaz oséb cywilnych zabitycli zmar-
tych w okresie od 28.6 do 5.7. br. [1956], z dnia 11.07.1956 r.”, s. 175-177; ,Wykaz)sob cy-
wilnych zabitych podczas zaj$¢ poznanskich wg. wieku, z dnia 8.09.1956 r.”, s. 54-155;
Wykaz osob zabitych i zmarlych na skutek odniesionych ran w czasie zaj$é joznan-
skich”, s. 152-153, (jest to wykaz wiarygodny, gdyz stworzony przez kierownik: Urzedu
Stanu Cywilnego w Poznaniu Edwarda Borowicza); ,Wykaz poleglych pracownikw Urze-
du Bezpieczenstwa i zolnierzy Wojska Polskiego”, s. 174; ,Wykaz §miertelnych oar zajs¢
w Poznaniu w dniu 28.V1.1956 r. z posréd ludnosci cywilnej”, s. 168-170, 179 ,Wykaz
$miertelnych ofiar zaj§¢ w Poznaniu w dniu 28.V1.1956 r. z posrod pracownikév Urzedu
Bezpieczenstwa i zolnierzy Wojska Polskiego”, s. 167, 178.
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oficjalnymr przekazem dotyczacym liczby zabitych w Poznanskim Czerw-
cu 1956 r.

14 sierpnia 1956 r. pod nadzorem Jana Ptasinskiego, zastepcy prze-
wodniczacego Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicznego, powstata ,No-
tatka dot. wypadkéw w Poznaniu z dnia 28 VI 1956 r. (opracowana na
podstawiematerialéw agenturalnych, sledczych i oficjalnych uzyskanych
do dnia 13 VIII 1956 r.)"!!. Stwierdza sie¢ w niej, ze liczba ,zabitych oraz
zmartych w wyniku ran odniesionych w czasie zaj$¢ wynosi 53 osoby,
w tym 3 funkcjonariuszy bezpieczenstwa i 3 Zolnierzy WP. — — Ogdl-
na ilo&¢ rennych, ktérym udzielono pomocy w czasie zajs¢ w szpitalach
wyniosta 573 osoby, z ktérych 275 oséb po opatrunku opuscito szpital.
Cyfry te moga by¢ niedoktadne, gdyz nie rejestrowano wszystkich oséb,
ktorym uczielono pierwszej pomocy”'?. Lista stworzona przez Wojewodz-
ki Urzad ds. Bezpieczenistwa Publicznego (dalej: WUdsBP) w Poznaniu
obejmuje 54 osoby, jest dostepna w Biurze Archiwizacji i Udostepniania
Dokumentéw Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie!?.

Okres przelomu politycznego z poczatku lat osiemdziesigtych XX w.
pozwolil na oficjalna dyskusje o Poznanskim Czerwcu. Wtedy to pojawi-
ly sie pierwsze ustalenia dotyczace liczby zabitych i rannych. W 1981 r.
grupa bacaczy skupiona wokét Instytutu Filologii Polskiej UAM w Po-
znaniu wydata ksiazke Poznariski Czerwiec 1956 r. Wrod wspoétautorow
byt Aleksander Ziemkowski, ktéry zajmowal sie problematyka rannych
i zabitych i jako pierwszy podal do publicznej wiadomos$ci imienna li-
ste ofiar Poznanskiego Czerwca, opublikowana poczatkowo w drugim
obiegu wydawniczym. Wykaz ten, datowany na 15 marca 1981 r., zostal
wydany w ,Solidarnosci Wielkopolski”*. Z wynikéw badan A. Ziemkow-
skiego korzystala cala historiografia Poznanskiego Czerwca, pomimo ze
nie sg one opatrzone wykazem zZrodet.

Lista Ziemkowskiego z 1981 r., stworzona w bardzo niekorzystnych
warunkaci politycznych, niewatpliwie byta sukcesem badawczym owych
czasow. Autor nie prowadzil jednak badan samodzielnie, ale korzystat
z pomocy wielu ludzi, ktérzy potajemnie spisywali informacje i dane
z dokumentacji instytucji, w ktérych pracowali. To prawdopodobnie
sprawilo, Ze listy te zawieraja nazwiska oséb niezwiazanych z wydarze-
niami Pozaanskiego Czerwca, a same dane dotyczace ofiar sa czasa-
mi niekompletne lub zawieraja bledy. Jako jedyny zwrécit na to uwage

"' Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Poznaniu (dalej: AIPN Po), sygn. IPN
Po 0017/1425, ,Notatka dot. wypadkéw w Poznaniu z dnia 28.V1.1956 r. (opracowana
na podstawie materialow agenturalnych, $ledczych i oficjalnych uzyskanych do dnia
13.VIII.1956 1)”. Na podstawie tego dokumentu powstata ksiazka J. Ptasinskiego, Wy-
darzenia pozhanskie czerwiec 1956, Warszawa 1986. Dokument opublikowali tez Stani-
staw Jankow:ak i Edmund Makowski, Poznariski Czerwiec 1956 w dokumentach, Poznan
1995.

12 AIPN Po, sygn. IPN Po 0017/1425, s. 85-86.

3 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), sygn. IPN BU
0749/12, ,Wypadki poznanskie 1956 r., Ranni i zabici”; AIPN, sygn. IPN BU 0749/15, ,Wy-
padki poznarskie 1956 r., Dokumentacja oséb zabitych”.

1 A. Ziemkowski, Apel polegtych, ,Solidarnos¢ Wielkopolski” 8, 28 VI 1981, s. 2-6.
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Andrzej Choniawko's. Przyktadowo na liscie z 1981 r. widnieja dwie oso-
by wpisane jako NN'¢, jednak po analizie ,Ksiegi gléwnej przyje¢” oraz
»,Ksiazki zmartych” Szpitala Miejskiego im. Jozefa Strusia okazalo sie, ze
sa to Kazimierz Wieczorek!” i Zbigniew Joachimiak!8.

Lista Ziemkowskiego z czerwca 1981 r. zawiera 74 pozycje i ta liczba
niezmiennie pojawia sie w opracowaniach historycznych, monografiach,
cytatach, a nawet w encyklopediach!®, pomimo ze w 1996 r. opublikowat
on ostatecznie zweryfikowana liste z 67 nazwiskami?’, na te jednak nikt
sie juz nie powotuje. Obu list nie mozna jednak traktowaé jako w pelni
wiarygodnego materialu, gdyz ich autor nie powoluje sie na zadne Zr6-
dla i nie znamy kryteriow, ktérymi kierowatl sie przy ostatecznym ich
opracowywaniu. Blad Ziemkowskiego powielilo pézniej kilku historykow
i kombatantow, ktorzy tworzyli wykazy zabitych w sposéb dowolny, n:e-
poparty Zrodtami, a tylko domystami i przypuszczeniami. Ponizsze usta-
lenia opieraja sie na badaniach prowadzonych przez autora w trakcie
przygotowywania pracy doktorskiej w Instytucie Historii UAM?2.

Ponizej podaje liste os6b, ktéore pojawialy sie na listach $miertelnych
ofiar Poznanskiego Czerwca, ale okolicznos$ci ich zgonu lub przyczyaa
nie sg zwigzane z omawianymi wydarzeniami.
® Stanislaw Banka, lat 19, zm. 30 lipca 1956 r., przyczyna smierci byta

mocznica i zapalenie ptuc??.
® Piotr Chroscinski, lat 61, zapisany w ,Ksiedze gléwnej przyjeé” Szoi-
tala Miejskiego im. Jézefa Strusia pod nr. 4087, a 28 czerwca 195€ r.

5 A. Choniawko, Poznarski Czerwiec 1956, ,Polityka” 33 (1276), 15 VIII 1981, s. 5.

16 Jako NN zapisano poczatkowo 5 zabitych: Zdzistawa Brauna, Zbigniewa Joachinia-
ka, Stanistawa Koldona, Jana Witkiewicza i Kazimierza Wieczorka. 3 osoby btednie zi-
dentyfikowano i zapisano pod innymi nazwiskami w dokumentacjach lekarskich: Jezy
Jankowiak (jako Zygmunt (Stanistaw) Kazmierski), Henryk Nowicki (jako Jan Labinski)
i Kazimierz Wieczorek (jako Zdzistaw Wardejn).

7 Ksiega gltowna przyje¢ od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia, nr 502;
~Ksiazka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia,
nr 253.

18 Ksiega gtowna przyjeé od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia, nr S035;
»Ksiazka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia,
nr 259.

19 Np. Encyklopedia ,Gazety Wyborczej”, t. 14, Warszawa 2005, s. 699.

20 A. Ziemkowski, Pomnik Poznariskiego Czerwca ’56. Wybor dokumentéw, Poznan 196,
druk na prawach rekopisu, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu, s. 6-10.

21 . Jastrzab, ,Poznanski Czerwiec 1956 r. — straty osobowe i ich analiza”, Poznan 2005,
praca doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Wiestawa Olszewskiego w Zalla-
dzie Historii Powszechnej XIX i XX w. Instytutu Historii UAM, mps w Bibliotece Univer-
syteckiej UAM.

22 Akt zejScia i karta zgonu nr 1043 Stanistawa Banki z 1 VIII 1956 r., Archiwum (SC
w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Pozian
Stare Miasto, Urzad Stanu Cywilnego, ,Ksiega zgonéw”, rok 1956, t. 3 (nr. 1001-1500),
Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan Stare Miasto, Urzad Stanu Cywiln«go,
akta zbiorowe do ksiegi zgonéw za rok 1956, t. 3, t. 4; ,Ksiega zgonoéw” parafii pw. sw.
Apostoléw Piotra i Pawta w Obrzycku, rok 1956, nr 33.
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wpisywano od nr. 5053, zm. 3 lipca 1956 r. Przyczyna zgonu wedlug
»Ks:azki zmartych”, poz. 262, byt zawal naczyn sercowych?3.

® Zygmunt Gorecki, szeregowy 27 pulku zmechanizowanego 10 Sudec-
kiej Dywizji Pancernej 2 Korpusu Pancernego, popelnil samobéjstwo,
rzucajac sie pod czolg 5 lipca 1956 r. o godzinie 17.30. Zdarzenie miato
miesce na poligonie w Biedrusku. Sledztwo w tej sprawie zostalo umo-
rzone 25 lipca 1956 r. — przyczyny samobojstwa nie ustalono?*. Urzad
Stanu Cywilnego (dalej USC) w Poznaniu nie odnotowal zgonu osoby
o takim nazwisku.

® Jo6zef Graniczak, w przebadanych archiwach brak s§ladu osoby o takim
nazwisku. Centralne Biuro Adresowe nie potwierdzilo zamieszkania
Jozefa Graniczaka na terenie Polski w 1956 r. USC w Poznaniu nie
odnotowat zgonu osoby o takim nazwisku.

® Zygmunt Kaczmarek, brak sladu w zbadanych archiwaliach. A. Ziem-
kowski po weryfikacji usunal to nazwisko z listy. USC w Poznaniu nie
odnotowal zgonu osoby o takim nazwisku.

® Henryk Kaszuba, lat 21, postrzelony w nocy 18/19 lipca 1956 r. przez
pijanego milicjanta Leona Kapatke, ktory podczas procesu zeznal, ze
zrobit to pod wplywem wypadkéw poznanskich?®. Henryk Kaszuba
zmart 26 lipca 1956 r.2¢

® Zygmunt (Stanistaw) Kazmierski, pod tym nazwiskiem zapisano Je-
rzego Jankowiaka, gdyz takie nazwisko zmarty mial na kartce w kie-
szeni ubrania. Calo$é wyjasnia pismo nr 3124/56 z 5 wrzesnia 1956 r.
skierowane do WUdsBP w Poznaniu przez Stanistawa Zalewskiego,
wicedyrektora Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 2 im. Heliodo-
ra Swiecickiego: ,Dyrekcja Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 2
im. H. Swiecickiego w Poznaniu uprzejmie zawiadamia, ze zmarly
z wypadku z dnia 28 VI br. na nazwisko Kazmierski Zygmunt (Sta-
nistaw) byl zapisany na podstawie posiadanych notatek przy sobie.
W dniu 30 VI zglosita sie zmartego rodzina i rozpoznata, ze jest nie

3 Ksiega gléwna przyjec¢ od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia, nr 4087;
»Ksiazka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia,
nr 262; Akt zejscia i karta zgonu nr 906 Piotra Chrésciniskiego z 3 VII 1956 r., Archiwum
USC w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej
Poznan Stare Miasto, USC, ,Ksiega zgonéw”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium
Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonow
za rok 1956, t. 3, t. 4.

2¢ Archiwum Wojsk Ladowych, Filia nr 2 we Wroctawiu (dalej: AWL nr 2), sygn. 131/9555/23,
potka B/19/1050b, 27 Putk Zmechanizowany, Teczka nr 26, ,Meldunki o wypadkach nad-
zwyczajnych”, s. 8-10.

25 Zob. A. Ziemkowski, Poznariski Czerwiec 1956. Relacje uczestnikéw, Poznan 1995, druk
na prawach rekopisu, Biblioteka Uniwersytecka w Poznaniu, s. 264-267 oraz M. J. Poto-
grabski, Powstanie Poznariskie 1956 roku, Poznan 1997, s. 61-62. Stanistaw Zuber na-
zwal zabojstwo Henryka Kaszuby ,poczerwcowymi porachunkami”, S. Zuber, Przyczyny
wybuchu Powstania Poznariskiego w czerwcu 1956 roku, Poznan 1998, s. 188.

26 Akt zejscia i karta zgonu nr 547 Henryka Kaszuby z 26 VII 1956 r., Archiwum USC
w Poznaniu, USC Poznan Grunwald, ,Ksiega zgonéw” 1956 Prezydium Dzielnicowej Rady
Narodowej Poznan Grunwald, tom 2 (nr. 501-998), ,Akta zbiorowe 1956” Prezydium
Dzielnicowej Rady Narodowej USC Poznan Grunwald, skoroszyt 2 (nr. 571-960).
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Kazmierski, ale Jankowiak Jerzy”?’. W ,Ksiedze Gloéwnej Chorych”
pod pozycja 3618, gdzie wpisano Zygmunta Kazmierskiego, dokonano
adnotacji, ze jest to Jerzy Jankowiak?8.

® Maria Kijak, lat 54, zm. 3 lipca 1956 r. o godzinie 20.15, zapisana
w ,Ksiedze gléwnej przyje¢” Szpitala Miejskiego im. Joézefa Strusia
pod nr. 4284, a 28 czerwca 1956 r. wpisywano od nr. 5053. Przyczy-
na zgonu wedtug ,Ksiazki zmarlych”, poz. 263, byla biataczka limfa-
tyczna?®.

® Jan Konieczny, lat 31, zm. 28 czerwca 1956 r. o godzinie 6.40 w domu.
Przyczyna smierci byt guz mézgu*°.

o Eliasz Kucharczuk, lat 63, zm. 2 lipca 1956 r., o godzinie 12.30, zapisa-
ny w ,Ksiedze gléownej przyje¢” Szpitala Miejskiego im. J6zefa Strusia
pod nr. 4309, a 28 czerwca 1956 r. wpisywano od nr. 5053. Przyczyna
zgonu wedhug ,Ksiazki zmartych”, poz. 264, byta miazdzyca mozgu
i niewydolnosé krazenia3'.

® Jan Labinski (Zabinski), pod takim nazwiskiem wpisano Henryka No-
wickiego w Panistwowym Szpitalu Klinicznym nr 1 im. Iwana Pawlo-
wa. Wedtug éwczesnego dyrektora placowki — takie imie i nazwisko
nadal zmartemu chlopcu ktos w kostnicy. Jedna z ofiar Poznariskiego
Czerwca — Henryk Nowicki — zostal przewieziony do Zakladu Medy-
cyny Sadowej jako Jan Labinski. Identyfikacji dokonala 30 czerwca
1956 r. matka Henryka Nowickiego — Irena’?. Jednak nazwisko Jana
Labinskiego widnieje na tablicach z nazwiskami poleglych na Pomni-
ku Ofiar Cywilnych Poznanskiego Czerwca 1956 r. przy ul. Jane Ko-
chanowskiego.

27 AIPN, sygn. IPN BU 0749/15, s. 76.

*® ,Ksiega giéwna chorych” obejmujaca okres od 14 1 1956 r. do 30 VIII 1956 r. Parstwo-
wego Szpitala Klinicznego nr 2 im. H. Swiecickiego, nr 3618.

29 Ksiega gléwna przyje¢ od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia, nr4284;
»Ksiazka zmarlych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. St-usia,
nr 263; Akt zejscia i karta zgonu nr 905 Marii Kijak z 3 VII 1956 r., Archiwum USCw Po-
znaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej PoznanStare
Miasto, USC, ,Ksiega zgondw”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium Dzielnicowe Rady
Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonéw za rok 195¢, t. 3,
t. 4; ,Ksiega zgonow” parafii pw. Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi Pann’ przy
ul. Mariackiej w Poznaniu, rok 1956.

30 Akt zejscia i karta zgonu nr 876 Jana Koniecznego z 28 VI 1956 r., Archiwun USC
w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej P)znan
Stare Miasto, USC, ,Ksiega zgonéw”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium Dzielncowej
Rady Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonéw za rok 1956,
t. 3, t. 4.

3t Ksiega gléwna przyjec¢ od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia, nr4309;
»Ksiazka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Srusia,
nr 264; Akt zejScia i karta zgonu nr 908 Eliasza Kucharczuka z 2 VII 1956 r., Arciwum
USC w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Nardowej
Poznan Stare Miasto, USC, ,Ksiega zgonow”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prez'dium
Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi z;onow
za rok 1956, t. 3, t. 4.

32 AIPN, sygn. IPN BU 0749/15, s. 167.
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® H:lena Mastowska, lat 35, zm. 29 czerwca 1956 r. Przyczyna $miercig
byvta niewydolnos$é¢ krazenia i zapalenie osierdzia®:.

® Roman Mlynkiewicz, lat 79, zm. 30 czerwca 1956 r. o godzinie 17.30,
zepisany w ,Ksiedze glownej przyjeé¢” Szpitala Miejskiego im. Jozefa
Strusia pod nr. 4948, a 28 czerwca 1956 r. wpisywano od nr. 5053.
Przyczyna zgonu wedlug ,Ksiazki zmartych”, poz. 260, byta niewydol-
nos¢ krazeniad*.

® Ewa Offierska, lat 10, zm. 8 lipca 1956 r. w Stupsku z powodu s$piaczki
cukrzycowe;j®s.

® Leon Plich, w wykazie zabitych sporzadzonym dla Prokuratury Gene-
ralnej zapisano nazwisko Zenon Kliche jako Leon Plich. Brak Zenona
Klichego w tych wykazach wskazuje jednoznacznie na oczywisty btad
jezykowy w odczytaniu nazwiska przez tworzacego liste3®.

® Jzn Polangowski, brak §ladu w zbadanych archiwaliach. A. Ziemkow-
ski po weryfikacji usunal to nazwisko z listy. USC w Poznaniu nie
odnotowal zgonu osoby o takim nazwisku.

® Kazimierz Siciarz, lat 25, oficer, nagly zgon 6 lipca 1956 r. podczas
odprawy na poligonie w Biedrusku®’. Brak zwiazku z Poznanskim
Czerwcem z powodu daty $mierci®®.

33 Akt zejScia i karta zgonu nr 884 Heleny Mastowskiej z 29 VI 1956 r., Archiwum USC
w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan
Stare Miasto, USC, ,Ksiega zgonow”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium Dzielnicowej
Rady Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonoéw za rok 1956,
t. 3, t. 4.

3 Ksiega gléwna przyjec od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia, nr 4948;
»Ksiazka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia,
nr 260; Akt zejscia i karta zgonu nr 900 Romana Mtynkiewicza z 2 VII 1956 r., Archiwum
USC w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowe;j
Poznan Stare Miasto, USC, ,Ksiega zgonoéw”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium
Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonow
za rok 1956, t. 3, t. 4.

35 Akt zgonu nr 327 wystawil USC w Stupsku.

36 AAN, Prokuratura Generalna, sygn. 1633, ,Wykaz $miertelnych ofiar zajs¢ w Poznaniu
w dniu 28.V1.1956 r. z posréd ludnosci cywilnej”, s. 343-344, 346-347, 349-350; ,Wykaz
Smiertelnych ofiar zajs¢ w Poznaniu w dniu 28.VI.1956 r. z posrod pracownikéw Urzedu
Bezpieczenstwa i zolnierzy Wojska Polskiego”, s. 342, 345, 348; AAN, Prokuratura Gene-
ralna, sygn. 1634, ,Wykaz o0s6b cywilnych zabitych i zmartych w okresie od 28.6 do 5.7.
br. [1956]”, z 11 VII 1956, s. 175-177; ,Wykaz oséb cywilnych zabitych podczas zajs¢ po-
znanskich wg. wieku”, z 8 IX 1956, s. 154-155; ,Wykaz osdb zabitych i zmartych na skutek
odniesionych ran w czasie zaj$¢ poznanskich”, s. 152-153; ,Wykaz poleglych pracowni-
kéw Urzedu Bezpieczenstwa i zolnierzy Wojska Polskiego”, s. 174; ,Wykaz $miertelnych
ofiar zajs¢ w Poznaniu w dniu 28.VI.1956 r. z posréd ludnosci cywilnej”, s. 168-170, 179;
~Wykaz smiertelnych ofiar zajs¢ w Poznaniu w dniu 28.V1.1956 r. z posréd pracownikow
Urzedu Bezpieczenstwa i zolnierzy Wojska Polskiego”, s. 167, 178.

3 A. Ziemkowski, Ofiary i straty ludzkie, w: Poznariski Czerwiec 1956, red. J. Maciejew-
ski, Z. Trojanowiczowa, wyd. 2 popr. i rozsz., Poznan 1990 (wyd. 1, Poznan 1981, wyd. 3,
Poznan 2006), s. 118.

38 Akt zejsScia i karta zgonu Kazimierza Siciarza nr 119 z 7 VII 1956 r., Archiwum USC
w Poznaniu, USC Poznan Nowe Miasto, ,Ksigga zgonéw” od nr. 1 do nr. 235, Akta zbiorowe
USC Poznan Nowe Miasto, rok 1956, t. 1.
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® Kazimierz Sobkowiak, lat 32, podczas Poznanskiego Czerwca zostal
postrzelony w twarz®®, 15 grudnia 1959 r. popelnil samobdjstwo*°.

® Andrzej Styperek, lat 27, 28 czerwca 1956 r. zostal ranny w krego-
shup*, zm. 30 stycznia 1964 r.*?

® Adam Sron, lat 43, zm. 11 lipca 1956 r. Ziemkowski usunat go z listy
po weryfikacji. O braku zwiazku z Poznanskim Czerwcem $§wiadczy
tres¢ nekrologu Srona i zapisy w USC w Poznaniu®.

® Erwin Ziemniewski, umieszczony na liScie na podstawie ustnej relacji
o charakterze poufnym**. W przebadanych archiwach nie ma sladu po
takiej osobie. Biuro Ewidencji Ludnosci Urzedu Miasta Poznania nie
potwierdzilo jego zameldowania na terenie miasta. Oprécz tego wedlug
danych Centralnego Biura Adresowego w Warszawie osoba o takim
nazwisku nie przebywata w 1956 r. na terenie Polski. USC w Poznaniu
nie odnotowal zgonu osoby o takim nazwisku.

® Jozef Zera, lat 50, mial wypadek w Elektrowni Miejskiej, zm. 2 lipca
1956 r. o godzinie 3.00. Przyczyna zgonu wedlug ,Ksiazki zmartych”
Szpitala Miejskiego im. J6zefa Strusia, poz. 261, byl silny wstrzas po-
urazowy, zlamanie miednicy, uszkodzenie pecherza*.

Jak z tego wynika, czesto wystarczylo, ze dana osoba zmarta w szpi-
talu w dniach 28-30 czerwca 1956 r., a traktowano ja jako ofiare wy-
darzen, bez analizy zrédel moéwigcych chociazby o przyczynie zgonu.
Nie wiadomo, na jakiej podstawie kwalifikowano na listy ofiar osoby,

3 Ksiega glowna chorych” obejmujaca okres od 14 I 1956 r. do 30 VIII 1956 r. Panstwo-
wego Szpitala Klinicznego nr 2 im. H. Swigcickiego, nr 3600.

40 Wedtug ,Ksiegi zgonéw” parafii pw. Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy i sw. Marii Mag-
daleny, Kolegiata Farna, rok 1959, s. 44, nr 178, przyczyna zgonu byl ,uraz psychiczny,
powieszenie”. Akt zgonu i zej$cia Kazimierza Sobkowiaka nr 1772 z 16 XII 1959 r., Ar-
chiwum USC w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, ,Ksiega zgonéw i akta zbiorowe”
z 1959 r.

4 ,Glowna ksiega przyjec¢” od 4 IV 1956 r. do nr. 3030 Szpitala Miejskiego im. F. Raszei,
nr 2168; ,Ksiega gtowna chorych” obejmujaca okres od 14 1 1956 r. do 30 VIII 1956 r. Pan-
stwowego Szpitala Klinicznego nr 2 im. H. Swiecickiego, nr 3590a.

42 Akt zejscia i karta zgonu Andrzeja Styperka nr 71 z 30 I 1964 r., Archiwum USC
w Poznaniu, USC Poznan Jezyce, USC Poznan Jezyce, ,Ksiega zgonoéw”, odpis, rok 1964
(nr. 1-500), Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej, USC Poznan Jezyce, ,Ksiega zgo-
now”, rok 1964 (nr. 1-400).

43 Akt zejscia i karta zgonu nr 950 Adama Srona z 2 VII 1956 r., Archiwum USC w Po-
znaniu, USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan Stare
Miasto, USC, ,Ksiega zgonéw”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium Dzielnicowej Rady
Narodowej Poznan Stare Miasto, USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonoéw za rok 1956, t. 3,
t. 4; nekrolog zob.: ,Gtos Wielkopolski” 166 (3875), 13 VII 1956, s. 3.

4 A. Ziemkowski, Pomnik Poznariskiego Czerwca ’56, s. 6.

45 Akt zejScia i karta zgonu nr 902 Jézefa Zery z 3 VII 1956 r., Archiwum USC w Poznaniu,
USC Poznan Stare Miasto, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Poznan Stare Miasto,
USC, ,Ksiega zgonoéw”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), Prezydium Dzielnicowej Rady Naro-
dowej Poznan Stare Miasto USC, akta zbiorowe do ksiegi zgonow za rok 1956, t. 3, t. 4;
»Ksigzka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia,
nr 261; patrz zapisy w ksiedze zgonéw parafii pw. Sw. Michata Archaniota przy ul. Stolar-
skiej w Poznaniu, t. 3, lata 1951-1956, oraz nekrolog zmartego: ,Glos Wielkopolski” 159
(3868), 5 VII 1956, s. 5 — zmart w ,nastepstwie nieszczesliwego wypadku”.
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ktore zginely np. w lipcu 1956 r. (przypadek Henryka Kaszuby czy dwoch
zolnierzy zmartych na poligonie w Biedrusku, z czego jeden w wyniku sa-
mobojstwa). Nalezy tez odrzucié¢ Kazimierza Sobkowiaka, ktéry w 1959 r.
popelnil samobodjstwo. Inne osoby, ktore pojawily sie m.in. na listach
A. Ziemkowskiego, to np. Jozef Biniak, ktéry nie zginal, ale byt ranny*.
Szczegdlng kwestig jest uznanie Andrzeja Styperka za ofiare Smiertel-
na Poznanskiego Czerwca, 28 czerwca 1956 r. zostal on ciezko ranny
w kregostup (do konca zycia poruszal sie na wozku inwalidzkim), jednak
zmart 30 stycznia 1964 r., a wiec 6,5 roku po wydarzeniach*’.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze dotychczasowe listy ofiar Po-
znanskiego Czerwca obciazone sg bledami wynikajacymi z braku wery-
fikacji danych, kompilowania wczesniejszych list, opierania sie na nieak-
tualnych zrédtach i niewiarygodnych §wiadkach. Te wszystkie czynniki
spowodowaly zamieszanie w liczbie ofiar i ustaleniu ich nazwisk. Ponizej
prezentujemy przeglad wazniejszych opracowan o Poznanskim Czerwcu
pod katem podawanych przez nie liczb zabitych i rannych.

Antoni Czubinski w 1981 r.*® podatl liczbe 75 zabitych i 600 rannych.
A. Choniawko, powolujac sie na oficjalne dokumenty éwczesnych wtadz,
podaje niezmiennie od 1981 r. liczbe 55 zabitych i 575 rannych*®, cho¢
w 1986 r. podatl liczbe 57 zabitych®®. Henryk Ladorski w 1992 r. opu-
blikowat ksiazke, w ktérej straty osobowe ustalil na ponad 70 zabitych
i ponad 500 rannych?®.

W 1995 r. Stanistaw Jankowiak opublikowal prace doktorska, gdzie
czytamy: ,Oficjalna wersja moéwila o 53 zabitych i okoto 300 rannych.
Jest prawdopodobne, Zze calkowita liczba ofiar moze siega¢ nawet 100
0s6b”32. Autor nie podatl jednak zadnych danych lub przestanek, kté-
re pozwalalyby na okreslenie tak wysokiej liczby zabitych. Nie wiadomo
wiec, na jakiej podstawie i wedhug jakich szacunkéw uznat za prawdopo-
dobna liczbe 100 zabitych.

4 Jozef Biniak 1. 24, mial postrzal glowy. Leczono go w Szpitalu im. F. Raszei w dniach od
28 do 30 czerwca 1956 r., a potem do 9 lipca 1956 r. w Szpitalu im. H. Swiecickiego, zob.
A. Choniawko, Poznarski Czerwiec 1956, s. 5; oraz J. Ptasinski, op. cit., s. 90.

47 Patrz: przyp. 42.
48 A. Czubinski, Poznari Czerwiec 1956-1981, Poznan 1981, s. 17.

4 A. Choniawko, 28 czerwca 1956 roku w Poznaniu, ,Kronika Wielkopolski” 1981, 1 (24),
s. 21; idem, 28 czerwca 1956 roku w Poznaniu, KW PZPR w Poznaniu, do uzytku we-
wnatrzpartyjnego, czerwiec 1982; idem, 28 czerwca 1956 roku w Poznaniu, Materiat In-
formacyjny do biezacej pracy politycznej, Zespét d/s Informacji KW PZPR w Poznaniu, maj
1981, s. 14; idem, Poznariski Czerwiec. Refleksje i fakty, ,Nurt” 1981, 6 (194), s. 11; idem,
Przebieg wydarzen czerwcowych, w: Wydarzenia czerwcowe w Poznaniu 1956. Materialy
z konferencji naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii UAM w dniu 4 V 1981 roku,
red. E. Makowski, Poznan 1981, s. 58-59.

50 [Notka podpisana A. Ch.] ,Wprost” 25 (186), 2 VI 1986, s. 5.
5! H. Ladorski, Niepokonani. Poznan ’56, Poznan 1992, s. 130.
52 S. Jankowiak, Wielkopolska w okresie stalinizmu 1948-1956, Poznan 1995, s. 214.
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Edmund Makowski publikowal rézne dane: w 1981 r. 74 zabitych,
rannych ok. 600% lub 575%. W 1989 r. zmartych ok. 70, a rannych 573%°.
W ostatniej publikacji z 2001 r. w jednym miejscu mamy liczbe 73 za-
bitych®¢, w innym ok. 100%, a rannych ponad 1000. Edward Jan Nale-
pa podal w 1992 r., ze ofiar $§miertelnych bylo ok. 70 i 575 rannych®®.
W 1996 r. ukazal sie artykul Przemystawa Bystrzyckiego, w ktorym au-
tor okreslit liczbe zabitych na minimum 133 osoby®®. Liczba ta zostala
oparta na wywodach, ktére nie maja potwierdzenia w innych opracowa-
niach i dokumentach.

Dla A. Ziemkowskiego catkowita liczba ofiar $miertelnych ,wedlug
wiarygodnych danych” przekracza 100 oséb®°. Nie informuje jednak, ja-
kie to dane. W 1990 r. podat liczbe 113 zabitych®, powolujac sie na wspo-
mnienia naocznego Swiadka, Jerzego Monda, szefa Biura Prasowego
Miedzynarodowych Targéw Poznanskich, ktory z ministrem zdrowia Je-
rzym Sztachelskim objechal poznanskie kostnice w dniach 29-30 czerw-
ca 1956 r. i tyle wlasnie naliczy¢ mial ofiar. Jednak 6wczesne kostnice
nie bylyby w stanie pomiescic¢ takiej liczby cial. Imienna lista zabitych
opublikowana przez Ziemkowskiego w 1995 r., na s. 702-718, ma 67 po-
zycji, ale na s. 764 podana jest liczba 69 ofiar®?. W sprawie rannych autor
ten tez nie jest konsekwentny, w 1981 r. podawatl liczbe 177 i ok. 900°3,
w 1990 r. — 1400°%, a w 1995 r. bylo to 351 os6b*>.

Stanistaw Zuber jest kolejnym autorem listy zabitych, opublikowane;j
w 1998 r.%®* Wykaz zawiera 77 nazwisk i 22 osoby o nieustalonej tozsamo-
Sci (w tym trzy, ktore udato sie zidentyfikowaé dzieki analizie kilku Zro-
del). Lista ta jest kompilacja wszystkich dotychczas opublikowanych wy-

53 E. Makowski, Zarys ruchu robotniczego w wojewédztwie poznanskim na tle ogéino-
polskiej sytuacji spoteczno-politycznej (1945-1981), ,Kronika Wielkopolski” 1982, 2 (28),
s. 68.

5 Idem, Czerwcowe wydarzenia w Poznaniu w 1956 roku, ,Kronika Wielkopolski” 1982,
2 (28), s. 115.

55 Idem, Dzialalnos$é spoleczno—polityczna, w: Najnowsze dzieje Wielkopolski 1945-1989,
red. E. Makowskiego, ,Kronika Wielkopolski” 1989, 2 (51) specjalny, Warszawa—Poznan
1990, s. 71.

56 Idem, Poznariski Czerwiec 1956 — pierwszy bunt spoteczeristwa w PRL, Poznan 2001,
s. 167-172.

57 Ibidem, s. 300.

58 E. J. Nalepa, Pacyfikacja zbuntowanego miasta. Wojsko Polskie w Czerwcu 1956 r. w Po-
znaniu w $wietle dokumentéw wojskowych, Warszawa 1992, s. 55.

59 P. Bystrzycki, Poznariski Czerwiec 1956 — ,silne wzburzenie moralne”, ,Zycie i Mys§l”
1996, 2 (430), s. 75-85.

¢ A. Ziemkowski, Ofiary i straty ludzkie (wyd. 1), s. 98.
¢! Ibidem (wyd. 2), s. 122.

62 Ibidem (wyd. 2), s. 702-704, 764.

63 Ibidem (wyd. 1), s. 98.

64 Liczba ok. 500 oséb hospitalizowanych oraz okoto 900 1zej rannych, ktérym udzielono
pomocy ambulatoryjnej, ibidem (wyd. 2), s. 122-123.

85 Idem, Poznariski Czerwiec 1956. Relacje uczestnikéw, s. 706-718.
86 S. Zuber, op. cit., s. 187-190.



Udokumentowana liczba ofiar Poznanskiego Czerwca 105

kazow zabitych (nie ma tylko nastepujacych nazwisk: Jozef Biniak, Ewa
Offierska, Adam Sron). Umieszczono na niej tez 19 NN, ktérych zwtoki
wynies¢ miano z gmachu WUBP 29 czerwca 1956 ok. godz. 5, zaladowa-
no na samochdd i wywieziono®. Imienny wykaz rannych S. Zubera liczy
421 pozycje®s.

W 1990 r. przy ul. Jana Kochanowskiego w Poznaniu odstonieto Po-
mnik Cywilnych Ofiar Poznanskiego Czerwca. W 2001 r. zostaly na nim
umieszczone tablice z 49 nazwiskami ofiar $miertelnych. Jest na nich
Jan Zabinski, brakuje natomiast Czestawa Jackowskiego, zmartego 11 li-
stopada 1956 r., ktory od 28 czerwca 1956 r. nie odzyskal przytomnosci.
Jezeliby doda¢ czterech poleglych zoinierzy, trzech funkcjonariuszy UB,
jednego milicjanta oraz Czestawa Jackowskiego, a odja¢ Jana Labinskie-
go (Zabinskiego) jako ofiare blednie zidentyfikowana, to lista z pomnika
przy ul. Jana Kochanowskiego jest zgodna z ustaleniami autora niniej-
szego artykulu. W 2002 r., po wieloletnich staraniach, zostalo otwarte
w Centrum Kultury ,Zamek” przy ul. §w. Marcin w Poznaniu Muzeum
Poznanskiego Czerwca 1956 r. Wywieszona tam lista zawiera 60 nazwisk,
m.in. Zygmunta Kazmierskiego, Jana Zabinskiego i jednego NN.

W toku prowadzonych od 1999 r. badan ustalilem imienng liste 57
zabitych®® i 384 rannych. Lista zabitych obejmuje tylko osoby, ktére sg
objete ewidencja USC oraz szpitalna, cmentarna, kosScielna i ktérych
przyczyny zgondéw wskazuja jasno i precyzyjnie na zwiazek z wydarze-
niami poznanskimi. Liczba os6b na tej liscie jest mniejsza od dotychczas
opublikowanych, umieszczono na niej bowiemtylko te osoby, ktérych
Smier¢, w zwiazku z Poznanskim Czerwcem, potwierdzona jest w doku-
mentach. Na 57 zabitych 54 poniosto smieré w wyniku postrzahu, jedna
zmarta w wyniku pobicia, jedna w wyniku ran odniesionych w wypadku
samochodowym i jedna skutkiem zgniecenia przez czolg. Szczegélowe
dane dotyczace hospitalizacji zabitych i rannych prezentuje ponizsza
tabela.

Tabela 1. Wykaz poznanskich szpitali i placowek medycznych, ktére
udzielilty pomocy rannym w Poznanskim Czerwcu™

Nazwa szpitala Liczba rannych, |Laczna liczba dni Liczba
P ktérym udzielono| hospitalizacji | odnotowanych
lub punktu medycznego -
pomocy rannych Zgonow
111 Wojskowy Szpital Rejonowy 39 943 4

Ambulatorium 73 pz® 3 nie dotyczy nie dotyczy
Ambulatorium Biedrusko® 5 nie dotyczy nie dotyczy
Ambulatorium Pawlowa* 20 nie dotyczy nie dotyczy

5 Ibidem, s. 190.
%8 Ibidem, s. 191-200.

% Pion sledczy poznanskiego IPN podal w komunikacie z czerwca 2006 r., ze ofiar bylo
58 — sledczy dopisali do listy ofiar osobe zmarta w 1964 r. — patrz http://www.ipn.gov.
pl/a_090606_czerwiec56_sledztwo.html (1 XII 2006).

0 W wykazie zamieszczone zostaly potoczne nazwy szpitali uzywane przed 1999 r., kiedy
w zwigzku z reforma zdrowia wprowadzono zmiane w nazewnictwie.
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Nazwa szpitala kLinba ranpych, Laczna. lic?ba gni Liczba
lub punktu medycznego torym udzielono| hospitalizacji odnotowgnych
pomocy rannych zgonow
Ambulatorium Raszei 100¢ nie dotyczy nie dotyczy
Ambulatorium Strusia® 43 nie dotyczy nie dotyczy
Ambulatorium Swiecickiego’ 56 nie dotyczy nie dotyczy
Izba chorych OSWPiZe 3 nie dotyczy nie dotyczy
Kofiog& ;‘:3k(§l§:,r:;:ny 11 nie dotyczy nie dotyczy
Lakowa? 13 220 2
Ortopedia' 8 brak danych nie dotyczy
Pawlowal 67 1774 9
PKP* 9 brak danych nie dotyczy
Polna! 1 brak danych nie dotyczy
Raszei™ 45 400 12
Strusia” 47 1156 9
Swiecickiego® 33° 767 14
Wojewéd}::tauii(a:&igggotowia 7 nie dotyczy nie dotyczy
Zaktad Medycyny Sadowe;j® nie dotyczy nie dotyczy [}
RAZEM 456 5260 56+1=57¢

a Ambulatorium 73 pulku zmechanizowanego 19 Dywizji Pancernej (dalej: pz 19 DPanc)
na poligonie w Biedrusku.

® Punkt medyczny dla wojsk na poligonie.

¢ Wejscie od ul. Garbary 17.

¢ Rannych tych przyjmowano bez jakiejkolwiek ewidencji, zob. AIPN, sygn. PN BU
0749/12, s. 88, gdzie pada liczba 98 hospitalizowanych w ambulatorium Szpitala
im. Raszei.

¢ Przychodnia Chirurgiczna (w 1956 r. wejscie od strony ul. Walki Mlodych 7). Istnieje
fotografia przedstawiajaca przywozenie rannych do tej przychodni, zob. Z. Koscianski,
Pamietajmy o uczestnikach Poznariskiego Czerwca 1956 roku, ,Otwarta Szkota” 6 (101),
czerwiec 2002, s. 15.

! Poradnia Chirurgiczna.

¢ Izba chorych Oficerskiej Szkoly Wojsk Pancernych i Zmechanizowanych, ul. Wojska Pol-
skiego.

h Szpital Ministerstwa Spraw Wewnetrznych przy ul. Lakowej (od 1973 r. przy ul. Dojazd).
! Panstwowy Szpital Kliniczny nr 4 Akademii Medycznej im. W. Degi (Instytut Relabilita-
cji i Ortopedii) przy ul. 28 Czerwca 1956 oraz Szpital Ortopedyczny im. I. Wierzejevskiego
przy ul. Gasiorowskich, w obu tych szpitalach nie ma juz dokumentacji z 1956 r.. trudno
wiec ustalié, ktory konkretnie szpital hospitalizowal rannych.

i Panstwowy Szpital Kliniczny nr 1 Akademii Medycznej im. I. Pawtowa (obecnie Frzemie-
nienia Panskiego) przy ul. Diugiej.

k Szpital Kolejowy PKP przy ul. Elizy Orzeszkowe;j.

! Szpital Ginekologiczno-Potozniczy przy ul. Polnej (Szpital Kliniczny nr 3 Akademii Me-
dycznej)

m Szpital Miejski im. F. Raszei przy ul. Adama Mickiewicza.

» Szpital Miejski im. J. Strusia przy ul. Szkolne;j.

° Panstwowy Szpital Kliniczny nr 2 Akademii Medycznej im. H. Swiecickiego przyul. Sta-
nislawa Przybyszewskiego. O dziatalnosci Kliniki Neurochirurgii podczas Poznanskiego
Czerwca, zob. W. Kukla, Z dziejéw poznariskiej neurochirurgii, Poznan 1998.

P Liczba oséb, ktore trafity do Panistwowego Szpitala Klinicznego nr 2 im. H. Swiedckiego,
z niniejszego wykazu pokrywa sie z liczba podawana przez 6wczesna prase, por T. Hof-
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man (jh), Tam, gdzie zycie zmagato sie ze $Smierciqg, ,Gazeta Poznanska” 165, 10 VII 1956,
s. 5.

9 Zaklad Medycyny Sadowej Wydziatu Lekarskiego Akademii Medycznej przy ul. Heliodo-
ra Swiecickiego.

" Liczba 6 dotyczy tylko oséb przywiezionych bezposrednio z ulic miasta i nieodnotowa-
nych w Zzadnych innych dokumentacjach medycznych.

* Nie udato sie ustali¢, gdzie bylo cialo Jakuba Czekaja.

Zrédia: AAN, PZPR, sygn. 237/V-274, Sekretariat — wypadki poznanskie, ,Ocena wyda-
rzen poznanskich”, s. 56; AIPN, sygn. IPN BU 0749/12; AWL nr 2 we Wroctawiu, ,Ksigz-
ka Gléwna lzby Przyjec”; ,Gléwna ksiega przyje¢” od 4 IV 1956 r. do nr. 3030 Szpitala
Miejskiego im. F. Raszei; ,Ksigga glowna chorych” (t. 2) Panstwowego Szpitala Klinicz-
nego nr 1 im. I. Pawlowa (obecnie Przemienienia Panskiego) za okres od 15 III 1953 r. do
11 VIII 1956 r,; ,Ksiega zgonoéw” z lat 1953-1963 Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 1
im. 1. Pawlowa (obecnie Przemienienia Panskiego); ,Ksiega gléwna chorych” za okres od
14 1 1956 r. do 30 VIII 1956 r. Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 2 im. H. Swiecic-
kiego; ,Ksiega gléwna przyjeé¢ od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia;
»Ksiazka zmartych od 1.01.1955 r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia;
Po obu stronach barykady. Wojska Polskie w Poznaniu 1956 w dokumentach, oprac. E. J.
Nalepa, Warszawa 1998; A. Ziemkowski, Poznariski Czerwiec 1956. Relacje uczestnikow,
s. 706-718.

W przypadku rannych stworzylem imienny wykaz 384 oséb, ktére
odniosly obrazenia w zwiazku z Poznanskim Czerwcem. W liczbie tej jest
264 oséb rannych w wyniku postrzatléw i 121 rannych w inny sposéb
(otarcie, zlamanie, rany ciete, skaleczenia). Sposrod tych 121 rannych,
w 18 przypadkach nie udato sie ustali¢ rodzaju odniesionej rany. Oprocz
tego odnalaztem $lady po 72 bezimiennych przypadkach zranien, co daje
liczbe 456 rannych. Oficjalne dokumenty 6wczesnych wtadz méwia o 575
rannych, lecz liczba ta nie jest Scista, gdyz niektérzy ranni w obawie
przed konsekwencjami nie zglosili sie do szpitali’’.

Wedlug zebranych danych 248 osobom udzielono pomocy ambula-
toryjnej’?, a 136 os6b hospitalizowano w szpitalach. W tydzien po wyda-
rzeniach, 6 lipca 1956 r., w poznanskich szpitalach pozostawalo 86 oséb.
Do listopada 1956 r. zmarly cztery ranne osoby. Ostatni ranny opuscit
szpital 22 grudnia 1956 r. Nalezy jednak pamietaé, ze wiele oséb zostalo
kalekami na cate zycie — mieli amputowane nogi, rece, palce, usunie-
te organy wewnetrzne, usuniete fragmenty czaszki, byli sparalizowani,
mieli niedowlady konczyn, zyli z odtamkami i pociskami w ciele. Wielu
mtodych ludzi otrzymato renty inwalidzkie. Duza czes$é rannych znala-
zla sie¢ po wydarzeniach w sanatoriach psychiatrycznych w Ko$cianie
i w Gnieznie, czes$¢ byta rehabilitowana w klinikach ortopedycznych.

Stanowczo odrzucam pojawiajaca sie w literaturze teze o falszowa-
niu dokumentacji szpitalnej przez lekarzy, co miato wplywac na ustale-
nie liczby zabitych i rannych. Zaden lekarz nigdy nie wspominat o tym
fakcie w licznych publikowanych relacjach. Réwniez rodziny rzekomo
»ukrytych” wowczas ofiar nigdy sie nie ujawnily. Wersje falszerstwa kaza

71 AIPN Po, sygn. IPN Po 05/25, s. 42.

72 Akta Prokuratury Generalnej méwia o 275 ambulatoryjnych przypadkach, AAN, Pro-
kuratura Generalna, sygn. 1634, s. 257.
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tez odrzuci¢ wyniki analizy ksiag medycznych. Osoby usuniete przeze
mnie z listy zabitych zmarly $miercia naturalna lub z powodu choro-
by w trakcie trwania zaj§¢, zostaly przyjete do szpitali na grubo przed
wydarzeniami Poznanskiego Czerwca. W tej sytuacji préba falszowania
dokumentacji szpitalnej wymagaloby przepisywania calych ksiag, ktére
zaczynaly sie np. w styczniu, na pét roku przed wydarzeniami. Innym
argumentem podnoszonym na rzecz tezy o falszerstwach w dokumenta-
cji medycznej jest twierdzenie, ze zamiast postrzaléow wpisywano zawat
serca lub skrecenie nogi. Wedle moich ustalen bylo tylko kilka takich
przypadkow i jezeli faktycznie w ten sposéb zatajano udzial w wyda-
rzeniach, to bylo to zjawisko marginalne. Badania nie potwierdzity tez
legend o egzekucjach uczestnikéw, masowych grobach, rozstrzeliwaniu
zolnierzy, ktérzy odmoéwili wykonania rozkazu, o dobijaniu rannych
przez zolnierzy Armii Czerwonej majacej pacyfikowac¢ Poznan.

Ustalenie ostatecznej liczby rannych jest takze trudne ze wzgledu
na niespdjng kwalifikacje ran. Po tylu latach trudno ustalié, czy lekka
rana cieta miala faktyczny zwiazek z Poznanskim Czerwcem. W histo-
riografii widoczna jest stata tendencja do powiekszania liczby rannych
i zabitych. E. Makowski twierdzit, ze liczba ponad tysiaca rannych nie
jest zawyzona’, a Ziemkowski byl zdania, Ze z pomocy ambulatoryjnej
skorzystalo okoto 900 1zej rannych™. Jezeli doda¢ 575 rannych ujetych
w oficjalnych dokumentach, otrzymujemy ogromna liczbe prawie 1500
rannych. Makowski pisal, ze cze§é rannych otrzymata pomoc w gabi-
netach lekarskich poza spoleczna stuzba zdrowia’. Nie znamy jednak
liczby prywatnych gabinetéw, w ktorych — wedlug Jarostawa Maciejew-
skiego — opatrzono wiekszo$¢ z 900 rannych’™, co stawia pod znakiem
zapytania te tezy, a liczba 900 rannych wydaje sie mocno zawyzona.

Podobnie jest z zabitymi. Tu tez autorzy swobodnie operujg liczbami
i mamy do czynienia z rozbieznoscia od 55 do 113 ofiar. W przebadanych
archiwach nie ma jednak zadnych $§ladéw pozwalajacych na ustalenie
wiekszej niz 57 osob liczby zabitych z dopuszczeniem tolerancji bledu od
1 do 3 przypadkéw, a liczba rannych przypuszczalnie nie przekroczyla
650 os6b.

73 E. Makowski, Poznarnski Czerwiec 1956 — pierwszy bunt, s. 172.
" A. Ziemkowski, Ofiary i straty ludzkie (wyd. 2), s. 123.
> E. Makowski, Poznarnski Czerwiec 1956 — pierwszy bunt, s. 172.

6 J. Maciejewski, Po dwudziestu pieciu latach, w: Poznariski Czerwiec 1956, wyd. 2,
s. 15.



Tabela 2. Wykaz oséb, ktére zginety lub zmarty z ran w wyniku wydarzen Poznarnskiego Czerwca

Nazwisko

Miejsce pracy, nauki

Miejsce aktualnego

Numer

Lp. i imie Wiek Zawdd lub stuzby Data zgonu pochowku (stan na 2006 r.) | aktu zgonu usce
1 |Roman 18 |uczen klasa 1 Technikum Lacznosci | 28 VI 1956 | Lutycka?, pole §w. Michala, 886/56 | Stare Miasto
Bentke technikum nr 1 Ministerstwa Lacznosci, rzad 5, grob nr 24°
Wydzial Przenoszenia
2 [Henryk 16 juczen Zasadnicza Szkola Zawodowa 8 VII 1956 | Bluszczowa“, pole NM, rzad 505/56 Grunwald
Blazejak tokarski Centralnego Urzedu Szkolenia 17, grob nr 2
Zawodowego przy ul. Inzynier-
skiej
3 | Sylwester 25 |glowny Wojewddzka Fabryka Metalowa | 28 VI 1956 | Skata k. Ojcowa?, strona 891/56 |[Stare Miasto
Boron technolog »Zelazo—Chrom” w Wolbromiu lewa, rzad 4, grob 1 od
prawej®
4 | Zdzistaw 26 |kierowca — 28 VI 1956 | Junikowo' pole 10/2, rzad 422/56 |Jezyce
Braun 4, grob nr 120
5 [ Walenty 20 |pracownik Rzeznia Miejska 28 VI 1956 | Cytadela® 384/56 |Jezyce
Cieslik fizyczny
6 [Jakub 21 |rolnik szeregowy 10 Wielkopolskiego 28 VI 1956 | Zebocin”, pole 1 z lewe;j, 889/56 | Stare Miasto
Czekaj Putku Korpusu Bezpieczenstwa rzad 5, grob 2 od prawe;j
Wewnetrznego, woznica w pluto-
nie gospodarczym, jednostka
nr 1669
7 |{Michat 23 |[inspektor Poznanskie Zjednoczenie Robét | 28 VI 1956 | Sroda Wielkopolska', sektor 385/56 |Jezyce
Dabrowicz produkcji Ladowo-Inzynieryjnych Budow- 1/68, strona lewa, rzad 4,
nictwa Przemyslowego; student gréb 7 — (rzad i grob nalezy
zaoczny Wydziatu Mechanicz- liczy¢ od drugiego grobowca
nego Politechniki Poznanskiej z czerwonej cegly)

2 Cmentarz parafii pw. §w. Jana Vianneya przy ul. Lutyckiej w Poznaniu.

® Jest to numeracja z ksiegi cmentarnej, a nie pozycja grobu w rzedzie.
¢ Cmentarz parafii pw. Bozego Ciata przy ul. Bluszczowej w Poznaniu.
¢ Cmentarz parafii pw. $w. Mikolaja przy ul. Krakowskiej w Skale k. Ojcowa.
¢ Rzedy nalezy liczy¢ od strony kaplicy w kierunku bramy wejsciowe;j.
f Cmentarz Komunalny nr 2 Poznan-Junikowo.

¢ Cmentarz Bohateréw Polskich na Cytadeli Poznanskiej.

» Cmentarz parafii pw. $w. Stanislawa Biskupa w Zebocinie.

! Cmentarz Parafii Kolegiackiej pw. Wniebowziecia NMP w Srodzie Wielkopolskie;j.
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Nazwisko . . Miejsce pracy, nauki Miejsce aktualnego Numer
Lp. i imie Wiek Zawéd lub stuzby Data zgonu pochéwku (stan na 2006 r.) | aktu zgonu usc
8 | Kazimierz 17 |elektro- Wydzial Sieci Miejskiego Przed- | 28 VI 1956 | Gérczyry, strona prawa, 457/56 | Grunwald
Dutkiewicz monter siebiorstwa Komunikacyjnego pole Ib, rzad 5, gréb 8
(MPK)
9 | Bronistaw 22 | pomocnik szeregowy 6 kompanii 1 batalio-| 28 VI 1956 | Stary Weglinieck, drugie 890/56 |Stare Miasto
Falasa maszynisty |nu piechoty zmotoryzowanej pole, rzad 3, grob 2 od lewej
27 pulku zmechanizowanego
10 Sudeckiej Dywizji Pancernej
2 Korpusu Pancernego (stuzyt
w Strzegomiu)
10 | Ryszard 21 [shuchacz kapral podchorazy Oficerskiej 7 VII 1956 | Cytadela 501/56 |Grunwald
Ficek szkoty Szkoty Wojsk Pancernych
wojskowe;j i Zmechanizowanych w Pozna-
niu, stuchacz Il r.
11 | Tadeusz 31 {ucinacz pil- | — 28 VI 1956 | Junikowo, pole 10/2, 484/56 |Grunwald
Franke nikoéw, szofer rzad 4, gréb nr 93
12 | Bogdan 22 |oficer tech- |chorazy WUdsBP w Poznaniu 28 VI 1956 | Cytadela 376/56 |Jezyce
Frankowski nik operacyj-
nych Sekeji |
Wydziatu IX,
radiotelegra-
fista
13 | Andrzej 15 |uczen Technikum Lacznosci 28 VI 1956 | Cytadela 372/56 |Jezyce
Glinski
14 | Kazimierz 31 |oficer szkole- | porucznik WUdsBP w Poznaniu | 28 VI 1956 | Cytadela 375/56 |Jezyce
Graja niowy Sekcji
II Wydziatu
Kadr i Szko-
lenia
15 [ Henryk 24 |pracownik Poznanskie Zaklady Przemystu | 28 VI 1956 | Milostowo', pole 7/20, rzad 471/56 | Grunwald
Grzeskowiak fizyczny Piekarniczego, pomocnik fizycz- 11, gréb nr 319
ny w dziale transportu

i Cmentarz Gérczynski — cmentarz parafii pw. Matki Boskiej Bolesnej przy ul. Piotra Sciegiennego w Poznaniu.
k¥ Dawny cmentarz parafii pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa u zbiegu ul. Gtéwnej i ul. Marii Konopnickiej w Starym Wegliricu.
! Cmentarz Komunalny nr 1 Poznari-Milostowo.
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Nazwisko . . Miejsce pracy, nauki Miejsce aktualnego Numer
Lp| iimie [Wiek| Zawod lub stuzby Data zgonu | 1, howku (stan na 2006 r) | aktu zgonu| ~ USC
16 | Andrzej 18 |uczen slu- Zasadnicza Szkola Zawodowa 28 VI 1956 |Jezyce™, strona lewa, rzad 379/56 |Jezyce
Hoppe sarski Centralnego Urzedu Szkolenia L47, gréb 5
Zawodowego przy ul. Inzynier-
skiej
17 | Zygmunt 26 |wartownik |kapral WUdsBP w Poznaniu 28 VI 1956 | Cytadela 166/56 | Wilda
[zdebny
18 | Czestaw 41 |? W-8 Zaktadow im. Jézefa Stali- | 11 XI 1956 | Bluszczowa, pole NM, rzad 1454/56 | Stare Miasto
Jackowski na Poznan” 19, grob nr 27
19 | Zbigniew 20 |technik, absolwent Technikum Budowy | 28 VI 1956 | Cytadela 474/56 | Grunwald
Janczewski technolog Taboru Kolejowego Ministerstwa
obroébki Przemystu Maszynowego®
cieplnej
20 | Jerzy 16 |uczen zaktad szklarski Franciszka 28 VI 1956 | Gorczyn, strona prawa, 477/56 | Grunwald
Jankowiak szklarski Letkiewicza przy ul. 23 Lutego 8 pole 1V, 3 rzad za 10 gan-
kiemP, grob 39
21 | Roman 43 |rzemieslnik |Oddzial Elektrotechniczny 28 VI 1956 | Bluszczowa, pole NM, 879/56 | Stare Miasto
Jankowski specjalista | Zakladow Naprawczych Taboru rzad 17, grob nr 12
Kolejowego (dalej: ZNTK)
22| Zbigniew 28 |technik do marca 1955 r. w Poznanskiej | 28 VI 1956 | Junikowo, pole 10/2, 177/56 | Wilda
Joachimiak kreslarz Fabryce Maszyn Zniwnych rzad 4, gréb nr 105
23 | Wiadystaw 26 |Slusarz pomocnik traktorzysty w Zakla-| 28 VI 1956 | Cytadela 381/56 [Jezyce
Kaczmarek dach Miesnych w Poznaniu
24 | Seweryn 18 |uczen-robot- | Pannstwowy Monopol Tytoniowy | 28 VI 1956 | Junikowo, pole R26a-02-4 465/56 | Grunwald
Kapitan nik
25| Zenon 17 [(uczen — 28 VI 1956 | Junikowo, pole 3/8, rzad 7, 485/56 | Grunwald
Kliched grob nr 264

™ Cmentarz parafii pw
i 8w. Floriana).
n Zaktady im. Jozefa Stalina Poznan (dalej: ZISPO) to w latach 1949-1956 nazwa Zaktadéw Przemystu Metalowego H. Cegielski w Poznaniu.
° 29 czerwca 1956 r. miat stawi¢ sie w szkole po odbiér nakazu pracy w ZISPO.
P Ganek jest to alejka z dwoma rzedami grobow.

4 W zwigzku z obchodami 50 rocznicy Poznanskiego Czerwca wyremontowano cze$¢ nagrobkéow. Gréb Zenona Kliche na nowej plycie ma btad

w nazwisku — ,Klihe”.

. Chrystusa Dobrego Pasterza przy ul. Nowina w Poznaniu (dawny cmentarz parafii pw. NajSwietszego Serca Jezusa
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nikéw Przemyshu Terenowego
i Drobnego we Wroclawiu

tera 40, rzad 1, gréb 15

Nazwisko . . Miejsce pracy, nauki Miejsce aktualnego Numer
Lp. iimie Wiek Zawod lub stuzby Data zgonu pochéwku (stan na 2006 r.) | aktu zgonu USC
26 | Leon Kl6j 16 |uczen tokar- | Zaklad Remontowo-Montazowy | 28 VI 1956 | Gérczyn, strona prawa, 472/56 | Grunwald
ski Przemystu Mleczarskiego, pole Ib, rzad 6, grob 21
ul. Jakuba Krotowskiego—Krau-
thofera 22
27 | Czestaw Klos| 46 |slusarz ZNTK 28 VI 1956 | Milostowo, pole 7/20, 489/56 | Grunwald
rzad 11, gréb nr 320
28 | Stanistaw 24 |radioopera- !Stacja Obstugi Radiotechnicz- |28 VI 1956 |Junikowo, pole 10/2, 627/56 |Jezyce
Kotdon tor nej w Pile rzad 4, grob nr 106
29 |Jan 39 |pomocnik Poznanskie Zaklady Przemystu | 28 VI 1956 | Gorczyn, strona prawa, 881/56 |Stare Miasto
Kowalczyk palacza Spirytusowego przy ul. BéZnica pole Ib, rzad 6, grob 18
30 | Franciszek 31 |starszy refe- |starszy sierzant MO, Komenda 17 X 1956 |Lubon k. Poznaniar’, pole 1341/56 | Stare Miasto
Krystek rent opera- | Dzielnicowa MO Nowe Miasto N2, gréb 123, kwatera 2
cyjno—sled- |w Poznaniu od lewej, rzad 9, grob 8
czy Sekcji
Dochodze-
niowej
31 | Marian 19 | monter teleko-| Urzad Telekomunikacyjny 29 VI 1956 | Cytadela 388/56 |Jezyce
Kubiak munikacyjny
32 | Wiestaw 16 |uczen klasa Ib Wydzialu Miodziezowego | 28 VI 1956 | Junikowo, pole 3/6, rzad 7, 167/56 |Wilda
Kuznicki Technikum Geodezyjnego Central- gréb nr 264
nego Urzedu Geodezji i Kartografii
33| Franciszek 53 |palacz ZISPO 28 VI 1956 | Cytadela 459/56 | Grunwald
Lipski
34 | Roman 28 |kreslarz— starszy inspektor organizacyjny | 28 VI 1956 | Lutycka, pole sw. Barbary 380/56 |Jezyce
Makowski konstruktor | Zwigzku Zawodowego Pracow- A, rzad 9, gréob nr 1
nikéw Przemystu Terenowego
i Drobnego w Poznaniu
35 | Mikotlaj 25 |pracownik sekretarz Zarzadu Okregowego | 28 VI 1956 | Wroclaw Osobowices, Aleja 513/56 |[Grunwald
Matwiejczuk umystowy Zwiazku Zawodowego Pracow- Zastuzonych, pole 42, kwa-

* Cmentarz parafii pw. §w. Barbary przy ul. Cmentarnej w Luboniu k. Poznania.
s Cmentarz Komunalny Wroctaw-Osobowice przy ul. Osobowickiej we Wroctawiu.

481

qezisep zseqny



Nazwisko - . Miejsce pracy, nauki Miejsce aktualnego Numer
Lp. i imie Wiek Zawod lub stuzby Data zgonu pochéwku (stan na 2006 r.) | aktu zgonu Usc
36 | Czestaw 26 |inzynier absolwent Wydziatu Elektrycz- | 29 VI 1956 | Junikowo, pole 3/6, rzad 7, 944/56 |Stare Miasto
Milanowski nego Politechniki Poznanskiej gréb nr 257
37 | Feliks 45 |slusarz Wytwornia Pomocy Naukowych | 28 VI 1956 | Junikowo, pole 3/6, rzad 7, 888/56 |Stare Miasto
Niemczewski przy ul. Walki Mlodych 3 grob nr 259
38 [Jan 49 | konduktor- [PKP 29 VI 1956 |Junikowo, AZ 3, rzad L, 468/56 |Grunwald
Niemczyk rewizor groéb 16
39 | Bogdan 19 | kopista off- |Zaklady Graficzne im. Marcina | 28 VI 1956 | Jezyce, strona lewa, 467/56 | Grunwald
Nowak setowy Kasprzaka rzad LS50, gréb 34t
40| Henryk 15 |uczen Slu- Zasadnicza Szkola Zawodowa 28 VI 1956 | Bluszczowa, pole NM, 469/56 |Grunwald
Nowicki sarski Centralnego Urzedu Szkolenia rzad 17, grob nr 6
Zawodowego przy ul. Inzynier-
skiej
41 | Leon 45 |dekorator- |prywatny warsztat przy 29 VI 1956 | Junikowo, pole 10/2, 421/56 |Jezyce
Ochocki tapicer ul. Gwardii Ludowej rzad 5, grob nr 121
42 | Zdzistaw 58 |mistrz rzez- |pracowal u prywatnego przewoz- | 28 VI 1956 | Gorczyn, strona lewa, pole 878/56 | Stare Miasto
Piskorski nicki nika Stefana Dabrowskiego w II1, 4 ganek (10 rzad od Alei
Poznaniu przy ul. Sniadeckich Glownej), grob 10
12
43 | Jozef 28 | pracownik Rzeznia Miejska 28 VI 1956 | Junikowo, pole R31/3, 887/56 |Stare Miasto
Porolniczak magazynowy rzad 2V, grob nr 4
44 | Jerzy 29 |tokarz rze- |Oddzial Mechaniczny ZNTK 28 VI 1956 | Junikowo, pole 10/2, 481/56 |Grunwald
Przybylski mieslnik rzad 4, gréb nr 96
45| Jozef 25 |pracownik Zjednoczone Zaktady Rowerowe,| 28 VI 1956 | Gorczyn, strona prawa, 464/56 |Grunwald
Pudys fizyczny Poznanskie Zaktady nr 7 przy pole Ib, rzad 5, grob 14
ul. Garbary 8, pracownik fizycz-
ny w transporcie wewnetrznym
46 | Leszek Ras 26 |technik bu- |Zjednoczenie Instalacji Sanitar- | 28 VI 1956 | Cytadela 473/56 | Grunwald
dowlany nych i Elektrycznych Budownic-
twa Miejskiego; student Wydzia-
hu Elektrycznego Politechniki
Poznanskiej

t Czwarty grob od bramy na wysokosci ul. Augustyna Szamarzewskiego.

v Jest to osobny rzad na péinocnym skraju pola.
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Nazwisko . . Miejsce pracy, nauki Miejsce aktualnego Numer
Lp. iimie Wiek Zawod lub shuzby Data zgonu pochowku (stan na 2006 r.) | aktu zgonu Usc
47 | Alfred Rau 16 |uczen, §lu- |[pomocnik slusarski w Poznan- |28 VI 1956 | Poznan Krzyzowniki, 885/56 |Stare Miasto
sarz skim Przemystowym Zjedno- kwatera V, rzad 6, gréb 14
czeniu Budownictwa, warsztaty (nr grobu — 260}
przy ul. Kopanina; uczen II
klasy Technikum Budowlanego
48 | Marian 28 |oficer podporucznik, dowddca plutonu| 28 VI 1956 | Dtugosiodio*, gréb 5 po 587/56 | Grunwald
Sepkowski ogniowego baterii mozdzierzy lewej stronie za brama
120 mm w 73 pz 19 DPanc 2 gléwna
Korpusu Pancernego
49 | Ireneusz 16 |starszy Prezydium Wojewodzkiej Rady |28 VI 1956 |Jezyce, strona lewa, rzad 475/56 | Grunwald
Sikora wozny Narodowej w Poznaniu L86, grob 13
50 | Marian 32 |frezer, ren- |W-3 ZISPO 28 VI 1956 | Bluszczowa, pole NM, rzad 378/56 |Jezyce
Sobalak cista 17, gréb nr 7
51 {Roman 13 |uczen Szkota Podstawowa nr 40 28 VI 1956 | Junikowo, pole R23, gréb 374/56 |Jezyce
Strzatkowski nr 34
52 | Wactaw 29 [kowal ZISPO 28 VI 1956 | Cytadela 470/56 |Grunwald
Toma
53 | Pawel 47 |piekarz prywatny zaktad 28 VI 1956 | Warszawa?, strona lewa, 428/56 |Jezyce
Wasylik linia 11, gréb nr 41
54 | Kazimierz 25 | konduktor MPK 28 VI 1956 | Junikowo, pole 3/8, rzad 7, 552/57 |Stare Miasto
Wieczorek gréb nr 259
55|Jan 35 |robotnik PKP 28 VI 1956 | Junikowo, pole 3/8, rzad 7, 946/56 |Stare Miasto
Witkiewicz grob nr 2612
56 | Feliks 18 |frezer Poznanska Fabryka Maszyn 28 VI 1956 | Cytadela 480/56 |Grunwald
Wojewodzki i Urzadzen przy ul. $w. Michata
57 | Mieczystaw 24 |grabarz cmentarz parafii pw. Matki 28 VI 1956 | Gorczyn, Aleja Gléwna, 476/56 |Grunwald
Wysocki Boskiej Bolesnej strona prawa (na wysokosci
pola 1V), gréb 19

v Cmentarz parafii pw. Imienia Maryi przy ul. Braniewskiej w Poznaniu.

v Cmentarz parafii pw. §w. Rocha w Diugosiodle.
¥ Tzw. ,stary cmentarz” przy ul. Fosa, nalezacy do Zarzadu Cmentarzy Sthuzewskich parafii pw. $w. Katarzyny w Warszawie.
> W filmic dokumentalnym pt. Remanenty Czerwcowe, rez. Grzegorz Braun (1996), prod. ,Prasa i Film” dla Programu 1 TVP SA, btednie podano,

ze grob Jana Witkiewicza nie istnieje.

qeziisep zseyny
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Zrédla (tabela 2): AWL nr 2 we Wroclawiu, ,Ksigzka Gléwna Izby Przyje¢” nr 3/1956,
za okres od 9 VI 1956 r. do 7 I1X 1956 r., od nr. 2595 do 3987, sygn. 423/12942/65/81,
potka A/25/1416; ,Gléwna ksiega przyjec” od 4 IV 1956 r. do nr. 3030 Szpitala Miejskie-
go im. F. Raszei; ,Ksiega gtéwna chorych” (t. 2), Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 1
im. [. Pawlowa (obecnie Przemienienia Panskiego) za okres od 15111 1953 r.do 11 VIII 1956 r.;
»Ksiega zgonéw” z lat 1953-1963 Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 1 im. I. Pawlowa
(obecnie Przemienienia Panskiego); ,Ksiega gtéwna chorych” za okres od 14 1 1956 r. do
30 VIII 1956 r. Panstwowego Szpitala Klinicznego nr 2 im. H. Swiecickiego; ~Ksiega glow-
na przyjec¢ od nr 4521 do 6010” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia; ,Ksigzka zmartych od
1.01.1955r. do 30.12.1956 r.” Szpitala Miejskiego im. J. Strusia; ,Ksiega zgonoéw” za okres
od 15 VI 1953 r. do 5 IV 1960 r. parafii pw. §w. Anny przy ul. Bolestawa Limanowskiego
w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonéw” Parafii Kolegiackiej pw. Wniebowziecia NMP
w Srodzie Wielkopolskiej, rok 1956; ,Ksiega zgonéw” parafii pw. Matki Boskiej Nieusta-
jacej Pomocy i sw. Marii Magdaleny, Kolegiata Farna, rok 1956; ,Ksiega zgonow” parafii
pw. §w. Jana Vianneya przy ul. Podlaskiej w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonéw” parafii
pw. sw. Mikotaja w Skale k. Ojcowa, rok 1956; ,Ksiega zgonoéw” parafii pw. §w. Rocha
w Dlugosiodle, rok 1956; ,Ksiega zgonoéw” parafii pw. §$w. Stanistawa Biskupa w Zebocinie,
rok 1956; ,Ksiega zgonéw” za lata 1949-1959 parafii pw. Chrystusa Kréla przy ul. Ostat-
niej w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonow” za lata 1949-1961 parafii Archikatedralne;j
pw. §w. Apostoléw Piotra i Pawta, rok 1956; ,Ksiega zgonow” za lata 1949-1971 parafii
pw. Matki Boskiej Czestochowskiej przy ul. Naramowickiej w Poznaniu; ,Ksiega zgonéw”
za lata 1951-1956 parafii pw. sw. Michala Archaniola przy ul. Stolarskiej w Poznaniu,
t. 3, rok 1956; ,Ksiega zgonéw” za lata 1953 (od nr. 1) - 1957 (do nr. 35) parafii pw. Mat-
ki Boskiej Bolesnej przy ul. Glogowskiej w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonow” za lata
1954-1956 parafii pw. $w. Marcina przy ul. §w. Marcin w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega
zgonéw” za lata 1955-1956 parafii pw. Zmartwychwstania Panskiego przy ul. Dabrowki
w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonéw” za lata 1955-1961 parafii pw. §w. Trdjcy przy
ul. 28 Czerwca 1956 r. w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonow” za lata 1956-1957 para-
fii pw. Bozego Ciala przy ul. Strzeleckiej w Poznaniu, t. 17, rok 1956; ,Ksiega zgonéw”
za lata 1956-1959 parafii pw. Najswietszego Serca Jezusa i $w. Floriana przy ul. Ko-
Scielnej w Poznaniu, rok 1956; ,Ksiega zgonow” za lata 1956-1962 parafii pw. §w. Krzy-
za przy ul. Czestochowskiej w Poznaniu, rok 1956; Archiwum USC w Poznaniu, USC
Poznan Grunwald, ,Ksiega zgonow” 1956, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Po-
znan Grunwald, t. 1 (nr. 1-500), t. 2 (nr. 501-998), Akta zbiorowe, w: Prezydium Dziel-
nicowej Rady Narodowej USC Poznan Grunwald, skoroszyt 1 (nr. 301-570), skoroszyt 2
(nr. 571-960); Archiwum USC w Poznaniu, USC Poznan Jezyce, ,Ksiega zgonéw” odpis,
1956 t. 1 (nr. 1-500), 1956 t. 2 (nr. 501-748), ,Ksiega zgonow”, rok 1956, t. 2 (nr. 356-600),
t. 3 (nr. 601-748); Archiwum USC w Poznaniu, USC Poznan Stare Miasto, ,Ksiega zgo-
now”, rok 1956, t. 2 (nr. 501-1000), tom 3 (nr. 1001-1500), ,Ksiega zgonéw”, rok 1957,
t. 2 (nr. 501-1000), ,,Akta zbiorowe do ksiegi zgonow” za rok 1956, t. 3, t. 4; Archiwum USC
w Poznaniu, USC Poznan Wilda, ,Ksiega miejscowa zgonéw”, t. 1 (nr. 1-343), Akta zbio-
rowe USC w Poznaniu Dzielnica Wilda do ksiegi zgonéw za rok 1956 (do nr. 343), t. 1;
Archiwum USC w Poznaniu, USC Poznan Nowe Miasto, ,Ksiega zgonéw” od nr. 1 do
nr. 235, Akta zbiorowe USC Poznan Nowe Miasto, rok 1956, t. 1; AIPN, sygn. IPN BU
0749/12; AIPN, sygn. IPN BU 0749/15; Archiwum Zarzadu Uniwersum® Spdtdzielnia Pra-
cy w Poznaniu przy ul. Woznej, teczka ,Poznanski Czerwiec 1956 r.”; ,Kartoteka Cmen-
tarza Bohaterow Polskich na Cytadeli Poznanskiej” w Zakladzie Ustug Parkowo-Lesnych
na Cytadeli Poznanskiej; Kartoteka kartkowa w biurze cmentarza parafii pw. §w. Jana
Vianneya przy ul. Lutyckiej w Poznaniu oraz ,Ksiega cmentarna” w biurze parafii pw.
sw. Jana Vianneya przy ul. Podlaskiej w Poznaniu; ,Ksiega ewidencyjna pochowkow
Cmentarza Goérczynskiego” — cmentarza parafii pw. Matki Boskiej Bolesnej przy ul. Pio-
tra Sciegiennego w Poznaniu obejmujaca okres 1956-1958; ,Ksiega ewidencyjna pochéw-
kéw Cmentarza Komunalnego nr 1 Poznan-Milostowo” przy ul. Kepa w Poznaniu, ory-
ginalna ksi¢ga z 1956 r. obejmujaca okres 28 VII 1953 - 16 III 1984 oraz kopia z okresu
28 VII 1953 - 27 XI 1973; ,Ksiega ewidencyjna pochéwkéw Cmentarza Komunalnego
Wroctaw-Osobowice” przy ul. Osobowickiej we Wroclawiu; ,Ksiega ewidencyjna pochow-
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kow obejmujaca okres od 23 X 1946 r. do stycznia 1969 r. cmentarza parafii pw. Bozego
Ciala” przy ul. Bluszczowej w Poznaniu; ,Ksiega ewidencyjna pochéwkoéw z lat 1950-1957
i 1991-1993 Cmentarza Komunalnego nr 2 Poznan-Junikowo” przy ul. Grunwaldzkiej
w Poznaniu; ,Ksiega ewidencyjna pochéwkéw cmentarza parafii pw. Najswietszego Serca
Pana Jezusa i $w. Floriana w Poznaniu” (obecnie parafii pw. Chrystusa Dobrego Pasterza)
przy ul. Nowina w Poznaniu, s. 162-163 (nr. 956-957); ,Ksiega zmartych Zarzadu Cmen-
tarzy Stuzewskich Rzymskokatolickiej Parafii pw. §w. Katarzyny w Warszawie”, ksiega
Lstarego cmentarza” przy ul. Fosa.
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