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Pod koniec lat czterdziestych Mi¢dzynarodowy Komitet Nauk Historycznych podjat
starania, by ozywi¢ sparalizowana w czasie wojny miedzynarodowg wspoéiprace
historykow. Jednym z najtrudniejszych zadan organizatoré6w planowanego na
1950 r. paryskiego kongresu CISH byto ponowne wprowadzenie na salony przed-
stawicieli niemieckich nauk historycznych. Kwestia byta delikatna, zdecydowana
bowiem wigkszosé historykéw niemieckich lojalnie, niekiedy wrecz entuzjastycz-
nie, wspierata narodowosocjalistyczng dyktatur¢. Francuscy organizatorzy roze-
stali wszystkim potencjalnie zainteresowanym narodowym towarzystwom nauko-
wym liste planowanych niemieckich uczestnikéw, proszac o ewentualne uwagi
Krytyczne czy zastrzezenia. W Polsce sprzeciw wobec skladu delegacji niemieckiej
sformutowaly dwa srodowiska: historycy partyjni (a wlasciwie Wydziat Nauki KC
PZPR), ktérzy — ustami Zanny Kormanowej — upomnieli si¢ o liczniejszy udziat
niemieckich marksistéw i usuniegcie z listy postaci skompromitowanych swojg po-
stawg polityczna!. oraz historycy zwigzani z poznanskim Instytutem Zachodnim,
ktorzy takze zaprotestowali przeciw udziatowi w kongresie kilku niemieckich ba-
daczy?. Posrod tych, ktorych obecnosé w Paryzu byta niepozadana przez oba —
skadinad dosé¢ rézne — srodowiska, poczesne miejsce zajmowal wspétzatozyciel
zwigzku niemieckich historykéw (Verband Deutscher Historiker) i wkrétce jego
przewodniczacy, Hermann Aubin. Obszerne dzieto Eduarda Mtihle dostarcza wy-
czerpujgcej odpowiedzi zaré6wno na pytanie, dlaczego polscy historycy réznych
opcji ideologicznych zgadzali si¢ w ocenie Aubina, jak i na pytanie, dlaczego fran-
cuscy organizatorzy kongresu pragneli go mimo wszystko do Paryza zaprosié.
Aubin byl bez watpienia postacig nietuzinkowa. Urodzony w 1885 r. w Libercu
(Reichenberg) w rodzinie niemieckich przemystowcéw, dorastat w atmosferze za-
ostrzajacego si¢ niemiecko-czeskiego konfliktu narodowosciowego. Wiasciwe jego
srodowisku poczucie wyzszosci nad czeskimi wspélmieszkancami wynikato nie
tylko z pozycji spotecznej Aubinéw, powigzanych rozlicznymi interesami z zagrani-
ca (gléwnie z Anglig), ale rowniez z przekonania o bezdyskusyjnym pierwszenstwie
kultury niemieckiej w Europie Srodkowo-Wschodniej. Ani mlody historyk, ani
jego rodzina nie wykazywala Zadnego zainteresowania jezykiem czy kultura czeskich

! Dziat Rgkopisow Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, Spuscizna Niny Assorodobraj,
VII/2 — Protokét z posiedzenia partyjnej grupy historykéw przy Wydziale Nauki KC PZPR
z dnia 7 stycznia 1950 r.

2 Archiwum Polskiej Akademii Nauk, sygnatura III 192 Materiaty Tadeusza Manteulffla, j. 38
Akta Delegata PTH do stosunkéw mi¢dzynarodowych — List sekretarza Wydzialu Naukowe-
go Instytutu Zachodniego Zdzistawa Kaczmarczyka do Tadeusza Manteuffla z 2 1 1950.
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wspotmieszkancow, ktérych — ku ubolewaniu Aubinéw — z czasem nieuchronnie
przybywalo. Narastajacy niemiecki nacjonalizm i coraz zywsza sympatia do Nie-
miec sprawiala, ze srodowisko, z ktérego si¢ Aubin wywodzit, do$¢ chtodno odno-
silo si¢ do wielonarodowosciowej monarchii habsburskiej. Mimo to H. Aubin, jak
przystato na lojalnego austriackiego poddanego, rozpocze¢cie studiow historycz-
nych poprzedzil odbyciem stuzby wojskowej jako jednoroczny ochotnik. Pronie-
mieckie sympatie byly latwiej dostrzegalne w pé6zniejszym wyborze uniwersytetu.
Aubin podjat studia w Monachium, by przenies¢ si¢ nast¢pnie, za namowg star-
szego brata, do Fryburga Bryzgowijskiego. Tam uczeszczal na seminarium Georga
von Below, historyka konserwatywnego w przekonaniach metodologicznych i naro-
dowo-konserwatywnego w pogladach politycznych. Z tych dwoch konserwatyzmow
zdecydowanie blizszy byt Aubinowi polityczny, w kwestii zas metody czerpal inspi-
racje z prac Karla Lamprechta, ktoérego von Below bezlitosnie krytykowal. W 1911 r.
Aubin ozenil sie z Verg Webner, pochodzaca z rodziny przedsi¢biorcow, od kilku
lat dopiero przebywajacej w Niemczech po powrocie z Potudniowej Afryki.

Pierwsza wojna $wiatowa stanowita wazny rozdzial w zyciu historyka, ktéry
odznaczyl sie odwagg i zdolnosciami przywodczymi na froncie wloskim i w Galicji
Wschodniej. W jego 6wczesnych listach i wypowiedziach pojawiajg si¢ idee istotne
w pézZniejszej tworczosci: euforyczne przezycie niemieckiej jednosci narodowej, prze-
konanie o kulturalnej wyzszosci Niemcow nad .ludami wschodnimi” i o koniecz-
nosci odnowienia szeroko rozumianej kolonizacji niemieckiej na Wschodzie, wreszcie
przekonanie o tym, ze historyk nie jest tylko .kaptanem w swiatyni wiedzy”, lecz
ma patriotyczny obowigzek ksztatci¢ swoj naréd, dostarcza¢ mu naukowej argu-
mentacji do politycznych sporéw. Aubin przezyt szok po kapitulacji w 1918 r.
i podzielal powszechne w Niemczech oburzenie na decyzje wersalskie, ktore jego
rodzinne miasto oddaty Czechostowacji. Historyk nie powrdcit juz don, nie osiedlit
sie takze w nowo powstalej austriackiej republice, lecz przenidst si¢ do Niemiec,
z ktorymi juz wczesniej czul sie¢ duchowo zwigzany.

W czasie Wielkiej Wojny Aubin habilitowat si¢ u Aloysa Schultego, bezposred-
nio zas po jej zakonczeniu poswiecil sie pracy, ktoéra taczyla wymogi naukowosci
z postulatem stuzby narodowi. Wykladowca uniwersytetéw w Bonn i Gief3en byl
jednym z twdrcow nowego interdyscyplinarnego kierunku historiografii — Kultur-
raumforschung. Chodzito o histori¢ spoteczng i gospodarczg oraz histori¢ kultury
skoncentrowang na obszarze o historycznie uksztattowanych granicach, cz¢sto
przekraczajacych linie graniczne nowoczesnych panstw. Niemiecki odpowiednik
pomystow rozwijanych we Francji przez szkole ,Annales” byl w wi¢kszym stopniu
upolityczniony, bo i nie bylo przypadkiem, ze prowincjag, ktéra Aubin si¢ zajmowal,
byla wiasnie (szeroko rozumiana) Nadrenia. Inaczej niz historycy francuscy, Au-
bin i jego niemieccy koledzy nadawali przedmiotowi swojego badania charakter
jednoznacznie narodowy. Zdaniem Aubina, niemiecki charakter kulturowy Nadre-
nii przekraczat granice z Francja, Belgia i obejmowal Luksemburg. Rozgraniczenie
w ramach tej koncepciji jej czesci naukowej od politycznego programu ,przywroce-
nia niemieckiej jednosci” byloby zadaniem bardzo trudnym. Ten Scisly zwigzek
nadrenskiej historii regionalnej z niemieckim rewizjonizmem znalazl szczegolnie
dobitny wyraz we wspdlorganizowanych przez Aubina obchodach millenium wecie-
lenia Lotaryngii do panstwa wschodniofrankijskiego w 1924 r. Niemniej naukowe
osiggniecia Aubina i wspétpracujacych z nim badaczy roznych specjalnosci byly
nie do przecenienia, a redagowany przez niego od drugiej potowy lat dwudziestych
JVierteljahrschrift fliir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte” zdobyt szerokie uznanie.

Punktem przelomowym w karierze naukowej Aubina bylo powolanie na kate-
dre¢ historii sredniowiecznej na uniwersytecie wroctawskim. Do tej pory historyk
nie wykazywat zadnego zainteresowania Europa Srodkowo-Wschodnig, teraz miat
zajgc si¢ organizowaniem szeroko zakrojonych badan dotyczacych dziejow Niem-
cow na Wschodzie, korzystajgc z doswiadczen zebranych w Nadrenii. Poczucie
bycia na pierwszej linii frontu, stawiania czota rozwijajacym si¢ nieoczekiwanie
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dynamicznie polskiej i czeskiej historiografii, odpowiadato wyobrazeniom Aubina
o zadaniach historyka, Wroctaw zas, w ktérym pracowal — z przerwg na pobyt na
uniwersytecie w Kairze — od poczatku lat trzydziestych az do oblezenia Festung
Breslau przez Armi¢ Czerwona, statl si¢ miejscem, w ktérym jego talenty organiza-
torskie mogly si¢ znakomicie rozwingc.

Aubin stal si¢ glowna postacig niemieckiej ..Ostforschung”, przewodniczyt in-
stytucjom wspierajacym badaczy tego kierunku, inspirowal monografie, atlasy
i wydawnictwa Zrodlowe, patronowat interdyscyplinarnej wspoétpracy niemieckich
badaczy w taki czy inny sposob podejmujgcych tematyke srodkowo- i wschodnio-
europejska. Stworzyt wlasna szkol¢ naukows, ktérej czlonkowie ksztattowali ,Ost-
forschung” nie tylko w okresie miedzywojennym i wojennym, ale takze w RFN. Byt
to silnie zideologizowany nurt nauki, skoncentrowany — zaréwno w pracach Au-
bina, jak i jego uczniéw — na dokonaniach Niemcéw, przynoszacych swoja kultu-
re do zacofanych, példzikich okolic zamieszkanych przez ludy jakoby pozbawione
zdolnosci panstwowo- i kulturotwoérczych. Z biegiem lat w coraz wiekszym stop-
niu uwzgledniano tezy Volksgeschichte, a propagowana przez Aubina koncepcja
historycznie uksztaltowanych regionoéw przepoczwarzala si¢ w rasistowska teze
o etnicznej cigglosci osadnictwa niemieckiego, czerpiaca nierzadko ze zrodet tak
bezwartosciowych, jak tzw. Rassenkunde. Po napasci na Polske historycy z kregu
Aubina wiaczyli si¢ w propagandowe dzialania hitlerowcoéw, starajgc sie m.in. zdo-
by¢ inicjatywe w nowo utworzonych niemieckich instytucjach naukowych w Gene-
ralnym Gubernatorstwie. Mimo niewatpliwych kwalifikacji, lojalnosci wobec partii
rzadzacej i daleko posunietej zgodnosci pogladéw z jej ideologami, ani Aubin, ani
zwiazani z nim ludzie nie odgrywali w tych instytucjach rél pierwszoplanowych, co
znakomicie utatwilo im powrét do aktywnosci naukowej po 1945 r.

Pod koniec wojny Aubin, podobnie jak wielu jego uniwersyteckich kolegow,
kopal rowy majace powstrzymaé¢ nadciggajace radzieckie czolgi, a nastepnie jako
czlonek Volkssturmu wzigl udzial w obronie Festung Breslau. Lekko ranny zostat
przetransportowany do berlinskiego szpitala, poczym — kilka tygodni przed na-
dejsciem Armii Czerwonej — udalo mu si¢ wraz z rodzing znalez¢ we Freiburgu,
we francuskiej strefie okupacyjne;j.

W powojennych Niemczech Zachodnich ,Ostforschung” odradzata si¢ — mimo
trudnosci zwigzanych ze zniszczeniami, bieda i kontrolg mocarstw — catkiem spraw-
nie. Aubin bezblednie wyczul, ze wobec konfliktu bylych koalicjantéw, nie tylko
niemieccy fizycy jadrowi, ale réowniez historycy moga dostarczy¢ Zachodowi wiedzy
potrzebnej w walce z radzieckim komunizmem, uwazanym przez Aubina, podob-
nie jak przez wielu jemu wspoélczesnych, za apokaliptyczne niebezpieczenstwo.
Nie doszlo do zadnych rozliczen z niepiekna przeszloscig ,Ostforschung”, przeciw-
nie, Aubin wielokrotnie podkreslal, ze ani on, ani jego podopieczni nie przekroczyli
granicy oddzielajacej nauke od polityki. W nowych warunkach poswiecat sie zno-
wu pracy organizacyjnej (byl m.in. wspoétzatozycielem marburskiego Instytutu
Herdera). Aubin i inni przedstawiciele jego kierunku podtrzymywali stare tezy
o cywilizacyjnej niedojrzaltosci (a wiec m.in. niezdolnosci do bytu parnstwowego)
Stowian, dodajgc do nich intensywng propagande¢ powrotu utraconych ziem do
zjednoczonych Niemiec. Wobec faktu, ze przedstawiciele tego srodowiska z reguty
bagatelizowali bgdZ wypierali ze swiadomosci najbardziej zbrodnicze cechy rezimu
narodowosocjalistycznego, przetom roku 1945 nie mial w ich opinii charakteru
ostatecznego, lecz przypominal dyktat wersalski i, tak jak sytuacja z 1918 r., byl
dla Niemiec niesprawiedliwy, a o jego zmiane nalezato walczy¢ wszelkimi dostep-
nymi srodkami. Dopiero w ostatnich latach zycia Aubina, pod wplywem dziatan
wowczas jeszcze posta SPD Willego Brandta, przedstawiciele ,Ostforschung” zmu-
szeni zostali do rewizji pogladéw, a dotychczasowy styl niemieckiej refleksji nad
Wschodem zaczatl si¢ zmienia¢. Stopniowo zaczeli dominowac badacze, ktorzy po-
swiecali sie istotnie historii Europy Srodkowo-Wschodniej, a nie jedynie — jak
Aubin i wielu jego uczniéw — niemieckich dokonan w kulturowo pustej przestrzeni.
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W tym czasie jednak H. Aubin wycofywal si¢ juz z Zycia publicznego i naukowego.
Los darowat mu konfrontacj¢ z duzo radykalniejszg falg rozliczen z nazistowska
przeszioscig, ktora przeszta przez Niemcy na przelomie lat szesédziesiatych i sie-
demdziesigtych.

Przedstawiony tu w grubym zarysie zyciorys H. Aubina stat si¢ dla E. Miihlego
okazja do wnikliwej analizy wielu zjawisk, ktore uksztaltowaly niemala cz¢sé naj-
nowszej historii Niemiec. Miihle byl dyrektorem Instytutu Herdera oraz wyktadat
histori¢ Europy Wschodniej na uniwersytecie w Marburgu. Jest tez autorem licz-
nych prac poswieconych historii Europy Wschodniej, nauce wyzszej, naukowym
stosunkom polsko-niemieckim, w szczegdlnosci zas .Ostforschung”. Ponadsie-
demsetstronicowa ksiazka Fiir Volk und deutschen Osten. Der Historiker Her-
mann Aubin und die deutsche Ostforschung zostata wydana w serii sygnowa-
nej przez Bundesarchiv (w ktorej pigeé¢ lat temu wyszta m.in. glosna biografia
Gerharda Rittera piora Christopha Cornelissena)*. Jest owocem niezwykle szero-
kiej kwerendy, obejmujacej archiwalia niemieckie, szwajcarskie, polskie, czeskie,
austriackie, angielskie, francuskie i amerykanskie, dotyczace nie tylko samego
Aubina, jego bliskich i znajomych, lecz catej ,Ostforschung”, historiografii nie-
mieckiej w ogélnosci oraz historiografii krajow osciennych, z ktérymi byta zwigza-
na naukowa i polityczna dziatalnosé¢ bohatera ksiazki. Praca sklada si¢ z trzech
diugich rozdzialéw poprzedzonych wstepem i zakonczonych postowiem, uzupet-
nionych wykazem zrodet archiwalnych, bibliografig, indeksem osobowym i rzeczo-
wym. Ksigzka jest oszczednie ilustrowana zdjgciami Aubina, jego rodziny i kole-
gow-historykéw, w czesci odnalezionymi dopiero przez Miihlego, oraz reprodukcjami
niektérych przygotowanych przez nestora ,Ostforschung” map, ilustrujacych po-
dziat narodowosciowy i wptywy kulturalne niemczyzny na Wschodzie.

Pierwszy z trzech obszernych rozdzialéw jest najblizszy klasycznej biografii.
Mithle nie ogranicza si¢ przy tym do waskiego kregu osob bezposrednio zwigza-
nych z Aubinem, lecz stara si¢ ukazaé¢ specyfike roznych srodowisk, do ktérych
historyk stale lub przejsciowo si¢ zaliczal. Wsrod tych srodowisk jest np. czesko-
niemiecka burzuazja przemystowa. charakteryzujaca si¢ w latach mtodosci Aubina
rosnacym nacjonalizmem i utratg wiary w postannictwo dziejowe monarchii habs-
burskiej. Jest to rowniez krag liberalnych, otwartych na swiat studentéw we Fry-
burgu Bryzgowijskim. Na szerokim tle wypowiedzi wspoiczesnych ukazane zostaty
przezycia wojenne Aubina, a takze jego reakcje na — upokarzajgcy dla Niemiec
i ostateczny dla Austro-Wegier — koniec wojny. Muhle dba o to, by nawet drugo-
rzedne refleksje, wyrazone np. we frontowej korespondencji, porownywac z typowymi
wypowiedziami innych niemieckich i austriackich wojskowych. Szczegélnie cieka-
we s3 jego rozwazania na temat typowego postrzegania Europy Srodkowo-Wschod-
niej, pewnego kulturowego kodu typowego dla niemieckiego mieszczanstwa, ktory

3 W wydawnictwach polskich ukazaly si¢ m.in. ,Ostforschung”, Ostmitteleuropaforschung
und das Marburger Herder-Institut. Anmerkungen zu einem komplexen Beziehungs-
geflecht, w: Dzieje Slgska w XX w. w Swietle badari mtodych historykéw z Polski,
Czech i Niemiec, red. K. Ruchniewicz, Wroctaw 1998; ,Utracony niemiecki Wschéd”
w pamieci kulturowej nowo powstatej Republiki Federalnej Niemiec, w: Wspdlne dzie-
dzictwo? Ze studiéw nad stosunkiem do spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachod-
nich i Pétnocnych, red. Z. Mazur, Poznan 2000; Institutionelle Grundlegung und wis-
senschaftliche Programmatik der westdeutschen Beschdftigung mit .deutscher
Geschichte” im éstlichen Mitteleuropa (1945-1959), w: Doswiadczenia przesztosci.
Niemcy w Europie Srodkowo-Wschodniej w historiografii po 1945 roku / Erfahrun-
gen der Vergangenheit. Deutsche in Ostmitteleuropa in der Historiographie nach 1945,
red. J. Ktoczowski, W. Matwiejczyk. E. Muhle, Lublin-Marburg 2000: Polityka historyczna
i polska ,mysl zachodnia” w Wojewodztwie Slgskim (1922-1939), ,Studia Slaskie” 62,
2003

4 Ch. Cornelissen, Gerhard Ritter. Geschichtswissenschaft und Politik im 20. Jahr-
hundert, Dusseldorf 2001.
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sprawial, ze niemieckie opisy Galicji Wschodniej czy Kongresowki zawieraly zara-
zem opisy fascynujacej niekiedy przyrody i barwnoséci oraz uderzajgco powtarzal-
ne pasaze o monotonii i pustce, braku jakiegokolwiek charakteru, brudzie i zaco-
faniu, dojmujacej nudzie, ktéra ten krajobraz mial tchngé.

Z drugiej strony lepszemu zrozumieniu zZyciorysu Aubina stuzg wnikliwe ana-
lizy jego nawet drobnych zachowan i wypowiedzi. Tak odmalowana postac¢ traci na
jednoznacznosci, nie daje si¢ juz latwo zaszufladkowac¢ jako ,liberat”, .demokra-
ta”, .nacjonalista” czy tez ,nazista”. Zdarzaly si¢ Aubinowi wypowiedzi antysemic-
kie, z ktorych jednak nie da si¢ wyciaggna¢ powazniejszych wnioskéw co do jego
Swiatopogladu w tej sprawie. W czasach Republiki Weimarskiej byt jej umiarkowa-
nym zwolennikiem. Jednocze$nie blisko mu bylo do srodowisk nacjonalistycznych
i konserwatywnych, a nazistowski przewrot przyjal moze bez satysfakcji, ale i bez
wi¢kszego sprzeciwu. Tym wi¢kszym zaskoczeniem byly dlan trudnosci, jakie jego
rodzinie przyniosto niespodziewane odkrycie, iz jeden z pradziadkéw Very Aubin
byl Zydem. Miihle zadaje pytania o postawy moralne Aubina, kultywowany prze-
zen etos oficerski, prowadzacy do swoistego rozumienia lojalnosci wobec Niemiec,
nawet kierowanych przez nazistowska dyktature i nawet wtedy, gdy nie bylo juz
zadnych widokow nie tylko na zwyciestwo, ale i na przetrwanie Niemiec. Aubin,
jak sie zdaje, po prostu nie zadawal sobie pytan trudnych, nie przyjmowat do
wiadomosci prawd klopotliwych, lecz w wielu wypadkach wybierat podporzadko-
wanie zwierzchnosci. Te cechy jego charakteru okazaly sie niezwykle trwate. Mtihle
zwraca uwagg, ze ani w 1945 r., ani p6zniej nie doszlo do sytuacji, w ktérej histo-
ryk poddatby weryfikacji choéby swoje poglady na role Niemcow na Wschodzie. Sg
to, rzadkie w tej ksigzce, momenty, w ktorych Autor stara sie uswiadomic czytelni-
kowi alternatywy, przed jakimi stat Aubin, chwile, w ktéorych mogl swoim losem
pokierowa¢ inaczej. Z tej analizy charakteru i swiatopogladu historyka wytania
sie obraz czlowieka silnego i energicznego, zdolnego dowddcy i organizatora,
a jednoczesnie oportunisty, ktéry pokornie (a niekiedy nawet gorliwie) godzi sie na
kazdy ustréj, o ile jest to ustréj jego panstwa. Muihle podkresla w tym kontekscie
role starszego brata Aubina, Gustava. Byt to — jak pisze — ,nie tylko przyjaciel
i nauczyciel, ale i ostateczna instancja w kwestiach moralno-politycznych”, czlo-
wiek, ktéry nie wahat si¢ przeciwstawi¢ pogromowym nastrojom na niemieckich
uczelniach, a swojego brata potrafit skutecznie powstrzymywacé¢ przed poparciem
nowego tadu. Jego smieré¢ w 1938 r. prawdopodobnie wptynela na niejedng decy-
zj¢ H. Aubina w czasie wojny, sprawila, ze bez najmniejszych oporéw zaangazowat
sie we flirt z nazistami.

Kolejny rozdzial poswigcony zostat dokonaniom Aubina na polu organizacji
nauki. Byla to dziedzina, w ktoérej odniost najwieksze sukcesy, doskonale radzac
sobie w kazdym systemie politycznym, w jakim przyszto mu dziataé¢. To wiasnie
jego zdolnosci organizacyjne, ktére wykazat w Nadrenii, sklonity uniwersytet wro-
ctawski do powierzenia mu katedry, choé¢ dotad nie wykazywat zadnego zaintere-
sowania Europa Srodkowo-Wschodnig. Instytucjonalny wymiar historiografii jest
tez polem, w ktorym najpelniej widaé jej zwigzki z polityka, zwiazki, od ktérych
Aubin bynajmniej nie uciekal. W jego rozumieniu historia miata edukowaé¢ naréd,
pomaga¢ mu w walce o wiasne interesy i o interes panstwa. Wnikliwe analizy
tekstow pozwalajg Autorowi pokazaé, jak bez trudnosci Aubin przejmowat domi-
nujacy zargon, ,magiczne” formuly .Volk”, ,Boden”, ,Land”, piszgc wlasciwie nie-
mal to samo, co przedtem. Czytelnikowi rzuca si¢ w oczy latwosé, z jakg jego
bohater potrafil skloni¢ najréozniejsze instytucje finansowe i polityczne do wspar-
cia jego naukowych inicjatyw, zwracajgc si¢ do kazdego w jego wtasnym ideolo-
gicznym jezyku. Zreszta zdolnosci te Aubin prezentowal takze po wojnie, kiedy
skutecznie przeinterpretowat .Ostforschung” jako strategiczng dyscypline nauko-
wa, bez ktérej Zachod bedzie skazany na kleske w walce z agresywnym bolszewi-
zmem. Zarazem jednak byl przywigzany do standardéw naukowosci, swoiscie
rozumianego obiektywizmu. Ta wlasnie cecha Aubina utrudniata mu osiggniecie
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dominacji w ramach nazistowskich badan nad Europa Srodkowo-Wschodnig. Po
prostu mozni hitlerowskich Niemiec dysponowali znacznym zastepem .naukow-
cow”, ktérych nie krepowaly zadne — naukowe czy moralne — skrupuly. Miihle
podkresla przy tym, Ze cele Aubina i nazistowskich ideologéw byly przewaznie
zbiezne, réznice dotyczyly jedynie najskuteczniejszej taktyki .umacniania niem-
czyzny na Wschodzie”. W tym punkcie Autor polemizuje z Martinem Burkertem,
ktory niepowodzenia Aubina tlumaczyt jego wewnetrznym sprzeciwem wobec hi-
tlerowskiej dyktatury?®.

Muhle poswigca sporo miejsca zagadnieniom, ktére byly Aubinowi szczegolnie
bliskie: finansowaniu instytucji badawczych, polityce stypendialnej, wydawniczej
itp. Zwraca uwagg na te cechy systemu finansowania badan w mi¢dzywojennych
Niemczech, ktére wrecz wymuszaly na historykach wspieranie niemieckiego rewi-
zjonizmu terytorialnego. Pisze tez o ksztaltowaniu ,Ostforschung” jako kierunku
interdyscyplinarnego, metodologicznie otwartego, a zarazem zamknigtego i skon-
centrowanego niemal wylgcznie na ,dokonaniach Niemcéw na Wschodzie”. Pod-
kresla momenty, w ktérych dochodzito do star¢ pomigdzy historykami niemieckimi
a Polakami badz Czechami, cytowane za$ przezen opinie twércéw ,Ostforschung”
wystawiajg najwyzsze oceny naukowym i organizacyjnym zdolnosciom polskich
badaczy, ktérych traktowano w Niemczech jako najpowazniejsze zagrozenie i groz-
ng konkurencje.

Szeroka perspektywa, w jakiej Autor ujmuje bohatera omawianej ksigzki, jest
widoczna réwniez w rysie socjologicznym uczniéw Aubina, uczestnikow jego semi-
narium i 0s6b zwigzanych z instytucjami, ktére tworzyt, badz na ktére mial wplyw.
Miihle zauwaza, ze w wielu wypadkach polityczne (nazistowskie) zaangazowanie
miodszych kolegéw pozwalato Aubinowi unikaé¢ nazbyt wiernopoddanczych dekla-
racji. W omawianej grupie znalazto si¢ kilka oséb niezwykle ciekawych, czynnych
w nauce powojennej, takich jak badacz francuskiej polityki wobec Stowian w XIX w.
Ernst Birke czy tez poznanski badacz stosunkow polsko-niemieckich i wzajem-
nych stereotypéw narodowych Kurt Liick. Muihle zauwaza zreszta, Ze Aubin, ktéry
do konca zZycia nie opanowat Zzadnego jezyka stowianskiego, w swoich publika-
cjach opieratl si¢ przewaznie na innych opracowaniach, nierzadko wiasnie swoich
uczniéw. Fakt, ze duzg czesé zycia poswigcil przede wszystkim na dziatania orga-
nizacyjne, doprowadzit do paradoksu: historyk chyba najczesciej kojarzony z nie-
miecka .Ostforschung” miat w dziedzinie badan nad .niemieckim Wschodem”
stosunkowo skromny i mato oryginalny dorobek naukowy.

Trzeci duzy rozdziat ksigzki dotyczy sposobu uprawiania historii przez Aubi-
na. Dominuja tu dwa zagadnienia: jego pomysty metodologiczne oraz interpretacja
historii Niemcéw w Europie Srodkowo-Wschodniej, ktérg wypracowal w ciggu czter-
dziestu lat pracy na tym polu. Aubin, wyksztalcony w historycystycznej tradycji
niemieckiej historiografii, z zainteresowaniem przyjat zupetnie inng, zaproponowang
przez K. Lamprechta, optyke patrzenia na histori¢. Skupienie uwagi na procesach
spotecznych zachodzgcych wérod szerokich warstw, nie zas na wielkich ludziach,
ktorzy .czynig historie”, poszukiwanie obszaréw potgczonych wiezami wspolnej
kultury, zaréwno duchowej, jak i materialnej, interdyscyplinarnosc¢ i badanie wpty-
wu krajobrazu kulturowego na mieszkancow, wszystkie te inspiracje pochodzity
od tworcy Kulturgeschichte, skadinad odrzuconego przez historiograficzny esta-
blishment cesarstwa. W swoich rozwazaniach o wplywie przestrzeni na ludzi Au-
bin dochodzit do wnioskéw bardzo ciekawych takze dla dzisiejszych czytelnikow.
Aktualne wydaje si¢ takze jego zainteresowanie terenami etnicznie mieszanymi
(jak Slask), ktore jednak stanowily jeden obszar kulturowy. W takich miejscach
jednak pomysty metodologiczne wchodzily w konflikt z jego przekonaniami poli-

5 M. Burkert, Die Ostwissenschaften im Dritten Reich, t. 1: Zwischen Verbot und Dul-
dung. Die schwierige Gratwanderung der Ostwissenschaften zwischen 1933 und 1939,
Wiesbaden 2000.



Artykuly recenzyjne i recenzje 119

tycznymi. Jego zdaniem bowiem, badanie terenéw réznorodnych etnicznie nie miato
prowadzi¢ do zakwestionowania narodowego determinizmu, lecz przeciwnie, do
jasnego oddzielenia jednej narodowosci od drugiej i okreslenia, ktéra odgrywata
rol¢ kulturowo dominujgca. Tak sie sktadato (i trudno dopatrywac sie w tym przy-
padku), ze zaré6wno w jego pracach dotyczacych Nadrenii, jak i w opracowaniach
z historii Europy Srodkowo-Wschodniej role taka odgrywali tylko i wytacznie Niemcy.,
w ten spos6b nabywajac niejako historycznego prawa do panowania nad catym
regionem. Taka koncepcja dawala si¢ tatwo dostosowaé¢ do przemian politycznych:
w czasach weimarskich wystepowala w formie umiarkowanego rewizjonizmu,
w czasie wojny stopniowo dorastata do nazistowskich koncepcji zdobywania ,,prze-
strzeni zyciowej”, by po wojnie znowu stuzy¢ politycznemu rewizjonizmowi.

Miihle przedstawia zatem wizerunek historyka, ktérego interesujace, nowa-
torskie idee przegraly z ciasnym, nacjonalistycznym swiatopogladem. Mozna do-
da¢, ze nie jest to przypadek jednostkowy, lecz przyktad postawy czestej wsrod
niemieckich historykéw. W pewnej mierze caly — burzliwie sie rozwijajacy w okre-
sie miedzywojennym i wojennym — kierunek badawczy tzw. Volksgeschichte cier-
pial na to samo rozdarcie: niezwykle nowoczesne idee, interdyscyplinarnosé¢
i dgzenie do opisania ,historii totalnej” byly nieustannie powsciggane przez swia-
topogladowy antymodernizm, nacjonalizm i — wlasciwe takze Aubinowi — prze-
konanie o stuzebnej roli historyka wobec narodu®.

Niezwykle interesujgce sg miejsca, w ktorych Mihle analizuje zmiany, jakie
zaszly w pogladach Aubina po wojnie. Oczywiscie, pojawiajace si¢ tam kilka lat
wcezesniej nawigzania do ,Rassenkunde” czy pochwaly nazistowskiej polityki na
Wschodzie nalezaty juz do niechlubnej przesztosci, jednak poza tym Aubin doko-
nywat zmian raczej kosmetycznych. Szerzenie niemieckiej kultury, szeroko rozu-
miana Kolonizacja — jeden z najwazniejszych tematow jego twoérczosci — zostaly
przeinterpretowane jako niesienie kultury zachodniej ludom stowianskim. Niem-
cy, poprzednio bezkonkurencyjni twércy wartosci cywilizacyjnych, przepoczwa-
rzyli si¢ w posrednikéw, reprezentantow oswieconego Okcydentu. ,Zachod” zastapit
takze w wielu miejscach ,Volk”. Strefa przedmurza Europy, zapory przeciw azja-
tyckiej nawale zostala rozszerzona. W pracach przedwojennych Aubin zwykt zali-
czac Slowian (takze Polakéw) do ludéw, ktérych prymitywna agresja zagrazata
cywilizowanej Europie. Po 1945 r. Slowianie Zachodni zostali dokooptowani do
Niemcow pelnigcych zaszczytng stuzbe na rubiezach kontynentu. Aubin przejat
nawet od Oskara Haleckiego koncepcje Europy Srodkowo-Wschodniej (dotychczas
wypowiadal si¢ o Europie Wschodniej badz po prostu o Wschodzie). W dalszym
ciggu poza sferg oddzialywania europejskiej cywilizacji pozostawali Stowianie
wschodni. Wszystkie te zmiany ilustrujg — zdaniem Mitihlego — zasadniczg ceche
Aubina. Byta nig niezdolnos¢ do powazniejszej rewizji raz nabytych pogladéw. Lek-
tura jego tekstéw z réznych okreséw zycia prowadzi do wniosku, ze — przy okreso-
wo zmiennym stownictwie — tresé i jadro jego koncepcji pozostawalo w zasadzie
ciagle takie samo. Dochodzilo tylko do kosmetycznych zmian, dopasowywania do
aktualnie panujgcych trendéw, przebiegajgcego rownie tatwo w nazistowskiej Rze-
szy, jak i w zdemokratyzowanej RFN.

Ksigzka Mthlego jest przykladem interesujacych tendencji we wspoéiczesnej
niemieckiej historiografii. Jest to znakomita biografia, ktéra nie poprzestaje na
odmalowaniu loséw i pogladéw wybitnej jednostki, lecz stara sie umiescic jg w szer-
szym Kkontekscie spolecznym i intelektualnym. W przypadku biografii historykow
szczegblnie cenne sa studia srodowisk naukowych oraz formacji pokoleniowych,

6 Bardzo ciekawe studium poréwnawcze szkoly .Annales” i nazistowskiej Volksgeschichte
przedstawil Peter Schéttler, Die intellektuelle Rheingrenze. Wie lassen sich die franzési-
schen Annales und die NS-Volksgeschichte vergleichen?, w: Die Nation schreiben.
Geschichtswissenschaft im internationalen Vergleich, red. Ch. Conrad. S. Conrad, Géttin-
gen 2002, s. 271-295.



120 Artykuly recenzyjne i recenzje

pozwalajace ocenié, w jakim stopniu bohater opracowania byl postacig wyjatko-
wa, a w jakim typowym dzieckiem swoich czaséw. W tym ujeciu tgczg sie w spojng
calosé badania nad historig instytucji naukowych, siecig powigzan zawodowych
i towarzyskich poszczegolnych historykoéw (Srodowisk, w ktérych si¢ obracali) oraz
analiza motywow wystepujacych w tworczosci poszczegélnych badaczy. Ich kon-
cepcje konfrontowane sa z ideami obecnymi w Zyciu intelektualnym i politycznym,
co przynosi szczegélnie ciekawe skutki w przypadku postaci tak nierozerwalnie
wigzacych naukowoséé z upolitycznieniem, jak wtasnie H. Aubin. Niemieccy histo-
rycy stosuja dzi$ zresztg takie same metody w pracach nad tematami polskimi,
jak w pod wieloma wzgledami podobnej do pracy Miuihlego ksigzce Markusa Krzo-
ski o Zygmuncie Wojciechowskim, skadinad fascynujacym obiekcie poréwnan
z H. Aubinem’. Nie jest to podejscie zupelnie pozbawione niebezpieczenstw. Przede
wszystkim wymaga znakomitej orientacji w historii; brak tej orientacji moze da¢
optakane skutki. Pod tym wzgledem Fiir Volk und deutschen Osten z pewnoscia
nie zawodzi. Jest to bowiem nie tylko biografia H. Aubina i nawet nie tylko mono-
grafia niemieckiej ,Ostforschung”. To takze studium niemieckiego sposobu po-
strzegania Europy Srodkowo-Wschodniej w XX w.

Jest to takze analiza problemu, ktéry w niemieckiej historiografii dopiero sto-
sunkowo niedawno zajat nalezne mu miejsce. Spory o niemieckg pamie¢ wybu-
chaja cyklicznie juz od kilkudziesigciu lat. Takze w Polsce odnotowano najwazniejsze
wypowiedzi uczestnikéw .sporu historykéw”, zapoczatkowanego prowokacyjng wy-
powiedzig Ernsta Noltego o nazizmie jako reakcji na bolszewizm® W kolejnych
latach burzliwe dyskusje towarzyszyty chocby glosnej ksiazce Daniela Jonaha Gold-
hagena o ,gorliwych katach™, ,noblowskiemu” przemowieniu Martina Walsera
i oskarzeniom o antysemityzm rzucanym pod adresem tego pisarza!?, catkiem juz
wspélczesnie — zaproponowanej przez Goétza Aly’ego .materialistycznej” interpre-
tacji spolecznego poparcia, jakiego Niemcy udzielili Hitlerowi (Aly odrzucil tezy
o uwodzicielskiej sile totalitaryzmu, podkreslil natomiast bezposrednie material-
ne zyski, ktore przecietni Niemcy osiggali w wyniku dziatan wojennych, konfiskaty
mienia zydowskiego i obywateli krajow podbitych)!!.

W tych rozwazaniach o pamiegci i winie narodu i spoleczenstwa rola, jaka
w rezimie narodowosocjalistycznym odgrywali nierzadko wybitni historycy, pozo-
stawala diugo tematem niepopularnym. Dopiero w drugiej polowie lat dziewig¢-
dziesigtych XX w. doszto do zapoczatkowania dyskusji, a w slad za nig, do fali
publikacji na ten temat!2. Szczegolng role odegrat zjazd historykéw we Frankfurcie
nad Menem w 1998 r., ktérego uczestnicy podjeli probe oceny zwlaszcza takich
historykéw, dla ktérych szeroko rozumiana wspoélpraca z rezimem byta epizodem
w owocnym zZyciu badawczym. Ludzie tacy, jak Theodor Schieder, Werner Conze,
Karl Dietrich Erdmann, Otto Brunner, Hermann Heimpel uksztaltowali demokra-
tyczng, zachodnioniemiecka historiografie. Wspétczesnym niemieckim historykom —
nalezacym nierzadko do grona uczniéw wyzej wymienionych — trudno zrozumiec,

7 M. Krzoska, Fiir ein Polen an Oder und Ostsee. Zygmunt Wojciechowski (1900-1955)
als Historiker und Publizist, Osnabruck 2003.

8 Teksty uczestnikow sporu ukazaly sie w ksiazce Historikerstreit. Spor o miejsce Il Rze-
szy w historii Niemiec, red. M. Lukasiewicz, Londyn 1990.

9 D.J. Goldhagen, Gorliwi kaci Hitlera. Zwyczajni Niemcy i Holocaust, Warszawa 1999,

10 polskie ttumaczenia najwazniejszych wypowiedzi w tzw. debacie Walser-Bubis ukazats
sie w ksigzce Spor o niemieckq pamieé. Debata Walser-Bubis, red. P. Buras, Warszawa
1999.

11 G. Aly, Hitlers Volksstaat. Raub, Rassenkrieg und nationaler Sozialismus, Frankfurt
am Main 2005.

12 Por.: Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft 1918-1945, red. P. Schott-
ler, Frankfurt am Main 1997.
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jak ci swiatli, czgsto wybitni badacze, ludzie mili, o liberalnym swiatopogladzie,
znakomici nauczyciele, mogli wspéttworzy¢ nazistowska rzeczywistosé, moéwic
i pisa¢ jezykiem rasistowskiej i nacjonalistycznej propagandy'3. W ujeciu Hansa-
Ulricha Wehlera historycy ci, podobnie jak niemata cz¢s¢ zachodnioniemieckiego
spoleczenstwa, wykazali si¢ po 1945 r. zdolnoscia do skutecznej reedukacji, ktéra
jednak nie szla az tak daleko, by otwarcie méwi¢ o wlasnych winach (cho¢ niekto-
rym ,zaangazowanym” zdarzalo sie rzuca¢ oskarzenia pod adresem kolegow)!'4,
Tymczasem — jak pisze Wehler — narodowy socjalizm byl wlasnie suma zacho-
wan ludzi nalezacych do dominujgcej w Niemczech formacji umystowej: konser-
watystow, rewizjonistéw terytorialnych, nacjonalistow, nierzadko takze antysemi-
tow!5. Uczestnik frankfurckiego zjazdu historykéw Hans Mommsen dodawatl
(a Muahle cytuje jego stowa), ze szczegdlnie w przypadku przedstawicieli ,Ostfor-
schung” nie mozna moéwic¢ o ,wspétpracy” czy ,kompromisach” z narodowym so-
cjalizmem. To wlasnie te kompromisy, zagrania taktyczne, moralny indyferentyzm
i nacjonalistyczne przekonania skladaly si¢ na nazizm; historycy .zaangazowani”
nie flirtowali z rezimem, przeciwnie: to oni sami ten rezim tworzyli'®.

Ksigzka Muhlego ma zatem kilka istotnych zalet. Jest bardzo dobra, znako-
micie skonstruowang biografig, szkicem z historii historiografii niemieckiej, glosem
w debacie o jej narodowosocjalistycznej przeszlosci, rozdzialem z historii nau-
kowych stosunkéw miedzy Niemcami a Europa Srodkowo-Wschodnig. Ma tez
pewna wartos¢ dodang, moment, w ktorym Miuhle idzie nieco dalej niz inni hi-
storycy rozpatrujacy grzechy niemieckich historykéw. Osoba H. Aubina sklania
bowiem Autora do przemyslenia intelektualnych korzeni ,Ostforschung”, a takze
ogolniej: niemieckiej tradycji myslenia o Wschodzie. Miihle podkresla, ze nazistow-
ska ideologia jedynie wzmocnita pewne elementy obecne w niemieckiej tradycji
mieszczanskiej juz w XIX w., widoczne choéby znakomicie w cytowanych przezen
wojennych listach Aubina z galicyjskich bezdrozy. To, ze Europa Wschodnia oraz
Stowianie jako tacy nalezg do sfery natury, nie zas kultury, Ze godni sg pogardy
i nie posiadaja zdolnosci do tworzenia wartosci cywilizacyjnych (w ujeciu na-
zistowskim wszelkie ,slowianskie” osiggniecia ttumaczono domieszkg krwi ger-
manskiej ich twoércéw), utrwalito sie w swiadomosci wielu Niemcéw diugo przed
nazistowskim przewrotem. W tej interpretacji nazistowska ,,Ostforschung” nie jest
anomalig w dziejach, znakomitej skadinad, niemieckiej historiografii, lecz ukoro-
nowaniem pewnej tradycji refleksji nad Europg Srodkowo-Wschodnig, a H. Aubin
byt tej tradycji prominentnym przedstawicielem: ,So sehr der geburtige Deutsch-
Osterreicher mit hugenottischen Wurzeln, der weltgewandte Fabrikantensohn und
grof3biirgerliche Akademiker eine ausgepragt individuelle Personlichkeit war, so
wenig originell und singular war sein auf das deutsche Volk und den «deutschen
Osten» ausgerichtetes Denken. In seinem Wesen und Wirken — — hat er schlief3-
lich Werthaltungen und Ordnungsvorstellungen verkorpert, die vom grofiten Teil
der deutschen Gesellschaft geteilt wurden. Diese weit ins 19. Jahrhundert zu-
riuckreichenden kulturellen und mentalen Dispositionen haben ein Bild von
Deutschland, seinem Volk und seinen 6stlichen Nachbarn generiert und perpe-
tuiert, das deutsches Handeln im «Zeitalter der Extreme» — — in vielen Fallen
motiviert hat. Man muss die von der deutschen Ostforschung — — mitgestalteten

13 O problemie tym pisze w zjazdowym tomie Hans-Ulrich Wehler, Nationalsozialismus
und Historiker, w: Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, red. W. Schulze, O.G. Oex-
le, G. Helm, T. Ott, Frankfurt am Main 1999, s. 306-339.

14 Takg postawg — krytyczng wobec zyciorysow kolegow po fachu i niezwykle pobtazliwag
wobec samego siebie — uosabial, zdaniem Wehlera, K.D. Erdmann. Ibidem, s. 325-326.

15 [bidem, s. 315.

16 H, Mommsen, Der faustische Pakt der Ostforschung mit dem NS-Regime. Anmerkun-
gen zur Historikerdebatte, w: Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, s. 271.
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und popularisierten Bilder und Vorstellungen vom o6stlichen Mitteleuropa — —
kennen, will man verstehen, warum Deutschland und die Deutschen dem 06stli-
chen Europa — — zunichst mit Geringschatzung und Verachtung, dann mit Hass
und brutaler Gewalt — — begegnen konnten!?.

H. Aubin byt — jak to przekonujaco ukazuje E. Miihle — zaré6wno kontynuato-
rem tradycji niemieckich nauk historycznych, jak i przedstawicielem formacji umy-
stowej, obecnej w niemieckiej kulturze niewiele krocej niz krytyczna historiografia.
Charakterystyczne dla tej formacji byto postrzeganie Wschodu, przede wszystkim
najblizszych stowianskich sgsiadéw, jako terenu kulturowej, gospodarczej, ewen-
tualnie takze militarnej ekspansji, bedacej nie tylko wyrazem potrzeb narodu nie-
mieckiego, lecz przede wszystkim powinnoscig cywilizacyjng, poniewaz na wschod
od Niemiec nie istniala jakoby Zadna kultura. Wobec tego na Niemcach miato
spoczywa¢é zadanie ucywilizowania nas, wydobycie Wschodu z brudu, blota i bez-
ksztattnej pustki!8. Te motywy niemieckiej kultury mieszczanskiej zajety szczegol-
ne miejsce w polityce i propagandzie Il Rzeszy, ktéra H. Aubin wspieral swoimi
pracami i wysitkami organizacyjnymi. Jednoczesnie nie da si¢ ukryé, ze zaré6wno
Aubin, jak i wielu innych niemieckich historykéw, ktorzy zaangazowali si¢ we wspie-
ranie narodowosocjalistycznej polityki, nie tylko mniej lub bardziej aktywnie wspie-
rali zbrodnicza dyktature, lecz byli nierzadko wybitnymi badaczami, ktérych
dorobek ma wazne miejsce w historii historiografii. Dlatego wlasnie francuscy
organizatorzy paryskiego kongresu CISH zdecydowali si¢ wystosowa¢ do Aubina
zaproszenie, choé polscy historycy protestujacy przeciwko temu zamystowi mieli
wcale nie gorsze argumenty.

17 E, Miihle, Ftir Volk und deutschen Osten. Der Historiker Hermann Aubin und die
deutsche Ostforschung, Dusseldorf 2005, s. 636.

18 Ten aspekt niemieckiego dyskursu o Wschodzie omawia na przykladzie Polski Hubert
Ortowski, ,Polnische Wirtschaft”. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce, ttum.
I. Sellmer, S. Sellmer, Olsztyn 1998, s. 262-284.
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