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destrukcji narracji” (s. 92), to tym samym raczej zamykaja one dtugotrwaty proces kwe-
stionowania tradycyjnych norm epiki powiesciowej, uchwytny w toku ewolucji prozy
modernistycznej. Nie konstruuja natomiast nowego modelu literackiego. Innowacyjno$é
tych utworéw, ich antyliteracki charakter, ,,Przezwycigzanie ograniczen wypowiedzi lite-
rackiej poprzez ich ujawnienie wraz z jednoczesng potrzeba uwiarygodnienia powiescio-
wego dyskursu” (s. 130) wydaja si¢ raczej znamionami modernizmu, a nie — postmodemi-
zmu. W dodatku w utworach Schuberta i Andermana zagadnienia metajezykowe zdecydo-
wanie dominuja nad metaliterackimi. Ciekawe, ze do podobnego wniosku zdaje sie
ostatecznie sklania¢ autor rozprawy: ,,Powiesci oméwione w poprzednim rozdziale zro-
dlem parodystycznej imitacji czynily przede wszystkim pozaliterackie formy wy-
powiedzi. Z jednym wyjatkiem: Chlopackiej wysokosci Lozinskiego, dla ktérej parodio-
wanym wzorcem stala si¢ powies¢ tzw. nurtu wiejskiego [...]” (s. 105; podkresl. K. U.).
Ot6z samo rozroznienie na ,literackie” i ,nieliterackie” (np. formy wypowiedzi) jest kon-
stytutywne dla modernizmu. Pozwala ono bowiem na krytyke i nieustanne redefiniowanie
literacko$ci, przekraczanie jej granic, proponowanie wciaz nowych norm, poetyk, kon-
wencji. Nawet w Chlopackiej wysokosci rozgrywka z proza nurtu wiejskiego nie wykracza
poza horyzont modernistycznej krytyki literackosci, tj. rozpoznawania umownego, literac-
kiego charakteru zakwestionowanej konwencji. Rozgrywece tej shuzy bowiem konflikt mie-
dzy estetyka parodiowanego nurtu a zrealizowang poetyka utworu, ktory np. w warstwie
stylistycznej przywotuje normy mowionej polszczyzny, wlasciwo$ci nowomowy, gatun-
kow publicystycznych, dyskursu wspotczesnej humanistyki. Tymczasem w literaturze post-
modernistycznej zredefiniowana kategoria tekstu pozwala ,,zdekonstruowaé” opozycje mie-
dzy literatura a jej ,,zewngtrzem”.

Podsumujmy: wyodrgbnienie ,,nurtu lingwistycznego™ jako zjawiska charakterystycz-
nego wylacznie dla ,,mtodej prozy” lat siedemdziesiatych nie wydaje si¢ zasadne. Zreszta
wigkszo$¢ najwazniejszych decyzji terminologicznych w rozprawie okazata si¢ mato for-
tunna. Trudno roéwniez obroni¢ tezg o postmodernistycznym charakterze opisywanej ten-
dencji. Jednoczesnie ksiazka Jana Galanta zmusza do ponownego przyjrzenia si¢ dokona-
niom pisarzy, ktorych chyba zbyt pochopnie zlekcewazono. Nawet mankamenty rozprawy
moga okazac sig inspirujace — jesli tylko zechcemy wyciagna¢ z nich stosowne wnioski.

Krzysztof Unitowski

PIENIADZ W LITERATURZE 1 TEATRZE. MATERIALY Z SYMPOZJUM
»TEMAT PIENIADZA W LITERATURZE 1 TEATRZE”. Uniwersytet Gdanski. Gdansk
17-18 stycznia 2000. Pod redakcja Jozefa Bachorza. (Indeks zestawit Janusz
Ossowski). Sopot 2000. Pracownia Impuls, ss. 286.

Ksiazka zawiera materialy z sympozjum, w ktorym wzigli udziat pracownicy naukowi
gdanskiej uczelni, Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytetu War-
szawskiego, Instytutu Badan Literackich PAN oraz reprezentanci sopockiego kwartalnika
»Pieniadze i Wigz”. Zawarte w niej prace taczy temat pienigdza, a dotycza one nie tylko
réznych dziedzin sztuki — literatury, teatru, grafiki, ale tez religii, Ko$ciota, wierzen ludo-
wych, historii, ekonomii, biografistyki czy nawet anegdot. Prezentuja pozycj¢ pieniadza
w roznorodnych sferach Zycia od czasow najdawniejszych, antycznych (np. Jana Iluka
Kosciot antyczny wobec pieniqdza i kapitatu, Janusza Ossowskiego Niebo dla bogaczy),
poprzez staropolszczyzng (np. Jadwigi Kotarskiej Muza staropolska ,, 0 groszowej zacno-
Sci”), wiek XIX: romantyzm (np. Zofii Stefanowskiej Romantyczny stosunek do finansow
publicznych, Ewy Nawrockiej Buchalteria i duchowosé — o Stowackim), pozytywizm (np.
Jozefa Bachorza O pieniqdzach i kwestiach ekonomicznych w ,,Lalce” Bolestawa Prusa),
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Mtloda Polskg (np. Tadeusza Bujnickiego O ,, newrozie pienig¢znej”, Andrzeja Z. Mako-
wieckiego Poeta a pieniqdz, Jakuba A. Malika Gdyby mial milion... Kilka uwag o finan-
sach mlodopolskiego artysty), az do czaséw najnowszych (np. Zbigniewa Kazmierczyka
Dyktat pieniqdza we wezesnej tworczosci Czestawa Milosza, Anny Martuszewskiej Apote-
oza Midasa).

Cel sympozjum okreslit Jozef Bachorz w Sfowie wstepnym, stwierdzajac:

»PrzySwiecal temu sympozjum zamiar interdyscyplinarny: zgromadzi¢ na wspdlna
rozmowg, nie tylko badaczy réznych okresow dziejow literatury i teatru—i to badaczy z kilku
polskich osrodkow uniwersyteckich — ale rowniez historykéw i ekonomistow, ktorzy zgo-
dza sig wej$¢ na pogranicze wiasnego obszaru badawczego i tworczosci literackiej lub kto-
rej$ dziedziny sztuki. Chodzito organizatorom o probe ukazania, w jaki sposoéb i z jakimi
intencjami przedstawiano pieniadz i jego funkcjonowanie w rozmaitych epokach, jakie
o tym rozstrzygaly okolicznos$ci historyczne, nastawienia religijne i filozoficzne, racje
moralne i teorie estetyczne, style kultury i uwarunkowania materialne zycia pisarzy — itp.

Przedsigwziecie nasze stato sig wigc sposobnoscia do dialogu pomigdzy ludzmi, kto-
rzy pracuja w kilku dyscyplinach wiedzy i tylko z rzadka kontaktuja sig jedni z drugimi.
Okazalo sig, ze podczas tych kontaktow i spotkan moga si¢ uwydatniaé podobiefistwa po-
je¢, refleksji 1 opinii, ale takze ujawniaja sig napigcia i kontrowersje” (s. 6-7).

Warto podkresli¢, iz jest to praca pionierska i prekursorska; nie roéci ona sobie oczy-
wiscie pretensji do wyczerpania cato$ci zagadnien z pieniadzem i kultura zwiazanych. Z ko-
nieczno$ci ma charakter wybioérczy, podejmuje niewiele ponad 20 tematéw dotycza-
cych pieniadza na przestrzeni dziejow. Moze jednak z powodzeniem by¢ poczatkiem szer-
szej dyskusji, jak podkre$la autor Sfowa wstepnego: ,,nie mogto chodzi¢ o nic wigcej, jak
tylko o wstgpny rekonesans zagadnien i o zarysowanie dalszych mozliwosci ich badan”;
,.hie powinni$my uchyla¢ si¢ od publicznej debaty nad sposobami panowania nad pienia-
dzem” (s. 7).

Nie sposob wyczerpujaco przedstawi¢ merytorycznej zawarto$ci poszczegolnych re-
feratow prezentowanych podczas sympozjum, totez i moj opis bgdzie mial charakter skro-
towy i wybidrczy.

Referat Jana [luka, opatrzony licznymi rycinami, ukazuje stanowisko Ko$ciota w okresie
antyku wobec pieniadza w oparciu o pisma Ojcéw Kosciola i nauki starotestamentowe,
zgodnie z ktérymi pieniadz byl uciele$nieniem zfa. Ale z drugiej strony, dobra materialne
okazywaly sig konieczne do zycia.

W referacie Niebo dla bogaczy Janusz Ossowski, reprezentujacy sopocki kwartalnik
,Pieniadze i Wigz”, pokazal rozne uwiktania bogactwa. Z jednej strony, jest ono ztem: ,,im
wigcej bogactwa widziano, tym mniej ducha, im wigcej ubdstwa, tym wigcej §wigtosci.
Bogactwo bowiem oceniano czgsto jako marnos¢ i falszywa warto$¢” (s. 30), lecz obok
tego — stanowi ono $rodek do czynienia dobra: ,,Ale tez — z drugiej strony — bogactwo
mogto by¢ czyms$ uzytecznym w rekach prawego cztowieka, jezeli miato stuzy¢ innym np.
poprzez jalmuzng [...]. Bogactwo dzielone z innymi byfo zatem swoistym usprawiedliwie-
niem dla bogacza, bo stawato si¢ dobrem [...]. W tym nurcie teologicznego usprawiedli-
wienia bogactwa istotne staje sig nie samo bogactwo, ale nastawienie do niego czlowieka”
(s.31).

Kluczowe pytanie ludzi dawnych epok, dla ktérych Biblia byta autorytetem, podobnie
jak dla wspoéifczesnych, brzmiato: ,,czy cztowiek bogaty moze by¢ zbawiony?” Ossowski
na to odpowiada w sposab nastgpujacy: ,,Cztowiek bogaty ma by¢ wigc powiernikiem spo-
tecznego dobra [...] i w tej doktrynie, rozwijanej dzisiaj, ma swoj skromny udzial §w. Kle-
mens Aleksandryjski. Pisarz, dla ktérego ucho igielne nie bylo wystarczajaco dokuczliwa
przeszkoda, aby do nieba wpuszczac bogaczy” (s. 39).

O ,,muzie staropolskiej” i ,,groszowej zacnosci” pisze Jadwiga Kotarska, dowodzac, iz
aksjologia pieniadza w poezji dawnych wiekoéw byla ambiwalentna. Najogoélniej mowiac,
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w antyku, w $redniowieczu i jeszcze w stuleciach nastgpnych przewazato negatywne war-
tosciowanie pieniadza jako zrodta wyzysku spotecznego, np. w przypadku szlachty wyko-
rzystujacej chlopow, jako $rodka deprawacji (nadmierme profity parlamentarzystow) i wy-
zwoliciela ztych uczué oraz zachowan — chciwosci, egoizmu.

Dobrochna Ratajczakowa w referacie Dramat i quinta essentia, piqty Zywiol swiata
wyroéznia, na zasadzie paradygmat6w, 4 podstawowe grupy tekstow — zaleznie od pojawia-
nia si¢ w nich kwestii pieniadza i jego znaczenia: typ idealny, zwiazany z efektem braku
watkow dotyczacych pieniadza, czyli typ dramatéw o pozaekonomicznym nastawieniu,
przykladem jest tu Sen nocy letniej Szekspira; typ instrumentalny, w ktdrym znaczenie
pieniadza nie ulega watpliwosci, ale postacie albo tego nie dostrzegaja, albo przyjmuja
Jako rzecz naturalna, jak np. w Slubach panienskich Fredry czy w Komedii omylek Szeks-
pira; typ totalny, obejmujacy utwory bez reszty ,,podszyte pieniadzem” (s. 61) jako kotem
zamachowym rzeczywisto$ci, organizujacym catos¢ zycia, czego przykiadem jest Chory
z urojenia Moliera; wreszcie typ absolutny, reprezentowany przez utwory ,,.bezwzglednie
pienigzne” (s. 63), oparte na efekcie nadmiernej roli pieniadza, w ktorych staje si¢ on Bo-
giem, jak w Pigmalionie Shawa.

,Romantyczny stosunek do finanséw publicznych” bada Zofia Stefanowska. W ow-
czesnej publicystyce Mickiewicza znalez¢é mozna rowniez postulaty dotyczace systemu
podatkowego i podstaw skarbu panstwa w Polsce, ktory wedtug poety, inaczej niz we Francji
1 Anglii, mial sig opiera¢ na dobrowolnosci podatkowej obywateli.

Podatki byly przedmiotem zainteresowania Mickiewicza — w ,,Pielgrzymie Polskim”
zamie$cit, w zamierzeniu 3-czg$ciowy, artykut O dqzeniu ludow ku nowemu systematowi
podatkowania, oceniony jednak jako nierealna utopia, podyktowana ,,pogarda dla parla-
mentaryzmu, wstr¢tem do debaty budzetowej, kping z ustawy podatkowej” oraz ,.ksenofo-
big rozgoryczonego emigranta” (s. 73).

Réwnie interesujaco na temat stosunku romantykéw do pienigdza pisze Ewa Nawroc-
ka w pracy Buchalteria i duchowos¢ — w centrum jej zainteresowania znalaz! sig¢ Juliusz
Stowacki, ktory w sprawy finansowe by} uwiktany poprzez kapitat po ojcu, dochody z wia-
snej tworczosci oraz konto bankowe i akcje. Autorka zauwaza, ze fakt finansowego uza-
leznienia od matki byt dla tworcy Kordiana zrodtem negatywnych przezy¢. ,Najistotniej-
sze jest jednak to, ze wzajemny stosunek z matka ujmuje Stowacki w kategoriach niemalze
handlowych: inwestycji i dhugu” (s. 75). Znamienne, iZ poeta sadzit, ze sprawy ekonomicz-
ne powinny by¢ podporzadkowane Duchowi — nawet obrét kapitatami. Co wigcej — w ka-
tegoriach filozofii genezyjskiej interpretowal wyzszos¢ gospodarki kapitalistycznej nad
feudalna. Natomiast ,,przywiazanie do wiasnej ziemi uwazat za zgubne przywiazanie do
formy cielesnej, za rodzaj unieruchomienia grozacy zastojem i egoizmem” (s. 82). Podob-
nie w anachronicznej §wiadomosci feudalnej upatrywat nieszczgscie Polski.

Leszek Biernacki, reprezentujacy kwartalnik ,,Pieniadze i WigZ”, podejmuje temat
ekonomii i1 polityki epoki romantyzmu w referacie o intrygujacym tytule Zabié ministra
skarbu. Autor zajmuje sig przede wszystkim pogladami Mochnackiego. ,,Mochnacki wie-
dzial, ze bez odzyskania niepodlegtosci wszelka dziatalno$¢ gospodarcza musi by¢ ze swej
natury ograniczona interesami panstw zaborczych. Dlatego postulowat, Ze musi by¢ ona
podporzadkowana jednemu celowi: odzyskaniu niepodlegtosci” (s. 104). Biernacki uwaza,
ze w ekonomii tej epoki moralnos¢ oraz ,twarde zasady handlowej uczciwosci” (s. 104)
odgrywaly bardzo wazng role.

Stanistaw Rosiek w pracy Pomnik opieki polskiej, piszac o pomocy dla sierot po Mic-
kiewiczu, jej wielkoscia mierzy zasigg popularnosci poety w réznych, zwlaszcza emigra-
cyjnych srodowiskach. Stawia tez ciekawy problem tzw. ,,retoryki funeralnej”, czyli naro-
dzin jgzyka, ktorym moéwiono o zmartym Mickiewiczu (w drugiej potowie XIX wieku).

Do interesujacej konkluzji dochodzi Bolestaw Oleksowicz w referacie Uwagi Kajeta-
na KoZmiana i Franciszka Wezyka o literaturze ,,dla zarobku ukleconej”, stwierdzajac:
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.Jesli gazeta i powies¢ stanowily cel bezlitosnych atakéw, to poezja byta dla obu klasykow
bytem doskonalym i ucielesnieniem najwyzszych wartosci literatury” (s. 118).

Sprawy pienigzne | kwestie ekonomiczne w ,,Lalce” Bolestawa Prusa to tytul pracy
Jozefa Bachorza, ktory pisze o szczegodlnej rzetelnosci tworcy wymienionej powiesci, jesli
chodzi o realia oraz szczegoty dotyczace finanséw w tej epoce: ,,Utwory Prusa, zwlaszcza
za$§ Lalka, to juz nie tradycja. Tu nie tylko o grubszych pieniadzach mowi si¢ zazwyczaj
bez unikowego wyokraglania sum, ale przede wszystkim stale pamigta sig¢ o sumach ma-
tych” (s. 133).

Informacje Prusa dotyczace cen, plac i ,,nawykdw pienieznych” byly zrozumiate prze-
de wszystkim dla 6wczesnych odbiorcéw powiesci, mniej natomiast mowig dzisiejszemu
czytelnikowi. O szczegblnym upodobaniu autora Lalki do $cistosci w opisywaniu kwestii
finansowych $wiadczy czestotliwo$¢ uzycia nazewnictwa ,,pieni¢znego”, ktdre wyprzedza
slownictwo ,,mitosne” i wzmianki o domu, co sktonito Bachérza do wniosku, iz ,,nie ma
w naszej literaturze dziewigtnastowiecznej utworu, w ktorym by réwnie czgsto, row-
nie konkretnie i z podobnie przekonywajacym uzasadnieniem méwilo sig o pieniadzach”
(s. 134). Z tym wiaze sig zasada uzytecznosci, utylitaryzmu, powazana przez Prusa zgodnie
z przekonaniem Johna Stuarta Milla, iz jest ona gtéwnym warunkiem pomysinosci. Prus
utylitarysta wyraznie ostrzegat w Lalce przed lekcewazeniem ekonomicznych praw zycia
spotecznego.

Wedtug Tadeusza Bujnickiego lektura Bez dogmatu jako powiesci o pierwszym pol-
skim dekadencie przynosi szereg zaskakujacych niespodzianek, zwlaszcza w tzw. kwestii
pienigznej. Na ,,newroze pienigezng” (tytul pracy: O ,, newrozie pienieinej”. Kromnicki i Pto-
szowski w ,, Bez dogmatu ') cierpia obaj wymienieni bohaterowie, a fakt ten ksztattuje ,,eko-
nomiczng strong powiesci” (s. 146).

Tomasza Sobieraja zainteresowat problem pienigdza w polskiej prozie drugiej potowy
XIX wieku. Zadajac pytanie: ,,Przeklete pieniadze czy »motory zycia«”? (taki jest tytul jego
referatu) — dochodzi do wniosku, Ze pieniadz nie wyrobit sobie dobrej opinii w prozie XIX-
-wiecznej, gdyz postrzegany byl jako sita niszczycielska, deprawujaca ludzi, niszczaca sto-
sunki rodzinne i uczuciowe oraz zagrazajaca kulturze duchowej narodu. Niestawg pienigdza
ugruntowat romantyzm, wprowadzajac ,,przekonanie o dominacji polityki nad sfera ekono-
miczng” (s. 148). Z zadza pieniadza zwigzana byta gra na gieldzie, postrzegana jako jedna
z najgrozniejszych ,,choréb wieku” oraz , kwintesencja zagroZen niesionych przez wspotcze-
sng cywilizacje pienigdza” (s. 151). Patologicznym zjawiskiem, zwiazanym z nieuczciwym,
moralnie nagannym zdobywaniem pienigdzy, jest lichwiarstwo, ktorym w polskiej powiesci
obyczajowej XIX wieku zazwyczaj trudnili si¢ Zydzi. Utwory naturalistow pigtnuja z kolei
zachlanno$¢ 1 materializm bohaterow nalezacych na ogot do mieszczanstwa.

,Ogolnie rzec mozna, iz oblicze pieniadza w polskiej prozie drugiej potowy XIX wie-
ku zdominowaty barwy ciemne. Czg¢$ciej go przeklinano i pigtnowano; rzadziej podnoszo-
no jego cechy wartosciotworcze jako »motoru zycia«” (s. 156). Wigzalo si¢ to z niechecia
szlachty do kapitalizmu i mieszczanskiego postgpu. Tylko wyjatkowo, jak w przypadku
powiesci Prusa i Reymonta, dostrzegano pozytywna rolg pieniadza w nieuchronnych zmia-
nach spoteczno-ekonomicznych.

Interesujace szczegoly biograficzne zwiazane z klopotami finansowymi Przybyszew-
skiego, ale i z przemy$lno$cia w ich pokonywaniu, odstania Andrzej Z. Makowiecki w od-
czycie Poeta a pieniqdz. Nazywa tego miodopolskiego twérce czlowiekiem rachunkow,
gdyz ,,pieniadze stanowily niezwykle wazny element biografii Przybyszewskiego, ktory
nieustannie liczyt i przeliczal, ktéremu finanse w rownym stopniu zatruwaly Zycie, co byly
zrodtem niewyszukanych przyjemnosci” (s. 162). Zastanawiajacy jest fakt, ze mimo trud-
nosci materialnych autor Zfotego runa uwalnia od nich gtownych bohateréw, cedujac je na
postaci drugoplanowe. W zasadzie jednak ,,gonitwa za groszem”, stanowiaca pokaznag cz¢s¢
aktywnosci zyciowej Przybyszewskiego, w zadnej z jego powiesci nie stata sig¢ tematem
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centralnym, cho¢ innymi elementami wlasnej biografii, jak np. do§wiadczenia erotyczne
i rola przywodcza w §rodowisku, chetnie nasycat tkankg utwordw. To, ze ,,zagadnienie pie-
niagdza jest niejednokrotnie w przedstawionym §wiecie sztuki minimalizowane lub zaciera-
ne” (s. 166), Makowiecki ttumaczy jako ,,akt kompensacyjny, niezbedny widocznie auto-
rowi utrapionemu prozaiczng mamong, a raczej jej brakiem” (s. 165-166).

O finansach mlodopolskiego artysty pisze Jakub A. Malik, przeprowadzajac interesu-
jaca spekulacje: coz zrobitby 6w tworca, ,,gdyby miat milion”. Dochodzi do wniosku, iz
legenda o ngdzy cyganerii jest bardziej ,,mitogeniczym biografemem” niz ,,realnym sta-
nem egzystencji” (s. 175). Ale, jak to zwykle bywa, prawda — wedhug niego — lezy posrod-
ku, gdyz stosunkowo wysokie dochody pisarzy i tanio$¢ zycia wskazywatyby raczej, ze to
brak instynktu samozachowawczego oraz idei stabilizacji u mtodopolskich artystéw pro-
wadzit ich do nedzy materialnej i rosnacego zadhuzenia.

Jan Ciechowicz, piszac o zaleznoSciach czasu i pieniadza (Czas fo pieniqdz. Pieniqdze
u Wyspianskiego), zauwaza, ze ,,W dzietach Stanistawa Wyspianskiego — inaczej niz w bio-
grafii — temat pienigdza pojawia sig bardzo rzadko” (s. 188).

Anna Martuszewska z kolei, przedstawiajac w pracy Apoteoza Midasa ,,obraz bogac-
twa w XX-wiecznej powiesci popularnej”, dochodzi do wniosku, ze w literaturze popular-
nej do normy nalezy ,,pozytywne ukazywanie bogactwa, jego sity i urokéw” (s. 197), ina-
czej niz w powiesci pozytywistycznej drugiej potowy XIX wieku, w ktorej ,,Bogactwo [...]
jest przewaznie czyms$ wstydliwym” (s. 196).

Fatalng sytuacjg finansowg pisarza polskiego na emigracji po drugiej wojnie §wiato-
wej 1 znacznie lepsza w kraju, ze wzgledu na korzystny kurs dolara, przedstawit Marek
Adamiec w artykule 70 000 i ,, glupie 5 centow”.

Elzbieta Ostrowska w pracy Dyskretny urok grafiki papieréow wartosciowych opisuje
rodzaje papieréw warto§ciowych, funkcjonowanie gietdy w Polsce i na §wiecie. Rozwaza
tez problem grafiki i roli papieréw warto$ciowych w tradycji i wspotczesnie.

»Jedna z najbardziej zadziwiajacych cech kultury duchowej Kaszub jest obfito$é mo-
tywow mitycznych badz tez mitopodobnych, wykraczajacych znacznie poza obszar tego
regionu” (s. 254) — zauwazyt Jerzy Samp w referacie Pieniqdz magiczny w kaszubskich
wierzeniach na temat zmartych. Przyktadem jest lokalna odmiana Posejdona czy tez Nep-
tuna. W wierzeniach kaszubskich pienigdz ma negatywne konotacje, gdyz upatruje si¢ w nim
przyczyng wielu nieszczes¢, deprawacji, niekorzystnych zmian w ludziach, a nawet zrodto
zbrodni. Szczegdlny zwiazek w tradycyjnej $wiadomosci réznych stowianskich grup et-
nicznych i narodowych zachodzi pomigdzy zmartymi a pieniadzem — zauwaza Samp. ,,Pie-
niadz w roli myta naleznego przewoznikowi od duszy opuszczajacej swiat” (s. 260) za-
wiladnat wierzeniami nie tylko starozytnej Grecji i innych krajow Europy, ale rowniez i Ame-
ryki, Azji tacznie z Japonig, a nawet Afryki. Interesujace jest to, iz odpowiednikiem greckiego
Charona w wierzeniach ludoéw stowianskich czgsto bywa diabet. ,, Tak czy inaczej, moneta
w ustach trupa miata na Kaszubach przede wszystkim zwiazek z bojaznia przed upiorem,
z wiarag w opiego 1 wieszczego” (s. 262) — konkluduje autor odczytu.

Tom zamyka rozprawa Tadeusza Linknera Mozna to traktowaé anegdotycznie, ale cos
w tym jest, po§wigcona anegdotom dotyczacym pienigdzy, ze stawnymi ludZzmi jako boha-
terami.

Zaleta ksiazki jest niewatpliwie roznorodnosé i bogactwo tematyki obracajacej sie¢ wokot
pieniadza, zwiazanego z r6znymi dziedzinami zycia, zwlaszcza za$ z kultura. Interdyscy-
plinarno$¢ dyskusji wzbogaca ja o nowe tony, pozwala spojrze¢ na problem okiem nie
tylko humanisty, ale i ekonomisty. Jest to publikacja tym ciekawsza, ze po raz pierwszy
zagadnienia wzajemnych powiazan kultury (literatury i teatru) i finanséw poruszone zosta-
ty przez przedstawicieli roznych dziedzin nauki oraz roznych o$rodkéw naukowych.

Barbara Zwolinska
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