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Proba analizy pojecia ,rzadki gatunek”

W latach 1956—1960 prowadzilem badania nad wystepowaniem
w Polsce niektérych tzw. ,rzadkich® badz ,nielicznych* gatunkéw pta-
kéw 1. Zaré6wno w moich badaniach jak w innych opracowaniach spo-
tykalem sie z trudnosciami zwigzanymi z takimi pojeciami jak ,,rzadki“,
,pospolity* itp. Pojecia te, zwigzane 2z opisem sposobu wystgpo-
wania gatunkow, sg w polskiej literaturze stabo sprecyzowane (opierajg
sie przede wszystkim na wyczuciu piszacego). Jak moge wnosi¢ z roz-
nych opracowan ogolnych, trudnosci zwigzane z tymi pojeciami spoty-
kali takze i inni autorzy, zar6wno w dziedzinie faunistyki, zoogeografii,
jak i ekologii. Uprzedzajgc wiec opublikowanie moich peilnych materia-
16w przedstawiam pewne wynikajace z nich wnioski i uogoélnienia.

W faunistyce powszechnie przyjete jest charakteryzowanie czegstosci
wystepowania zwierzat takimi pojeciami jak pospolity (C — commune),
dosé pospolity (CC), rzadki ( R — rare), dos¢ rzadki (RR) i bardzo
rzadki (RRR). Ocena taka jest oczywiscie subiektywna 1 czesto
trudno poréwnywalna, tak ze wzgledu na réznych autorow jak
i rézne gatunki. Byly i sg robione proby wuscislenia i obiekty-
wizacji tych poje¢ poprzez podstawianie okreslonych wartosci
liczbowych. Tk np. w ekologii wprowadzono ocene wg stop-
nia dominacji wyrazong zazwyczaj jako udzial procentowy. Prébowano
pojecia te zobiektywizowaé¢ synchronizujgc taki czy inny termin z okre-
slona czestoscig spotkan danego gatunku w czasie jednej obserwacji.
Préob tego typu bylo wiele. Ostatnio Isakov (1957) na podstawie wie-
loletnich obserwacji opracowal wskazniki czestosci wystepowania pta-

1 Ukonczong prace pt. ,,O niektérych rzadkich bgdz nielicznych gatunkach pta-
kow w Polsce” oparta na ok. 700 pracach obejmujacych mniej wiecej 150 lat
ztozylem do druku w Acta Ornithologica w roku 1960. Poniewaz dotychczas nie
mogla ona zosta¢ wydrukowana, postanowilem wybra¢ i przedstawi¢ wazniejsze
wnioski 1 uogédlnienia.
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kéw wodnych. Wskazniki te obiektywizujg pojecia: ,,wystepowanie ma-
sowe*, ,liczne“, , nieliczne“, ,pojedyncze“ i ,przypadkowe®. Isakov
stusznie przy tym podkresla, ze zaréwno dla okreslonego gatunku (lub
grupy ekologicznie bliskich gatunkow) jak i1 dla okreslonego terenu
liczby te moga by¢ zmienne. Wskazniki jego opierajg sie na stosunku
ilosci wystepujgcych zwierzat (w tym przypadku ptakow) do jednostki
powierzchni.

Pragne zatrzymaé¢ sie nad pojeciem ,rzadki gatunek®, poniewaz ter-
min ten w jezyku polskim jest wieloznaczny i oznacza zarowno gatunek
matoliczebny jak i matoczesty.

Jak wiadomo istniejg réznorodne struktury arealéw zwierzgt i roslin,
czyli rézne formy wystepowania gatunkow. Wiadomo rowniez, ze areal
gatunku nie jest jednorodny. Mozna wyrozni¢ w jego obrebie pewne
strefy. Fitosocjologia wyro6znia np. strefe najczestszego wystepowania,
strefe arealu zasadniczego, strefe areailu niestalego 1 wreszcie strefe
izolowanych wysp. Timofeeff-Ressovski (1940) podaje przykia-
dy struktur granicy zasiegu gatunkéw, zwracajgc uwage na jej znaczenie
dla ewolucji. Przyktady te w ogoélnych zarysach zgodne sg z pogladami
fitosocjologow. Granica areatu nie jest linig stalg lecz oscyluje z roku na
rok, przy czym izolowane populacje tworzg czesto nietrwate wyspy wy-
stepowania poza zwartym zasiegiem. Czestos¢ oscylacji i szerokos¢ pasa
granicznego zalezy od gatunku zwierzecia, warunkow klimatycznych
i biotopowych.

Tak wiec jeden gatunek, zaréwno zwierzecy jak i roslinny, na terenie
swojego areatu moze wystepowaéc z rozng czestoscig, moze tworzy¢ rozne
struktury zasiedlenia.

Z wyzej wymienionych powodow wydaje sie stuszne stosowac
termin ,,rzadki gatunek® jedynie dla gatunkéw o matej czestosci wyste-
powania w danym terenie lub danym czasie. Natomiast gatunki mato-
liczebne, o stabym ,,zwarciu*“ osobnikéw okresla¢ terminem ,,gatunek
nieliczny‘“. Terminy te obejmuja dwa aspekty struktury wystepowania
gatunku, z jednej strony osobniczy i populacyjny, z drugiej zas strukture
przestrzenng i czasowg. Dopiero jednak uzycie obu termindéw (w odnie-
sieniu do konkretnej przestrzeni i gatunku w okreslonym czasie) moze
da¢ rzeczywistg charakterystyke struktury danej czesci areatlu gatunku.

Moga zaistnieé¢ cztery sposoby wystepowania gatunku. Je§li wyobra-
zimy sobie gatunek jako pewnego rodzaju siatke zarzucong na badany
teren, a wezly jej jako osobniki, otrzymamy wowczas 4 nastepujace
obrazy (oczywiscie pominieto tu czynnik czasu) przedstawione na stro-
nie 209:

Jezeli oczka siatki sg duze (tzn. duze sg arealy osobnicze), a biotop
nie jest nasycony — gatunek w tym terenie jest rzadki i nieliczny.

Jezeli oczka siatki sg drobne, gatunek wystepuje wyspowo, a w miej-
scach spotkan jest duzo osobnikéw — woéwczas jest on rzadki lecz liczny.
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Gatunek moze by¢ nierzadki (czesty) i nieliczny — wystepuje wsze-
dzie i wszedzie nasyca biotop. Ze wzgledu na duze arealy zajmowane
przez osobniki gatunek jest rozrzedzony. Siatka ma duze oczka.

Gatunek moze by¢ nierzadki (czesty) i liczny. Oczka siatki sg geste,
gatunek wystepuje wszedzie obficie.

W zwigzku z niejednolitym sposobem zasiedlania arealu przez ga-
tunki (o czym wspominalem wyzej), ten sam gatunek moze mie¢ zmienny
stopien czestosci jak i liczebnosci w zaleznosci od miejsca jakie zasiedla
dana populacja wewnatrz arealu. Pamieta¢ roéwniez nalezy, ze takie
pojecia jak rzadki badz liczny sg wzgledne, zalezne od struktury popu-
lacyjnej gatunku. Rozne gatunki, w zaleznos$ci od wielkosci arealow
osobniczych, nasycaja dany teren roznag iloscia osobnikow. Tak wiec
bezwzgledna ilo$¢ osobnikéw nie pozwala jeszcze na zakwalifikowanie
gatunku do takiej czy innej grupy. Dopiero analiza czestosci wystepo-
wania w zestawieniu ze strukturg populacji, rolg gatunku w biocenozie,
a czesto i z rodzajem biotopu umozliwia takie bgdz inne zaklasyfiko-
wanie danego gatunku. Wydaje mi sie, ze najbardziej obiektywna oceng
gestosci wystepowania danego gatunku w badanym terenie byloby po-
rownanie jej z gestoscig ,,normalng* tego gatunku, a co za tym idzie,
zaliczenie go do jednej z omawianych grup. Za gesto$¢ ,,normalng“ na-
lezaloby przyja¢ srednig gestos¢ (rzadkosé i liczebnos¢) kilku lub kil-
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kunastu populacji zasiedlajgcych wnetrze areatu, w mniej wigcej ty-
powym dla danego gatunku biotopie i w przecietnym pod wzgledem
klimatycznym roku. Zdaje sobie sprawe z trudnosci oceny takiej gesto-
$ci, niemniej jednak wydaje mi sie, ze bylaby to jedyna mozliwa obiek-
tywizacja liczbowa tych jakosciowych pojec.

Zarowno rzadkosé, jak i nielicznosé moze by¢ warunkowana rozmaity-
mi przyczynami. Ogélnie mozna je okresli¢ jako czynniki natury geogra-
ficznej lub ekologicznej. Pamieta¢ oczywiscie trzeba, ze w przyrodzie
dziala zawsze kompleks przyczyn, totez podane nizej teoretyczne roz-
wazania nalezy traktowaé¢ jedynie jako pewien schemat ulatwiajgcy zro-
zumienie problemu. Rzadko$¢ uwarunkowana jest przede wszystkim
czynnikami natury geograficznej, biotopowej lub dziatalnoscig czlowieka.
Nieliczno$¢ — w pierwszym rzedzie czynikami populacyjnymi.

Wszelkie gatunki, ktorych areat legowy nie obejmuje interesujgcych
nas w danej chwili teren6w, lecz ktore na te obszary zalatujg mozna
okresli¢ jako rzadkie, przy czym w zaleznosci od masowosci pojawow
moga byé one liczne lub nieliczne. Dziata tu czynnik natury geogra-
ficzne].

Przyklady 2: biegusik plaskodzioby — Limicola falcinellus (Pontopp.)
obserwowany byl w Polsce podczas przelotow (przede wszystkim jesien-
nych) 91 razy od 1833 do 1958 r., z tego 64 razy na wybrzezu. Nad mo-
rzem pojawia sie on w stadkach, w glebi ladu czesciej pojedynczo. Mozna
go wiec okresli¢é jako ptaka rzadkiego i nielicznego w glebi Iladu,
a rzadkiego lecz dos¢ licznego nad morzem. Podobny typ wystepowania
(rzadki i nieliczny) wykazuje wydrzyk pasozytny — Stercorarius para-
siticus (L.). Od 1805 do 1958 r. widziano w Polsce okolo 90 ptakow tego
gatunku podczas 88 spotkan. Wystepowal on najczescie] nad morzem
i na Slasku. Legowiska tych gatunkoéw lezg poza granicami Polski.

Inny typ wystepowania, rowniez zwigzany z czynnikami natury zoo-
geograficznej, majg te gatunki, ktéorych zasiegi konczg si¢ na terenie
Polski. Moga one tworzy¢ poza zwartym zasiegiem izolowane wyspy,
w ktorych dosé licznie utrzymujg sie przez pewien czas.

Przyklady: tracz nuroges — Mergus merganser L., gggol — Bucephala
clangula (L.), mewa mata — Larus minutus Pall. i dziwonia karmazyno-
wa — Carpodacus erythrinus (Pall.). Nieco szczegdlowie] omowie ten
ostatni gatunek. Utrzymywal on sie w dolinie Odry i Kwisy w latach
1800—1850, 1890—1892 i 1932—1945; w dolinie Warty w latach 1910—
1912 i wystepuje obecnie; w dolinie Wisty kolo Torunia w latach
1907—1921; w dolinie Bugu i jego doplywéw, oraz w dolinie Sanu w la-
tach 1850—1890, 1914—1917, 1929 i wystepuje obecnie. Na wyze] wy-
mienionych obszarach obserwowano liczne osobniki tego gatunku. Tak

—

= Prawie wszystkie przyklady zaczerpnglem ze wspomnianej wyzej, nieopubli-
kowane] jeszcze pracy.
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s« wiec na wielu terenach Polski wystepowanie dziwonii mozna okresli¢
jako rzadkie lecz liczne.

Wszelkie gatunki zyjgce osobniczo (w parach) i w zwigzku z tym
wymagajace duzych arealéw osobniczych mozna okresli¢c jako nieliczne.
Jest to czynnik natury populacyjnej.

Przyktady: kruk — Corvus corax L., bocian czarny — Ciconia nigra
(L.), a takze wiekszos¢ ptakow drapieznych.

Wszelkie gatunki wypierane przez inne mogg by¢ okreslone bagdz ja-
ko rzadkie, badz jako nieliczne, w zaleznosci od sposobu ustepowania
z zajmowanego terenu. Dziata tu czynnik natury biocenotycznej.

Wszelkie stenobionty moga by¢ okreslone jako rzadkie, a przy tym
zazwyczaj liczne. Dziala tu czynik natury biotopowej.

Przyklady: remiz — Remiz pendulinus L., podrézniczek — Caynecula
svecica (L.). Wystepowanie tych ptakéw wigze sie $cisle z okreslonym
typem $rodowiska, w ktorym sg one liczne.

Liczne gatunki zwalczane przez czlowieka lub tez wypierane przez
niego poprzez niszczenie typowych srodowisk. stajg sie czesto rzadkie
lub nieliczne. Wyjatek stanowia gatunki, ktore ulegajg synantropizacji.
Zalezno$¢ te widac na przykladzie kulona — Oedicnemus oedicnemus (L.).
Poniewaz wystepowanie jego zwigzane jest z terenami ugorowymi i ru-
deralnymi jest on gatunkiem rzadkim i nielicznym. Dzialalnos$¢ czlowieka
przyczynia sie do rozszerzenia jego siedlisk. Gatunek ten zajmuje bo-
wiem obecnie haldy i lotniska. Tak wiec mozna oczekiwac, ze pozosta-
jac rzadkim, stanie sie on wkrotce liczny.

Moze wreszcie zaistnie¢ sytuacja wywolana jeszcze innymi czynnika-
mi. Gatunek znajdujgcy si¢ w stanie progresu biologicznego moze by¢
przez pewien czas nieliczny na zajmowanych terenach. Regres biolo-
giczny objawia sie takze poprzez nielicznos¢. Oczywiscie moze sie zda-
rzy¢, ze zanim gatunek zaniknie stanie sie jeszcze na danym terenie
rowniez 1 rzadki.

Podanej wyzej struktury arealu nie nalezy myli¢ z plamowym (za-
sieg rozerwany), badz jednolitym (zasieg zwarty) rozmieszczeniem ga-
tunku. Podane przeze mnie okreslenia mozna zastosowaé w obu typach
zasieggoOw. Mozna sobie doskonale wyobrazi¢ gatunek wystepujacy pla-
mowo, a jednoczesnie nierzadki i nieliczny, badz nierzadki i liczny.
Mozemy sobie réwniez wyobrazi¢ gatunek rzadki i liczny rozmieszczony
rownomiernie. Wowczas jednak trzeba uwzgledni¢ drugi parametr po-

jecia rzadki — czas, gdyz tego typu wystepowanie charakteryzuje ga-
tunki pojawiajgce sie sezonowo.

Tak wiec terminy ,rzadki“ — , nierzadki‘ (czesty) charakteryzuja
spos6b wystepowania populacji lub gatunku jako calosci.

Terminy ,liczny“ — , nieliczny’® charakteryzujg stosunki panujgce
w obrebie populacji lub gatunku.

2
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AN ATTEMPT AT ANALYSING THE CONCEPT OF "THE RARE SPECIES”

Summary

The author considers the relation of the concepts ‘“rare species” and ‘“non-
-abundant species”. By ‘“rare species” the author understands a species with a low
degree of frequency of occurrence in a given area or a given time (opposite to com-
mon species), while by "non-abundant species”, he understands a species with
small ”concentration” of individuals (opposite to abundant species). Four possible
combinations of these two pairs of concepts are presented and illustrated by
examples taken from ornithology. The author reaches the conclusion that rareness
depends in the first place on factors of a geographical nature, the biotope and
human activities, while non-abundance depends primarily on factors of a popu-
lation nature. Hence in discussing biological progress and regression we are
concerned in the first place with the concept of abundance or non-abundance,

and not with rareness.



