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Jest rzeczg powszechnie wiadoma, ze tworczo$é Henryka Sienkiewicza nie-
ustannie od ponad wieku spotyka si¢ z ogromnym wrecz zainteresowaniem ttuma-
czy literatury polskiej na caltym $wiecie. Nie dziwi zatem i to, iz dorobek polskie-
go noblisty inspiruje stale wielu uczonych polskich' i obcych. Na Wegrzech Quo
vadis stalo si¢ podnietg do prac badawczych Istvana Csaplarosa, Tibora Szepes-
syego, Ferenca Bajaia, Endre Bojtara, Laszl6 Nagya.

Podejmowane dotad badania koncentruja si¢ szczegdlnie na analizie, interpreta-
cji i recepcji rzymskiej powiesci pisarza. Celowe zatem begdzie, jak sadzg, blizsze
zbadanie kwestii zwiazanych z jej wegierskimi publikacjami. Dokonanie rozpozna-
nia i ujgcia tego wieloaspektowego zjawiska jest postulatem oczywistym. Artykut
miesci si¢ w cyklu prac orientujacych w zagadnieniach edytorstwa i ikonografii dziet
historycznych Sienkiewicza?. Omawia wydania Sienkiewiczowskiego utworu na
Wegrzech w latach 1901-2001, jednak dla wyjasnienia niektérych problemow
i uzyskania szerszej perspektywy poznawczej niekiedy wspomina inne powiesci.

Zdaniem Edwarda Balcerzana:

istota pojedynczego dziela oryginalnego jest ztozona w nim niepowtarzalnos¢. [...] Z tluma-
czeniami natomiast dzieje si¢ akurat odwrotnie. Przektad jakiegos$ utworu obcojgzycznego za-
wsze ma charakter wypowiedzi jednej z mozliwych. Istotng cecha ttumaczen jest [...]
wielokrotnos$¢ i powtarzalnosé. Jeden i ten sam utwor obcojgzyczny moze by¢ podstawg duzej
serii przekltadow w danym jezyku’.

Uwadze narzuca sie¢ fakt, iz w gronie thumaczy wegierskich najwieksze zain-
teresowanie wzbudzila wiasnie rzymska powieé¢. Historia przektadu Quo vadis
notuje az czterech translatoréw; istnieja ponadto ttumaczenia, ktérych autorstwa

! Sposrod licznych prac przywotajmy opublikowany niedawno tom Motywy religijne w twor-
czosci Henryka Sienkiewicza (red. L. Ludorowski. Warszawa 2000).

2 Zob. A. Sprawka: Uwagi o wegierskich edycjach utworéw Henryka Sienkiewicza. W zb.:
Polono-Hungarica. Nyelvészet — Irodalom — Torténelem. Kulturtorténet. Szerkesztette J. Ban-
czerowski. T. 6. Budapest 1992; lkonografia ,, Quo vadis” Henryka Sienkiewicza. W zb.: Moty-
wy sakralne w tworczosci Henryka Sienkiewicza. Red. L. Ludorowski. Zamo$¢ 1992; O ilustracjach
do ,,Ogniem i mieczem” Henryka Sienkiewicza. W zb.: Polska powies¢ XIX i XX wieku. Interpreta-
¢je — analizy — konteksty. Red. L. Ludorowski. T. 1. Lublin 1993.

3 E. Balcerzan, Poetyka przekladu artystycznego. W: Oprocz glosu. Warszawa 1971, s, 234,
Podkresl. A. S-S.
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w zaden sposob nie bylo mozna ustalié. Interesujace, ze szczego6lnie obfity wy-
dawniczo okazat si¢ rok 1901 — najbogatszy w publikacje, przynidst bowiem az
cztery niezalezne i samodzielne edycje. Jednak pierwsze ttumaczenia powiesci
ukazaly sie w prasie: w r. 1898 pojawit si¢ przektad w ,,Févarosi Lapok”, niewiele
pozniej niz pierwsze niemieckie ttumaczenie, nastgpny — na tamach ,,Budapesti
Napl6” — w 1900 roku. Na kartach tytutowych zr. 1901 znajdujemy nazwiska,
niestety, tylko dwoch ttumaczy: dla oficyny wydawniczej A Forditd kiadéasa Ste-
phaneum nyomda przektadu dokonatl Lajos Szekrényi*, dla Markus S. za$ dzieto
Sienkiewicza przetozyt Nandor Erényi®. W roku 1901 wyszlo ponadto ttumacze-
nie dla mtodziezy i dla rodziny: Quo vadis? Regény Nero csdszar idejébél. Az
ifjusag és a csalddok szamara késziilt forditas, a szerzo életrajzaval. Zestawiajac
ow przektad z licznymi p6zniejszymi (np. z opublikowanym przez wydawnictwo
Palladis w 1942 r.) mozemy ustali¢, iz autorem kolejnej wersji translacyjnej byt
Arpad Zi gany6 W roku 1903 oﬁcyna wydawnicza Légrady wypuscita trzecia edy-
cje powiesci, rOwniez w przekladme Zi ganya7 Jest to jednak ttumaczenie odmien-
ne od wspomnianego wcze$niej. Tak wiec w r. 1901 mamy trzech tlumaczy i cztery
wersje przektadowe. Dla pelniejszego obrazu nalezy dodaé, iz w r. 1908 budapesz-
tenskie wydawnictwo Magyar Kereskedelmi Koz16ny takze opublikowato Quo va-
dis, w kolejnym przekladzie — niestety, nieznanego tlumacza. Ta praca zostata wzno-
wiona w 1922 r. przez oficyn¢ Tolnai. Od roku 1957 Quo vadis ukazuje si¢ w prze-
kladzie Istvana Mészarosa. Znamiennym rysem powojennych sienkiewiczowskich
przektadow na Wegrzech jest to, 12 w owym okresie spuscizna literacka naszego
pisarza zainspirowata jednego tylko tltumacza, wlasnie Mészarosa, ktéry m.in. za
swoja dziatalnos¢ translacyjna otrzymat nagrode polskiego PEN-Clubu. Odnotuj-
my, iz takie arcydzieta Sienkiewiczowskiej prozy, jak Trylogia, W pustyni i w pusz-
czy czy Krzyzacy maja na Wegrzech po dwoch translatoréw. Wprawdzie, nalezy
doda¢, w 1970 r. staraniem wydawnictwa Ecclesia ukazata sig¢ powie$¢ w 1-tomo-
wym wydaniu, sktadajaca si¢ z 40 rozdziatow i zakonczenia, w ktdrej nie uznano za
konieczne podania nazwiska thumacza, jak tez i imienia Sienkiewicza, jest to jednak
zupenie inny przektad i zupehie inne wydanie niz to z oficyny Europa i rézne takze
od wszystkich pozostatych publikacji. Sumujac, mozemy stwierdzi¢, iz na Wegrzech

* Lajos Szekrényi (1858-1915) — duchowny, cztonek Wydziatu Literatury Towarzystwa
$w. Stefana, autor biografii papieza Leona XIII (X7I/. Led pdpa élete. Budapest 1893) oraz podrgcznika
do nauki archeologii biblijnej (4 bibliai régiségtudomdny kézikonyve. Budapest 1396). Zajmowat sig
takze praca translatorska. W roku 1894 ukazat si¢ w jego przektadzie Ben Hur L. Wallace'a (Ben
Hur. Regény Krisztusrél) — nadmienimy, iz z 83 oryginalnymi rysunkami L. Patakyego, tego same-
go artysty, ktory wlasnie w 1901 r. zilustrowat przelozone przez Szekrényiego Quo vadis. Sadzi¢ moz-
na, iz Sienkiewiczowski obraz poczatkow chrzescijanstwa i w ogole pisarstwo Sienkiewicza tak zafa-
scynowaly tlumacza, ze juz w r. 1902 w jego przekladzie ukazatl sig Pan Wolodyjowski.

5 E. Kovacs (4 lengyel irodalom térténete. Budapest 1960, s. 471) biednie podaje, iz auto-
rem przekladu jest Gusztav Erényi.

¢ Armpad Zigéany (1865-1936) — dziennikarz, pisarz i thumacz. Uczyt si¢ w Szkole Morskiej
w Fiume (obecnie Rijeka w Chorwacji, wowczas nalezaca do Monarchii Austro-Wegierskiej). Miesz-
kat kilka lat we Wioszech, byt redaktorem mediolanskiej ,,La Sera”. Po powrocie do kraju wspétpraco-
wat z ,,Vasarnapi Ujsag” i ,,Pallas Nagy Lexikon”, od 1926 r. byt dyrektorem wydawnictwa Palladis Rt.
W jezyku wioskim napisal historig literatury wegierskiej. Wystawiono kilka jego sztuk. Najwigkszym
jego osiagnigciem sg przektady utwordw pisarzy wloskich, angielskich, niemieckich i francuskich (jak
np. Dante, Mark Twain, Verne). Zigany ponownie opracowat przetoZong przez Szekrényiego powiesc
Wallace’a Ben Hur. Jest takze autorem wegierskiej wersji Sienkiewiczowskich Krzyzakow (1932).

7 Zob. katalog Uniwersytetu Debreczynskiego.
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istnieje co najmniej 7 wersji przektadowych Quo vadis Henryka Sienkiewicza. W tym
miejscu zgodzi¢ sig¢ chyba wypada ze stwierdzeniem Antona Popovica, iz ,,wcho-
dzac do tej czy innej literatury narodowej, przektad utwierdza w niej to, co byto
W jej rozwoju swoiste i niepowtarzalne™.

Pomijajgc zagadnienie oryginal-kopia—przeklad zatrzymajmy si¢ na proble-
mie stopnia wiarygodnosci tekstu stanowiacego podstawg ttumaczen wegierskich.
Odniesienie do polskiej edycji Quo vadis powinno wyznacza¢ bezposredni wzo-
rzec literacki wszystkich wersji przektadowych. Pewni jestesmy jedynie, iz Istvan
Mészéros ttumaczyl Quo vadis z polskiego wydania powiesci, ktére ukazalo sig
w 1954 r. w Panstwowym Instytucie Wydawniczym.

Przektad dla mtodziezy i rodziny (1901), autorstwa, jak stwierdziliémy, Arpada
Ziganya, za podstawe mial co najmniej kilka ksigzek. W Zaden sposob nie mozna
bylo ustali¢ polskiego materiatu wyj§ciowego. Autor za$§ znal dwa wydania wio-
skie. W swojej pracy oparl sig m.in. na wloskiej wersji Federiga Verdinois® oraz
wykorzystat papieskie wydanie Quo vadis, przeznaczone dla miodziezy i rodziny,
przelozone przez Enrica Salvadoriego'®.

Sezon wydawniczy na Quo vadis trwa nieustannie od 1901 roku. Sienkiewi-
czowska powies$¢ drukowano ponad 40 razy. Publikowaty ja wydawnictwa: Ste-
phaneum, Pesti, Mérkus S., Légrady, Révai-Salamon, Magyar Kereskedelmi
Ko6zlony, Pallas, Rozsnyai Karoly, Tolnai, Szent Istvan Tarsulat, Palladis. Po woj-
nie dotaczyly Eurdpa, Ecclessia Konyvkiadd, Laude.

Powies¢ Sienkiewicza ukazala si¢ na Wegrzech nawet w czasie drugiej wojny
Swiatowej: w r. 1942, w przekladzie Ziganya i dzigki oficynie Palladis. Warto za-
uwazy¢, iz po wojnie wegierski czytelnik po raz pierwszy zetknat si¢ z Quo vadis
w . 1946, z Krzyzakami w r. 1955, z Wyborem nowel i opowiadan w 1956 roku.
W pustyni i w puszczy ukazato si¢ w 1. 1959, Trylogia za$ — kolejno: Ogniem i mie-
czem w I. 1960, Potop w r. 1962, a Pan Wolodyjowski w roku nast¢pnym. Po roku
1946 na okres 11 lat powie$¢ o Rzymie za czaséw Nerona znikneta catkowicie
z planoéw wydawniczych.

Przy tak znacznej liczbie wydan Quo vadis na Wegrzech zwraca uwagg rézno-
rodno$¢ opracowania materiatu typograficznego. Ot6z powies¢ ukazywata sig jako
niezalezny wolumen badz wespot z opowiadaniem Pdjdzmy za nim (wyd. 1: 1901,
wyd. 8, ostatnie: 1926, oficyna Légrady). Odmienna w poszczegolnych edycjach
jest takze delimitacja calego dzieta. Quo vadis w przekladzie Szekrényiego z r. 1901
wydano w dwdch tomach. Na tom 1 sktadaja sig¢ dwie ksiegi. Ksigga pierwsza zbu-
dowana jest z 22 rozdziatéw. Konczy sig sceng, kiedy Ursus przychodzi po Chilo-
na, aby ten zabral chorego (pobitego przez Ursusa) Winicjusza z domu, w ktérym
ukrywala si¢ Ligia. Ponadto tom zawiera 11 rozdzialow ksiegi drugiej i zamyka sie
w momencie, gdy Piotr udziela blogostawienstwa Ligii i Winicjuszowi. W tomie 2
znajdujq sig kolejne rozd21aiy ksiggi drugiej, od 12 do 22. Ksigga druga konczy si¢
opisem poszukiwan Ligii w pfonacym Rzymie przez Winicjusza. Do tomu 2 wcho-

¥ Cyt. za: E. Balcerzan, Pisarze polscy o sztuce przekladu. 1440-1974. Antologia. Po-
znan 1977, s. 361.

® Quo vadis. Racconto storico dei tempi di Nerone. Versione italianadi F. Verdinois. Na-
poli 1900 [na karcie tyt. nazwisko autora: Enrico Sienkievicz].

'® Quo vadis. Nuova traduzione ad uso della gioventii e delle famiglie. Del E. Salvadori.
Roma 1901 [na karcie tyt. nazwisko autora: Earico Sienkievicz].
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dzi takze trzecia ksigga, majaca 31 rozdzialow i zakonczenie. W ttumaczeniu
Nandora Erényiego (wyd. 1: 1901) powie$¢ ukazata si¢ w dwoch tomach, ale w jed-
nym woluminie. Tom 1 sktada si¢ z 13 rozdzialow 1 zamyka si¢ w chwili, kiedy
Chilon twierdzi, ze Ligia jest chrzescijanka. Tom 2 ma 21 rozdziatow.

W tym samym roku 1901 Pesti nyomda wydata wspomniana juz, rzec by moz-
na, konkurencyjnq 2-tomowa edycje przeznaczona dla miodziezy i rodziny, W opra-
cowaniu przektadowym Ziganya. Tom 1 miesci 19 rozdziatow i konczy sig wyjaz-
dem Nerona do Ostii oraz, utrzymanym w duchu chrzescuansklm pozegnaniem
Winicjusza z Ligia. W tomie 2 kontynuowana jest numeracja rozdziatéw, czyli
rozpoczyna si¢ on rozdziatem 20. W sumie material powiesciowy dzieli sig¢ na 40
czesci oraz zakonczenie.

Rok 1908 przynidst edycjg z jeszcze inng segmentacja tworzywa powiescio-
wego: tom 1 zbudowany jest z 30 rozdziatoéw, a zamyka si¢ informacja udzielona
Petroniuszowi przez Winicjusza, iz w podrozy z Neronem do Grecji towarzyszy¢
Winicjuszowi bgdzie Pawel z Tarsu, aby udziela¢ mu lekcji chrze$cijanskiej wia-
ry; tom 2 za$ stanowig 23 rozdzialy i epilog.

Najczesciej jednak arcydzieto o poczatkach chrzescijanstwa wydawane byto jako
1-tomowy wolumen — z r6Zna, co prawda, wewngtrzng cezura materiatu powiescio-
wego. Przywotajmy chociazby wydanie Tolnai Vilaglapja Rt. Kiadasa z r. 1922, za-
wierajace 53 rozdziaty oraz epilog. W czasie drugiej wojny $wiatowej, w r. 1942,
otrzymali wegierscy czytelnicy 1-tomowa powies¢ z 11 rozdziatami i zakonczeniem.
W oficynie Europa Konyvkiadd Quo vadis w przektadzie Mészarosa zostato podzie-
lone na 74 czesci i zakonczenie.

Dyskusyjna moze by¢ tez sama praktyka wydawmcza jak bowiem twierdzi
Jerzy Starnawski — ,,w XX wieku nie powinno si¢ wydawa¢ tekstow pozbawio-
nych »oprawyx, ktdrej podstawowymi czlonami sa: wstgp i komentarz™!!. Tak czgsto
publikowane, tak systematycznie i w rownomiernych ilo$ciach egzemplarzy sprze-
dawane dzieto, jednym stowem — steadyseller, jakim bez watpienia jest Quo vadis,
jedynie w edycjach zr. 1901 (przektad w wers)i dla mtodziezy) i 1903 (wyd. 3,
powielone ponownie w latach 1912, 1918, 1921, 1923 — razem z nowela Pdjdzmy
za nim — 1 1926) zaopatrzono w stowo wstgpne. W wydaniu z 1901 r. anonimowy
autor pomiescil w obszernej, liczacej az 49 stronic introdukcji Zyciorys Sienkiewi-
cza oraz krociutka prezentacjg najwazniejszych jego powiesci: Ogniem i mieczem,
Potopu, Pana Wolodyjowskiego, wspomnial tez Listy z Afryki, Rodzine Polaniec-
kich, w paru zdaniach opisat czasy, w ktorych rozgrywa sig akcja Quo vadis. Jed-
noczes$nie objasnit wydarzenia historyczne, historig¢ chrzescijan, w szerokiej pa-
noramie historycznej przedstawit dzieje Nerona, Tigellina, Petroniusza i innych
autentycznych postaci. Ponadto uzasadnit potrzebg wydania powie$ci w nowym
przekladzie, przeznaczonym dla mtodziezy i dla rodziny, zarazem zarzucajac Sien-
kiewiczowi oraz thumaczeniom wychodzacym z oficyny braci Légrady nadmiar
niemoralnych scen i szczegotow'2. Wstep zostal rozszerzony materiatami prezentu-
jacymi architekture i budownictwo Rzymian: widzimy rysunek kaplicy przy Via Appia
i schemat domu Petroniusza. Zdecydowanie skromniej przedstawia sig, podzielo-
ne na dwie czg$ci, wprowadzenie Ziganya do wydania z r. 1903: w czgsci pierwszej

"], Starnawski, Praca wydawcy naukowego. Wroctaw 1979, s. 95.
2 H. Sienkievicz, Quo vadis? Regény Nero csdszdr idejébél. Budapest 1901, s. IV,
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(4 stronice) poswigcone jest Sienkiewiczowi i jego utworom, w drugiej za$ (3 stro-
nice) omawia czasy, w ktorych toczy si¢ akcja powiesci, a takze prezentuje jej
streszczenie.

Niestety, w zadnym z wydan powojennych — rowniez w ostatnim, ktore uka-
zato sie w r. 2001 — nie ma stowa wstgpnego.

Owa ,,oprawe” wspomniang przez Starnawskiego stanowia tez bez watpienia
przypisy. Jedynie w kilku wydaniach wegierskich brak, powiedzmy, tekstu po-
boczno-uzupetniajacego lub rozszerzajacego. Sa to Quo vadis? Regény két kotet-
ben. Nero csaszar korabdl w przektadzie Nandora Erényiego (Budapest 1904, ofi-
cyna Révai és Salomon), a takze Quo vadis nieznanego ttumacza (Budapest 1922,
Tolnai Vilaglapja), w r. 1942 w oficynie Palladis rowniez ukazuje sig powie$¢ bez
jakichkolwiek przypiséw. W wigkszosci wydan przypisy komentuja warunki by-
towe Rzymian, obyczaje zycia codziennego oraz areny, np. prawo laski. Ponadto
objasnienia dotycza chociazby stroju i urzadzenia wngtrz patacowych. W wielu
edycjach znajdziemy w przypisach thumaczenie stow i zwrotéw pochodzacych z jg-
zyka facinskiego, znajdziemy tez wyjasnienie ich znaczenia i funkcjonowania w re-
ligii chrzescijanskiej. Przypisy prezentuja rowniez postaci mitologii greckiej i rzym-
skiej, trudno jednak ustali¢ zasady, wedtug ktorych zostaty sporzadzone w po-
szczegOlnych wydaniach. Przy tak rozleglej gamie tematycznej zwracaja uwagg te
przypisy, ktore sytuuja powie$é¢ w szerszym kontekscie narodowych utworéw hi-
storycznych. Ot6z oficyna braci Légrady jako jedyna wydata Quo vadis z obja-
$nieniami tych wydarzen historycznych, ktore znalazty odzwierciedlenie w dzie-
tach wegierskich pisarzy. Przedstawiajac losy Spartakusa zaznacza Zigany, iz stal
si¢ on bohaterem — nagrodzonej przez Wegierska Akademig Nauk — tragedii Ger-
gelya Csikyego'’. Podobnie wymienia Lajosa Palagyiego, laureata konkursu Wg-
gierskiej Akademii Nauk, autora dramatu poetyckiego o tragedii niewolnikow
Pedaniusa'®. Przypisy w tej edycji, sygnowane przez ttumacza, zawieraja ponadto
streszczenia niektorych mitow, np. o Narcyzie (t. 1, s. 239), o Posejdonie (t. 1,
s. 272). Przywotanie mitu — historii Dedala i Ikara — znalazlo sig takze w jednym
z nielicznych przypiséw w edycji zr. 1908 (t. 2, s. 89). Moze warto odnotowac
jeszeze jeden przyktad: z r. 1901, z wydania dla mlodziezy. Ot6z gdy Winicjusz
zapytal Chilona, czy odnalazl Ligi¢ — ten krzyknat: ,,Fureka!” To stowo dato oka-
zje do wyjasnienia, w jaki sposob Archimedes wynalazl swoje stynne prawo'’.

Powies$¢ Quo vadis drukowana byta w kilku seriach wydawniczych. Obok wspo-
mnianego juz wydania dla mlodziezy i rodziny (1901) ukazata si¢ w tanim wydaniu
kieszonkowym (1922) i w serii taniej ksiazki (1908). Edycja z r. 1908 zostata do-
datkowo ,,wzbogacona” prospektami dziel juz istniejacych na rynku ksiggar-
skim. Tak ,,upigkszone” wydanie, w dodatku z nowa oktadka, ujrzeliSmy ponow-
nie tylko jeden raz: w 1915 roku.

Staranno$¢ edytorska tez niekiedy pozostawia sporo do Zyczenia. Wegierski
czytelnik dopiero od 1979 r. mogt z karty tytutlowej pozna¢ w wersji ,,polskiej”
imig i1 nazwisko tworcy Quo vadis. Faktem jest, iz oficyna Eurépa juz od pierw-

"' A. Zigany, wstgp w: H. Sienkiewicz, Quo vadis? Regény Nero csiszar kordbol.
Menjiink hozza!... (Novella Krisztus Urunk korabol). Wyd. 3. T. 1. Budapest 1903, s. 4.

“ A.Zigany, wstep w: jw., 1. 2,s. 14,

' A. Zigany, komentarzw: H. Sienkievicz, Quo vadis? Regény Nero csdszdr idejébdl.
Az ifjusdg és a csaladok szamara készilt forditis. T. 1. Budapest 1901, s. 166.
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szego swojego wydania Quo vadis (1957) umieszczata na grzbiecie woluminu peina
(imig i nazwisko), prawidlowa informacjg dotyczaca autorstwa powiesci. Wcze-
$niejsze wydania podawaly, iz autorem powiesci jest ,,Sienkiewicz Henrik” (1901),
»Sienkievicz Henrik” (1901) badZ ,,Sienkievic Henrik” (1922). Podobnym waria-
cjom podlegajq imiona i nazwiska bohaterow. Np. wystepuje Ligiai Lygia. W przy-
padku wydania z 1970 r. (Ecclessia) sadzi¢ mozna, Ze istniejg dwie bohaterki. Ot6z
na stronicy 21 pojawia sig Lydia, a obok niej Lygia. Rozbiezno$¢ dotyczy takze
postaci drugoplanowych. Tak wigc na kartach powiesci spotykamy: Glaukos —
Glaucus, Acte — Akté, Eunike — Euniké, Croton — Kroton.

W warstwie tytulatury wystgpuja, rzec mozna, wariacje informacyjno-stylistycz-
ne. Sfera tytulu semantycznie implikuje czas historyczny rozgrywanych wydarzen:
Quo vadis? Torténeti regény Nero csdszar koratél (Powies¢ historyczna z epo-
ki cesarza Nerona, 1901), Quo vadis? Regény Nero csdszar idejébol (Powiese z cza-
sow cesarza Nerona, 1901), Quo vadis? Regény két kitetben Nero csaszar korabol
(Powies¢ w dwoch tomach z epoki cesarza Nerona, 1901). Wszyscy translatorzy
starali si¢ uchwyci¢ znaczenie jgzykowe tytutu, czyli sens uzytych w nim wyrazen
1 ich kombinacji o tyle, o ile jest on wyznaczony przez system jezyka. To spostrzeze-
nie zwraca uwage na sprawg istotna — co jest wazniejsze: podobienstwo (porowny-
walno$¢) czy identyfikacja odniesien. Podtytul dodatkowo uscisla genologicznos¢
utworu: ,,Regény” — , ,powies¢”. Rdzna w poszczegolnych edycjach budowa grama-
tyczna tytutu — badz zdanie pytajace ,,Quo vadis?”, badz oznajmujace ,,Quo vadis” —
determinuje jego konotacje semantyczne i wyznacza warto$§¢ aksjologiczng utworu.

Mowiac o szacie graficznej Quo vadis mozemy rozpatrywac co najmniej dwa
warianty edytorskie: przede wszystkim wydania ilustrowane, gdzie materiat iko-
nograficzny wspotdziata z tekstem, badz wydania bez ilustracji, w ktorych opra-
wg plastyczna stanowig wyrézniki pozasemantyczne petnigce funkcj¢ rozczton-
kowania tekstu, jak winiety czy przerywniki. I jednych, i drugich wydan jest w su-
mie niewiele. W wiekszos$ci edycji jedynie numeracja (rzymska lub arabska) tomow
i rozdzialow moze by¢ uznana za element szaty graficznej.

Zastanawiajace, ze w catej, ponad 100-letniej historii Quo vadis na Wegrzech
tylko trzech plastykow siggnglo po te powies¢. Zastanawiajace tym bardziej, iz
dwa razy stalo si¢ to r. 1901, roku pierwszych wegierskich wydan dzieta. Pionier-
skie prace Hugona Loschingera'® i Laszl6 Patakyego'” w zakresie oprawy plastycz-
nej Quo vadis nadal pozostaja wzorcem ikonograficznym.

' Hugo Léschinger (1875-1912) ukoficzy! szkole artystyczna w Budapeszcie, gdzie wplyw
wywarl na niego Bertalan Székely. Za duza kompozycje pt. Swiety Wiadystaw oswobadza wegierskq
dziewczyne otrzymat w 1908 r. nagrode. Tworzyt rowniez malowidia §cienne: w kaplicy Thokoly
w Késmark (obecnie w Stowacji), na §cianie grobowca Franciszka Rakoczego w Koszycach i w salach
muzeum w Szekszard. Dwa lata przed $miercig przenidst si¢ w poblize Monachium (w tym czasie
pociagato go malarstwo wybitnego monachijskiego artysty, Heinricha Ziigela) i tam namalowat duze
obrazy przedstawiajace zwierzgta. Jego prace zostaly wystawione w 1913 r. w galerii w Budapeszcie.

" Laszlo Pataky (1857-1912) uczyt si¢ w Monachium i Paryzu, gdzie pierwsze do$wiad-
czenia zdobywal w pracowni Mihdlya Munkacsyego. W roku 1888 za obraz Hirmondo otrzymat
stypendium Munkacsyego. Od 1898 mieszkat w Alvinc. Znane s3 jego obrazy naturalistyczne oraz
przedstawiajace tematykg zotnierska. Byl ilustratorem licznych gazet (,, Vasarnapi Ujsag”, ,,Uj Id6k™).
Malowat w Akademii Wojskowej obrazy Scienne ukazujace zycie i walki wegierskich kurucow. Bar-
dziej znane obrazy (Przestuchanie, Zbieranie kartofli, Husarski szturm, Chiop pijqcy wino) znajduja
si¢ w Wegierskiej Galerii Narodowej. W latach 1913 i 1918 byly wystawy jego dziel.
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Pataky przedstawil 24 powieSciowe sceny wykorzystujac w podpisach pod ilu-
stracjami fragmenty materialu powie$ciowego. Obraz, jak mozna przyjac, to ro-
dzaj interpretacji utworu. Tak wigc — zgodnie z kolejno$cia powieSciowej fabuly —
widzimy Eunice catujaca posag Petroniusza, Akte chwalacg urode Ligii, ucztg u Ne-
rona, Ursusa zabierajacego Ligig¢ z uczty u Nerona, Chilona w rozmowie z Petro-
niuszem i Winicjuszem, Chilona w karczmie, Chilona namawiajacego Urbana do
zabicia Glauka, Apostota Piotra przemawiajacego do wiernych, Ligig przy chorym
Winicjuszu, Winicjusza w rozmowie z Petroniuszem, Piotra udzielajacego blogo-
stawienstwa Ligii i Winicjuszowt, Winicjusza pedzacego konno do ptonacego Rzy-
mu, Nerona $piewajacego w trakcie pozaru miasta, Chilona i jego towarzyszy oskar-
zajacych chrzescijan o podpalenie Rzymu, Winicjusza z Ursusem pod brama wig-
zienia, wynoszacych w trumnach zwloki tam zmartych, chrzescijan dzwigajacych
na areng krzyze, Ursusa szykujacego si¢ do walki z bykiem, na ktorego grzbiecie
jest przywiazana Ligia, Ligie odnoszong do domu Petroniusza, Piotra i Nazariusza,
ktorzy ujrzeli Pana, ostatnia ucztg u Petroniusza, Akte klgczaca obok sarkofagu, na
ktorym pali si¢ drewniany stos. Ostatnia w sekwencji obrazow ilustracja wyraznie
nie wspolgra z Sienkiewiczowskim pierwowzorem. Proces redukcji stanowit pod-
stawowy mechanizm tworzenia nowego uksztaltowania strukturalnego i narzucat
eliptyczno$¢ konstrukcji wizualno-plastycznej fabuly. Przedstawienia plastyczne
Laszl6 Patakyego, razem z podpisami-tytutami, bgdac zbiorem niezaleznych scen
rodzajowych funkcjonowa¢ moga poza uwiklaniem kontekstowym, w oderwaniu
od literackiego pierwowzoru.

Nieco inaczej sprawa si¢ ma z ilustracjami Loschingera. 32 przedstawienia
plastyczne, wlaczone do tekstu w réznej konfiguracji (nad tekstem, pod tekstem,
obok tekstu), pozbawione tytulu, nie moga stanowi¢ materiatu samodzielnego on-
tologicznie. W odbiorze semantycznym catkowicie sa uzaleznione od materiatu
powiesciowego i jemu podporzadkowane.

Pordéwnanie z wizjami pisarskimi wskazuje, iz na ilustracjach tomu 1 znajduja
sig stuzace ubierajace Petroniusza, Winicjusz rozmawiajacy z Ligia w domu Au-
lusa, pozegnanie Ligii z Pomponia Grecyna i Aulusem, Neron $piewajacy na uczcie,
Ursus broniacy Ligi¢ przed zalotami natr¢tnego Winicjusza, Pomponia Grecyna
przebaczajaca Winicjuszowi, iz zabrano Ligig z jej domu, portret Chilona, Chilon
rozmawiajacy z Urbanem, Winicjusz z Chilonem w przebraniu idacy szukaé Li-
gii, Piotr nauczajacy wiernych, Ligia ratujaca Winicjusza przed Ursusem, Ligia
siedzaca przy 16zku chorego — pobitego Winicjusza, Apostot Piotr nauczajacy w do-
mu Miriam, Ligia wyznajaca Apostotowi swoja mito$¢ do Winicjusza, Neron przy-
gotowujacy sig do $piewu, Apostot Piotr udzielajacy btogostawienistwa Ligii i Wi-
nicjuszowi. .

Przedstawienia plastyczne tomu 2 inicjuje rysunek ukazujacy Nerona, ktory
dowiaduje sig o pozarze Rzymu, dalej za$ mamy nastgpujace sceny: Winicjusz na
koniu pgdzi do ptonacego Rzymu, pozar miasta, Winicjusz wérod ptonacego mia-
sta szuka Ligii, Winicjusz i Chilon ida do Ostarianum, jaki$ chrzescijanin klgczy
u nég Piotra, Winicjusz przyjmuje chrzest, na arenie lwy rozszarpuja chrzescijan,
portret ukrzyzowanego chrzescijanina, Winicjusz w wigzieniu u Ligii, Chilon oskar-
za Nerona o podpalenie Rzymu, walka Ursusa z bykiem, uratowana Ligia odpo-
czywa na fozu w domu Petroniusza, Piotr widzi Chrystusa, $mier¢ Piotra, $mier¢
Petroniusza i Eunice.
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[lustracja, na ktérej klgczacy Piotr, z rekami wzniesionymi do gory, widzi po-
sta¢ Chrystusa opromieniong aureola $wigtosci, stata si¢ podstawa jedynego kolo-
rowego frontispisu oktadkowego.

Rok 1926 przynosi najbogatsze wydanie ilustrowane, wykorzystujace technike
grafiki. Stenkiewiczowskie eksplikacje w duzej mierze znalazly ujscie w wizji pla-
stycznej Norberta Weselya. Artysta w swej adaptacji plastycznej nie ingeruje w pier-
wotna strukturg powiesci. Wierno$¢ stowu literackiemu zostata wzmocniona wyko-
rzystaniem Sienkiewiczowskich fraz (oczywiscie w wegierskim przektadzie) w funk-
cji tytutéw. Nowoscia w stosunku do poprzednich prac ilustratorow powiesci sg
konterfekty osob i rysunki miasta. Wesely sportretowal 11 oséb: Petroniusza, Wini-
cjusza, Aulusa Plautiusa, Pomponie, Ligie, Akte, Nerona, Pompeg, Chilona, Kro-
tona 1 Apostota Piotra, uwiecznit Forum Romanum, $wiatyni¢ Westy. Zilustrowat
86 scen literackich w tomie 1191 w tomie 2. W wigkszosci rysunki wlaczone sa do
tekstu powiesci (przewaznie rozbijaja kolumne na dwie czesci), stanowiac jego
paralelizm plastyczny. Wiernos¢ stowu zaznacza si¢ w przedstawionych scenach,
w fizjonomii postaci i ich mimice oraz gestach.

Zachodzace we wszystkich ilustrowanych wydaniach korelacje literacko-wizu-
alne eliminuja eliptyczno$¢ odbioru plastycznego ilustracji. Zespolenie ilustracji ze
stowem byto podstawa zamierzen plastycznych Loschingera i Weselya. Natomiast
Pataky w ilustratorstwie Sienkiewiczowskiego Quo vadis widzial zagadnienie ra-
czej malarskie niz graficzne. Adaptacja plastyczna Loschingera nigdy wigcej nie
stanowita przedmiotu wznowien, natomiast plastyczno-semiotyczne wizje Pata-
kyego po 97 latach ponownie wzbogacity szat¢ graficzna Quo vadis w przekladzie
Szekrényiego (1998, oficyna Laude).

Wydania powiesci w thumaczeniu Istvana Mészarosa od 1957 r. otwiera wyko-
nana technikg rysunku posta¢ Ursusa walczacego z bykiem, na ktdrego grzbiecie
lezy naga Ligia — rysunek autorstwa Agnes Molnar.

W opracowaniu graficznym cenny dodatek, cho¢ nie organiczne uzupeinienie
tekstu, mogtoby petni¢ zdobnictwo w postaci ornamentu roslinnego. Ornamenty-
ke, podkreslajaca warto$¢ estetyczna druku, posiadaja wydania Quo vadis z ilu-
stracjami Loschingera, z ilustracjami Patakyego oraz edycja z 1908 roku.

Ubostwo szaty graficznej pozostatych wydan (a przeciez bylo ich niemato)
tlumaczy¢ moze wylacznie taka opinia:

Ksigzka wytworna nie polega na ilustracjach ani ozdobach, na nadzwyczajnej oryginal-
noéci i wprowadzaniu do niej rzeczy niezwyktych. Wszelka ekscentryczno$¢ ma by¢ jej obca,
nagromadzenie za$ ornamentow i rysunkow raczej moze odebrac jej pigtno wykwintu, nizli go
nada¢. Wytwornos¢ to wiasnie spokoj i umiar, jaki uzyskuje sig¢ $rodkami prostymi, to owa
$wiadomo$¢ i pewnos¢ w postugiwaniu sig tworzywem artystycznym, ktérym w tym wypadku
jest biala przestrzen papieru i czarna czcionka'.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, iz Quo vadis stale funkcjonuje na rynku
wegierskim. Réznorodnoscia opracowan edytorskich oraz walorami szaty graficz-
nej wydania przedwojenne zdecydowanie przewyzszaja edycje z lat pozniejszych,
po 1945 roku.

8 8. Lam, Ksigzka wytworna. Warszawa 1922, s, 37
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