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na poziomie wersyfikacji; co znacza — procz ogodlnego ,,pragnienia porzadku” — przywoty-
wane systemy metryczne (a te przeciez bywaja uwiklane w wyrafinowane gry intertekstu-
alne) i przeciwstawione im ostre przerzutnie. Ale pewnie jest to pomyst juz na zupelinie
inna ksiagzke.

W dalszych partiach narracji podskornie przebiega jeszcze jeden, niespetniony, glow-
ny nurt rozwazan, nie podjety expressis verbis, chyba z powodu wspomnianej antystruktu-
ralistycznej fobii: chodzi o biegunowo usytuowane sekwencje postaw: styl wysoki — styl
potoczny, wzniosto$¢ — szyderstwo, solidarno$¢ — osobnosé... Wreszcie, w tytule kolejnego
rozdziahy, krytyk tworczo sigga do rozroznienia bardziej ogolnego, a tym samym nieco juz
Zuzytego: ,.klasycyzm i postmodernizm: albo — albo”. Migdzy biegunowymi hastami sztucz-
nie wyostrzonej opozycji odnajduje bowiem trzeci, posredni nurt, czemu daje wyraz w za-
proponowanym trojpodziale postaw poetyckich. Pierwsza to ,,btazen”-prowokator, kto$ za-
korzeniony w innym jezyku, pochodzacym ,,spoza dobrego towarzystwa”, ktos, kto wdziera
sie do niego, by mu prawi¢ impertynencje. W rolg t¢ wchodzi zarowno Marcin Swietlicki,
jak Jacek Podsiadto. Postawa druga, reprezentowana przez Andrzeja Sosnowskiego i Ta-
deusza Piore, to ,klerk”. Sa wreszcie ,,kaptani”, klasycysci (Krzysztof Koehler, Wojciech
Wencel), ktorzy ,,celebruja przy trzech oltarzach: etycznym, estetycznym i oftarzu istnienia”
(s. 180). To rozpoznania niezmiernie istotne, ale, niestety, tu jakby zaniechane i porzucone
na etapie wstepnym i nazbyt predko zamknigte aforyzmem. Sliwinski zreszta natychmiast
wycofuje si¢ z dopiero zaproponowane;j klasyfikacji, stwierdzajac, ze zaciera ja wielos¢
odcieni w indywidualnych propozycjach autorskich, a klopot klasyfikacji ujawnia cho¢by
analiza tworczo$ci Mariusza Grzebalskiego, ktorg charakteryzujac krytyk wzbrania sig
przed antytetycznym okresleniem poety jako ,barbarzynskiego klasyka”. Za trafng ilustra-
cje gry wskazanych sprzecznych tendencji trzeba uznaé znakomity obraz poezji Dariusza
Suski — okres$lonego mato przekonujacym pleonazmem jako przedstawiciel ,,o§wieconego
klasycyzmu™:

,Jest to poezja napieé¢ przebiegajacych miedzy dyscypling i logika wypowiedzi a od-
slaniajaca si¢ amorfia sfery, na ktora ona wskazuje, migdzy skocznoscia i blaskiem styli-
stycznych piruetow a cieniem i brudem wylazacym ze spodniej warstwy egzystencji, mig-
dzy checia bycia w srodku $wiata i wiasnego zycia a ciaglym pozostawaniem na zewnatrz,
na dystans wiersza, w odlegtoéci, jaka dzieli wnetrze biblioteki od ulicy, przy ktorej stoi”
(s. 196).

Jest wigc poezja Suski przykladem krzyzowania si¢ wielu sposréd wskazywanych
okazjonalnie opozycji, przyktadem ich daleko posunigtego zatarcia albo synteza odbywa-
jacego sig¢ we wspolczesnej poezji dramatu wyborow. Moze zatem shuzy¢ za argument do
odrzucenia kategorii nieprzydatnych, spreparowanych przez krytykg; nie musi jednak by¢
usprawiedliwieniem rezygnacji z samego wysitku porzadkowania — w ksigzce zamierzo-
nej jako kolejna panorama poezji najnowszej. Tymczasem przedstawiony ,.krajobraz po
bitwie” jest nazbyt ostroznym inwentarzem porzuconego orgza, zmontowanym z serii im-
ponujacych zblizen, i — parafrazujac tytut ksiazki — niespetniona przygoda z catoicia.

Piotr Michatowski

Lucyna Wille, UNIWERSALISTYCZNE IMPLIKACJE TEORII PRZEKLA-
DU. (Opiniowal Krzysztof Lipinski). Rzeszow 2002. Wydawnictwo Uniwersytetu Rze-
szowskiego, ss. 156.

Ksiazka Lucyny Wille jest jedna z ciekawszych pozycji traktujacych o przekladzie,
jakie w ostatnich latach pojawily sig na polskim rynku wydawniczym. Lektura pokazuje, iz
podobnie jak wspoiczesna translatoryka czerpie z osiagnigé nauki o literaturze, semiotyki,
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teorii i lingwistyki tekstu, filozofii, socjologii, takze ta praca sigga do réznych dziedzin
nauki, odstaniajac ich wzajemne wplywy, relacje i zwiazki z przekladoznawstwem.

Glowna teza ksiazki glosi, ze migdzy mysla filozoficzna a teoriami przekiadu ,,zachodza
[...] relacje implikacji i koherencji” (s. 9). Nie jest to koncepcja nowa i odkrywcza; wptyw
filozofii na jezyk, a wigc zardwno na jezykoznawstwo, jak i na literaturoznawstwo, to fakt
bezsporny i niezaprzeczalny. Autorka, §wiadoma takiego stanu rzeczy, stusznie okresla wiec
swoja rozprawg jako przeglad teorii przekladoznawczych, ktorych korzeni nalezy szukaé
w refleksjach filozoficznych. Stara si¢ rowniez pokazaé, ze rozwazania teoretyczne, metodo-
logiczne i pragmatyczne nauki o przekladzie moga staé si¢ impulsem do rozwazan dotycza-
cych ogolnoludzkiej rzeczywistosci, a zwlaszcza — mozliwosci i granic poznania (s. 9). Ce-
lem za§ wywodu jest prezentacja kierunkéw oddziatywania tlumaczenia na rozmaite sfery
rzeczywistosci jgzykowej i pozajezykowe;.

Ksiazka podzielona zostata na trzy czgsci. Czg$¢ I prezentuje refleksje natury filozoficz-
nej i jezykowej nad przektadem, poczawszy od Sokratesa i Platona po wspotczesne koncep-
cje relatywizmu kulturowo-lingwistycznego Sapira i Whorfa. Istnieje tu wyrazna granica
migdzy pogladami na sztuke translatorska optymistycznymi i pesymistycznymi. Te o cha-
rakterze optymistycznym obejmuja sokratejska metodg wydobywania prawdy nastawionej
na uchwycenie znaczenia, poszukiwanie istoty sensu wedtug Wittgensteina oraz analize zna-
czenia w oparciu o strukturg gigboka Chomsky’ego. Poglady pesymistyczne z kolei zilustro-
wane zostaly filozofia Humboldta okre$lajaca jezyk jako narzedzie krystalizowania §wiado-
modci narodu, ontologiczna teoria jezyka Heideggera i koncepcja nierozerwalnosci jezyka
1 kultury sformutowang przez Sapira i Whorfa. Oméwienie owych idei jest wybiorcze, daje
sig¢ zauwazy¢ jednak dbalos¢ autorki o przedstawienie glownych tez taczacych sig z zamie-
rzona strategia prezentacji; dodatkowo czytelnik znajduje tu cytaty w jezykach oryginalnych
1 thumaczeniach.

Czesé 11 pracy zostata pomyslana jako przeglad niektorych teorii przektadu, ktore swoje
zalozenia metodologiczne opieraja na oméwionych w czgsci I rozwazaniach filozoficznych.
Wybor, tym razem juz czysto jezykoznawczych dociekan, jest tutaj szerszy; autorka przed-
stawia poglady 12 teoretykow przektadu, lecz w swoim wywodzie powohije si¢ na prace
innych przekfadoznawcow (np. Martina Lutra, Antona Popovi€a, Lawrence’a Venutiego),
ktdrym nie zostal po§wigcony osobny podrozdziat. Ogniskiem wszystkich prezentowanych
teorii jest, oczywiscie, szeroko pojeta translatoryka, lecz kazdy z teoretykéw podchodzi do
tego problemu z innej perspektywy. Spotykamy tu rozne koncepcje ekwiwalencji (Nida),
modele analizy przektadu (Komissarow), typologig tekstow (Reiss), teoretyczno-opisowe
ujgcie samego procesu translacji (Holmes, Levy, Hatim i Mason) oraz postulaty co do miej-
sca przekiadu w kulturze (Toury). Ukazanie réznorodnych stanowisk badawczych jest nie-
watpliwa zaletg ksiazki. Wille przedstawia je w sposob zrozumialy, ilustruje rozmaitymi
schematami, tabelami i diagramami, twierdzenia omawianych autoréw podpiera komenta-
rzem i odniesieniami do krytyki przyjetych stanowisk, nie stroniac rowniez od zwerbalizo-
wania wlasnego stanowiska. Ta sytuacja zachodzi np. przy omawianiu modelu przektadu
zaproponowanego przez Hatima i Masona dla pary jezykow. Badacze wprowadzaja poje-
cia ,statycznego” i ,.,dynamicznego” uzycia jezyka opartego na interakcji tekstu z konteks-
tem (s. 122-123), stanowiace ,,dwa rGwnouprawnione sposoby poshugiwania si¢ tym jezy-
kiem” (s. 123). Autorka proponuje zastosowanie tego modelu dla triady jezykow, co pozwo-
liloby na stwierdzenie stopnia zatracania lub nabywania dynamizmu przez przekiad (s. 124).
Dodatkowo podejscie to, zdaniem Wille, mogloby doprowadzié do skonstatowania ,,ubyt-
kéw” i ,,nabytkéw” dynamizmu tekstu jako wynikéw zaposredniczenia przektadowego.

Druga oryginalna propozycja autorki pojawia si¢ przy omawianiu pogladéw Gideona
Toury’ego dotyczacych ,,modelu wyjasniania”, a majacych zastosowanie w analizie pro-
cesow, ktore doprowadzily do powstania ostatecznej wersji przekladu. Toury wymienia
trzy rodzaje norm, jakim podporzadkowany jest tekst docelowy: normy wstepne
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(obejmujace kryteria wyboru tekstow do tlumaczenia i przyjetych w danym kraju strategii
tlhumaczenia),normy poczatkowe (dotyczace subiektywnych wyboréw dokonywa-
nych przez thumacza, gdy chodzi o dostosowanie tekstu do kultury wyjsciowej, docelowej
lubobu)oraz normy operacyjne (konkretne decyzje podejmowane w czasie proce-
su thumaczenia). Z uwagi na fakt, iz normy te, zdaniem Toury’ego, maja charakter komple-
mentarny, Lucyna Wille proponuje uzycie ich w diachroniczne;j analizie réznych przekia-
dow tych samych tekstow tworcow ,kontrowersyjnych” (Nietzsche, Sartre) na jezyk pol-
ski. Przewidywana przez autorke trudno$¢ tego zadania wigzataby si¢ z wymogiem
perspektywy historycznej, ktory eliminuje z pola analizy przeklady wspofczesne. Taka
propozycja badawcza moglaby dostarczy¢ kolejnych dowodéw na komplementarno$¢ norm
Toury’ego oraz rzuci¢ $wiatlo na uwarunkowania historyczne i status tekstu docelowego
(s. 135-136).

Kwestia implikacji uniwersalistycznych zajmuje czgs$¢ I1I ksiazki. Pojgcie ,,uniwersa-
lizm” rozumie autorka w tradycyjnym znaczeniu tego stowa, tj. jako ekspansje, kierunki
rozwojowe, szerokie spektrum oddziatywania na rzeczywisto$¢ ogoélnoludzka, i w tym kon-
tek§cie wymienia 13 impulséw poznawczych, ktore majg swoje korzenie w rozwazaniach
teoretycznych o przekladzie i ktore same staja si¢ punktami wyjscia do kolejnych ogélno-
ludzkich doswiadczen.

Nie liczac marginalnych, luznych uwag teoretykéw i praktykoéw sztuki przekladu (roz-
sianych w rozlicznych publikacjach dotyczacych tego tematu) — omawiana praca jest pierw-
sza w Polsce proba skonsolidowania aspektow promieniowania translatoryki na szeroko po-
jete dziatania cztowieka. Autorka nie pretenduje do calo$ciowego i kompleksowego ujecia
tego skomplikowanego i wieloplaszczyznowego zagadnienia, zaznacza, iz jej wywod obej-
muje tylko niektore aspekty problemu (s. 138). Omawiane przez nig impulsy nie tworza
zamknietych caostek i granice miedzy nimi sa ptynne. Zrodet takiego stanu rzeczy nale-
zy raczej upatrywaé¢ w braku jednoznacznych poje¢ uzywanych w literaturze przedmiotu
i w rozbieznych stanowiskach badaczy niz w btedach merytorycznych samej pracy.

Autorka nie ustrzegla si¢ wszakze w tym zakresie pewnych niejednoznacznych zr6z-
nicowan i ocen. Omawiajac impuls wirtualny, rozumie przezen nie rzeczywisto$¢ kreowa-
ng w sposob naturalny przez jgzyk, oparta na Gadamerowskie;j ,,Virtualitit des Redens”,
ale rzeczywisto$¢ imitowang przez multimedia (s. 143). To prawda, ze w takim znaczeniu
tego pojgcia rzeczywisto$¢ tworzona jest przez czeki i karty kredytowe, lecz fakt ten zdaje
si¢ mie¢ malo wspdlnego z kwestia przekladu. Kwestia ta powinna by¢ rozumiana jako
tlumaczenie tekstow w sensie stwarzania ich substytutow. Zatem w tym wypadku nalezatoby
to ujac jako transfer kulturowy lub tlumaczenie interlingwalne; w przeciwnym razie uzytecz-
nos¢ thumaczen w takiej rzeczywistoSci wyraznie przekraczataby granice nawet bardzo sze-
roko i swoiscie rozumianej translatoryki.

Problematyczne wydaje sig tez rozréznienie migdzy impulsem fragmentarycznym a re-
dukcjonistycznym. Oba zostaly przeciwstawione tendencjom globalizacyjnym i oba objas-
nia autorka podobnie, opierajac sig na prawie identycznych przestankach. Pierwszy z nich,
dzigki fragmentacji rzeczywistosci, zmusza ttumacza do ograniczenia zakresu dziatan do
pewnych tylko, wybranych dziedzin, aby w nich wlasnie stat si¢ ,.,ekspertem”. W prezento-
wanym przez Wille ujgciu fragmentacyjna jest ponadto sama translatoryka — jako dziedzina
interdyscyplinarna usytuowana na zbiegu wielu odrgbnych nauk i korzystajaca z ich osiag-
nig¢. Redukcjonizm z kolei, §wiadomy rozczionkowania i wieloaspektowosci (zaréwno proce-
su thumaczenia, jak i jego produktu), staje sig¢ rowniez fragmentacyjny i wielowarstwowy
i podobnie jak sam omoéwiony tu impuls narzuca specjalizacjg oraz podzial pracy. W rezul-
tacie obie oddzielnie traktowane przez badaczkg kategorie prowadza do specjalizacji thi-
macza w okreslonych dziedzinach przekiadu i typach tekstow.

Takze trudna do uchwycenia jest réznica migdzy impulsem pragmatycznym a konfor-
mistycznym. Oba postuluja dostosowanie tekstu ttumaczenia, nawet kosztem rezygnacji
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z ekwiwalencji formalnej, do szeroko pojetej kultury jezyka docelowego, tj. nagigcia go
do oczekiwan odbiorcy wtornego. Definiujac stanowisko pragmatyczne autorka zwraca
uwage na funkcjonowanie tltumaczenia w systemie odniesien jezyka docelowego (s. 143)
i akcentuje aspekt wywolywania przez przektad okreslonego skutku (ekwiwalencja dyna-
miczna). Prawda oryginalu, historycznie zmienna i stuzaca interesom odbiorcy, jest w tym
ujeciu definiowalna na gruncie pragmatyki; cel przekiadu natomiast postrzega sie jako
realizacjg¢ pewnego celu pragmatycznego poprzez tekst przektadu. Pragmatyzm postgpo-
wania tlumacza pojawia sig rowniez w definiowaniu impulsu konformistycznego, ponie-
waz wraz z manipulacja tekstem oryginatu ,,stuzy w konkretnym przypadku celom podpo-
rzadkowanym wymogom kultury docelowej, do ktorej si¢ dostosowuje w sposéb konfor-
mistyczny” (s. 147). Oba stanowiska prowadza ostatecznie do tego samego punktu doj$cia,
a dodatkowo — w obu Wille powotuje si¢ na poglady Vermeera (prymat celu, jakiemu tekst
ma shuizy¢).

Te szczegotowe uwagi krytyczne nie przestaniaja faktu, iz omawiana praca jest nie
tylko ciekawa, ale tez bogata i warto§ciowa. Znakomity okazal si¢ pomyst tak szerokiego
potraktowania tematu w dobie wzmozonych procesow integracji europejskiej, ktorej waz-
nym elementem jest komunikacja interkulturowa. Szczegoélnie cenne sa rozdzialy doty-
czace przetamywania barier kulturowych i dostosowywania thumaczenia do potrzeb i ocze-
kiwan odbiorcy (Venuti, Vermeer, Toury), zwlaszcza Ze rozprawy opisujace te problemy
bywaja niedostgpne w polskich przekiadach. Ksiazka Lucyny Wille stanowi niewatpliwie
waznga lekture dla thumaczy, filologéw, kulturoznawcéw, filozofow, jak rowniez dla kazde-
go, kto interesuje sig¢ komunikacjg migdzykulturowa.

Tomasz P. Gorski

Zigmas Zinkevic¢ius, THE HISTORY OF THE LITHUANIAN LANGUAGE.
With a Foreword by William R. Schmalstieg. Translated by Ramuté Plio-
plys. Second Printing Vilnius 1998. Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, ss. 334.

The History of the Lithuanian Language, dzieto wybitnego litewskiego jezykoznawcy,
profesora Zigmasa Zinkevi¢iusa (Uniwersytet Wilenski), jest kwintesencjg wieloletnich ba-
dan naukowych prowadzonych przez tego uczonego'; stanowi probe catosciowego przedsta-
wienia procesu ksztattowania sig nie tylko litewskiej §wiadomosci jezykowo-kulturowej, ale
1 samego jezyka litewskiego od czasow najdawniejszych az po koniec XX wieku.

Ksiazka ta zostala napisana w jezyku litewskim, a nastgpnie przettumaczona na jezyk
angielski przez Ramuté Plioplysa i tym samym stala si¢ pierwszym anglojezycznym opraco-
waniem historii jgzyka litewskiego. Sadze, ze warto przedstawi¢ ja polskim czytelnikom —
tradycja badan nad jgzykiem litewskim, kultura i folklorem Litwy jest w Polsce znaczaca i,
jak si¢ wydaje, nalezaloby dokonaé¢ pewnej konfrontacji stanowisk polskich i litewskich
badaczy.

Ksigzka sktada sig az z 25 rozdziatéw. Calo$¢ mozna jednak podzieli¢ na dwie czesci.
Czgs¢ pierwsza poSwigcona jest zagadnieniom gramatyki historycznej i tu czytelnik znaj-
dzie: The Origin of the Lithuanian Language; The First References to Lithuanians, Lithu-
ania’s Name and Contacts with Other Baltic Tribes, Boundaries and Contacts with the
East Slavs; The Lithuanian State and the Lithuanian Language; The Development of the
Linguistic System. Phonetics; Morphology; Nouns; Adjectives; Pronouns; Numerals; Verbs;

' Trzeba w tym miejscu odnotowaé wazne w dorobku naukowym Z. Zinkevi&iusa pra-
ce: Lietuviy kalbos jvardzivotiniy biidvardziy istorijos bruoZai. Vilnius 1957; Lietuviy kalbos istori-
né gramatika. Vilnius 1980; Lietuviy kalba naujaisiais laikais. Vilnius 1994,
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