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Przyrodnicza wartos¢ duzych rzek i ich dolin
w Polsce w Swietle badan ornitologicznych

1. Wstep

Od pradziejow doliny rzek przyciggaty ludzi, stajac sie miejscami zageszczonego
osadnictwa i giebokich przeksztatcen antropogenicznych, zanim jeszcze powstat
zapis nowoczesnej nauki. Stad o stanie pierwotnym europejskich $rodowisk
nadrzecznych posiadamy do$¢ mgliste wyobrazenie. Wszystkie trzy gtowne typy
naturalnych $srodowisk spotykanych w dolinach rzecznych, a to: koryta rzek,
nadrzeczne tereny otwarte, nadrzeczne lasy tegowe, w stanie zblizonym do dawnego
przetrwaty w niewielu miejscach naszego kontynentu. Stopien ich przeksztatcenia
pod wzgledem ekologicznym i geobotanicznym jest na ogét bardzo powazny
(Jasnowski 1972, Kornas 1972, Olaczek 1976, Ralska-Jasiewiczowa 1982, Imboden
1987).

Jesli chodzi o faune ptakéw (awifaune), to dopiero ostatnie 25-lecie przyniosto
w Polsce rozwdj systematycznych badan terenowych w dolinach rzecznych.
Torfowiska niskie i inne nadrzeczne tereny otwarte lub pokryte formacjami
krzewiastymi rozpoczeto bada¢ w drugiej potowie lat 60-tych, poczynajac od
Biebrzy i Warty (Dyrcz i in. 1972, Bednorz 1976 i inni). W lasach nadrzecznych
badania z zastosowaniem metod ilosciowego opisu rozpoczeto na przetomie lat
60-ch i 70-ch (Tomiatoj¢ 1974, Tomiatoj¢ i Profus 1977), a pierwszg probe
podsumowania stanu awifauny laséw tegowych przedstawit Wesotowski (1987).
Same koryta rzek, oprécz paru wczesnych penetracji (np. Dyrcz i Tomiatojé 1967,
Luniak 1971), staty sie obiektem intensywnych badan nad ptakami legowymi
dopiero ostatnio i poza nielicznymi opracowaniami, jak np. Wesotowskiego i in.
(1984) dla Srodkowej Wisty oraz Lewartowskiego i Piotrowskiej (1987) dla
srodkowej Narwi, wiekszosci tych wynikéw jeszcze nie opublikowano.

W niniejszym opracowaniu uwaga zostata skupiona na ocenie znaczenia dolin
duzych rzek dla ptakow, ale z pozostawieniem na marginesie spraw zwigzanych z
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ochrong torfowisk niskich, ktdry to problem wymaga odrebnego podejscia. Analize
danych przeprowadzono tu w rozbiciu na okres legowy i okres nielegowy w zyciu
ptakéw, dopiero w ich obrebie uwzgledniajac réznice biotopowe. Opracowanie to
opiera sie na dotychczasowej dos¢ skapej literaturze i doraznych obserwacjach
wiasnych, bedac w zakresie informacji ornitologicznej znacznie mniej precyzyjne
od godnej nasladowania waloryzacji ornitologicznej przygotowanej dla rzek
Mazowsza w oparciu o zespotowe badania terenowe (patrz Dombrowski i in.,

Fot. 1. Wiosenne rozlewiska w dolinie Biebrzy

Phot. 1. Spring aspect in the Biebrza river valley
Foto Tomasz Ktosowski

2. Stan pierwotny awifauny dolin duzych rzek

Zanim podejmiemy prébe oceny dzisiejszej wartosci ornitologicznej najwie-
kszych rzek Polski, sprobujmy zarysowa¢ w formie przyblizonej, jak przypusz-
czalnie wygladata awifauna legowa ich dolin przed kilkoma stuleciami, zanim tereny
te zostaty gruntownie zmienione przez cztowieka. Nie oznacza to czasow
pierwotnych (por. artykut M. Kupczyka, str.189), gdyz znaczna cze$¢ dorzecza
gornej Odry i Wisty zostata odlesionajeszcze w Neolicie. Szczegolnie spektakularna
wydaje sie by¢ préba odtworzenia dawnego obrazu dla silnie przeksztatconej doliny
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Odry, zwiaszcza jej Slaskiego odcinka. Opiera sie ona na nastepujacych zrodtach i
danych poréwnawczych:

- informacjach historycznych wskazujacych na wysoki przed paru wiekami
stopien zabagnienia doliny Odry i innych rzek zachodniej czesci kraju, a nastepnie
na wielokrotne przeprowadzenie prac regulacyjnych (Galon 1948, Maleczynski
1960, Walczak 1970, Ralska-Jasiewiczowa 1982);

- wezesnych zapiskach o dawnych stwierdzeniach ptakéw na Slasku (Gloger
1833, Kaluza 1814, Kollibay 1906, Pax 1925);

- poréwnawczym whnioskowaniu z obecnego stanu awifauny na mniej
zmienionych odcinkach krajowych rzek (Wisty, Warty, Narwi, Bugu i Biebrzy);

- whnioskowaniu poréwnawczym, sadzac z charakterystyk obecnej lub do
niedawna wystepujacej awifauny legowej duzych rzek w krajach osciennych:
Dunaju, Tiszy lub Sawy (Imboden 1987).

Na podstawie wskazanych zrédet wiemy, Ze dawniej réwniez dolina Odry miata
bogato rozwinieta sie¢ koryt i starorzeczy, oraz ze wystepowaty nad nig wszystkie
podstawowe pasma roslinnosci, tj. wikliniska, tegi wierzbowo-topolowe, tegi
wigzowe, tegi olchowo-jesionowe, jak réwniez, iz na pewnych obszarach
wystepowaty bezdrzewne torfowiska niskie. Analiza wymagan srodowiskowych
poszczegllnych gatunkéw ptakdw, ich dzisiejszego rozmieszczenia oraz danych
historycznych sugeruje, ze w wyniku regulacji Odry i zwigzanych z tym
przeksztatcen jej doliny drastycznie ucierpiaty populacje okoto 64 gatunkéw
ptakow, z tego az 38 gatunkdw catkowicie zaprzestato gniazdowania najej Slagskim
odcinku (tab. 1). Liczby te sg tylko czeScig wszystkich strat, jakie poniosty inne
grupy zwierzat i roslin w wyniku uregulowania gérnej Odry. Brak dokladnego
zapisu z przesztosci uniemozliwia zmierzenie rozmiaru tego ubytku.

Tabela 1. Gatunki ptakéw, ktore zanikty na slaskim odcinku Odry po jej regulacjach i wtérnych
przeksztatceniach, albo wielokrotnie zmniejszyty swa liczebnos¢ (w nawiasach)
Table 1 Bird species extirpated from Silesian section of the Oder valley or sharply declined (in brackets)
in a consequence of the former regulation works

(Perkozek Tachybaptus ruficollis)
Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
Zausznik Podiceps nigricollis
Kormoran Phalacrocorax carbo
Czapla purpurowa Ardea purpurea
Czapla biata Egretta alba
Slepowron Nycticorax nycticorax
(Baczek Ixobrychus minutus)
(Bak Botaurus stellaris)
(Labedz niemy Cygnus olor)

Ges gegawa Anser anser

Swistun Anas penelope
Krakwa Anas strepera
Cyraneczka Anas crecca

Rozeniec Anas acuta



16

Podgorzalka
(Gagot

(Nuroges

(Bielik

Btotmak zbozowy
Btotniak tagkowy
Orlik krzykliwy
Orlik grubodzioby
Orzet przedni
Rybotow

Kobczyk

Cietrzew

(Wodnik
Kropiatka
Zielonka

Karliczka
(Derkacz

(Lyska

Zuraw

Sieweczka obrozna
Batalion

(Bekas

Bekasik

Dubelt

(Rycyk

(Kulik wielki
(Krwawodziob
(Samotnik

teczak

(Smieszka
(Rybitwa zwyczajna
Rybitwa bialoczelna
Rybitwa czarna
(Kuliczek

(Siniak

Sowa btotna
Puchacz

(Jerzyk

Zota

Dzieciot biatogrzbiety
(Swiergotek tgkowy
Stowik szary
Podrézniczek
(Swierszczak
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Aythya nyroca
Bucephala clangula)
Mergus merganser)
Haliaeetus albicilla)
Circus cyaneus
Circus pygargus
Aquila pomarina
Aquila clanga
Aquila chrysaetos
Pandion haliaetus
Falco vespertinus
Tetrao tetrix

Rallus aquaticus)
Porzana porzana
Porzana parva
Porzana pusilla
Crex crex)

Fulica atra)

Grus grus
Charadrius hiaticula
Philomachus pugnax
Gallinago gallinago)
Lymnocryptes minimus
Gallinago media
Limosa limosa)
Numenius arquata)
Tringa totanus)
Tringa ochropus)
Tringa glareola
Larus ridibundus)
Sterna hirundo)
Sterna albifrons
Chlidonias niger
Actitis hypoleucos)
Columba oenas)
Asio flammeus

Bubo bubo

Apus apus) (obecnie poza lasami)
Merops apiaster
Dendrocopos leucotos
Anthus pratensis)
Luscinia luscinia
Luscinia svecica
Locustella naevia)

(Brzeczka Locustella luscinioides)
Wodniczka Acrocephalus paludicola
(Trzciniak Acrocephalus arundinaceus)
(Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus)
(Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus)
Wygineto w dolinie (number of species extirpated in the valley) 38 gatunkéw
Zmniejszyto stan (number of species declined in abundance) 26 gatunkow

Razem ucierpiato (total number of species which suffered) 64 gatunki
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Fot. 2. Rzeka Odra na Slaskim odcinku - przykfad rzeki uregulowanej, ale z zachowanymi lasami
nadrzecznymi

Phot. 2. Oder river in Silesia - an example of regulated river with the preserved riverine forests
Foto Tomasz Gmerek

Podobnie poréwnanie sktadu zespotéw ptakéw dzis gniazdujacych nad Biebrza
i Narwig (Dyrcz i in. 1984, Lewartowski i Piotrowska 1987) z tymi znad Srodkowej
Wisty (por. Nowicki i Kot, str. 81) pozwala sgdzi¢, ze w przesztosci kiedy w poblizu
koryta tej ostatniej wystepowaty zaréwno otwarte tereny o charakterze torfowisk
niskich i podmoktych fak, jak rowniez wieksze fragmenty laséw tegowych, nad
Wistg gniazdowato jeszcze dalszych co najmniej 20 gatunkéw. Podnosito to liczbe
ptakow gniazdujacych na tym obszarze z dzisiejszych ok. 153 do ok. 173, co stanowi
az 74 % gatunkéw legowych stwierdzonych w Polsce. Slady owego dawniejszego
wystepowania zostaty odnotowane w starszym pismiennictwie ornitologicznym
(patrz Tomiatoj¢ 1990).

Dzisiejsze rozmieszczenie w srodkowej Europie kilkunastu gatunkéw ptakéw
jest wiec w znacznym stopniu wtdrne na skale nawet geograficzng; podobnie, dzi$
mierzona réznorodnos¢ gatunkowa niektorych zespotdéw ptakéw moze by¢ odbiciem
stanu gteboko wtérnego. Nastepny wniosek to ten, ze pod wptywem regulacji
$laskiego odcinka Odry najbardziej ucierpiata grupa ptakdéw wodnych i btotnych.
Natomiast w lasach zastgpienie dawnych zbiorowisk roslinnych wtérnymi nie miato
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tak zdecydowanie negatywnego wptywu na ptaki. Lasy doliny Odry utracity dotad
jedynie kilka gatunkéw ptakow drapieznych (np. trzy gatunki ortdw) i
najprawdopodobniej dzieciota biatogrzbietego Dendrocopos leucotos. Znamienne,
ze jest to niemal przeciwienstwem zmian jakie zanotowano nad Wista, gdzie
regulacje rzeki byty ograniczone przestrzennie i mniej gruntowne, a wiec
umozliwiajace przetrwanie ugrupowania ptakdw koryta rzecznego i jego sasiedztwa,
ale z kolei trwajacy od wiekéw silny nacisk ekstensywnej gospodarki ludzkiej
niemal doszczetnie wyniszczyt tam lasy tegowe. W rezultacie, w nadrzecznej czesci
doliny Wisty dzi$ nie wystepujg lesne ptaki drapiezne (orty lub kanie - rye. 1),
rzadkie gatunki dzieciotow, ani tez zwigzane ze starymi drzewostanami muchotowki
(Ficedula albicollis, F. parva). Znamienne, ze nawet z przekazu historycznego nie
sg znane jakies rozlegte puszcze nadwislanskie lezace w strefie wylewow rzeki,
poza stosunkowo niewielka, od XIX wieku odcietg od rzeki watami, i niemal
zupetnie pozbawiong juz tegéw Puszczg Niepotomicka (Gtowacinski 1975).

3. Znaczenie dolin duzych rzek w porze legowej ptakow

Pod wzgledem ornitologicznym rzeki i ich doliny dzielimy na nastepujace
rodzaje srodowisk:

a) koryto rzeki i mtode starorzecza;

b) nadrzeczne tereny otwarte, w tym;
- obszary zalewowe i torfowiskowe, pézniej wtérne taki;
- obszary suche, wydmowe;

c) lasy nadrzeczne i pierwotne lub utworzone wtérnie formacje krzewiaste
(wiklinowiska).

3.1. Koryto rzeki i mtode starorzecza

W $rodowisku tym przed paroma stuleciami wystepowat nad duzymi rzekami
réznorodny gatunkowo zesp6t ptakow wodnych; oczywiscie tam, gdzie koryto
byto dostatecznie szerokie i zréznicowane strukturalnie. Przyktadoéw stanu
zblizonego do dawnego dostarcza omowiona oddzielnie dolina srodkowej Wisty
(por. Nowicki i Kot, str. 81), a podobne fragmenty spotyka sie jeszcze nad srodkowa
Wartg (Winiecki 1992), Bugiem i Narwig (Lewartowski i Piotrowska 1987). Zespot
legowy tworzg tam przede wszystkim trzy ptaki siewkowe (Charadrius dubius,
Ch. hiaticula, Actitis hypoleucos), dwa gatunki rybitw (Sterna hirundo, S. albifrons),
cztery gatunki mew (Larus ridibundus, L.canus, L.argentatus, L.melanocephalus),
przy czym trzy ostatnie zasiedlity wody $rodladowe dopiero niedawno (Wesotowski
i in. 1984, Tomiatoj¢ 1990). Naturalne odcinki takich rzek, jako bogate w urwiste
brzegi, bywajg tez zamieszkiwane przez liczne brzegéwki Riparia riparia, przez
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Ryc. 1. Stanowiska legowe (kotka) i prawdopodobnie legowe (trdjkaty) kani czarnej Milvus migrans
w Polsce. ! - niektére dane z lat 1960-69; 2 - dane z lat 1970-82. Wg. L. Tomiatojcia (1990)
Fig. 1. Breeding (circles) and presumably breeding (triangles) sites of the Black Kite in Poland. | - some
records from 1960-69; 2 - all records from 1970-82. Alter L. Tomiatoj¢ (1990)

zimorodki Alcedo atthis, a lokalnie nad Sanem (a by¢ moze dawniej i nad Odra lub
Wista) przez rzadko$¢ ornitologiczng - zotne Merops apiaster. Koryto rzeczne i
brzegi byly tez wykorzystywane przez trzy gatunki kaczek: pospolitg krzyzéwke
Anas platyrhynchos, a w miejscach gdzie stare drzewostany przylegaty do rzeki
takze przez gagota Bucephala clangula i tracza nurogesia Mergus merganser. Dwa
ostatnie gatunki p6zniej sie wycofaty z potudnia kraju i dopiero obecnie zaczynajg
jego rekolonizacje. Na wiekszych starorzeczach nadwislanskich, podobniejak i na
starorzeczach nad Narwia, Biebrzg czy Wartg, spotyka sie dalszych kilka gatunkow
ptakow, jak gingce ostatnio w szybkim tempie bgczek Ixobrychus minutus i rybitwa
czarna Chlidonias niger, oraz nierzadkie jeszcze - btotniak stawowy Circus
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aeruginosus, tyska Fulica atra, kokoszka wodna Gallinula chloropus czy niektore
gatunki pospolitszych perkozéw i kaczek (Luniak 1971, Tomiatojé¢ 1990).
Szczeg6towg dokumentacje obecnego stanu awifauny legowej w tego rodzaju
Srodowiskach nad $rodkowg Wistg przedstawiono w odrebnym opracowaniu
(Nowicki i Kot, str. 81) wykazujacym gniazdowanie 24 gatunkéw ptakéw, w tym
14 rzadkich i zagrozonych. Oceniajac na tle europejskim warto$¢ ornitologiczng
koryta Srodkowej Wisty i jego najblizszego otoczenia mozna stwierdzi¢, ze jest to
dzi$ unikatowy obiekt przyrodniczy. Zblizone zespoty ptakéw, choé ubozsze
gatunkowo, sg znane tylko z Loary i Dniepru. Srodkowa Wista to dzi$ jeden z
trzech najcenniejszych obiektéw przyrodniczych w nizinnej czesci Polski, obok
Puszczy Biatowieskiej oraz doliny Biebrzy i Narwi. Znamienne, ze nie sg nimi ani
gory, ani jeziora, ani wiekszo$¢ naszego wybrzeza morskiego, gdyz gdzie indziej
w Europie te formy krajobrazowe wystepuja w atrakcyjniejszej niz u nas postaci.

3.2. Nadrzeczne tereny otwarte

Awifaune nadrzecznych terenéw otwartych podzielono tu w uproszczeniu na
dwie grupy: ptaki pierwotnych terenéw aluwialnych i torfowisk niskich (bez
odrebnego omawiania ptakdw z przenikajacych je obszaréw zakrzewionych) oraz
ptaki nadrzecznych terenéw suchych.

Awifauna obszaréw otwartych o charakterze tgk i rozlewisk na terenach
aluwialnych oraz torfowisk niskich byta przedmiotem wielu opracowan przy okazji
ponad 20-letnich zabiegéw o utworzenie parku narodowego w kotlinie rzeki Biebrzy
(Dyrcz i Tomiatojé 1969, Dyrcz i in. 1984) lub objecia ochrong czesci doliny Narwi
(Lewartowski i Piotrowska 1987). Mimo ze starania te daty w koncu oczekiwany
rezultat, jest celowe jeszcze raz wskaza¢ na zupetnie wyjgtkowe walory
ornitologiczne tego rodzaju Srodowisk, niegdy$ istniejgcych powszechnie w
dolinach nizinnych rzek europejskich. Nad Biebrzg i Narwig zachowaty sie do
dzi$ jedne z najwiekszych legowisk nastepujacych grup ptakéw, gdzie indziej
wymartych lub pozostajgcych pod postacig szczgtkowych populacji. Sg to:

- grupa réznorodnych ptakéw blaszkodziobych Anseriformes, wigcznie z takimi
rzadko$ciami legowymi jak tabedz krzykliwy Cygnus cygnus lub kaczki: rozeniec
Anas acuta, $wistun A. penelope, ptaskonos A. clypeata i podgorzatka Aythya
nyroca;

- szereg rzadkich gatunkéw ptakéw drapieznych i séw, ktére gniazdujac na
ogot w okolicznych lasach, sg zalezne od miejsc zerowiskowych na terenach
nadrzecznych; sa to: bielik Haliaeetus albicilla, orlik grubodzioby Aquila clanga,
orlik krzykliwy A. pomarina, gadozer Circaetus gallicus, trzy gatunki btotniakéw,
w tym dwa rzadkie w kraju (Circus cyaneus, C. pygargus) oraz sowa btotna Asio
flammeus i puchacz Bubo bubo;
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- grupa ptakéw zurawiowych, z zurawiem Grus grus i rzadkimi gdzie indziej
chruscielami ( Porzana porzana, P. parva, Crex crex)\

- grupa ptakéw siewkowych Charadriiformes, dla ktérych tego rodzaju obszary
sg jedynymi lub gtdwnymi miejscami rozrodu w naszym kraju, a nawet w calej
srodkowej Europie. Sg to: batalion Philomachus pugnax, kulik wielki Numenius
arquata, bekasik Lymnocryptes minimus, dubelt Gallinago media, biegus zmienny
Calidris alpina, rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus, mewa mata Larus
minutus i kilkanascie pokrewnych gatunkéw pospolitszych;

- grupa ptakow Spiewajgcych, z takimi rzadkosciami jak wodniczka
Acrocephalus paludicola i podrézniczek Luscinia svecica.

Granica miedzy bagiennymi terenami otwartymi a silniej zakrzewionymi jest
pod wzgledem sktadu zamieszkujacego je zespotu ptakéw dos$¢ wyrazna. Przyjmuje
sie, ze mamy tu do czynienia z odmiennymi zespotami (Dyrcz et al. 1985; tab. 2).
Przy tym zespot terendw otwartych zawiera znacznie wiecej gatunkéw zagrozonych
i rzadkich, ma zatem wyzszg warto$¢ przyrodnicza. Z faktu tego wynika praktyczna
potrzeba hamowania ekspansji formacji krzewiastych lub trzcinowisk, jako jedyny
sposéb na zachowanie dla przysztosci zespotu ptakéw otwartych terendw
podmokiych.

Tabela 2. Liczba gatunkédw ptakéw legowych na nadrzecznych obszarach otwartych
i zakrzewionych (Dane znad Biebrzy, wg opracowania Dyrcza i wspdtautoréw, 1984)

Table 2. Numbers of bird species breeding in riverine open and bushy habitats (Data from Biebrza
river valley after Dyrcz et al. 1984)

Silnie zakrzewione

Laki i torfowiska ~ Torfowiska torfowiska z
Liczba gatunkéw otwarte zakrzewione  brzezinami i olsami
Number of species Meadows and fens Fens with bushes Fens covered with dwarf
birch or alder stands
Wszystkich 34 30 63
All species
Gatunkéw rzadkich i zagrozonych 16(47%) 8(27%) 17(27%)

Rare and endangered species

Osobnym zagadnieniem jest trudnos¢ oceny stopnia pierwotnosci awifauny tych
siedlisk (Tomiatoj¢ 1987). Przez analogie do dziewiczych terenéw na Ziemi, takich
jak doliny rzek syberyjskich lub rzek Amazonii, mozna sadzi¢, ze pierwotnie
wiekszos¢ naszych rzek byta otoczona lasami tegowymi dochodzacymi prawie do
samego koryta. Nadrzeczne tereny otwarte wystepowaty zapewne tylko tam, gdzie
lokalne warunki klimatyczne i rzezba terenu sprzyjaty wytworzeniu sie torfowisk
niskich.

Niezaleznie od ich pochodzenia, tereny aluwialne o charakterze nadrzecznych
fak i pastwisk sg biotopami o duzej wartosci przyrodniczej. Mimo ze na ogét
stworzone przez cztowieka w warunkach ekstensywnej jego gospodarki, zastuguja
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na utrzymanie w dogodnych do tego miejscach w niezmienionym stanie. W tym
srodowisku stwierdzono bowiem najwyzsze zageszczenie populacji legowych
takich rzadkich ptakow, jak kaczki ptaskonos i cyranka Anas querquedula, a z
ptakéw siewkowych batalion, krwawodzidb Tringa totanus i biegus zmienny. Nad
Biebrza, gtownie w takich miejscach, stwierdzono legi bardzo rzadkich w $srodkowej
Europie mewy matej i rybitwy biatoskrzydtej. Ten typ $rodowiska jest jeszcze tu i
owdzie zachowany réwniez w dolinie Warty (Czarnecki i Ladorski 1967, Winiecki
1992), Biebrzy i Narwi (Dyrcz i in. 1984, Lewartowski i Piotrowska 1.987), ale
szybko zanika pod naciskiem prac melioracyjnych i regulacji rzek.

Specyficznym biotopem nadrzecznym sg otwarte tereny suche w postaci wydm,
suchych pagorkow i ugorow. Niemal wszystkie tego typu obszary srddlgdowe
powstaty w minionych stuleciach pod wptywem wyjatawiajgcej gleby gospodarki
cztowieka (Galon 1958). Biotopy tego rodzaju byty szczegolnie rozwinigte w
dolinach Wisty, Bugu i Narwi jeszcze na poczatku biezacego stulecia. Z wczesnych
zapiskéw wynika, ze byly one zasiedlone przez kilka cieptolubnych gatunkéw
potudniowego pochodzenia, takich jak: kulon Burhinus oedicnemus, dzierzba
rudogtowa Lanius senator i Swiergotek polny Anthus campestris, i prawdopodobnie
strepet Tetrax tetrax. Wszystkie one w ostatnich dziesiecioleciach znalazty sie badz
na granicy wyginiecia, badz juz wyginety, jak strepet (Tomiatoj¢ 1990). Przyczyn
ich regresu niektdrzy (Klafs i Stiibs 1979) dopatrujg sie w zaniku owych suchych
i bezdrzewnych $rodowisk pod wptywem badz to eutrofizacji ubogich gleb, badZ
w wyniku ich zalesiania.

3.3. Lasy nadrzeczne i wiklinowiska

Wedtug Medweckiej-Kornas (1972), oraz zgodnie z ogtoszonymi w tym tomie
opracowaniami botanikéw, w Polsce spotykamy zasadnicze trzy typy nadrzecznych
laséw tegowych, obok ktérych w dolinach ponadto wystepujg grady i olsy. Sa to:

- fegi wierzbowe ze zwigzku Salicion albae, tj. wiklinowiska nadrzeczne (jako
wczesne stadia sukcesyjne) i tegi wierzbowo-topolowe, jako ich forma dojrzata
(Salici-Populetum albae),

- tegi wiagzowe i wigzowo-jesionowe (Ficario- Ulmetum campestris),
- tegi jesionowo-olchowe (Circaeo-Alnetum), te ostatnie rozwijajace sie nad
mniejszymi rzekami i/lub w strefie krotkotrwatych i rzadkich zalewdw.

tegi wierzbowe w swej wczesnej postaci sukcesyjnej, jako wiklinowiska, sg
dzi$ nad rzekami bardziej rozprzestrzenione niz w czasach pierwotnych, gdy byty
ograniczone do zakoli rzecznych. Z biotopu tego nie mamy S$cistych danych
ilosciowych, ale w oparciu o opracowania Luniaka (1971) znad Wisty i
Czarneckiego (1975) znad $rodkowej Warty, uzupetnione danymi z ksigzki “Ptaki
Polski” (Tomiatoj¢ 1990) wiadomo, ze w zaro$lach wiklinowych wraz z objetymi
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Ryc. 2. Rozmieszczenie legowe podrdzniczka Luscinia svecica ilustrujace jego postepujacy zanik

nad uregulowanymi odcinkami rzek. | - obszary liczniejszego wystepowania oraz stanowiska

punktowe w latach 1930-69; 2 - obszary zamieszkiwane jeszcze w latach 1970-82.
Wg L.Tomiatojcia (1990)

Fig. 2 - Breeding distribution of the Bluethroat reflecting a process of its disappearance from regulated river
sections. | - areas of common occurrence and of isolated sites during 1930-69; 2 - areas still occupied during
1970-82. After L.Tomiatoj¢ (1990)
przez nie przestrzeniami trawiastymi i niewielkimi starorzeczami gniazduje okoto
35 gatunkéw ptakéw, w tym siedem gatunkéw rzadkich (baczek, ptaskonos,
kureczka kropiatka, derkacz, podrdozniczek, remiz Remiz pendulinus i dziwonia
Carpodacus erythrinus). Najcenniejsze przyrodniczo sa dwa zagrozone gatunki,
baczek i podrézniczek. Jest przy tym znamienne, ze dwa pokrewne gatunki, stowik
szary Luscinia luscinia, a zwtaszcza podrozniczek, nie gniazdujg juz (ryc. 2) nad
uregulowanymi odcinkami dolnej Wisty i Warty, ani nad Odrg, pomimo

wystepowania tam wiklinowisk. Jest to wynikiem nadmiernego wysuszenia podtoza;
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regulacja rzeki powoduje wiec zubozenie fauny wiklinowisk, nawet jesli srodowiska
tego nie likwiduje. Dojrzate legi wierzbowo-topolowe dotrwaty do naszych czaséw
w stopniu resztkowym i tak silnie znieksztatconym, Ze skiadu ich pierwotnej
awifauny mozemy sie gtdwnie domysla¢. Jedyne dwa wycinki jakie dotad
przebadano, “Kepa Bazarowa” w Toruniu (Strawinski 1963) i Park tazienki
Krélewskie w Warszawie (Luniak, Jabtonski i Marczak 1986), sa zmienionymi
florystycznie i faunistycznie fragmentami wchtonietymi przez miasta. Lepigj
zachowane ptaty Lakich tegéw, znajdujace sie jeszcze w kilkunastu miejscach Polski
(Matuszkiewicz 1976), nie byty dotagd badane ornitologicznie. Wiemy jednak, ze
na ogot sg one zbyt mate powierzchniowo, by zachowac niezmieniona awifaune.

Z badan zagranicznych (Imboden 1987 i inni) oraz z danych z “Kepy Bazarowej”
w Toruniu, gdzie stwierdzono gniazdowanie 51 gatunkéw, wynika, ze tego typu
tegi sg jednymi z najbogatszych w ptaki srodowisk lesnych Europy. Zwazywszy,
ze w swej dawnej postaci, jaka miejscami zachowaly nad Dunajem, Tiszg na
Wegrzech i Sawg w Jugostawii, obok ptakéw typowo lesnych gniazdujg w nich
takze gatunki zerujace na sasiednich rozlewiskach i na samej rzece, petna lista jest
bliska liczby 80 gatunkéw. Sa podstawy, by przypuszczaé, ze wiekszos¢ z nich
wystepowata niegdys takze w nadwislanskich lub nadodrzanskich tegach (tab. 1).
WSsrod nich na wskazanie zastugujg nastepujace grupy lub gatunki:

- kolonijne, nadrzewne ptaki wodne i btotne, jak kormoran Phalacrocorax
carbo, czapla siwa Ardea cinerea, bocian biaty Ciconia ciconia, $lepowron
Nycticorax nycticorax, a dawniej by¢ moze i czapla biata Egretta alba,

- grupa ptakéw drapieznych zwigzanych z wodami i btotami, a to: bielik,
rybotéw Pandion haliaetus, dwa orliki, dwie kanie (Milvus milvus, M. migrans),
prawdopodobnie kobczyk Falco vespertinus,

- grupa dzieciotéw, wigcznie z dzieciotem zielonym Picus viridis i dzi$ ginacym
dz. biatogrzbietym;

- grupa dziuplakéw wykorzystujacych dziuple wiekszych dzieciotdw, jak: gotab
siniak Columba oenas, kraska Coracias garrulus, dudek Upupa epops i jerzyk
Apus apus, czyli ptakéw szybko dzi$ zanikajagcych na obszarach zalesionych.

Niejest przypadkiem, ze wigkszos¢ wystepujacych w tym typie legéw wiekszych
ptakéw nie-wroblowych Non-Passeriformes to gatunki bardzo dzi$ rzadkie.
Wymagaja one stosunkowo duzych terytoriow legowych, tymczasem tegi
wierzbowo-topolowe osiggnety stopien redukcji przekraczajacy 95 % ich dawnego
obszaru. Zachowane do dzi$ resztkowe fragmenty nie zapobiegajg wiec
przypadkowemu wymieraniu rzadszych ptakéw, ani przenikaniu do tego $srodowiska
gatunkéw obcych, mogacych wypiera¢ ich pierwotnych mieszkancéw. Trzeba
doda¢, ze nie wiemy jaki jest, a zwhaszcza jaki byt, sktad gatunkowy i proporcje
ilosciowe zespotu ptakow $piewajacych zasiedlajacych takie lasy. Istnieje obawa,
ze pierwotne cechy tego zespotu ptakéw albo juz zostaty utracone, albo moga
zanikng¢ zanim sie przeprowadzi niezbedne badania.
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Fot. 3. Bogaty w gatunki las nadrzeczny (Biatowieski Park Narodowy)

Phot. 3. A species-rich riverine forest (Biatowieza National Park)
Foto Tomasz Gmerek

Dalej od rzeki, w strefie krotkotrwatych zalewdw, dawniej znajdowaty sie tegi
wigzowe i jesionowo-wigzowe (Ficario-Ulmetum campestris). Dominowaty one
obszarowo w dolinach polskich duzych rzek (patrz Matuszkiewicz str. 61). W
dolinie Wisty niemal doszczetnie wycieto je jeszcze przed wiekami. Nad Odra,
gdzie po regulacjach powodzie wiosenne przestaty by¢ zjawiskiem regularnym,
zbiorowiska te, cho€ tu i 6wdzie zachowane, ulegajg lub juz ulegly przemianie w
zespoty gradowe (Macicka i Wilczynska, str. 49), tracac niektore gatunki ptakow
drapieznych. Wspotczesna awifauna tegéw wiazowych byla badana we wschodnich
Niemczech na kilku powierzchniach prébnych (Cleven i Topfer 1966, Erdmann
1970, Gnielka 1965, Herdam 1967, Kopp 1968, Stein 1968 cyt. za Wesotowskim
1987) oraz na czterech powierzchniach w nadodrzanskich, juz podsuszonych lasach,
przypominajacych bardziej drzewostany gragdowe niz owe tegi (Tomiatoj¢ 1974,
Tomiatoj¢ i Profus 1977). Wykazano, ze na matych powierzchniach prébnych
zaledwie w jednym roku gniazdowato 29-36 gatunkéw ptakéw, a na wiekszych
(ok. 20 ha) do 41-49 gatunkow. t.gczne zageszczenie ptakdw siegato tam 134—215
par legowych na 10 ha. Sg to jedne z najwyzszych wartosci, jakie stwierdzono
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w lasach Europy Srodkowej (Tomiatojé i Profus 1977, Wesolowski 1987).
Specyficzng cecha tych laséw jest wysoki udziat dziuplakéw, stanowiacych 45-60%
awifauny.

Podsumowujac, lasy te oferujg mozliwos¢ gniazdowania dla 65-70 gatunkow
ptakow. Szczegolnie wartosciowa jest obecnos$¢ wsrdd nich wiekszosci europejskich
gatunkéw dzieciotdw oraz kilkunastu zamieszkujgcych dziuple gatunkéw ptakow
Spiewajacych, z rzadkg muchotowka biatoszyjg wiacznie. Cenna przyrodniczo jest
tez obecno$¢ kilku gatunkéw ptakéw drapieznych, wigcznie z dwiema kaniami i
trzmielojadem oraz niektorymi gatunkami typowymi raczej dla tegéw wie-
rzbowo-topolowych.

Rowniez w przypadku tego $rodowiska istnieje pilna potrzeba badan
dokumentacyjnych nad ptakami legowymi, zanim ulegnie ono catkowitemu
przeksztatceniu w grady (por. Matuszkiewicz 1976, Wesotowski 1987).

Stosunkowo najwiecej zachowato sie w kraju tegdw jesionowo-olchowych
(Circaeo-Alnetum) (Matuszkiewicz 1976). Wprawdzie w dolinach duzych rzek
odgrywaty one zawsze niewielkg role, powstajac na terenach o rzadkich zalewach
i raczej w dolinach mniejszych rzek, to jednak zastugujg na wzmianke z dwdch
wzgledow. Sa one najlepiej poznane ornitologicznie a ponadto demonstrujg
jednoznacznie wspolng wszystkim lasom tegowym nadzwyczaj wysoka
réznorodno$¢ gatunkowa fauny.

Awifauna tych tegéw, badana w Biatowieskim Parku Narodowym, wyr6znia
sie wérdd lasow biatowieskich najwyzszym bogactwem gatunkowym, trzykrotnie
wyzszym niz w borach mieszanych i iglastych (Tomiatoj¢, Wesotowski,
Walankiewicz 1984). Dochodzi ono do 36-37 gatunkdéw na powierzchniach
potozonych w giebi lasu i do 50 gatunkow na skraju. £aczne zageszczenie ptakow
wynosi tam 75-110 par/10 ha. Pelna lista ptakéw zasiedlajgcych wieksze piaty
tego Srodowiska siega 67 gatunkow (Tomiatoj¢é i Wesotowski 1990). Ten rodzaj
lasow tegowych jest wiec siedliskiem r6znorodnego zespotu ptakéw, choc¢ taczne
zageszczenie awifauny jest w nim nizsze niz w tegach wigzowych (Wesotowski
1987).

Z konserwatorskiego punktu widzenia, cenna jest tu obecnos¢ gniazdujacej
muchotowki biatoszyjej, prawie wszystkich europejskich dzieciotéw, wiacznie z
ginagcym dzieciolem biatogrzbietym, brodzca zwanego samotnikiem Tringa
ochropus i zurawia. Z ptakow drapieznych znane sg legi orlika krzykliwego, kani
czarnej i bardzo rzadkich u nas: gadozcra i orzetka wiochatego Hieraaetus pennatus.

Podsumowujac oméwienie wszelkich typéw tegéw stwierdzamy, ze awifauna
tych lasow, tworzacych wydtuzone, waskie i przechodzace jedne w drugie pasma
drzewostandw, nie zawiera gatunkéw specyficznych, przystosowanych wytgcznie
do tego typu $rodowiska. Zapewne jedynie dzieki temu, pomimo drastycznego
zredukowania obszaru takich laséw i ich glebokiego przeksztatcenia, dotad nie
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wyginat w kraju zaden gatunek ptaka tam wystepujacego. Niestety, zagrozenie
ginieciem silnie narasta i proces ten wkrotce przybierze rozmiary lawinowe. Okazuje
sie bowiem, ze np. w Bawarii (Reichholf 1987) az 71 % gatunkOw znajdujacych
sie na bawarskiej czerwonej liscie gatunkdéw zagrozonych wystepuje wihasnie w
lasach tegowych. Poniewaz lasy te maja tendencje do samorzutnego zanikania po
ustaniu zalewéw powodziowych, oznacza to nieuchronny poczatek ustepowania
stad wielu ptakdw i innych zwierzat. Lesnicy, jako gospodarze tych obszardw,
powinni fakt ten wywazy¢ konfrontujac go z inna, zbyt jednostronng, ocena laséw
tegowych, jako tylko drzewostandéw ztozonych z mato warto$ciowych gatunkéw
drzew, ktore usituje sie zastgpi¢ gatunkami ekonomicznie wartosciowszymi. Zmiana
tego rodzaju pociggnetaby nasilone giniecie wielu grup zwierzat, zarbwno
bezkregowych jak i kregowcédw, wywotujac nieznane jeszcze konsekwencje.

To co czyni lasy tegowe tak wartosciowymi przyrodniczo, to ich najbardziej ztozona
struktura przestrzenna i warstwowa wsrod laséw europejskich. Oferujg one najwyzsza
liczbe nisz ekologicznych dla r6znorodnych organizméw zywych. Wyniszczenie lub
zanik tego typu lasow bedzie oznaczat wielkie straty w réznorodnosci biologicznej,
poréwnywalne do strat wynikajacych z niszczenia laséw tropikalnych.

Znaczenie i obecng sytuacje laséw tegowych traktowanych tgcznie mozna
stresci¢ nastepujaco:

1. Sg one najbogatszym w ptaki (a takze w ssaki - patrz Aulak 1967)
$rodowiskiem lesnym Europy Srodkowej, oferujacym mozliwos¢ legéw dla prawie
100 gatunkéw, czyli dla ponad 40 % gatunkdw ptakéw gniazdujacych kiedykolwiek
W naszym kraju.

2. Sg zasiedlane przez ptaki (i ssaki — Aulak 1967) w najwyzszym zageszczeniu
osobnikow. Oznacza to, Ze chronigc przed zniszczeniem hektar tego lasu, chronimy
zarazem najwyzszg z mozliwych liczbe gatunkéw zwierzecych i spore ich populacije.

3. Sg one jednym z najsilniej zredukowanych powierzchniowo i najgiebiej
zmienionych srodowisk lesnych. Do dzi$ zachowato sie ono w Polsce na obszarze,
ktory stanowi zapewne mniegj niz 5 % pierwotnego areatu, a w swej postaci dojrzatej
- zapewne mniej niz | % stanu dawnego. Sg wiec jednym ze $rodowisk najpilniej
wymagajacych zabezpieczenia.

4. Wobec postepujacego obnizania poziomu waéd w rzekach oraz poziomu wod
gruntowych, sg skazane na nieuchronng zagtade, o ile cztowiek na czas nie zmieni
radykalnie sposobu gospodarowania wodami rzek i lasami nadrzecznymi.

5. W przypadku laséw tegowych nie wystarcza bierna ochrona rezerwatowa
lub gatunkowa. Potrzebne jest rozpoczecie aktywnych zabiegéw konserwatorskich,
a nawet przywracajgcych stan pierwotny (renaturyzacja). Wymaga to zmiany w
mentalnosci ludzkiej, porzucenia przestarzatych koncepcji “panowania nad
przyrodg” i zastgpienie ich koncepcjami wyptywajacymi ze znajomosci zaleznosci
ekologicznych i innych praw przyrody oraz z dgzenia do nasladowania przyrody.
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4. Znaczenie duzych rzek dla awifauny w okresie
nielegowym

Wieksze rzeki majg tez powazne znaczenie dla ptakow w okresie wedrowek
oraz zima. Z pismiennictwa fachowego (Kot i in. 1987, Tomiatoj¢ 1990, Dyrcz i
in. 1991) wynika, ze az 85 gatunkéw ptakdw wodnych i btotnych bardziej lub
mniej regularnie zatrzymuje sie na rzekach lub w ich bezposrednim sasiedztwie, a
liczba ta wzrasta dwukrotnie (do ok. 160 gatunkéw), jesli uwzglednimy znaczenie
lasow tegowych dla wedrownych ptakéw lesnych. Ptaki wodne i btotne mozna
podzieli¢ na te, ktdre najczesciej korzystajg z samego lustra wody (gtownie kaczki,
perkozy, nury) oraz na te korzystajace ze szlamistych lub porosnietych roslinnoscia
nadwodng brzegéw (wiekszos¢ pozostatych gatunkéw, zwilaszcza z grupy
Charadrii). Jest znamienne, ze na rzekach o silniejszym przeksztatceniu dominuje
wtérnie grupa pierwsza, a zwilaszcza jeden gatunek - kaczka krzyzéwka -
korzystajacy z rzeki gtéwnie jako miejsca bezpiecznego odpoczynku. Tymczasem
na rzekach naturalnych reprezentowane licznie sg obie grupy i ptaki tam nie tylko
odpoczywaja, lecz takze zeruja. Pojawiajgce sie na naturalnych odcinkach rzek
wylewy przyciagaty wielkie skupienia wedrownych stad ptasich. Przyktadami mogg
stuzy¢ niektdre fragmenty dolnej i Srodkowej Warty, Odry koto Brzegu, a zwlaszcza
odcinki Noteci, Bugu, Narwi lub Biebrzy. Zwkaszcza dolne odcinki duzych rzek w
péinocnej czesci kraju, odznaczajgce sie znaczng szerokoscig lub regularnoscig
wylewdw na wiosng, majg znaczenie wrecz miedzynarodowe jako miejsca postoju
i odtwarzania zasobOw energetycznych potrzebnych ptakom do dalszej wedréwki.
Przyktadami sa: retencyjny Zbiornik Kostrzynski, srodkowa Warta, dolna Biebrza
i gorna Narew. Duza cze$¢ zatrzymujacych sie tam ptakdw to migranci zmierzajacy
z zachodnio-europejskich lub afrykanskich zimowisk na tereny legowe w tajdze i
tundrze euro-syberyjskiej. Wylewy jesienne sg mniej czeste, chociaz np. w korncu
listopada 1980 na rozlewiskach w ujsciu Biebrzy do Narwi odnotowano
zgrupowanie 28 tysiecy kaczek krzyzéwek. Stosunkowo mato wiemy o roli dolin
rzecznych dla migracji drobnych ptakéw $piewajacych, zwlaszcza tych zwigzanych
z wodami. Wiadome jest, ze przebieg dolin rzecznych nie jest u nas zgodny z
przewazajgcym kierunkiem wedrowek ptakow, zachodzacych w Europie wzdtuz
osi NE-SW, z wyjatkiem kilku gatunkow (rybitwa wielkodzioba Sterna caspia,
mewa z6ttonoga Larus fuscus, rybotéw). Whrew sugestiom dawnych autoréw,
rzeki nasze nie stanowiag “szlakéw wedrownych”, lecz raczej sg “oazami”, f{j.
miejscami postoju i odbudowy zasobéw energetycznych dla ptakéw migrujacych
przez kontynent tzw. szerokim frontem. Oznacza to w praktyce, ze w dowolnym
miejscu zlokalizowany obszar zalewowy lub odpowiednio uksztattowany zbiornik
retencyjny moze przyciggna¢ wielkie rzesze wedrowcéw ptasich.

Polska lezy w strefie klimatycznej, gdzie rzeki nie zamarzajg w normalne zimy,
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albo zamarzajg tylko czesciowo, cho¢ zaznacza sie tu silna réznica pomiedzy
péinocno-wschodnimi regionami a potudniowo-zachodnimi i zachodnimi. Dla
ptakéw zimujacych duze rzeki stanowig u nas czesto jedyne dogodne do tego celu
siedliska $rédladowe. Np. kontrola wiekszosci krajowych wod $rédladowych
przeprowadzona w styczniu 1985 (ryc. 3) wykazata obecnos¢ okoto 300 000 ptakow
wodnych i btotnych (Kot i inni, 1987), z tego ok. 178 tysiecy, czyli 85 % wilasnie
na rzekach. Natomiast na Slasku, gdzie klimat jest fagodniejszy, w styczniu 1986
stwierdzono 103 850 ptakow, lecz na rzekach byto ich tylko 78 %, a na samej
Odrze tylko 54 % og6lnej liczby (Czapulak i Stawarczyk 1988). Na naszych rzekach
regularniej zimuje 20 gatunkéw ptakow, z najliczniejszymi wsrdd nich: kaczka
krzyzowka, tyska, nurogesiem, gagotem, mewa $mieszka i tabedziem niemym (Kot
i in. 1987). Obok nich na rzekach zimuja jednak i stosunkowo rzadkie gatunki, jak
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus lub kaczka ogorzatka Aythya marila. Zbiorniki
zaporowe, ktérych wiekszos¢ powstata w ostatnim pdétwieczu, stanowig nowe
srodowisko bytowania dla awifauny. Dla legéw ptasich zbiorniki te majg liczace
sie znaczenie tylko wyjatkowo, jak to ma miejsce w przypadku np. retencyjnego
Zbiornika Kostrzynskiego na Warcie lub rezerwuaru wody pitnej, jakim jest Zb.
Goczatkowicki na Wisle. W wigkszosci przypadkow z powodu zbyt silnych zmian
poziomu wody oraz by¢ moze z powodu jej zanieczyszczenia zbiorniki zaporowe
bywajg wykorzystywane przez ptaki tylko w okresie nielegowym. Szkodliwe dla
legéw ptasich wahania poziomu wody przyczyniajg sie jednak do tworzenia ptytkich
mulistych zalewodw, bedacych doskonatym miejscem do zerowania dla przelotnych
gatunkow z rzedu ptakdw siewkowych; rekompensuje to po czesci utrate mozliwosci
zeru na uregulowanych odcinkach rzek. Zimg zbiorniki te zamarzajgc traca

znaczenie dla ptakow wodnych, z wyjatkiem miejsc zrzutu podgrzanych wod, np.
w rejonie Konina lub na Gérnym Slgsku. W okresie jesieni, kiedy rzeki wylewajg

rzadko, na zbiornikach zaporowych odnotowano kumulowanie sie wielkich ilosci
ptakow przelotnych. Rekordowe liczby dla niektorych gatunkéw na zbiornikach
zaporowych Slaska siegaty poziomu: 428 osobnikéw nuréw czarnoszyich Gavia
arctica na Zb. Mietkowskim, 850 perkozéw dwuczubych Podiceps cristatus na
Zb. Goczatkowickim, 22 700 krzyzéwek i 505 bieguséw malutkich Calidris minuta
na Zb. Nyskim, ok. 1000 bekaséw Gallinago gallinago na Zb. Turawskim lub ok.
24300 mew smieszek na Zb. Nyskim (Dyrcz i in. 1991). Powstanie tych zbiornikow
na pozbawionym jezior Slasku wywotato nie notowany wzrost liczebnosci
migrantéw, zwlaszcza z zagrozonej grupy ptakéw siewkowych. Mozna
przypuszczaé, ze niektore gatunki z tej grupy zmienity trase swej wedrowki na
bardziej srodladows i krotsza, mogac sie zatrzymywac (znowu, jak przed
uregulowaniem rzek?) na Slagsku i odbudowywac zapasy ttuszczu jako paliwa na
dalszg droge.

Reasumujac, duze rzeki, a zwkaszcza ich rozlewiska, oraz wtornie - zbiorniki
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Ryc. 3. Liczebno$¢ ptakéw wodnych na kontrolowanych odcinkach rzek i innych wodach w
styczniu 1985. Wg H. Kota i in. (1987)

Fig. 3. The number of water birds on checked sections of rivers and on other water bodies in January 1985.
After H. Kot el al. (1987)

retencyjne maja wielkie znaczenie nie tylko dla krajowej awifauny, ale i dla rzesz
migrantéw ptasich co roku dwukrotnie przemierzajacych kontynent europejski.
Stan naszych rzek ma wiec znaczenie miedzynarodowe i jako gospodarze ponosimy
zan odpowiedzialno$¢ zardwno przed wiasnym spoteczenstwem, jak i przed calg
Europa oraz nastepnymi generacjami. Jako Europejczykdéw zobowiazuje nas do
tego miedzynarodowa konwencja o ochronie m.in. tras przelotnych i miejsc postoju
ptakéw wedrownych, zwana Konwencjg Borska.
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5. Wnioski konserwatorskie z przeprowadzonej oceny
stanu zagrozen awifauny w dolinach wielkich rzek

Wyjatkowa warto$¢ przyrodnicza dolin rzecznych, ujawniona podczas badan
ornitologicznych (i teriologicznych - Aulak 1967), jest wynikiem pewnych
specyficznych cech tej grupy srodowisk, ktdre w Europie naleza do zanikajacych.
Sa to:

1. Nadzwyczaj wysokie zréznicowanie ekologiczne typow rzek i ich dolin,
zalezne od ich wielkosci i charakteru, reliefu terenu, podtoza, obfitosci waéd itp.
Whnosi to wielkg r6znorodno$¢ bio-geograficzng (tzw. gamma-diversity).

2. Jedna z najsilniej wyrazonych strefowosci w rozmieszczeniu flory i fauny,
zblizona do znanej znad stojacych eutroficznych zbiornikéw wodnych, a wiec dajaca
wysoka réznorodnos¢ miedzybiotopowg (beta-diversity).

3. Najwyzsza chyba plamistos¢ (patchiness) warunkéw mikrosiedliskowych
W rozmieszczeniu organizmow zywych, réwniez podnoszgca réznorodnosé
miedzybiotopowg (beta-diversity).

4. Znaczny dynamizm tego ukiadu ekologicznego w czasie, wobec
wystepowania czestych lokalnych zaburzen (kataklizméw), co umozliwia
wspohwystepowanie obok siebie roznych stadiow sukcesyjnych (beta-diversity).

5. Wysoka zyznos¢ siedlisk, powodujgca bujny rozwéj (wigor) roslinnosci,
silne jej zr6znicowanie warstwowe, a w konsekwencji - obfitos¢ i ré6znorodnosé
zwierzat bezkregowych, umozliwiajac z kolei wysoka réznorodno$¢ wewnatrz-
biotopowa kregowcéw (alfa-diversity).

Doliny rzeczne w ich dawnej postaci bylty wiec, obok obrzezy eutroficznych
zbiornikéw waod stojacych, gtéwnymi siedliskami zycia na ladach. Pomimo znacznej
degradacji pozostajg one nadal gtownymi “korytarzami dzikiej przyrody” we
wspotczesnym nam krajobrazie Polski (Kajak 1991). Jako takie bezwglednie
zastuguja na zabezpieczenie przed dalszymi zmianami zagrazajacymi zniszczeniem
tej najwyzszej w klimacie umiarkowanym réznorodnosci biologicznej.

Wyzej wykazano jednoznacznie, ze wszystkie europejskie Srodowiska
nadrzeczne, moze oprécz terendbw wydmowych, odznaczajg sie najwyzszym
bogactwem gatunkowym ptakow i ssakow oraz zwykle najwyzszg ich liczebnoscig.
Lasy tegowe sg pod tym wzgledem bliskim odpowiednikiem pewnych laséw
deszczowych (varzea) strefy tropikalnej; podobnie nadrzeczne tereny zalewowe i
torfowiskowe skupiajg wyjatkowo wysoka liczbe zagrozonych wyginieciem
gatunkéw wodnych i blotnych. Przeksztatcanie tych srodowisk na kazdej z rzek
przebiegato inaczej, stad stan obecny jest na poszczegoélnych rzekach i ich odcinkach
mocno zréznicowany, bywajac niekiedy przeciwstawny, jak np. w przypadku
srodkowej Wisty i Odry. Uwidacznia sie to nawet na mapach ilustrujacych
rozmieszczenie poszczegdlnych gatunkéw ptakow w kraju, np. rybitwy rzecznej
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(ryc. 4); patrz takze mapy w opracowaniu Nowickiego i Kota (str. 81).

Sumaryczng ocene wartosci naszych rzek pod wzgledem ornitologicznym
zawiera opracowanie Dyrcza (1989), ktdre zostato przygotowane w oparciu o zasady
miedzynarodowej waloryzacji terenéw waznych dla ochrony ptakéw. Wynika zen,
ze 13 % powierzchni uznanej za warto$ciowa ornitologicznie znajduje sie w naszym
kraju wtasnie w obrebie dolin wiekszych rzek.

Zatem zabezpieczenie przed dalszymi przeksztatlceniami pewnych odcinkow
naszych rzek, a nawet stworzenie w przysztosci szansy na odtworzenie standw
zblizonych do pierwotnych, byloby jedynym racjonalnym dziataniem
Zabezpieczajac na tych zyznych siedliskach stosunkowo niewielkie fragmenty
mozemy uzyskac¢ najwyzszy efekt. Jak wykazat bowiem Reichholf(1987) resztkowe
lasy tegowe Bawarii zawierajg jeszcze az okoto 62 % wszystkich europejskich
gatunkéw ptakow lesnych, a srodkowa Wista, jak podali Nowicki i Kot (str. 81),
az 70 % gatunkow legowych w Polsce.

Lasy tegowe sg zagrozone zaréwno przez negatywny do nich stosunek
gospodarki lesnej, jak tez przez stopniowy ich zanik w rezultacie uniemozliwienia
lub ustania corocznych wylewdéw rzeki. Ich ostatnie fragmenty nie moga przetrwac
poza obrebem watdéw przeciwpowodziowych. W tym Swietle jest wiec
niedopuszczalne, wrecz karygodne, dazenie niektérych gremiéw wroctawskich,
nagtosnione przez lokalng prase, do likwidowania wszelkich lasow w obrebie
obwatowan. Jest to postepowanie niczym nie usprawiedliwione, a bedace
przejawem jakiego$ zaslepienia lub zwyklej pazernosci na cenne drewno debowe.
Znamienne, ze deby nadodrzanskie przez stulecie nie stanowily zagrozenia
powodziowego i raptem zaczety nim by¢ teraz, kiedy w Odrze brakuje wody dla
kontynuowania zeglugi. Ten jaskrawy brak logiki w rozumowaniu odkrywa
rzeczywiste powody wydania wyroku na dolnoslaskie lasy legowe.

Dzi$ nie wystarczy jednak samo powstrzymanie sie od niszczycielsko
intensywnej eksploatacji. Trzeba zacza¢ naprawia¢ btedy popetnione przez
poprzednie pokolenia. Oznacza to potrzebe wypracowania opartego na wspotczesnej
wiedzy optymalnego sposobu kontrolowania przeptywu wod na naszych rzekach.
Sadzac ze znanych nam rozwigzan zachodnioeuropejskich, amerykanskich i
nowozelandzkich, sktada¢ sie na to powinny nastepujace elementy:

- w miejscach krytycznych poszerzanie czesci doliny rzecznej objetej
obwatowaniem, a nie ciagte podwyzszanie watéw, przez poprzednie pokolenia
zlokalizowanych zbyt blisko koryta rzeki;

- tworzenie, gdzie mozna, polderowych zbiornikdw retencyjnych, zamiast jak
najszybszego spuszczania wody do Baityku;

- bezwarunkowe zachowanie wszystkich dojrzatych fragmentéw lasow
tegowych lub wywodzacych sie z tegoéw, jakie jeszcze przetrwaty w obrebie watdéw
przeciwpowodziowych;
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Ryc. 4. Stanowiska legowe rybitwy zwyczajnej Sterna hirundo. Znaki najmniejsze - kolonie ! -5 par,
najwieksze - kolonie ponad 50 par. Dane wg L.Tomiatojcia ( 1990), dla Wisty i doptywédw uaktualnione
za Nowickim i Kotem (w druku)

Fig. 4. Breeding sites of the Comnxrn Tern in Poland. Smallest signs - colonies 1-5 pairs, the biggest signs - colonies
over 50 pairs. After L.Tomiatoj¢ (1990), for Wista and its tributaries updated alter Nowicki and Kot (in press)

- rozwiniecie dziatan zmierzajgcych do odtworzenia naturalnych lasow
tegowych wychodzac z upodobnionych do gradéw ich zamiennikdw, zwaszcza w
obrebie celowo tworzonych polderéw przechwytujacych wody powodziowe;

- opracowanie zasad howoczesnej, kompromisowej w stosunku do wymogéw
gospodarczych i ochronnych, gospodarki w lasach nadrzecznych celem zapewnienia
egzystencji dojrzatym stadiom sukcesyjnym lasow tegowych, jako najbogatszym
przyrodniczo;

- zachowanie zwigzanych nierozerwalnie z dolinami rzek obszaréw torfowisk
niskich i przejSciowych, gdyz spetniaja one wielkg role retencjonowania wody
oraz sg siedliskiem specyficznej flory i fauny.
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Potrzebne jest tez opracowanie indywidualnych planéw gospodarowania dla
poszczegdllnych rzek i poszczegélnych ich odcinkdw. W przypadku $rodkowej
Odry nalezy zabezpieczy¢ to co pozostato tam jeszcze najcenniejsze, tzn. tegi
wigzowo-jesionowe. Nad dolng Odrg nalezatoby za$ przeprowadzi¢ pilnie
rekonesans przyrodniczy dla ustalenia stanu zasobéw przyrodniczych i rozpatrzenia
mozliwosci objeciajakas forma ochrony tamtejszych trudnych do przebycia laséw«
tegowych i olséw w rejonie jez. Dabie i nad Zalewem Szczecinskim oraz zbiorowisk
tegowych i szuwarowych na tzw. Miedzyodrzu i na Zalewie. Bytoby to wsparciem
dla planéw utworzenia nad dolng Odrg po stronie niemieckiej i polskiej parku
narodowego (Succow 1991, Jasnowska 1992). Nad srodkowa Wista natomiast
najcenniejsze jest samo naturalne koryto rzeczne i jego otoczenie oraz ostatnie
niezniszczone fragmenty tegéw wierzbowo-topolowych. Nad $rodkowg Wartg
spotykamy jeszcze odcinki naturalnego koryta rzecznego i terenéw zalewowych,
jak i fragmenty dawnych tegéw szybko przemieniajgcych sie w grady. Wszystkie
te unikatowe juz fragmenty duzych rzek i dolin powinny by¢ objete siecig
rezerwatéw przyrody i/lub wlaczone w obreb parkéw krajobrazowych dla
zabezpieczenia przed dalsza degradacja. Wreszcie, nie wymaga ponownego
uzasadniania potrzeba otoczenia mozliwie najskuteczniejszg ochrong doliny Narwi
pod Biatymstokiem.

Wszystkie wskazane tu “zabytki przyrody” powinny by¢ zachowane nie tylko
ze wzgled6w konserwatorskich. Bedg one bezcenne takze jako miejsca przysztych
badan naukowych do dzi$ nie przeprowadzonych, czyli jako laboratoria badawcze
w naturalnej przyrodzie. Tak zr6znicowane krajobrazowo i przyrodniczo obszary
Z czasem stana sie tez atrakcyjne dla rekreacji (Kajak 1991), o ile uda sie obnizy¢
stopien zanieczyszczenia i zasolenia wod. Sadzimy, ze takze u nas powigkszanie
obecnych lub odtwarzanie dawnych laséw nadwislanskich i nadodrzanskich moze
by¢ dziataniem catkowicie sensownym i realnym, w dobie ujawnienia sie hadmiaru
produktéw rolnych i wzmagajacej sie migracji ludnosci ze wsi do miast.

W Swietle przedstawionych wyzej argumentéw postulujemy wstrzymanie
realizacji wszelkich prac regulacyjnych na duzych rzekach oraz rozpatrzenie na
nowo ich celowosci i dopuszczalnego zakresu.
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Nature conservation in large river valleys
of Poland: an ornithological outlook

This evaluation of the importance of Polish large rivers and their valleys has been based on some
historical data, the degree of preservation of natural plant associations, the bird species richness,
their overall breeding density, and the presence of rare or endangered bird species. Breeding and
non-breeding periods were considered.

In spite of centuries-old transformations of Polish rivers, some of their fragments still preserve
a diverse and unique bird fauna. Particular rivers differ and compensate for each other in this respect.
The middle course of Wisla has still a very complex river-bed itself, harbouring the largest in Europe
inland populations of the rare terns, gulls and waders. In Oder valley some natural fragments of
riparian elm-ash forests survived with their rare raptors and hole-nesters, while in its lower course
there are some nice willow-poplar and alder stands and extensive reed-beds and sedge associations
still present. The middle course of Warta and Rug have some inundated meadows, only extensively
used, with relict populations of the rare waterfowl and wader species. The valleys of Biebrza and
Narew, above all, represent a state close to the pristine one, harbouring a unique breeding avifauna
composed ofover 170 bird species, many of them exceptional as breeders in Central Europe (Gallinago
media, Lymnocryptes minimus, Chlidonias leucopterus, Larus minutus, Aquila clanga, Acrocephalus
paludicola, and others).

Natural fragments of rivers serve also as important staging sites for waterfowl and wader species
during their migrations, while in winter constitute the main habitat for about 300 thousand of wintering
waterfowl of 25 species, thus, having an international importance.

Exceptionally high species diversity and breeding density of riverine forest bird communities,
where over 70 % of the country's breeding species occur, causes that this is the most valuable of all
inland habitats, and unfortunately, the most endangered one. By conserving a hectare of riparian
habitat the highest number of bird (and mammal) species can be preserved. Riparian habitats are
under increasing threat of river-regulation projects, and of steady lowering of the water table in most
of river valleys, which leads to the replacement of riparian soft-wood stands by oak-hornbeam ones.
It is postulated therefore: a) to freeze all the river-regulation projects and reconsider them by taking
into account all the conflicting needs of the nature and of various parts of human society, b) to
establish a network of nature reserves and landscape parks in some parts of the river valleys, and c)
to start attemps for restoring some riverine forests, a.0. by constructing polders filled temporarily
with flood waters.
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