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Uwagi wstepne i podsumowujgce

Oddawany do rgk Czytelnika tom jest plonem dwdch sesji naukowych Komitetu
Ochrony Przyrody PAN zorganizowanych we wrzesniu 1991 i marcu 1992.
Dodatkowo zatgczono tez opracowania dotyczgce konsekwencji dla przyrody
ewentualnej realizacji nieco pdzniej ogtoszonego publicznie projektu Drogi Wodnej
Wschod-Zachdd.

Konkluzje, jakie Komitet Ochrony Przyrody PAN wyciagnat z obu sesji, zostaty
zawarte w uchwatach zatgczonych na koricu ksigzki (str. 225).

Tu we wstepie najpierw wymaga wyjasnienia kwestia terminologii, dotyczaca
sposobu rozumienia pojec¢ “duze” i “mate” rzeki. W tomie tym przywotano trafng
i dowcipng, mato jednak precyzyjna definicje mowiaca, iz duze rzeki to te, ktére
“oniesmielajg badaczy” (cho¢ niestety nie onieSmielajg niektérych praktykéw?!).
Zakresy tych poje€ sg nieostre i zostaly tu uzyte w sensie relatywnym. Za tymi
okresleniami kryja sie jednakze istotne rdéznice ekologiczne. Do rzek duzych
zaliczono tu, oprécz Wisty i Odry, takze wieksze ich doptywy, jak Warta, Pilica,
Bug lub Narew. Charakterystyczng ich cechg dodatkowa jest mineralny charakter
podtoza, przez ktére ptyng. Natomiast do rzek matych zaliczono rzeki o bardzo
zrdznicowanej rozpietosci przeptywu wody (1-60 m3/s) i dtugosci, ale ktdrych
cechg wspdlng jest to, iz na znacznych odcinkach przeptywaja dzi$ przez osady
organiczne powstate na terenach torfowych, cho¢ ich dolne odcinki zwykle nabierajg
charakteru rzek mineralnych.

Sesje nasze skupity gtéwnie przyrodnikéw, ale dla unikniecia jednostronnosci
spojrzenia stworzono tez mozliwo$é przedstawienia swego stanowiska kregom
technicznym, reprezentowanym przez wyktadowcéw w zakresie gospodarki
wodnej, hydrotechniki lub melioracji. Dla celéw kronikarskich warto odnotowac,
ze juz przed czterdziestoma laty podejmowano u nas proby ztagodzenia skutkéw
gruntownych regulacji rzek. Mam na mysli np. opracowanie J. Fabijanowskiego z
1954 r. p.t. “Biologiczna zabudowa brzegéw rzek w zwiazku z ich regulacjg”
(Ochrona Przyrody 22: 1-41). Tom niniejszy zaswiadcza, ze argumenty wiekszosci
0s0b uczestniczacych w dyskusji nad terazniejszoscig i przysztoscia rzek sg juz
dzis rozumiane i na ogét akceptowane przez obie zainteresowane strony. Dostrzega
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sie wyrazne zblizenie stanowisk, nie obejmujgce juz tylko najbardziej ekstremalnie
nastawionych jednostek.

Kazdy z nas, czy to przyrodnik czy technik, zachowuje w swej pamieci obraz
jakiejs$ rzeki, ktory prof. Jacek Kolbuszewski w swym wystgpieniu na otwarciu
jednej z sesji nazwat obrazem “rzeki rodzinnej”. Ta rodzinna rzeka kazdego z nas
byta rzekg naturalng, toczaca czyste wody i petng biologicznego zycia. Tesknimy
dzis$ do takich polskich rzek i wiemy wszyscy, ze trzeba dotozy¢ wszelkich staran,
aby jeszcze za naszego zycia powrdécity one do owego niemal idealnego, co
oczywiscie nie oznacza pierwotnego, stanu. Zadanie to stoi nie tylko przed
przyrodnikami, ktdrzy powinni przekona¢ spoteczenstwo o koniecznosci
oczyszczenia i renaturyzacji rzek, ale takze przed hydrotechnikami, ktorzy tym
bardziej powinni przystapi¢ do wspdlnego frontu zmieniajacego mentalnos¢ naszych
wspotobywateli, wiedzac najlepiej, ze nikt nie przywroci naszych “rzek
rodzinnych”, jezeli nie zrobimy tego sami. Tylko wspdlnym wysitkiem serc,
umystéw i rak mozemy przywrécié utracone przymioty naszym rzekom,
odtwarzajgc nie tylko ich estetyczne i przyrodnicze funkcje, lecz takze walory
sprzyjajace rekreacji, zdrowemu rolnictwu oraz wydajnemu i racjonalnemu
przemystowi. Jako przyrodnik, z nadziejg odnotowuje zmierzajgcg w tym samym
kierunku nowoczesng mysl techniczng; wskazaé tu mozna propozycje zawarte w
artykutach doc. dr E. Pierzgalskiego, dr hab. J. Zelazo, inz. J. Henniga i dr W.
Jankowskiego. Oczywiscie daleko nam do petnej zgodnosci; w innych referatach
znajdujemy liczne przykiady wysoce negatywnych konsekwencji wielu
dotychczasowych préb radykalnego podporzadkowania rzek cztowiekowi.
Problemem dnia dzisiejszego staje sie wielki rozziew pomiedzy wiedzg teoretykow
ksztattowania Srodowiska, coraz blizszg pogladom przyrodnikéw, a codzienng
praktyka wykonawcow przeksztatcenn srodowiska naturalnego, nastawionag na
szybkie i czesto tylko partykularne zyski.

Niewatpliwie obie strony uczestniczace w sesjach nauczyty sie wiele od siebie
nawzajem. To lepsze zrozumienie wzajemnych stanowisk jest jednym z
niezaprzeczalnie pozytywnych rezultatéw. Z praktycznych wnioskow generalnych,
jakie sformutowano, warto wskaza¢ powtarzajgce sie w wielu wystapieniach
zalecenie wstrzymania wysoce szkodliwego odwadniania obszaru kraju. Dobrze
udokumentowane jest tez zalecenie prof. Z. Kajaka (str.108), aby inwestycje
rzeczne, a szczegOlnie spietrzanie wod, byly wykonywane po uprzednim
oczyszczeniu wéd danej rzeki, a nie zamiast. ROwnie wazne jest zalecenie dr J. M.
Matuszkiewicza (str. 61), by punktem wyjscia dla wszelkich prac przeksztatcajacych
Srodowisko dolin rzecznych byto uprzednie wykonanie szczegotowych map
ros$linnosci. Pozwolitoby to zmierzy¢ i prognozowac zmiany oraz wykonac bilans
zyskdw i strat. Inwestorzy zawczasu powinni zaplanowac Srodki finansowe na
takie dodatkowe cele.
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Zwroci¢ tez warto uwage na wnioski wyptywajgce z wnikliwie i z uwzgle-
dnieniem rygoru naukowego przeprowadzonej waloryzacji ornitologicznej rzek
dorzecza Wisty Srodkowej (Dombrowski i in., str. 203). Pokazuje ona, na ile
zalecenia ochronne wynikajgce z doktadnej wiedzy o rozmieszczeniu organizmow
przyjetych za wskaznikowe sg odmienne od tych, ktére realizowano dotychczas
w oparciu o przyblizone, tylko ogladowe, informacje z terenu.

Ostatnio gtosne jest w Swiecie zalecenie, by wspotczesny cziowiek myslat
globalnie i dalekowzrocznie, cho¢ musi dziata¢ lokalnie i juz dzis. Dlatego
chciatbym tu pokusi¢ sie o spojrzenie na sytuacje polskich rzek z mozliwie
najogolniejszej perspektywy. Wynika to z przekonania, ze u podstaw plandw dziatan
praktycznych dotyczacych tak wielkich potfaci kraju, jak rzeki i ich doliny, powinna
leze¢ swiadomos¢ gtéwnych uwarunkowan oraz ograniczehn geograficznych,
przyrodniczych lub czasowych. Tymczasem odnosi sie wrazenie, ze w niejednym
projekcie technicznym, o ktérym czytamy w prasie, sprawy te wcigz pozostajg
poza zakresem $wiadomosci, a na pewno - poza zakresem publicznej dyskusji.
Oto one:

1. Srodowisko przyrodnicze rzek i terenéw nadrzcznych idznacza siejednymi
z najwyzszych na Ziemi wskaznikow biologicznej produkcji, réznorodnosci
gatunkowej i liczebnosci organizmoéw zywych. Sg to najcenniejsze “korytarze zycia”
spajajgce mozaike obszaréw naturalnych kraju w jedng catos¢.

2. Doliny rzeczne od pradawnych czaséw byly poddane dziatalnosci
antropogenicznej, co w ostatnich dwaéch stuleciach doprowadzito do silnego ich
przeksztatcenia, biologicznego zubozenia, obnizenia retencji i przyspieszenia
przeptywu wod, wreszcie do ich zanieczyszczeniai zatrucia. Dlatego tez zadaniem
najpilniejszym jest zahamowanie tej destrukcji, a nawet, tam gdzie mozna, jej
odwrOcenie poprzez oczyszczenie wod i ich retencje oraz poprzez zabezpieczanie,
ochrone lub odtwarzanie naturalnych biotopéw rzecznych i nadrzecznych.

3. Specyfika geograficzng polskich rzek jest ich relatywny niedostatek wad,
widoczny na tle innych obszarow Europy zasilanych obficiej albo deszczami znad
Atlantyku, albo opadami $ciaganymi przez wysokie Alpy, albo woda z
intensywnych opadéw zimowych, jak w Europie pétnocno-wschodniej. Jest niemal
pewne, ze nasilajace sie ocieplenie klimatu szczegélnie negatywnie odbije sie na
bilansie wodnym takich obszardw, jak relatywnie “sucha wyspa” obejmujaca srodek
Polski. Ocenia sie, ze do roku 2025 moze ono spowodowac spadek przeptywu
wadd w rzekach az 0 40-70% (Raport IUCN “Caring for the Earth” 1991), do czego
nalezatoby doda¢ straty spowodowane zwiekszonym parowaniem, szczegélniejesli
niedostatek opadow zmusi nasze rolnictwo do zraszania pol i irygacji.

4. W powyzszym Swietle, postulowane w tym tomie odtwarzanie bujnych
nadrzecznych laséw tegowych (jak i lasow w ogéle) jawi sie nie tylko jako akt
“altruistycznej” solidarnosci w hamowaniu narastania ilosci dwutlenku wegla w
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atmosferze naszej planety, lecz takze jako zabezpieczenie sie przed przewidywanym
katastrofalnym wysychaniem srodka naszego kraju. Wspomagane to by¢ powinno
jak najszerszg rozbudowg tzw. malej retencji wody poprzez tworzenie licznych
drobnych zbiornikéw wodnych, ale przy rezygnacji ze skompromitowanych w
Swiecie (por. problem Tamy Assuanskiej, zapory Dabczikowo na Dunaju i inne
negatywne przyktady omowione przez prof. Z. Kajaka - str. 105), nierzadko
deficytowych, zadtuzajgcych cate narody i wrecz niebezpiecznych dla zycia
mieszkancéw projektdw o cechach gigantomanii.

Jest znamienne, ze wielkie projekty hydrotechniczne, propagowane ostatnio w
prasie krajowej, nie zawieraly pewnych podstawowych elementéw analizy
wstepnej, a przynajmniej nie ujawniano ich dotad publicznie. | tak:

1. Brakowato udowodnienia, iz bilans wodny danej rzeki zaréwno dzis, jak
zwiaszcza za pare dziesiecioleci bedzie zapewnia¢ utrzymanie zeglownosci cieku.
Budowanie - przyktadowo - Drogi Wodnej Wschod-Zachdd lub drogi zeglownej
na Srodkowej Wisle bez pewnosci, ze w okresie amortyzacyjnym tych inwestycji
wystarczy wody i dla rolnictwa, i dla przemyshu, i dla miast, i dla zeglownosci
bytoby gospodarczym samobojstwem. Tymczasem analiz takich nigdy nie
przedstawiono! Jak np. bedg wygladaty perspektywy zeglugi na Wisle lub Odrze
za lat 20-30, kiedy zgodnie z przewidywaniami skutkéw “efektu cieplarnianego”
moze u has wybuchna¢ ostra walka o wode? Kraju naszego, juz dzi$ odczuwajacego
niedostatek tego najwazniejszego z surowcow, nie sta¢ na nierozwazne pozbywanie
sie go w postaci spuszczanych do morza sztucznych “fal” wywotywanych po to,
aby od czasu do czasu mogly udzwigna¢ kilka gigantycznych barek, jakimi niektorzy
entuzjasci chcieliby nas uszczesliwié.

2. Brak petnego rachunku ekonomicznego rozwazajacego nie tylko
bezposrednie, ale i dalekie posrednie koszty (w rolnictwie, le$nictwie, niedorozwoju
alternatywnego transportu kotowego, stratach przyrodniczych, w turystyce itp.)
programoéw totalnej regulacji rzek, zwykle przedstawianych wiadzom i
spoteczenstwu tylko od atrakcyjnej strony.

3. Brak wykonywania bilansu strat ekologicznych w poréwnaniu do
alternatywnych projektéw rozwijania innych form transportu; szybkie linie kolejowe
i autostrady pobiegna na ogot przez przecietnej wartosci krajobraz, do tego mogac
omijac jego najcenniejsze zabytki przyrody i kultury, natomiast drogi wodne w
przypadku petnej regulacji zmieniajg niemal cate ciggi najbogatszego w gatunki
Srodowiska rzecznego i nadrzecznego, powodujac wielokrotnie wieksze zubozenie
$rodowiska naturalnego kraju.

4. Jest prawda, ze transport wodny emituje miej zanieczyszczen do atmosfery
i ma kilka innych zalet (J. Hennig, str. 97). Brak jest jednak analizy, jak intensywna
zegluga bedzie wptywata na jakos¢ wody jako surowca dla pozostatych
uzytkownikow oraz jak zubozy ona r6znorodnos$é biologiczng na obszarach nawet
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0 najostrozniej przeprowadzonej kaskadyzacji lub gruntownej regulacji rzeki.
Danych takich wcigz brak. Tylko z og6lnej naszej wiedzy wyciggamy nieprecyzyjne
domysty, ze by¢ moze pewne juz teraz silnie przeksztatcone odcinki rzek istotnie
nie majg niczego nadzwyczajnego do utracenia i mogtyby by¢ przeksztatcone w
lokalne drogi wodne. W zadnym wypadku nie mozna jednak tego wnioskowania
rozcigga¢ na cate ciggi rzek, réwniez na te odznaczajace sie niezaprzeczalnymi i
nieprzecietnymi walorami przyrodniczymi i rekreacyjnymi.

Wobec tak wielu punktéw niepewnych co do przysztych skutkéw wielkich
projektéw hydrotechnicznych nasuwa sie generalny wniosek praktyczny: w
obecnym trudnym ekonomicznie i transformacyjnym etapie rozwoju kraju nalezy
powstrzymac sie przed przeksztatcaniem gtownych rzek, a zacza¢ od potencjalnie
mniej ryzykownych, licznych drobnych projektéw realizowanych na mniejszych
rzekach, planowanych na mniejszg skale oraz nastawionych gtéwnie na retencje
wody i najej oczyszczanie. Niech decyzje w sprawie wielkich inwestycji wodnych
beda podejmowane w czasie, gdy warunki ekonomiczne, spoteczne i edukacyjne
kraju osiggng poziom racjonalnosci oraz petnej Swiadomosci w zakresie
odpowiedzialnosci ekologicznej. Czas najwyzszy by porzuci¢ mrzonki o
“ujarzmianiu przyrody” i poczaé podpatrywac i nasladowac jej rozwigzania, jako
mniej ryzykowne. Skoro nie sta¢ nas na réwnoczesne rozwijanie wszystkich
mozliwych kierunkéw, przejawem zdrowego rozsagdku bedzie powstrzymanie sie
od rozpoczynania najbardziej kontrowersyjnych inwestycji! Oczyszczenie wod oraz
ich zgromadzenie jest najpilniejszym zadaniem i nie zawierajgcym w sobie ryzyka.
Szybkie nowoczesne koleje i autostrady (o ile nie w przesadnej ilosci) takze sg
daleko pilniejsze niz drogi wodne.

Konczac, wyrazi¢ chece nadzieje, ze spotkania takie jak te dwa we Wroctawiu
przyczynig sie do powstania zwyczaju podejmowania dyskusji o inwestycjach
mogacych zmienia¢ charakter Srodowiska jeszcze zawczasu oraz ze zawsze znajdzie
sie w nich miejsce dla przedstawienia alternatywnego sposobu widzenia spraw.
Jak dotad czesto bywa inaczej: przyrodnicy wcigz bywajg co najwyzej tolerowang
ze wzgleddéw taktycznych “dekoracjg”, rodzajem “folkloru”. Pomimo relatywnej
stabosci gtosow obroncow Srodowiska naturalnego w naszym kraju, dostepna
obecnie ilos¢ informacji sprawia, ze zdarzajace sie wcigz jawne lekcewazenie
argumentow pro-Srodowiskowych nie daje sie juz wyttumaczy¢ niczym innym,
jak tylko zwyklym brakiem woli kompromisu i forsowaniem jednostronnego
podejscia do uzytkowania naszych wspdlnych zasobdw naturalnych.
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Introductory and summarizing remarks

This volume is a collection of papers presented during two scientific sessions of the Committee
of Nature Conservation of PAS, devoted to two categories of lowland valleys formed either by large
or small Polish rivers. Though these two terms are relative and overlapping, yet differences between
them are of practical importance. Additionally, most larger rivers are characterized by their mineral
deposited beds, while the smaller ones in lowlands frequently cross organic (turf) soils.

In order to obtain a better view of the problem the presentations concerning the environment and
nature conservation in the river valleys were offered by biologists and by scholars in hydrology.
Some convergence of opinions shared by majority in both groups appears a promising forecast for
the future. Unfortunately, the hydrotechnical practice remains far behind top specialists' views, causing,
as a rule, a dramatic loss of natural habitats and an alarming decline of biodiversity.

The papers by biologists document the exceptional environmental and recreational values of
several terrains in our large river valleys for which huge hydrotechnical projects have recently been
prepared. Unexpectedly, the conservational value of nature in the small river valleys has also appeared
to be of very high importance. It has been shown that riverine habitats, forming important ecological
corridors, bind the country's nature refuges into a network system. They would suffer a dramatic loss
in their natural value if some of the hydrological projects become realized. Chiefly such large-river
sections as the middle Vistula, lower Bug, lower Odra, most course of Narew and Biebrza, middle
Warta, lower and middle Note¢ have either national or international importance. In their other
sections, already transformed by past works, further changes may be less harmful if performed in a
compromised way, e.g. a cascade on already channelled river section could improve watering
conditions necessary for the restoration of riparian forests. So, there is a margin for compromise
solutions, provided that arguments of nature conservationists will not be ignored.

Concerning some extremely dangerous for the nature large projects discussed in our mass-media
and supported by regional officials, it is suggested to postpone them until a normalization of the
country's economical situation. The high economic gains predicted for our hydroprojects are found
here doubtful, or at least uncertain. On the contrary, environmental losses due to river transformations
would certainly be tremendous. Moreover, in view of increasing climate change a shortage of water
in our rivers might prevent any successful development of water transport. These projects compete
also, to a large extent, with the urgently needed development of the modern railway and road transport.
Consequently, two kinds of hydrotechnical activity should be developed instead: increased water
accumulation in thousands of small reservoirs constructed on tributaries or in upper courses of larger
rivers and purification of our heavily polluted waters.



