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O Jézefie Pitsudskim w Zakopanem raz jeszcze*

Napisaé, ze postaé Jozefa Pilsudskiego w rodzimej historiografii jest solidnie
przebadana 1 poznana, to nic nie napisaé. Ten truizm jednak kryje za soba
podstawowa, jak sie zdaje, dla historyka putapke — przekonanie, ze dalsze
dociekania naukowe nie maja juz tutaj sensu; ze czas po$wiecony na studia
nad zyciem i dzialalnoécig Pilsudskiego jest wlaéciwie czasem straconym;
ze spogladajac na objeto$é bibliotecznych pétek, nad ktérymi widnieje hasto
,Jozef Pitsudski”, musimy dojé¢ do przekonania, iz nic juz odkrywczego na
jego temat nie bedziemy w stanie powiedzie¢. Nic fatszywego. Dowodow za$
mamy na to az nadto w ostatnich latach, w ktérych pojawilo sie w polskim
piSmiennictwie, by rzecz za Pawlem Hertzem szerzej ujaé, wiele cennych
publikacji dotyczacych bezpoérednio Pitsudskiego badz w jakim§ stopniu jego
biografii dotykajacych'. Nierzadko prace te wnosza do obiegu naukowego

* Lestaw Dall, Joézef Pitsudski w Zakopanem w latach 1901-1922, wstep napisal M. Rokosz,
Krakéw 2019, Ksiegarnia Akademicka, ss. 172.

! Tylko z kilku ostatnich lat por. P. Duber, M. Wotos, Wydarzenia w Sejmie z 31 paZdzier-
nika 1929 r. w Swietle nowych dokumentéw, ,Dzieje Najnowsze” 2013, nr 1, s. 183-193;
J. Gaul, Jozef Pilsudski. Zrédla z lat 1914-1918 w Austriackim Archiwum Paristwowym
w Wiedniu, t. I: Archiwum Wojny, Warszawa 2015, t. II: Ogélne Archiwum Administracji
Archiwum Domu, Dworu i Panistwa, Warszawa 2017; idem, Czarno-zétty miraz. Sprawa
Jozefa Pitsudskiego w monarchii habsburskiej 1896-1918, Warszawa 2018; Jozef Pitsudski.
Czlowiek, zolnierz, polityk, red. Z. Girzynski, J. Ktaczkow, Torun 2016; G. Nowik, Odro-
dzenie Rzeczypospolitej w mysli politycznej Jozefa Pitsudskiego 1918-1922, cz. 1. Sprawy
wewnetrzne, Warszawa 2018; Pitsudski (nie)znany — historia i popkultura, Warszawa 2018;
W. Roszkowski, Mistrzowska gra Joézefa Pitsudskiego, Krakéw 2018; W. Suleja, A. Nowak,
H. Glebocki, Jozefa Pitsudskiego pojedynek z imperium (1887-1917) (z nieznanych dokumentéw
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zupelnie nieznane albo niezauwazane dotad zZréodta, z ktérych czerpaé¢ mozemy
nowa, wiedze o Pilsudskim badz korygowaé jej dotychczasowy stan. Zatem
to nieprawda, azeby postaé Pierwszego Marszalka Polski faktograficznie
byta juz w zasadzie wyczerpana, a w dyskusji nad jego biografia pozostawat
jedynie spér interpretacyjny. Ten zreszta aspekt réwniez jest wielce istotny,
by wspomnie¢ chociazby rézna wsrdd historykéw wykladnie poczynan Pitsud-
skiego przed i w poczatkach Wielkiej Wojny i stale aktualne pytanie o to, czy
rzeczywiscie strzelecki Komendant zamierzal wéwczas wywota¢ powstanie
w Krolestwie?? Dodam jedynie, wracajac do wczesniejsze] my§li, ze spory
te w jakim$ stopniu sg nadal mozliwe, poniewaz czeéé zrédet archiwalnych
wciaz nie zostata gruntownie przebadana, a cze$é pozostaje niedostepna
dla polskich historykéw3. Takich punktéw, w ktérych interpretacyjne drogi
badaczy sie rozchodza, jest w zyciorysie Pilsudskiego wiecej 1 nie czas, azeby
je tu wszystkie sygnalizowacé 1 roztrzasac.

Nowy material zr6dlowy przynosi nam takze ogloszona niedawno drukiem
ksigzka Lestawa Dalla. Autor ten, pracownik Muzeum Tatrzanskiego w Zako-
panem, jako cel badawczy obrat sobie ukazanie zwigzkéw Jézefa Pilsudskiego
z podhalanska stolica w ciggu calego jego zycia, jak réwniez postanowil
przyjrzeé sie zjawisku upamietniania Marszatka pod Giewontem juz po jego
$mierci. OczywiScie o Pitsudskim i1 Zakopanem czy szerzej — Podhalu pisano
juz w polskiej historiografii 1 to jeszcze przed 1939 r.* Nikt jednak jak dotad

rosyjskiej Ochrany), wyb6r materialow H. Glebocki, ttum. dokumentéw z jezyka rosyjskiego
I. Sliwifiska, Krakéw 2018. Jest to zapowiedZ wydawnictwa: ,,...Oczy wiecznie plongce,
wyglqgd ponury, ubior niedbaty...” Jozef Pitsudski w oczach rosyjskiej Ochrany 1887-1917
— rekonesans archiwalny, kwerenda, wybér i red. H. Glebocki, oprac. H. Glebocki, K. Kloc,
A. Laniewski, M. Zakrzewski, ttum. A. Sadowa [mps]; W. Suleja, Mundur na nim szary...
Rzecz o Jozefie Pitsudskim (1867-1935), Warszawa 2018; A. Chwalba, Legiony Polskie
1914-1918, Krakow 2018; idem, Wielka Wojna Polakéw 1914-1918, Warszawa 2018; J. Farys,
Funkcjonowanie demokracji parlamentarnej w Drugiej Rzeczypospolitej. Konflikty wokdét
przesilenia rzqdowego 1922 roku, Szczecin 2019; K. Kloc, Michat Sokolnicki (1880-1967).
Pitsudczyk — historyk — dyplomata, Krakéw 2018; ,,Nie wierzac nam, ze chcieé, to méc...”
Legiony i ich wptyw na sprawe polskq w latach 1914-1918, red. Z. Girzynski, J. Ktaczkow,
Torun 2018.
K. Kloc, Czy Jozef Pitsudski rzeczywiscie liczyt na wybuch powstania w Krolestwie Polskim?
Kilka refleksji o polityce Komendanta w pierwszych tygodniach Wielkiej Wojny, w: ,,Nie
wierzqce nam, ze chcieé, to maée...”, s. 25—-36.
P. Olstowski, M. Wotos, Rola militarna i polityczna Polskiej Organizacji Wojskowej w odzy-
skaniu niepodlegtosci. Préba bilansu, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2018, nr 1-2,
s. 160—163.
Bitwa pod Lowczéwkiem, Piotrkéw 1916; Boje Legionow Polskich, nr 2: Walki na Podhalu,
Piotrkéw 1915; S. Gorynska, Tam gdzie wypoczywat Komendant. Rozmowa z dr B. Dtuskaq,
,Polska Zbrojna” 1939, nr 8; M. Markiewicz, F. Jamka-Koperski, Patrol na Podhalu, ,Zolnierz
Legionéw” 1938, nr 4, s. 35—40; E. Ploski, Ostatnie wycieczki tatrzariskie Marszatka Pitsud-
skiego. Z osobistych wspomnien, ,,Czas” 1936, nr 78; Sanatorium dla Legionistéw w Zakopa-
nem, ,,Swiat” 1936, nr 51; M. Sokolnicki, Czternascie lat, Warszawa 1936; Tam gdzie spedzat
letnie miesiqce Marszatek Jozef Pitsudski. Wspomnienia starej Jagnieszki z Zakopanego,

)
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nie zajal sie ta problematyka w sposéb stricte naukowy — to raz, a dwa — nikt
jak dotychczas nie zrobil tego tak drobiazgowo, ewidencjonujac szczegdlowo
1 omawiajac zakopianskie watki w biografii Pilsudskiego. A wlasciwie — nie
tylko w jego. Dall bowiem pochylil sie w swych rozwazaniach takze nad
podhalanskim etapem w zyciu Bronistawa Pilsudskiego, po$wiecajac mu
w ksiazce caly rozdzial (s. 33—47). Przypomnijmy, ze starszy z braci w 1906 r.
powrdcil z syberyjskiej katorgi i1 osiadt w Galicji, gdzie zrazu ,wypoczyn-
kowo”, a dalej naukowo zwiazal sie z Zakopanem az do wybuchu Wielkie]
Wojny. Przeplatajac swéj pobyt tutaj z licznymi podrézami po catej Europie,
Bronistaw prowadzil na Podhalu badania etnograficzne, jak réwniez byt
gléwnym organizatorem Sekcji Ludoznawczej Towarzystwa Tatrzanskiego®.
Nie zmienia to wszelako faktu, iz ten, wcale obszerny, fragment nijak ma sie
do tytutu ksigzki.

Sktada sie ona z 12 rozdzialéw oraz kalendarium pobytéw Pitsudskiego
pod Giewontem, przypiséw, bibliografii, indeksu osobowego 1 wykazu ilustra-
¢ji. Tych ostatnich autor pomieécil w swej pracy az 39, co sprzyja w réwnym
stopniu przyjemno$ci lektury, jak tez jej atrakcyjnosci. W ksiazce wszak zna-
lazly sie nie tylko te stosunkowo dobrze znane, pochodzace gléwnie z zasobow
Narodowego Archiwum Cyfrowego, lecz rowniez fotografie, ktore wlasciwie nie
funkcjonuja w szerszym obiegu, a pozyskane zostaly przez Autora z archiwum
Muzeum Tatrzanskiego. Catoéé pracy, dodajmy, poprzedza wstep napisany
przez prof. Mieczystlawa Rokosza — prezesa Towarzystwa Muzeum Tatrzan-
skiego im. Dra Tytusa Chalubinnskiego w Zakopanem (s. 5-11). Z jedne]j
strony jest to wladciwie streszczenie tego, co czytelnika czeka na kolejnych
stronicach ksiazki, z drugiej za§ mamy do czynienia z odautorska, tadna
literacko refleksja nad stolica polskich Tatr 1 Pilsudskim.

W tym krotkim tekS$cie znalazto sie kilka kwestii, ktére budza moje
watpliwoécl 1 wymagaja przeto komentarza. Nie przekonuje mnie teza, ze
Zakopane bylo stolica polskiej irredenty. OczywisScie na mapie dzialalnoSci
obozu niepodlegto$ciowego stanowilo ono bardzo wazne miejsce, jednak w tej
swoistej rywalizacji palme pierwszenstwa dzierzyl mimo wszystko Krakow®.
Podobnie trudno mi sie zgodzi¢ z kategorycznym stwierdzeniem, ze Pilsud-
ski u schytku XIX w. byl , pierwszym i najnieztomniejszym nosicielem” tezy

,Dzien Dobry Ziemi Radomskiej”, 25 VIII 1939; Z. Zygmuntowicz, Szkota instruktoréw
Strzelca w Strézy 1913 r. (I), ,Panteon Polski” 1928, nr 46-47; idem, Szkola instruk-
toréw Strzelca w Strézy 1913 r. (1I), ,Panteon Polski” 1928, nr 48; T. Zegota-Miinnich,
Letnia Szkota Instruktorska Zwigzku Strzeleckiego w Strézy w r. 1913, ,Niepodleglo$é”
1934, t. IX.

Por. J.M. Roszkowski, Zwiqzki Bronistawa Pitsudskiego z Podtatrzem i Muzeum Tatrzan-
skim (1906-1914), ,Etnografia Nowa” 2014, t. VI, s. 226-248.

T. Natecz, Krakéw jako stolica polskiego ruchu niepodlegtosciowego w przededniu wojny,
w: Krakéw na drodze do niepodlegtosci. Materialy z sesji naukowej odbytej 12 kwietnia
2014 roku, red. M. Bochenek, Krakow 2015, s. 21-36.
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gloszacej, iz ,,Polacy, w sprzyjajacych okoliczno$ciach miedzynarodowych,
wlasnym orezem mogg sie wybi¢ na niepodleglo$é” (s. 5). To ze glosy takie,
w dobie postepujacego upadku pozytywizmu 1 ksztaltowania sie nowych
pradéw ideowych i politycznych w popowstaniowych realiach, pojawialy sie
w obozie rodzacej sie irredenty, to wrecz oczywiste. Ale podobnych gloséow
nie brakowalo wéwczas takze w innych Srodowiskach ideowopolitycznych.
Pamietajmy wszak, ze mowa o koncu XIX w., a nie o okresie pdzniejszym,
zwlaszcza porewolucyjnym, gdy nastroje na ziemiach polskich byty juz
zgola inne. Szczegdlnie gdy rzecz cala rozpatrywaé bedziemy przez pryzmat,
przywolywanych przez Rokosza, owych ,sprzyjajacych okolicznoéci”. One to
przeciez mialy pozbawié potencjalny zryw cech ,romantycznos$ci”, jak glosit
zatozyciel Ligi Polski Zygmunt Mitkowski, a tak tepionej przez pdzniejsza
Lige Narodowa. ,,Romantycznosci”, ktéra symbolizowala nic innego jak zbrojne
wystapienie bez szans powodzenia. O ,wmontowaniu” powstania zbrojnego
w konflikt powszechny pisal réwniez Jan Ludwik Poptawski’.

M0oj sprzeciw budzi takze zdanie, ze ,to wlasnie zakopianskiej aktywnosci
politycznej Pitsudskiego nalezy przypisaé inicjatywe koordynacji wysitkow
niepodleglo$ciowych, co przejawilo sie juz wyraznie w donioslych zakopian-
skich zjazdach 1912 roku: w sierpniowym, ktéry udzielil poparcia dalsze)
akeji militarnej 1 zdecydowat utworzenie Polskiego Skarbu Wojskowego,
oraz w drugim zjezdzie irredentystéw w listopadzie, na ktérym postano-
wiono utworzyé¢ Tymeczasowa Komisje Skonfederowanych Stronnictw Nie-
podlegtoéciowych 1 ktérego konsekwencja byt rozwdj mlodziezowego ruchu
paramilitarnego w Galicji” (s. 9). Po pierwsze, zebranie, ktére przyniosto
powstanie KTSSN, odbylo sie 10 XI 1912 r. w Wiedniu, w mieszkaniu
Hipolita Sliwiﬁskiego, a nie w Zakopanem. Po wtére, znajac geneze kom-
promisu pomiedzy polskimi stronnictwami i1 w konsekwencji utworzenie
Komisji, trudno w sposéb jednoznaczny stwierdzié, iz stala za tym wlasnie
zakopianska dziatalnoéé Pitsudskiego. Po prostu nie ma po temu najmniej-
szych dowodéw?®. Wreszcie po trzecie, nie jest prawda, by pojawienie sie na
politycznym firmamencie KTSSN miato byé¢ przyczyna rozwoju parawojsko-
wych organizacji. Stalo za tym co$ innego. To balkanska goraczka wojenna
spowodowata zaréwno rozrost organizacji strzeleckich, jak i parcie do koor-
dynacji polskich stronnictw w obliczu zarysowujacej sie na horyzoncie wojny
ogo6lnoeuropejskiej. Gdy nastroje na Batkanach poczety stygnaé, to i liczba
strzelcéw w drugiej poltowie 1913 r. zaczela spadaé, mimo nieprzerwanej
dziatalno$ci Komisji®.

7 Zob. Liga Narodowa (1893-1928). Wybér relacji, wybér, wstep 1 oprac. T. Sikorski, A. Wator,
Warszawa 2015, s. 33.

8 A. Garlicki, Geneza Legionéw. Zarys dziejow Komisji Tymczasowej Skonfederowanych Stron-
nictw Niepodlegtosciowych, Warszawa 1964. Por. K. Kloc, Michat Sokolnicki..., s. 219-272.

9 M. Wotos, Przerwana droga do Niepodlegtej. Kazimierz Piqtek ,Herwin” (1886-1915),
Warszawa 2016, s. 61-62.
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PrzejdZzmy teraz do gtéwnej treéci ksiazki. Jej drobiazgowosé w odtwarzaniu
kolejnych wizyt 1 pobytéw Pilsudskiego pod Tatrami jest zaiste imponujaca.
Skutkiem tego, czytajac prace Dalla, trudno uciec od skojarzen z Kalenda-
rium zycia Jozefa Pitsudskiego 1 wladciwie mozna ja traktowaé jako swoiste
uzupelnienie monumentalnego dzieta Wactawa Jedrzejewicza i Janusza Ciska.
Myli sie jednak ten, kto mys$li, ze mamy do czynienia jedynie z kronikarskim
zapisem odtwarzajacym losy Pilsudskiego w Zakopanem. Narracja jest zywa
1 czesto odbiega od chronologicznego wykladu. Procz wiec klasycznego wywodu
autor ucieka w tematyczne watki, ktére wiaza sie nie tylko z problemami
doé¢ dobrze przepracowanymi juz w historiografii. A zatem obok konferencji
irredentystow z sierpnia 1912 r. 1 powstania Polskiego Skarbu Wojskowego
oraz strzeleckiej szkoty letniej w Strozy 1 Zakopanem rok pdzniej, szerze]
dowiadujemy sie réwniez o historii przyjazni Pilsudskiego ze Stanistawem
Witkiewiczem, o dziejach intendentury Legionéw Polskich czy o pobycie Bry-
gadiera u Kazimierza i Bronistawy Dtuskich péznym latem 1916 r. Ponadto
lekkie pi6ro Autora i1 dobre wyczucie anegdotyczno$ci pewnych watkéw
(pyszna historia o ,$mierdzacych kanapkach” podanych Pilsudskiemu pod-
czas jego wizyty w Morskim Oku w 1922 r.) sa ubogacone licznymi cytatami
z literatury pamietnikarskiej 1 prasy oraz wypisami ze zrédel. Totez czytajac
ksiazke Dalla 1 rozwazajac jej forme 1 styl, na my$l przychodzil mi gatunek
pisarstwa, niekoniecznie historycznego, ktéry Zbigniew Herbert nazwat kiedy$
z francuska caractéres — krotkie charakterystyki miejsc 1 postaci.

Teraz stéw kilka o podstawie zrdédlowe] omawianej pracy. Autor oparl
sw0] wyklad na archiwaliach, Zré6dtach memuarystycznych (mylnie nazy-
wajac je ,tekstami zréodlowymi”), prasie (tutaj znajduja sie pewne tytuty,
ktére powinny byé¢ wydzielone jako zrédta drukowane, np. ,Monitor Polski”,
publikowane sprawozdania instytucji) 1 opracowaniach (tu z kolei np. btednie
umieszczone wspomnienie Edmunda Ploskiego). Material jest dobrany popraw-
nie 1 weale bogaty. Na szczegblne podkre§lenie zastuguje solidna kwerenda
prasowa obejmujaca blisko 60 pozycji oraz wyzyskanie przez Autora — raz
jeszcze powtérze — nieznanych dotad Zrédel archiwalnych, pochodzacych nade
wszystko z zasobéw Muzeum Tatrzanskiego. Swe badania Dall prowadzit
tez m.in. w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum Narodowym
w Krakowie, Centralnym Archiwum Wojskowym w Warszawie-Rember-
towie czy tez w Bibliotece Narodowej w Warszawie i Bibliotece Zakladu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu oraz w miejscowych archiwach
zakopianskich.

Wréémy jednak do Muzeum Tatrzanskiego. Szalenie ciekawy jest list
Pitsudskiego do Stanistawa Witkiewicza z 9 1 1915 r., pisany z Lipnicy
Murowanej. ,Jeden z moich oficeréw — stwierdzat Pitsudski — Witold Rylski,
kapitan legionéw jedzie na pare tygodni do Abbazji dla poratowania zdrowia
[...], co do mnie za$§ powiem, ze czesto jestem tak zmeczony wszystkiem, ze
z zazdro$cia mysle o Rylskim, ze nie jestem na jego miejscu 1 nie moge na
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pare tygodni chociazby zlozyé z siebie brzemie réznych odpowiedzialno$ci
1 réznych klopotéw zwigzanych ze skomplikowaniem naszem polozeniem.
Teraz nie jestem zupelnie zdréw — influenca, 1 ta mi odejmuje duzo energii,
a pojutrze wymarsz prawdopodobnie na pozycje” (s. 63—64). Jakze treéé¢ tego
listu nie koresponduje z powszechnym wizerunkiem Pilsudskiego — Komen-
danta z tego okresu! I jakze bliska wieZz musiata go taczyé z ,wujaszkiem”
Witkiewiczem. Po latach nazwie go, obok Bronistawa Szwarcego, jedynym
przyjacielem, ktérego mial w ciggu swego calego zycia (s. 56). To bardzo
ciekawy przyczynek do dziejéw relacji Pilsudskiego z najblizszymi wspélpra-
cownikami i ewoluujaca stale hierarchia w $rodowisku irredenty 1 w obozie
pitsudczykowskim. Innym, niezmiernie interesujacym, zrédlem jest pamietnik
Stefanii Chmielakéwny, zwigzanej swego czasu z Wiladystawem Orkanem,
zdeponowany takze w archiwum Muzeum Tatrzanskiego. W sierpniu 1913 r.,
podczas pobytu strzelcow w Zakopanem, Pilsudski wyglaszat referat. ,,O godz. 3
mial by¢ odezyt Pitsudskiego pt. Kryzysy boju — pisata Chmielakéwna — Franek
[Wiadystaw Orkan — K.K.] mi méwil, ze Pilsudskiego nazywaja: przyszty Krol
Polski. Nie podobato mi sie to, bom Frankowi rada byta nadaé taki tytut, [...]
wiec zdziwilam sie nieprzyjemnie, ze juz jest inny kandydat” (s. 82). Krotkie
to wspomnienie, acz jak wiele nam moéwiace o ksztaltujacym sie woéwczas
stale zjawisku tzw. narodzin Komendanta. Gdy proces ten ostatecznie sie
domknie, stowo ,, Komendant” oznaczaé¢ bedzie juz tylko nieomylnego przy-
wodce, ktérego polecenia badz rozkazy okaza sie §wietoScia, 1 to niezaleznie
od zajmowanych przez Pilsudskiego w przysztoéci stanowisk.

Wactaw A. Zbyszewski powiadal, ze ,miara wartosci dobrej ksigzki jest
to, ze czytelnik, po jej przeczytaniu ma ochote ja odczytaé po raz drugi,
a tym bardziej chciatby sam ja napisaé¢”'®. Co to oznacza w przypadku pracy
Lestawa Dalla? Raz, ze rzeczywiscie warto do niej siegaé czeSciej, a dwa, 1z
pewne akcenty mozna byloby rozlozyé inaczej, inne w ogdle wprowadzi¢ do
narracji, a niektérych omytek uniknaé. Zaczynajac od tej ostatniej kwestii,
z recenzenckiego obowiazku chcialbym wypunktowac dostownie kilka btedow,
ktore przykuly moja uwage podczas lektury:

— 8. 15: Mowa o Wtadystawie, a nie Wactawie Studnickim. Jego pseudo-
nim za$ to ,Veto”’, a nie , Vecik”.

— 8. 18: Pilsudski wzial udziat w spotkaniu postepowe]j inteligencji latem
1904 r. Odbyto sie ono najpewniej na poczatku wrzeénia, gdy przyszlty Mar-
szatek powrdcit juz z Japoniill.

— s. 18: Tadeusz Gatecki, a nie Andrze;j.

— s. 23: Brak komentarza do listu Stefana Zeromskiego do zony Oktawii
z pazdziernika 1909 r., w ktérym pisarz stwierdza, ze nie my$li wchodzié
w zaden kontakt z Pilsudskim 1 jego otoczeniem. Por6znienie, ktére z czasem

10 W.A. Zbyszewski, ,Europa in flagranti” St. Mackiewicza, ,Kultura” 1965, nr 12, s. 111.
1 Por. K. Kloc, Michat Sokolnicki..., s. 100-101.
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postepowato, nastapilo w wyniku tzw. sprawy Brzozowskiego oraz ogloszenia
przez Zeromskiego rozrachunkowego dramatu Réza.

— 8. 30: I wojna batkanska wybuchta 8, a nie 18 pazdziernika.

— s. 41: Memorial Bronistawa Pilsudskiego pochodzi z sierpnia 1913,
a nie 1914 r.

— s. 78: Brak weryfikacji pomytki w relacji kierownika starostwa w Nowym
Targu Kazimierza Glowinskiego, w ktérej zamiast o Walerym Stawku, pisze
on o Michale Sokolnickim ,Stawku”.

— s. 83: ,,Rozpoczeto §ledztwo przeciwko Waleremu Stawkowi, ktorego
pomylono z Michalem Sokolnickim”. Sledczy po prostu naprawili wezeéniejszy
btad kierownika Glowinskiego. W catej sprawie od poczatku chodzito o Stawka.

— 8. 89: W potowie grudnia 1914 r. Pilsudski nie byl jeszcze brygadierem.

— 8. 92: W marcu 1915 r. mowa juz o I Brygadzie Legionéw Polskich,
a nie 1 Pulku Piechoty LP.

Jakie watki za§ w mej opinii powinny pojawi¢ sie na kartach ksigzki
Lestawa Dalla badz zostaé rozbudowane? Na mys$l przychodza mi dwa pro-
blemy, a rownoczeénie z nimi dwa zastrzezenia. Zaczynajac od tych ostatnich,
raz jeszcze podkreéle, ze forma omawianej pracy nie sprzyja szerokiemu
roztrzasaniu zagadnien, ktére autor postanowil ukazaé na jej kartach w kon-
tekscie postaci Pitsudskiego 1 Zakopanego. To jedna rzecz. Druga zas to moje
glebokie przekonanie, ze sprawy, o ktorych chce w tym miejscu przypomnied,
zastuguja na zupelnie osobne studia, a omawiana praca stanowi jedynie
impuls, azeby je tutaj poruszyé — wszakze wiazg sie one z podhalanska
stolica. O czym bowiem mowa?

Po pierwsze, mimo wszystko na poszerzenie zasluguje watek — sygnalizo-
wany juz we wstepie przez Rokosza — wplywu Zakopanego, miejsca o wlas-
nym niepowtarzalnym stylu w poezji 1 architekturze, na rozwéj pradow
mlodopolskich wérdéd polskiej inteligencji przelomu XIX i XX w. Ci mlodzi
Lintelektualiéci”, jak ich przezwalo rychlo krakowskie ,,Zycie”, ktérzy pod Gie-
wontem spotykali sie ze Stanistawem Witkiewiczem, Janem Kasprowiczem,
Wtadystawem Orkanem, z czasem tworzy¢ beda zaplecze organizacji strzelec-
kich 1 Legionéw Polskich. To z ducha stéw Stanistawa Wyspianskiego — jak
stusznie zauwazal Czestaw Milosz — ,,[...] za nic mi wasze tzy sobacze / 1 zal
ten wasz zmyslony [...]” zrodzi sie po latach ,Marsz Pierwszej Brygady”'2.
Tak wlaénie narodza sie pitsudczycy, czyli ludzie, ktorzy czerpiac ze swych
lewicowych do$wiadczen i zatapiajac sie w kulturze Mtodej Polski, bedq ,,prag-
neli Polski ludowo demokratycznej 1 praworzadnej”, by zacytowaé Juliusza
Mieroszewskiego'®. Rzecz to, powtdrze kolejny raz, na osobne, solidne, badania,
ale w omawianej pracy powinno znalezé jednak troche wiecej miejsca na ten

12 Cz. Miltosz, Czlowiek wsréd skorpionéw. Studium o Stanistawie Brzozowskim, wstep
C. Michalski, S. Sierakowski, Warszawa 2011, s. 71.
13 Londynczyk, Kronika angielska. Spowiedz ideowego pitsudczyka, ,Kultura” 1965, nr 12, s. 56.
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temat. Je$li Zakopane mialoby bowiem rywalizowaé z Krakowem o miano
stolicy polskiej irredenty, to wlasnie na tym polu.

Druga kwestia to wydarzenia rozgrywajace sie wewnatrz obozu irredenty
na przetomie 1913 1 1914 r., a ktore to w ksiazce Dalla w ogéle nie znalazty
miejsca. Wtenczas to doszlo do zwykle bagatelizowanego konfliktu Jézefa
Pilsudskiego z Komendantem Zwiazkéw Strzeleckich Zakopanego i1 Podhala
Henrykiem Minkiewiczem ,,Wactawem”. Minkiewicz, byly cztonek Organizacji
Bojowej PPS, jeden z twércéw Zwiazku Walki Czynnej, w polowie grudnia
1913 r. zostal usuniety przez Pilsudskiego z zajmowanego stanowiska.
Jako powdd podano ,przekroczenie wyraznie danych polecen niewkraczania
w raportach na drogi polemiczne” oraz nieumiejetnoéé ,Wactawa” ,opanowa-
nia siebie w stosunkach ze swoimi przelozonymi, co musi wplywaé ujemnie
na wychowanie podkomendnych”*. Zapewne byt to jednak tylko pretekst.
Cala sprawa za$ rozbijala sie nawet nie o postawe Minkiewicza w czasie
wizyty strzelcow w Zakopanem latem 1913 r. 1 jego stosunek do konfliktu
Pitsudskiego z wladzami starostwa oraz do samego Komendanta, lecz takze
0 wzajemne jeszcze wcezeéniejsze animozje, ktorych prézno nam zrédiowo
dociekaé. W kazdym razie juz w sierpniu 1913 r. Minkiewicz napisal pierwszy
memorial do wtadz KTSSN wymierzony w p6zniejszego Marszatka, a za nim
poszedl kolejny. Echo tych wydarzen odzywato sie rOwniez w p6zniejszym
okresie, szczegdlnie w momencie tworzenia krakowskiego Naczelnego Komi-
tetu Narodowego 1 Legionéw Polskich, gdy podczas pertraktacji scaleniowych
pomiedzy Komisja a lwowskim Centralnym Komitetem Narodowym doszto
do podwazania kompetencji wojskowych Pilsudskiego przez jego 6wcze-
snych oponentéw. Argumenty jego przeciwnikow pokrywaly sie w znacznym
stopniu z zarzutami o dyletanctwo, ktore wczeéniej stawial Komendantowi
Minkiewicz w specjalnie przygotowanym memorandum?. Nieomal stowo
w stowo narodowi demokraci podnosili w sierpniu 1914 r., ze Pilsudski ,«nie
dowodzil nawet batalionem», 1 ze zniszczy doszczetnie sily polskie, podczas
gdy «fachowy» jakié general austriacki bedzie oszczedzaé krew polska...”1¢
W kazdym razie konflikt ten, jak uwazam, ostatecznie nie tylko rozstrzygnal
definitywnie kwestie przywdédztwa w Srodowisku irredenty 1 to wlasciwie
u progu Wielkiej Wojny oraz réwnocze$nie wpisal sie we wspomniany juz
wyze) proces ksztaltowania sie tzw. zjawiska narodzin Komendanta, lecz takze
w spos6b wyrazny uwidocznil przewarto$ciowania personalne wokét Pitsud-
skiego 1 jako taki stanowi bardzo wazny przyczynek do dziejéw powstawania

4 Archiwum Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Ameryce, Archiwum ambasadora Michata
Sokolnickiego, kol. 91/55, Pismo Henryka Minkiewicza do Komisji Tymczasowej Sfed.
Polsk. Stron. Niepodl. z 28 T 1914 r.

1% Tbidem.

16 1. Daszynski, Pamietniki, t. I, Warszawa 1957, s. 172-173. Por. Archiwum Narodowe
w Krakowie, Naczelny Komitet Narodowy, 111, Notatki Sokolnickiego.
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obozu pilsudczykowskiego!”. Warto go wiec wspomnieé przy okazji zwiazkow
Pilsudskiego z Zakopanem 1 raz jeszcze poleci¢ dalszym badaniom.

Jak zatem podsumowac ksigzke Lestawa Dalla? Jest ona po trosze opo-
wieécig o tym, jak to pomieszkujacego pod Giewontem od czasu do czasu
,Ziuka” porywala lawina historii, z ktérej wylonit sie Jézef Pilsudski wraz
z calym juz bagazem swej legendy. Jest to bowiem ksiazka, gdzie strona po
stronie jej autor nie tylko §ledzi narodziny mitu Pilsudskiego, ale réwniez
sam go mimowolnie, bez naruszania naukowych standardéw, wspottworzy.
To jednak nie jego wina. Zakopianska karta Pilsudskiego 1 jego towarzyszy,
ich Sturm und Drang Periode, po prostu byta legendotworcza, a autor tylko
wiernie ja odtworzyl.

17 K. Kloe, Michat Sokolnicki..., s. 250-258; idem, Stach Zawierucha, Pitsudski i druzyna
Komendanta. Kilka refleksji, w: Historia — Wojsko — Polityka. Marian Kukiel (1885-1973)
i jego dzieto, red. T. Siewierski, Z. Zielonka, Warszawa 2019, s. 27—43. Zob. tez: A. Gar-
licki, ,,Wiadomosci ideowe”, ,Rocznik Historii Czasopi§émiennictwa Polskiego” 1962, nr 1.





