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Z PROSASKIE]J T ANTYSTANISLAWOWSKIE] PUBLICYSTYKI
POLITYCZNE] LAT 1734-1736.
(WOKOL NIEZNANEJ TWORCZOSCI
ANTONIEGO S. DEMBOWSKIEGO)

Publicystyka polityczna okresu przedostatniego bezkrdlewia rozumia-
nego szeroko jako okres lat 1733-1736 od dawna cieszy si¢ zaintereso-
waniem badaczy. Mimo braku cato$ciowej syntezy dziejéw politycz-
nych tego okresu powstato duzo waznych artykuléw wyjasniajacych
poszczegdlne zagadnienia, a takze samg walke publicystyczng'. Sposréd

! Bezkrglewie lat 1733-1736 znajdowalo si¢ w orbicie zainteresowan wielu uczo-
nych: T. Wojciechowski, O powtdrnej elekcji Stanistawa Leszczyriskiego (1733), KH 2, 1888,
s. 531-554; S. Askenazy, Przedostatnie bezkrdlewie, w: idem, Dwa stulecia XVIII i XIX. Bada-
nia i przyczynki, .1, Warszawa 1903, s. 94-95; K. Kantecki, Stronnictwo saskie w Polsce ro-
ku 1733. Kilka ryséw do charakterystyki ludzi i czasu, ,Niwa” 6, 1877, s. 631-646, 697-709,
772-784, 856-866; J. Lechicka, Pisma polityczne z czaséw przedostatniego bezkrdlewia, KH
41, 1927, s. 477-518; J. Dygdala, Polityka informacyjna prymasa Teodora Potockiego w bez-
krélewiu 1733 roku, w: Rozprawy z dziejéw XVIII wieku. Z dziejéw komunikacji socjalnej epoki
nowozytnej, red. J. Wojtowicz, Torun 1993, s. 63-78; J. Dygdala, Wokét ,Epistolarum Fami-
liarum” Stanistawa Konarskiego z 1733 roku, ,,Wiek O$wiecenia” 9, 1993, s. 65-72; idem,
Dwaj pijarzy Konarscy. Z tajemnic publicystyki politycznej bezkrdlewia 1733 roku, KH 101,
1994, 1, s. 81-90; idem, Konfederacja krakowska Teodora Lubomirskiego z poczqtkéw bezkrd-
lewia 1733 roku a polityka Austrii wobec Rzeczypospolitej, w: Trudne stulecia. Studia z dziejéw
XVIIL i XVII w. ofiarowane Jerzemu Michalskiemu, red. L. Kadziela, W. Kriegseisen, Z. Zie-
linska, Warszawa 1994, s. 46-54; J. Dygdala, Antystanistawowska i prosaska publicystyka
doby bezkrélewia, KH 109, 2002, 2, s. 41-59; idem, Saskie préby infiltracji srodowisk szla-
checkich podczas bezkrélewia 1733 roku, KH 110, 2003, 4, s. 47-70; idem, Przygotowania
stronnikéw Stanistawa Leszczyriskiego do obrony Rzeczypospolitej w bezkrdlewiu 1733 roku,
w: Miedzy barokiem a oswieceniem. Wojny i niepokoje czaséw saskich, red. S. Achremczyk,
K. Stasiewicz, Olsztyn 2004, s. 44; J. Dygdala, Rywalizacja dwdch dyplomatéw cesarskiego
i francuskiego w Polsce 1733 roku — Heinrich Wilhelm von Wilczek i Antoine-Felix de Monti,
w: Polska wobec wielkich konfliktéw w Europie nowozytnej. Z dziejéw dyplomacji i stosunkdéw
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prac ostatnio wydanych na podkre$lenie zastuguje ksigzka Rafala Nie-
dzieli dotyczaca publicystyki z lat 1733-1736, podejmujaca prébe ujecia
problemu catoéciowo?. Jednak, jak zauwazyla tojuz recenzentka oma-
wianej pracy, Anna Grzeskowiak-Krwawicz, mimo jej niewatpliwych
waloréw jest to w duzej mierze monografia ,propagandy politycznej
w pismach lat 1733-1736", a nie samych pism i oceny wkladu ich auto-
réw’. Drugi etap bezkrdlewia, a wiec publicystyka polityczna z okresu
tzw. wojny o sukcesje polska, powstajaca po podwdjnej elekgji, a na-
stepnie koronacji Augusta Il na krdla polskiego, w dotychczasowych
opracowaniach zostal potraktowany raczej marginesowo* i w niewiel-
kim stopniu zmienila ten stan rzeczy wspomniana wyzej ksigzka R. Nie-
dzieli®. Je$li wiec przyjmiemy, ze posiadamy dostateczng wiedze na
temat dzialalnosci publicystycznej stronnikéw Stanistawa Leszczyn-
skiego®, to zdecydowanie mniej wiemy o usilowaniach ich przeciwni-
kéw, ktérzy w celu podtrzymania legalnosci elekcji praskiej, tj. wyboru
Augusta 111, sporzadzali i rozpowszechniali propagandowe pisma,
w ktérych (obok dyskredytowania francuskiego stronnictwa) starali sie
przekonaé szlachte o stuszno$ci wlasnego postepowania i naktonié¢ do
poparcia nowego wladcy. Srodki i argumenty, ;jakimi postugiwali sie
twdrcy pism w procesie stopniowego ugruntowywania sie wtadzy Wet-
tyna, wla$ciwie nie zostaly przez badaczy oméwione. Do tego dochodzi
brak petnej analizy tych pism i informacji na temat autoréw, ich wie-
dzy politycznej i umiejetnosci pisarskich. Ponadto mozna zauwazy¢, ze
anonimowo$¢ czesci pism czesto wplywata na sposéb ich interpretacji
(czasem zbyt pobiezny), nie zawsze prowadzacy do stusznych wnios-
kéw. Dotychczas badaczom udalo sie ustalié, ze wsrdd stronnikéw sas-

migdzynarodowych w XV-XVIII wieku, red. R. Skowron, Krakéw 2009, s. 495-512;
E. Szklarska, Préby pacyfikacji Rzeczypospolitej w latach 1734-1736. Zabiegi o pozyskanie
stronnikéw Leszczyniskiego dla obozu Wettyna, ,,Rocznik Gdanski” 46, 1986, 1, s. 169-180;
eadem, Od Dzikowa do Kargowej. Pierwszy okres dziatalnosci konfederacji generalnej przy ma-
Jestacie Leszczyniskiego, w: Miedzy barokiem a oswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie,
red. K. Stasiewicz, Olsztyn 1996, s. 141-148; eadem, Kwestia wykluczenia cudzoziemca od
tronu na sejmie konwokacyjnym 1733 r., w: Miedzy Zachodem a Wschodem. Studia ku czci pro-
fesora Jacka Staszewskiego, t. 2, red. J. Dumanowski i in., Torun 2003, s. 561-574; eadem,
0d centrum ku peryferiom. Konfederacja warszawska jako narzedzie legitymizacji wladzy Au-
gusta Ill, w: Dwor a kraj. Migdzy centrum a peryferiami wladzy, red. R. Skowron, Krakéw
2003, s. 512; W. Kriegseisen, Trzy pisma propagandowe z okresu przedostatniego bezkrdle-
wia, KH 90, 1983, 4, s. 809-822.

2 R. Niedziela, Pisma polityczne w okresie bezkrélewia i wojny o tron polski po Smierci
Augusta II Mocnego (1733-1736), Krakéw 2005.

3 A. Grze$kowiak-Krwawicz, rec. pracy R. Niedzieli, KH 113, 2006, 2, s. 174.

4 Zwrocit uwage na ten fakt Jerzy Dygdala, Antystanistawowska i prosaska, s. 58-59.

5 R. Niedziela, op. cit.

¢ Por. ibidem; W. Kriegseisen, op. cit., s. 809-822.
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kich:;jako polemisci wyrézniali sie podkanclerzy i biskup krakowski Jan
Aleksander Lipski, referendarz koronny Antoni Sebastian Dembowski,
chorazy czerski Maciej Grabowski, wojewoda krakowski Teodor Lubo-
mirski, biskup sufragan warminski Adam Stanistaw Grabowski, pdzniej
dotgczyt do nich instygator koronny Antoni Jézef Poninski. Osobng role
(zwlaszcza w poczatkowym okresie bezkrdlewia) odgrywali dyploma-
ci — saski Jozef August Wackerbarth-Salmour, rosyjski Fryderyk Lo-
wenwolde oraz austriacki Wilhelm Kinnern’.

Okolicznosci powstawania i dystrybucja publicystyki prosaskiej nie
sa fatwe do wyjasnienia (do tej pory najwiecej szczeg6téw na ten temat
udalo sie ustali¢ Jerzemu Dygdale)® i nasuwajg kilka istotnych pytan.
Wiadomo, ze strona saska musiala pokonywad trudnosci wynikajace
z braku dostepu do polskich drukarni, przejetych przez prymasa i mar-
kiza Antoniego Montiego’, a pisma drukowane za granica bylty rozpow-
szechniane z opdznieniem, co moglo ostabié ich efekt polemiczny wobec
dominujacych liczebnie broszur prostanistawowskich'. Jacek Staszew-
ski zdecydowanie pomniejszal znaczenie publicystki prosaskiej, ponie-
waz jego zdaniem, nie oddawata w petni rzeczywistego wptywu i zna-
czenia stronnictwa saskiego w Polsce". Wiadomo réwniez, ze strona
saska prébowala sie przeciwstawié polityce informacyjnej prymasa po-
przez zorganizowanie wiasnej akcji propagandowej, ktérg miat kiero-
waé Gottlieb Enoch Jonisch, ale prawdopodobnie w zwiazku z pomysl-
nym zakonczeniem rywalizacji o tron dwdr saski odstapit od planéw
zalozenia w Warszawie wlasnej drukarni'?. Ta informacja jest istotna,
poniewaz jednocze$nie przyjmuje sie, ze podwdjna elekcja polaczona
z wtargnieciem wojsk rosyjskich w granice Rzeczypospolitej byta mo-
mentem przelomowym i wywotala kolejg fale ostrzejszej polemiki sta-
nislawitéw wobec strony dworskiej’. Na podstawie lektury ksiazki
R. Niedzieli i dotaczonego do niej aneksu doliczytam sie okoto 50 tytu-
16w pism prosaskich (lgcznie z dokumentami urzedowymi) w okresie
od podwdijnej elekcji do sejmu pacyfikacyjnego 1736 r. Nie wiemy jed-
nak, czy wszystkie z pism wéwczas powstatych z inspiracji saskiej za-
chowaly sie do naszych czaséw (istniejg przestanki swiadczace, ze ra-

7 R. Niedziela, op. cit., s. 258; J. Dygdala, Antystanistawowska i prosaska, s. 41-59.

& Por. przyp. 1.

% Por. S. Askenazy, Przedostatnie bezkrélewie, s. 98.

19 Tbidem, s. 57.

1 . Staszewski, August IIl Sas, Wroctaw 1989, s. 147-149; idem, Wettynowie, Olsztyn
2005, s. 224.

12 Zob. 1. Imaniska, Druk jako wielostronny srodek przekazu w czasach saskich, Torun
2000, s. 109.

13 Zob. R. Niedziela, op. cit., s. 260-261.
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czej nie wszystkie)', Ponadto zasadne wydaje sie pytanie, czy nie na-
stapily jakie$ ograniczenia w druku (np. po akgji publicznego spalenia
dwéch pism optujacych za kandydatem saskim) i cze$¢ z nich nie byta
rozpowszechniana w obiegu rekopi$miennym. Nie wiadomo réwniez,
jak zmienita sie sytuacja po 1735 r., kiedy dwér miat juz swobodny do-
step do polskich drukarni. R. Niedziela w kilku zdaniach charakteryzu-
jacych pisma prosaskie z poczatkowego okresu bezkrélewia pisze, ze
mialy one charakter defensywny'. Wydaje si¢ jednak, ze nie byto tak
przez caly czas i zalezalo to od biezacej koniunktury politycznej oraz
indywidualnych pogladéw i stylu poszczegdlnych autoréw.

Na powyzsze kwestie postaram sie zwrdci¢ uwage w artykule, w kté-
rym zaprezentuje kilka prosaskich pism, zwigzanych w wigkszosci
z osobg referendarza koronnego A.S. Dembowskiego, pochodzacych
z lat 1734-1736, a wiec od czasu przygotowan do koronacji Augusta III
az do zwolania przezeri sejmu pacyfikacyjnego, ktéry zakoniczyt dtugi
okres bezkrélewia i walki o tron, ugruntowujac tym samym wiadze
Wettyna. Analizowane pisma mozna rozpatrywa¢ jako narzedzie w pro-
cesie legitymizacji wladzy nowego krdla.

Omawiane nizej pisma sg autografami A.S. Dembowskiego i pocho-
dza z kodeksu z jego prywatnego archiwum, przechowywanego w fon-
dzie 148 (Tyszkiewiczéw) Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie.
W powyzszym zbiorze przechowywanych jest kilkanascie ksiag opraw-
nych w jednakowa tekturowa obwolute (oklejona wzorzystym papie-
rem), zapisanych w calo$ci reka Dembowskiego. Proweniencja tego
zbioru jest trudna do wyja$nienia. W inwentarzu nie ma zadnych bliz-
szych informacji, nie udato sie takze ich uzyskaé od pracownikéw od-
dziatu rekopiséw. Wiadomo, ze twérca biblioteki byl adwokat Tadeusz
Wréblewski, ktéry rekopisy i ksigzki kupowal na rynku antykwarycz-
nym®®. Niewykluczone, ze prywatne zbiory Wréblewskiego w momencie
organizacji biblioteki zostaly powiekszone droga przejeé i darowizn.
Z cala pewnoscia z tego samego archiwum pochodzit znany polskim ba-
daczom rekopis Dembowskiego, zatytulowany ,,Opera[ ] Antoni Se-
bastiani Dembowski [1682-1763] episcopi cujaviensis nec noc pomera-
niae”, zawierajacy m.in. szkic ,,Traité de la République de Pologne™”,
zakupiony przez Biblioteke Jagielloriska w 1907 r. od krakowskiego an-

 Ibidem, s. 57.

5 Ibidem.

16 H.D. [H. Drégel, S. p. Tadeusz Wrdblewski jako zalozyciel Biblioteki im. E. i E. Wrdblew-
skich, ,,Ateneum Wileriskie” 3, 1926, 10-11, s. 437-438.

17 Zob. W. Konopczytiski, Nieznany autor znanej ksigzki, w: Studia z dziejow kultury
polskiej, red. H. Barycz, Warszawa 1949, s. 391-400.
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tykwariusza Rauchera. Rekopis wymagat natychmiastowej restauracji
potaczonej z nowg oprawg. Aleksander Birkenmajer zadbat o pozosta-
wienie na wewnetrznej stronie nowej oprawy prébki charakterystycz-
nego wzorzystego papieru’® (tego samego, ktérym oklejono kodeksy
z Wilna). Z rekopisu BJ réwniez zaczerpnetam jedno pismo Dembow-
skiego.

Jednoczes$nie nalezy wyraznie podkreslié, ze postaé A.S. Dembow-
skiego nie zostata w wystarczajagcym $wietle przedstawiona przez histo-
riografie, zwlaszcza starsza, i jest przez to niedoceniana®, Sekretarz do
spraw polskich w Tajnym Gabinecie, a nastepnie referendarz koronny
nalezal do wiernych stronnikéw dworu, cieszyt sie zaufaniem jeszcze
Augusta I i pracowal oddanie na rzecz polityki dworu. Przed sejmem
1732 r. (bardzo waznym ze wzgledu na zamiar rozdania butaw w mysl
dworskich planéw) Dembowski zastynat jako autor waznej broszury po-
litycznej Wolnos¢ polska rozmowgq Polaka z Francuzem roztrzgsniona®. Przy-
szty krél August III darzyt Dembowskiego szczegdlnag zyczliwo$cig®
(m.in. rekomendowal na stanowisko podkanclerzego), nic wiec dziwne-
go, ze podczas bezkrdlewia referendarz — pracujac ,,dniem i nocg” —
potozyt znaczgce zastugi dla idei wyniesienia elektora saskiego na tron
polski®%. Prace publicystyczng i projektodawczg na rzecz krélewicza
saskiego rozpoczal Dembowski jeszcze przed formalnym rozpoczeciem
bezkrélewia. Kreslit wéwczas pierwsze teksty publicystyczne. W maju
1733 r. opracowal na prosbe strony saskiej spis postéw na sejm konwo-
kacyjny wraz z ich charakterystyka i preferencjami politycznymi®.
J. Dygdala udowodnit, ze spod pidra Dembowskiego wyszlty w 1733 r.

8 por. ,Opera[ ] Antoni Sebastiani Dembowski, episcopi cujavienisis nec noc
pomeraniae”, B, rkp. 6287 1V; oraz Inwentarz r¢kopiséw Biblioteki Jagielloriskiej Nr 6001-
7000, czesc I nr 6001-6500, A.Jalbrzykowska, J. Zathey, Krakéw 1962, s. 140-142.

1% Pomniejszal znaczenie jego twdrczosci np. S. Askenazy, Przedostatnie bezkrdle-
wie, s. 99. Zdecydowanie najwiecej informacji na temat postaci A. S. Dembowskiego
przynosza nastepujace prace: W. Konopczynski, Dembowski Antoni Sebastian, PSB, t. 5,
Krakdw 1939-1946, s. 83-85, J. Koceniak, Antoni Sebastian Dembowski, biskup wloctawski
i pomorski. Sylwetka z czaséw saskich, Warszawa 1953; M. Wyszomirska, A. Pertakowski,
Wstep, w: A.S. Dembowski, Co to jest wolno$é. Zagadnienie badane przez Azjate i przedsta-
wione zainteresowanemu czytelnikowi w roku pariskim 1739, Krakéw 2008; ostatnio H. Pal-
kij, Dzialania Antoniego S. Dembowskiego, sekretarza krdla, wobec Jakuba H. Flemminga, mini-
stra gabinetu Augusta II, w: Inter maiestatem ac libertatem. Studia z dziejéw nowozytnych de-
dykowane Profesorowi Kazimierzowi Przybosiowi, red. J. Stolicki, M. Ferenc, ]. Dgbrowski,
Krakdw 2010, s. 217-231,

2 70b. A. Rosner, Wolnos¢ polska rozmowq Polaka z Francuzem roztrzgsniona, w: Fran-
cja-Polska XVIII-XIX w., red. A. Maczak, Warszawa 1983, s. 120-129.

2 ], Staszewski, August Il s. 124.

22 7ob. np. J. Dygdala, Saskie préby infiltragji, s. 55, 67.

2 Ibidem, s. 55-56.
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dwie wazne broszury skierowane przeciw Leszczyriskiemu: List pewnego
Posta do Przyjaciela swego pisany oraz Kopia listu od konfidenta do konfidenta
stante moderno interregno die 10 Junii roku niniejszego 1733 pisanego®.
W pierwszym z nich Dembowski ostro zaatakowal przysiege o wyklu-
czeniu cudzoziemca wymuszong przez prymasa i Francje. Préba szer-
szego rozpowszechnienia przez dyplomatéw saskich Listu pewnego pos-
ta zakoniczyla sie skandalem, poniewaz zostat on spalony przez kata na
Rynku Starego Miasta. A.S. Dembowski byt takze autorem powstatego
podczas obrad sejmu konwokacyjnego skryptu Punkta o konfederacji
i ekskluzji®®, w ktérym ponownie podkreslat zagrozenia ptynace z przy-
jecia uchwaly o wykluczeniu cudzoziemca i wyprzedzajac péiniejsze
fakty, bardzo trafnie oceniat sytuacje miedzynarodowa Rzeczypospoli-
tej. Najprawdopodobniej pod koniec czerwca 1733 r. Dembowski ukori-
czyt kolejne dzieto, zatytulowane Propositiones ex parte Serenissimi Princi-
pis Poloniae et Electoris Saxoniae Friderci Augusti, przettumaczone péZniej
i wydane w polskiej wersji po uwzglednieniu uwag ministra Tajnego
Gabinetu Augusta Christopha von Wackerbartha®., Dembowski przej-
rzatl tez przed drukiem i poprawit tekst autorstwa J. A. Lipskiego Refle-
xiones amici ad amicum?’.

*

Przypomnijmy, ze sejm konwokacyjny za sprawg prymasa Teodora Po-
tockiego podjat kontrowersyjna uchwate o wykluczeniu cudzoziemcéw
do tronu polskiego® i zobowiazal zebrang szlachte do zlozenia przysie-
gi na wierno$¢ tej uchwale. Stronnicy elektora saskiego Fryderyka Au-
gusta znaleZli sie pod presja wiekszosci szlachty zdecydowanej entuzja-
stycznie poprze¢ krdla Piasta. Wobec zaistniatej, niekorzystnej dla
elektora sytuacji, prawdopodobnie biskup krakowski J. Lipski podsunat
pomyst o opatrzeniu podpisu udzielajgcego poparcia na akcie konfede-
rackim zastrzezeniem ,salvis omnibus constitutionibus de libera elec-
tione”, czyli tzw. ,,salwami” o zachowaniu zasad wolnej elekcji®. Dem-
bowski informowal J. Wackerbartha o wspdlnie powzietej decyzji,
w lidcie z 29 kwietnia 1733 r.*® Za przykladem Lipskiego postapito wielu

% Zob. ). Dygdala, Antystanistawowska i prosaska, s. 48-50.

% Por. R. Niedziela, op. cit., s. 51-52.

% 1. Dygdata, Dwaj pijarzy Konarscy, s. 85; idem, Antystanistawowska i prosaska,
S. 54-55.

77 1dem, Antystanistawowska i prosaska, s. 49-50.

8 Zob. E. Szklarska, Kwestia wykluczenia cudzoziemca, s. 561-574.

» Por. S. Askenazy, Przedostatnie bezkrélewie, s. 94-95.

% A.S. Dembowski do J. Wackerbartha, 29 IV 1733, Biblioteka Litewskiej Akademii
Nauk w Wilnie (dalej: BLAN), fond 148, rkp. 75, k. 148.
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nnych. Jak wiadomo, po wyborze Leszczynskiego 12 wrzeénia 1733 r.,
po opuszczeniu przez niego Warszawy, stronnicy sascy pod ostona
ojsk rosyjskich 5 paZdziernika 1733 r. dokonali pod wsig Kamieni na
radze elekgji Fryderyka Augusta. W celu nadania elekcji prawomocno-

ici postuzono sie stwierdzeniem, ze dokonano jej przed uplywem sze-

iciu tygodni, jakie przewidziano dla sejmdéw zwyczajnych, co byto oczy-
~iscie naduzyciem prawa®. W gronie elektoréw Stanistawa, popierajac
ego wybdr z wspomnianym wyzej zastrzezeniem, znalazt sie referen-

Jarz koronny A.S. Dembowski, poset z wojewddztwa plockiego®’. W Pa-
ietniku zanotowal pdZniej nastepujaca refleksje: ,,i tak przeciw woli
rozumowi memu, przeciwko dobru ojczyzny prawdziwemu, przymu-

szony pod szablami przysiac musialem na ekskluzje”*. Dembowskiego
ie byto:jednak wsrdd elektoréw Augusta III zebranych na Pradze. Sam

zainteresowany cze$ciowo wyjasnil, dlaczego nie znalazt sie w tym
niejscu. Bezposrednia przyczyng wyjazdu z Warszawy byto prawdopo-
lobienstwo doprowadzenia go silg do Stanistawa Leszczynskiego i po-
zostawienie pod przymusem w jjego otoczeniu. Mozna domniemywac,
e Dembowski jednoczeénie walczyt ze swoimi skruputami wobec zto-
ronej przysiegi*!. Duzy passus w Pamigtniku na temat wymuszonej przy-
siegi pozwala przypuszczaé, ze byt to dla Dembowskiego powazny pro-
slem. Wiadomo$¢ o elekcji pod Kamieniem Dembowski otrzymal na
lasku. Dotarla ona do Drezna 10 pazdziernika®. Wkrétce potem Dem-
sowski pospieszyt na wezwanie elekta i odtad czesto przebywal w oto-

:zeniu nowego kréla®.

Koronacja elektora saskiego na kréla polskiego, dokonana 17 stycz-

ia 1734 r. w Krakowie, mimo posgdzen strony przeciwnej o zlama-
1ie obowiazujacych regul, a wiec traktowana przez stronnikéw stani-
stawowskich jako akt nielegalny, byla bardzo waznym momentem
ugruntowaniu wladzy kréla Augusta III. Przypomnijmy, ze z powodu
iewystarczajacej liczby postéw nie odbyt sie zwyczajowy sejm korona-

:yjny, a w zamian zaproponowano reasumpcje konfederacji warszaw-

skiej*’, zawigzanej przez Antoniego Poninskiego najprawdopodobnie;

dniu obrania elektora na kréla polskiego, 5 pazdziernika 1733 r. na

31 Zob. np. J. Staszewski, Wettynowie, s. 186.

32 W. Konopczytiski, Dembowski Antoni Sebastian, s. 84.

3 Zob. zaginiony Pamigtnik, fragmenty ogloszone przez Jézefe Smigielska, ,,Dzien-
ik Warszawski” 1854, nr 253, s. 1-5.

3 Tbidem.

%5 . Staszewski, Wettynowie, s. 187.

3 Patrz, przyp. 32.

37 Por. E. Szklarska, Od centrum ku peryferiom, s. 512.
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Pradze®®. A.S. Dembowski byl obecny podczas ceremonii koronacji
i petnit czynnosci referendarskie®. W drugiej potowie 1734 r. Dembow-
ski przebywal na zmiane w Saksonii i w Rzeczypospolitej, bral udziat
w posiedzeniach konferencji ministerialnych poswieconych sprawom
polskim* i zajmowat si¢ przygotowaniem analiz i pism.

Poniewaz koronacja kréla z racji skromnej frekwencji i samej opra-
wy stata sie dobrym materiatem dla opozycyjnych komentarzy*, praw-
dopodobnie jako odpowiedZ na nasilajgce sie zarzuty stanislawitéw
znany z wczesniejszych inicjatyw publicystycznych referendarz Dem-
bowski przygotowal nieznane dotad badaczom pismo propagandowe,
zatytulowane ,Justyfikacja wolnych synéw ojczyzny, zjakich przyczyn
oponuja sie fakcji francuskiej w Polszcze”* Pismo rozpoczynalo sie od
kategorycznego stwierdzenia: ,Niech sie nikt nie myli, jakoby w utrzy-
mywaniu na tronie polskim Stanistawa, jedyny byt cel utrzymania wol-
nosci i wolnej elekcji naszej” i zostalo skonstruowane wokdt refleksji
szeroko objasniajacej, ,.kto, kogo, jako i dlaczego na tron polski wsa-
dzal"®. Dembowski dobitnie podkreslat, ze podczas sejmikéw, a nastep-
nie na sejmie konwokacyjnym doszto do naruszenia zasady liberum veto,
a samo wykluczenie jakichkolwiek cudzoziemskich kandydatéw byto
sprzeczne z fundamentem ustroju Rzeczypospolitej, a wiec wolna elek-
cja. Autor sugestywnie opisywal, ze sejmiki odbywaly sie w atmosferze
zastraszenia, a nawet przemocy wobec tych, ktérzy o$mielili sie prote-
stowaé przeciw ztozeniu przysiegi*’. Wroga kampania stronnikéw Lesz-
czyniskiego byla wymierzona przeciwko réwnosci szlacheckiej. Sam po-
myst popierania Leszczyniskiego do tronu polskiego referendarz nazwat
zgubnym uleganiem zyczeniom kréla Francji w celu wywolania wojny
europejskiej, zamieszania w kraju i podporzadkowania paristwa pol-

38 Zob. np. H. Olszewski, Doktryny prawno-ustrojowe czaséw saskich (1697-1740), War-
szawa 1961, s. 251-252.

39 Zob. fragment pamietnika A.S. Dembowskiego, BLAN, fond 148, rkp. 73/2,
k. 242-244; J. Koceniak, op. cit., s. 56.

% Protocole von gehaltenen Conferenzen in poln. Reichssachen 1734”, S chsi-
sches Hauptstaatsarchiv Dresden (dalej: SHStA), Geheimes Kabinett — Polen, loc.
3671/8, passim.

“1 Por, Refleksje nad uniwersalem na sejmiki przedkoronacyjne przez Pana [A.].] Ponini-
skiego instygatora na wolno$é i ojczyzne wydanym, BO, rkp. 303 111, k. 79-79v; a takze: Ma-
nifest przeciwko pseudokoronacji w Krakowie 17™ Januarii anni currentis odprawionej i uzur-
patorowi korony, Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (dalej: BUW), rkp. 94, k. 93~
94; BO, Biblioteka im, Gwalberta Pawlikowskiego, rkp. 257, k. 9-15.

2 BLAN, fond 148, rkp. 73/ , k. 86-94v, pisma nie odnotowal Karol Estreicher
w swojej Bibliografii (K. Estreicher, Bibliografiapo ka, t. 9: 1700-1799, Krakéw 1888).

43 BLAN, fond 148, rkp. 73/1, k. 86.

“ Tbidem, k. 88.
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skiego dynastii Burboniskiej. Dembowski wyjasnial, ze wobec karygod-
nych i niespotykanych wczesniej czyndw, ktére popetnili wéwczas Le-
szczynski i prymas T. Potocki, ,,wolni ojczyzny synowie woleli vera liber-
tas, w ktdrej sie porodzili” i obrali krélem elektora saskiego. Ponadto
wyborcédw Augusta I1I traktowal jako ,,mezéw opatrzno$ciowych”, kté-
rzy uchronili kraj przed intrygami Francji i ostatecznie catkowitg zgu-
ba*. Uprzedzajgc ewentualng polemike przeciwnikéw, Dembowski nad-
mienil, ze ,, przedtym wolna sobie Rzeczpospolita nie obawiata sie braé
sobie kréléw ex familia regali”, nie dostrzegala ptynacego stad niebez-
pieczetistwa wolnosci, chociaz ci krélowie mieli dziedziczne krélestwa.
Wprost przeciwnie, August III, zdaniem Dembowskiego, jest krélem,
»ktdry nas i wolno$ci nasze obronié¢ moze”*. Zapewnit, ze ,,z wolno ob-
ranym” krélem Augustem III nie tylko ,,salvam et integram Rempublicam
mieé bedziemy oraz tranquilitatem internae et externae”*’.

Juz po koronacji stalym problemem wyraZznie nurtujagcym spote-
czenistwo byta obecno$é obcych wojsk i ich rabunkowa dziatalno$é, kté-
ra wywolywata sprzeciwy i zachecata do jawnych protestéw. Mimo tych
problemdéw nie przez wszystkich akceptowana wtadza krélewska Augu-
sta Il powoli zaczynata sie utwierdzal.

Po kapitulacji Gdanska, w ktérym do korica czerwca 1734 r. prze-
bywal Leszczynski z grupg stronnikéw — z prymasem Potockim oraz
ambasadorem francuskim A. Montim na czele*® — obdz stanistawowski
tracil swoich przywddcéw, ktérzy stopniowo przechodzili na strone
Augusta II1. Zlozenia przysiegi hotdu i wiernosci Wettynowi odméwit,
jak wiadomo, prymas, ktéry trafit do rosyjskiego aresztu i w potowie
lipca zostat przewieziony do Elblaga, a potem do Torunia.

W ostatnich dniach lipca 1734 r. odbyla sie w Oliwie rada konfede-
racji warszawskiej zwolana przez Augusta I1I*°, w ktdrej uczestniczyli
m.in. dotychczasowy stronnik Leszczyriskiego wojewoda mazowiecki
Stanistaw Poniatowski, biskup ptocki Andrzej Stanistaw Zatuski, pod-
skarbi wielki koronny Franciszek Maksymilian Ossoliriski, marszatek
nadworny Franciszek Bielinski i oczywiscie Dembowski.

Przebywajacy w czasie obrad rady konfederackiej w niewoli prymas
Potocki, jako lider stronnictwa prostanistawowskiego juz od sierpnia

% Tbidem, k. 91.

46 Tbidem, k. 93v.

47 Ibidem, k. 94v.

% Zob. np. E. Cieslak, W obronie tronu kréla Stanistawa Leszczyriskiego, Gdarisk 1986,
s. 52.
 E. Szklarska, Od centrum ku peryferiom, s. 513. Por. tez Diariusz bytnosci JKMCI pod
Gdariskiem, BLAN, fond 148, rkp. 73/2, k. 256-262.
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1734 r. zamyslat o pacyfikacji, ale jego koncepcja nie miala szans uzys-
kania przychylnosci doradcéw nowego kréla®. Prymas w wygodny dla
siebie sposdb interpretowal wydarzenia pierwszego okresu bezkrd-
lewia. Chcial, aby wypuszczono go na wolno$¢, pozwolono zachowa¢
neutralnos¢ i umozliwiono role naturalnego posrednika w konflikcie
miedzy majestatem a wolnoscia®. Ponadto powolywal sie na przyktad
kardynala Stefana Michata Radziejowskiego z okresu konfliktu tegoz
z Augustem II. Swoje stanowisko prymas przedstawil w krétkim memo-
riale, nienotowanym u Karola Estreichera, zatytulowanym Racje dlaczego
Jja jako prymas powinienem zostawa¢ circa neutralitatem®. Wyjasnial w nim,
ze zachowanie neutralno$ci uwiarygodni jego poczynania w oczach
szlachty i przyspieszy oczekiwang przez wszystkich pacyfikacje®.

Z replikg na szeroko rozpowszechniany manifest prymasa, ktory
strona saska musiala uznaé za niebezpieczny, pospieszyl ponownie re-
ferendarz koronny Dembowski w dwdch pismach. W jednym z nich,
pod tytulem: ,Refleksje na racje ksiecia jmci prymasa respektem neu-
tralitatis™**, Dembowski wytknat wprost, ze wbrew wlasnym programo-
wym deklaracjom z manifestu i oczekiwaniom sprzymierzonych z elek-
torem saskim prymas wecale nie zachowal neutralnosci, a przeciwnie
(jak juz Dembowski wspominal w poprzednim pi$mie) — doprowadzit
do przyjecia na sejmie konwokacyjnym despotycznej jakoby przysiegi
o wykluczeniu cudzoziemca. Ponadto Dembowski podkreslal, ze obecne
deklaracje prymasa nie budza zaufania Austrii i Rosji, ale krél August 111
wstawil sie juz za nim u carowej Anny. Referendarz oznajmial, ze
w chwili obecnej ani szlachcie, a tym bardziej prymasowi nie jest po-
trzebna zadna neutralno$é¢, ale wolno$¢, ktorg moze uzyskaé w jedyny
sposdb, mianowicie poprzez ztozenie przysiegi Augustowi III*.

W drugim pi$mie, zatytulowanym ,Konsyderacje potrzebne circa
statuum modernum”®¢, Dembowski w do§¢ ostrym tonie polemizowat
z przykladem kardynata Radziejowskiego, (ktérym postuzyt sie Potoc-
ki), traktujgc go jako groZbe zawigzania rokoszu przeciwko koronowa-

%0 E. Szklarska, Préby pacyfikacji Rzeczypospolitej, s. 177-178.

51 Kopia listu T. Potockiego do J. Lipskiego, Elblag, 4 VIII 1734, BK, rkp. 434, k. 190.

52 BO, rkp. 302, s. 711-712; BO, rkp. 6611, s. 1029-1032; BO, rkp. 300, s. 97v-98;
BPAU-PANKTr, rkp. 1084, s. 186-188.

5% R. Niedziela, op. cit., s. 222.

54 skrypt nieodnotowany u Estreichera. Zob. np. BO, rkp. 3578, k. 139-140v; BO,
rkp. 302, s. 732-735; BO, rkp. 6611, s. 1060-1063; BK, rkp. 434, k. 282-284v; BLAN, fond
148, rkp. 84, k. 94-98v; R. Niedziela, op. cit., s. 223.

% BLAN, fond 148, rkp. 84, k. 94-98v; R. Niedziela, op. cit., s. 223.

% BO, rkp. 302, s. 751-755; BO, rkp. 3578, k. 167-169v; BO, rkp. 6611, 5. 1098-1102;
BLAN, fond 148, rkp. 84, k. 106-109v.
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nemu wiadcy. O$wiadczal, ze zaangazowane w konflikt o polski tron ob-
ce potencje, a przede wszystkim carowa Anna Iwanowna, nie beda dtu-
zej tolerowad pseudoneutralno$ci prymasa, poniewaz ,,znajduja interes
w uspokojeniu Rzeczpospolitej i sami do tego zachecajg”®". Jak najszyb-
sza pacyfikacja Rzeczypospolitej jest strategicznym celem Rosji, ponad-
to starania w tym kierunku podjat juz sam August III, a wigc prymasowi
nie pozostaje nic innego jak uznaé nowego wtadce. Dembowski przypo-
minal, Ze najistotniejszg kwestig dla dobra kraju i Zyczeniem krdla jest
umocnienie praw kardynalnych, zwlaszcza wolnej elekcji, oraz niedo-
puszczenie do uszczuplenia terytorium Rzeczypospolitej. Kolejny raz
pismo wytykalo Leszczynskiemu zwiazki z Francja, ktére zawiodly ocze-
kiwania Polakdéw i narazily na niepotrzebne konflikty.

Z treéci oméwionych wyzej dwéch pism Dembowskiego widaé wy-
raznie, ze w drugiej polowie 1734 r. w strategii dworu, jak pisala Ewa
Szklarska, ,,najbardziej rzucalo sie w oczy dazenie do pacyfikacji przez
pociagniecie sitag do postuszeristwa™® i strona dworska pozostawatla
nieugieta w swoich warunkach.

Walka polemiczna rozgorzata w tym czasie na dobre, nie brakowato
wzajemnych oskarzen zwalczajacych sie obozéw, a panujacg atmosfere
rywalizacji i pozyskiwania stronnikéw® wzmagata majaca sporo zwo-
lennikéw konfederacja dzikowska, zawigzana 5 listopada 1734 r. w obro-
nie prawowitego elekta — kréla Stanistawa®. Kraj stal sie wiec widow-
nig zmagari dwéch obozéw: konfederacji warszawskiej i dzikowskiej®.

Jeden ze stronnikéw Augusta III, krajczy koronny Jézef Michal Rze-
wuski, w szeroko rozpowszechnionym uniwersale z 1734 r. stawial
w imieniu nowego kréla szerszej opinii kilka pytan: ,,A jestze to tuitio
libertatis ”, ,A jakaz to tuitio libertatis , ktére miaty w czytelnikach
wzbudzi¢ watpliwoéé, czy postepowanie wojsk stronnikéw stanista-
wowskich moglo oznaczaé dla Polakéw obrone wolnosci®.

Znaczacym etapem na drodze ugruntowania si¢ pozycji Augusta III
byta trwajgca od 24 stycznia do 2 marca 1735 r. rada konfederacji war-
szawskiej. W tym wlasnie czasie, a wigc po zawigzaniu konfederacji dzi-

57 BLAN, fond 148, rkp. 84, k. 106.

58 E. Szklarska, Préby pacyfikacji Rzeczypospolitej, s. 172.

59 Ibidem, s. 169-180.

% Zob. S. Truchim, Konfederacja dzikowska, Poznan 1935; Adam na Melsztynie i Czeka-
rzewicach Tarlo wojewoda lubelski, w: Pamietniki Historyczne, t. 2, wyd. L. Hubert, Warsza-
wa 1861, s. 156-230.

¢ Zob. np. H. Palkij, Sejmy 1736 i 1738 roku. U poczqtkéw nowej sytuacji politycznej
w Rzeczypospolitej, Krakéw 2000, s. 21 .

¢ Uniwersal Jézefa Michala Rzewuskiego, Radomsk, 10 XI 1734, AGAD, Zbidr Czotow-
skiego, sygn. 20, k. 72.
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kowskiej i w przeddzieri reasumpcji rady warszawskiej, powstato kolej-
ne pismo Dembowskiego zatytulowane wymownie ,,Obja$nienie pano-
wania Najjasniejszego Kréla JM Augusta 111”7, z dopiskiem ,,1735 r.”®,
w ktérym autor podjat sie préby szerszej refleksji na temat podstawy
rzadéw elektora saskiego i pacyfikacji Rzeczypospolitej. W pierwotnej
wersji, przekreslonej przez Dembowskiego, skrypt byl zatytutlowany
»Refleksje, co Krél JMC czyni ad accelerandam pacificationem Reipubli-
cae”, a wiec zmiana tytutu wymownie $wiadczyta o przesunieciu akcen-
téw. Dembowski rozpoczal argumentacje od stwierdzenia, ze elektor
saski ubiegat sie o korone na drodze wolnej elekgji, nie jako cudzozie-
miec, ale jako krdlewicz polski, pochodzacy z rodu Jagiellonéw. Mimo
uzasadnionych aspiracji do tronu,:jego i sprzymierzericéw spotkaty
liczne szykany ze strony zwolennikéw Leszczynskiego®. Dembowski
nawigzat wiec nie tylko do naczelnego argumentu przeciwnikéw Lesz-
czyniskiego, czyli sprawy wykluczenia cudzoziemca na sejmie konwoka-
cyjnym®, ale takze do incydentu zwigzanego ze spaleniem przez kata
na Rynku Starego Miasta w Warszawie, z inicjatywy prymasa Potockie-
go, wlasnorecznego pisma Dembowskiego promujacego do tronu elek-
tora saskiego®. Wypomniat réwniez zniszczenia,;jakich dokonali stron-
nicy Leszczynskiego w Palacu Saskim w Warszawie, bedacym formalnie
wlasnoscia elektora®. Ponadto autor wskazywal, ze wszystkie panistwa
sprzeciwiajace sie francuskiej fakcji naktaniaty kréla do zemsty i wpro-
wadzenia wojsk saskich w celu spacyfikowania wrogéw i przeciwni-
kéw. Krél mégt to uczynié, ale ,,te Rzeczpospolitg nie tylko w zupelnej
wolnosci i pokoju zostawit, ale tez auxit prerogatywy onej”®. Nastep-
nie — tlumaczyl Dembowski — po udaniu sie na Prage przeciwnikéw
francuskiej fakcji i wolnym obraniu przez nich elektora saskiego na
kréla polskiego, August III nie mial innej mozliwosci, jak tylko ,,przy
wznieconych na Niego invidiach i zamieszaniu, przyby¢ do Krélestwa
w asy$cie swoich wojsk, ad mentem stanéw Rzeczpospolitej skonfedero-
wanych”. Cel tej wyprawy byl nastepujacy: ,,dla przywrécenia tranquili-
tatis publice, dla utrzymania swobdd i wolno$ci koronnych, ktére jako

8 BLAN, fond 149, rkp. 84, k. 100-104v.

¢ Mimo tego zlodliwo$¢ ,niektérych fakcja francuska uwiedzionych, amovere
starala sie od Tronu przez ekskluzje cudzoziemcéw, takze przez disgust, ktéry uczy-
niono Ministrom jego, przez palenie skryptu madrych i statystycznych refleksji pel-
nego, potym przez atak Patacu jego”, ibidem, k. 100.

% Szerzej na ten temat zob. E. Szklarska, Kwestia wykluczenia cudzoziemca,
S. 561-574.

¢ Zob. szerzej J. Dygdala, Antystanistawowska i prosaska, s. 49.

%7 Zob. np. idem, Przygotowania stronnikéw Stanistawa Leszczyriskiego do obrony, s. 44.

® Objasnienie”, k. v,
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caly swiat widzi, tak byly obarczone, ze nie tylko z wolnym glosem i ra-
da nikomu bezpiecznie odezwa¢ sie nie godzilo, ale tez i dotagd mozniej-
si nad stabszymi licentiose przewodzac i przymuszajac iniurati jedyne
u niego znajduja azyllum”®. Dembowski uderzyl wiec w czulg nute
szlachty i pokazal kréla jako obronice uci$nionych przed przemocs
moznych, ponadto powtdérzyl swojg argumentacje z wczesniej omawia-
nych pism.

Nastepnie referendarz przypominal, ze krél zachowal wszystkie
prawa Rzeczypospolitej i zanim pojawit si¢ w niej osobiscie, w Tarnow-
skich Gérach zaprzysiagt pacta conventa. Juz po przybyciu do Krakowa
caly rytual koronacyjny odby! sie réwniez z zachowaniem wszystkich
praw i zwyczajéw Rzeczypospolitej. Podczas tej ceremonii krél ponow-
nie uroczyscie zaprzysiagl pacta conventa, jak réwniez wszystkie inne
prawa i wolnosci przystugujace stanowi $wieckim i duchownemu. Ko-
lejny passus po$wiecit Dembowski przekonaniu o nadzwyczajnej tagod-
nosci nowego krdla, podkreslajgc miedzy innymi, ze konfirmowat pra-
wa nadane miastu Krakéw i ,,wiezniéw wypuscié rozkazal””®. Wkrétce
po odprawionej koronacji August 11l nawiazal stosunki dyplomatyczne
ze Stolicg Apostolska oraz zwrdcit sie do sgsiedzkich potencji z o§wiad-
czeniem swej przyjazni i dobrego sgsiedztwa, ,,wzajemnej od nich zada-
jac iuxta pacta z nimi intervenientia”’', co miato stuzy¢ przywrdceniu
Rzeczypospolitej utraconego pokoju. Jesli chodzi o polityke wewnetrz-
ng, to liczne uniwersaly, manifesty (w tym deklaracja o ewakuacji
wojsk), listy i instrukcje krélewskie najlepiej dowodza, ze chcial prowa-
dzi¢ obywateli Rzeczypospolitej do zgody, zjednoczenia i pokoju, ,,ubo-
lewajac cordicilius nad wszelkimi tymi nieszcze$liwos$ciami, ktére za so-
ba dissensie i zawzigtos¢ wprowadzily”’2. Ponadto w trudnym procesie
pacyfikacji kraju i zjednywania poparcia krél nie wymuszat przysiegi na
wiernos$¢ nowemu wtadcy, ,,ale szlacheckim tylko stowem i obowigz-
kiem kontentowat sie, tej bedac nadziei, ze kazdego przy nim niezawo-
dne dobro ojczyzny bardziej wigzaé i utrzymywac bedzie, anizeli ponie-
wolna gdzie indziej przysiega”. To ostatnie stwierdzenie bylo kolejng
wyrazng aluzja do poczynan prymasa T. Potockiego podczas bezkréle-
wia. Ponadto sposéb rozdawania wakanséw byt zgodny z pacta conven-
ta. Poza tym krdl nikomu, nawet swoim przeciwnikom politycznym, nie
odbierat honoréw i débr. Przeciwnie, wynagradzal krzywdy wyrzadzo-
ne tym, ktérych przeciwnicy Augusta III pozbawili majatkéw. Podczas

% Ibidem.
7 Ibidem, k. wv.
1 Ibidem.
2 Ibidem.
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swojego pobytu w Gdarisku wszystkich taskawie przyjal, potem zlozyt
rade walnag w Oliwie, nastepnie w Warszawie, na ktéra wezwal wszyst-
kich uniwersatami, pragnac ,tak panowania swego miarkowaé rzady”.
Koriczgc, Dembowski postawil pytanie, czy ten $wiatobliwy i tagodny
krdl, nieustannie starajacy sie ,,okolo dobra, catosci i uspokojenia oj-
czyzny”, zastuzyl sobie na krytyke i oszczerstwa, ktérych nie szczedzili
mu konfederaci dzikowscy?”?

Mozna zaryzykowaé poglad, ze w okresie przygotowan do walnej
rady warszawskiej, kiedy sytuacja polityczna nie byta jeszcze do korica
jasna, stronnik saski prébowat przedstawié¢ kréla Augusta III jako tagod-
nego wiladce, pokojowo usposobionego do swoich poddanych, i skupiat
sie na wykazywaniu jego praw do korony. Pismo, podobnie jak i inne,
nie zostalo odnotowane u Estreichera™. Warto chyba podkreslié, ze to
pismo miato zdecydowanie bardziej tagodny wydZwiek w poréwnaniu
z innymi, powstajgcymi w okresie walki o tron, kiedy starano sie przed-
stawié argumenty $wiadczace o przewadze Augusta III nad Leszczyni-
skim. Mozna sadzié, ze w poczatkach 1735 r., gdy sytuacja byta jeszcze
niejasna, trwaly przetasowania, a niepokdj budzita konfederacja dzi-
kowska, Dembowski starat sie przedstawi¢ inng (lepszg) strone saskiego
wladcy i:jego zastugi (wysitki) w procesie pacyfikacji Rzeczypospolitej,
ktérych uwiericzeniem mial byé zwotany wkrétce sejm. W pojednaw-
czym tonie przeméwil Dembowski w kolejnym pi§mie (w postaci brud-
nopisu z dopiskami na marginesie), zatytulowanym ,,Refleksje na sej-
miki przedsejmowe”” (réwniez nieodnotowanym przez Estreichera),
przeznaczonym na sejmiki przed sejmem 1735 r. Podjat w nim prébe
wyjasnienia motywéw postepowania partii saskiej podczas elekcji oraz
dezawuowal polityke Francji wobec Rzeczypospolitej, jednocze$nie
usprawiedliwiajac stanowisko sasiadéw: Rosji i Austrii. Stronnicy Augu-
sta kierowali si¢ w swoim postepowaniu wytacznie dobrem paristwa,
checia ratunku ,,0jczyzny, wiary i wolnosci starozytnych™’®. Autor uzy-
wal liczby mnogiej (tak jakby chciat pisa¢ w imieniu wszystkich Pola-
kéw), a nawet staral sie wjakim§ stopniu zrozumieé postawe szlachty
podczas elekgji: ,,Prawda, ze gdy Nobilitas po wojewddztwach przy Pias-
cie sprzysiegato sie, nie innym kotficem Piasta zadala, tylko zeby przy
nim w pokoju zostawala i zeby byla daleka od tych intryg, ktére Europe
mieszaé zaczynaly. Méwie, ta byla mens, ta intencja, ten cel;jedyny No-
bilitatis i przysiegi, to¢ nam i ze strony francuskiej obiecywano, ze nam

73 Ibidem, k. 104.

7 Por. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 9.
75 BJ, rkp. 6287 IV, k. 605-606.

76 Ibidem, k. 605.
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wios z glowy nie spadnie, ale kto to obtudnie czynil: minister francuski
i tail pericula nostra, w ktdre nas praecipitabat™”’.

Inaczej widziala sprawe pozyskiwania nowych stronnikéw czes¢ oto-
czenia Augusta III zazdrosna o swoja pozycje u boku nowego witadcy?™.
Bezceremonialne stanowisko wobec przeciwnikéw nowego kréla zajat
autor pisma (analogicznie jak poprzednie — nieodnotowanego u Estrei-
chera) powstatego w przeddzieti zwolania rady konfederacji warszaw-
skiej, zatytulowanego: Desideria w instrukcjach przysztych na sejm pacifica-
tionis nastepujqgcy in rem boni publici tylko per essentiam efferanda’, ktéry
prébowal w nim przeforsowaé konieczno$¢ podjecia zdecydowanych
krokéw w celu ratowania ojczyzny, nawet za cene bezpardonowego
traktowania przeciwnikéw Augusta I1I, poprzez odrzucenie ich sprzeci-
wu, gdyby zdecydowali sie rwaé sejm pod pretekstem braku zgody na
panowanie Sasa. Postulowano, aby kazdy, kto by tamowal obrady, zo-
stal uznany za sojusznika tych, ktérzy przebywaja ,,za granica”, a jego
protest zignorowany®. Pismo zawierato pogrézki o sposobach na po-
konanie niepokornych, ktére dwdr posiada, wzorem sejmu niemego
z 1717 r., eliminujgcego prawo sprzeciwu i z tego powodu kontestowa-
nego przeciez przez wiekszo$¢ szlachty. Pozostawialo jednakze pod
rozwage mozliwo$¢ tagodnego przebiegu obrad, z zachowaniem powagi
liberum veto, jesli postowie przystang na zgode. Wymowa pisma byla
niespotykana ze wzgledu na zastosowang w nim demonstracje sily,
jawnie obcg obowigzujagcym konwencjom, co z pewnos$cig musiato zra-
zaé niezadowolonych. Kwestia ratowania ojczyzny byla wyraZnie pod-
porzadkowana sprawom polityki dworu i wzmocnienia jego pozycji.
By¢ moze autorem tego pisma byl znany z ostrych i cynicznych wypo-
wiedzi i tendencji do bezwzglednego traktowania strony przeciwnej
biskup krakowski i podkanclerzy J. Lipski lub wojewoda krakowski
T. Lubomirski?

Pierwszy sejm pacyfikacyjny obradujacy w Warszawie jesienia
1735 r. (27 IX-8 X ) zostal jednak zerwany przez adherentéw Leszczyn-
skiego domagajacych sie natychmiastowej ewakuacji wojsk rosyjskich.
Wnet stalo sie jasne, ze wladza Augusta III nie ma jeszcze solidnych
podstaw, a stronnicy Leszczyniskiego wcigz dysponujg powaznymi wply-

77 Ibidem, k. 605v.

78 Zob. E. Szklarska, Préby pacyfikacji Rzeczypospolitej, s. 171.

7> AGAD, Zbidr Komierowskich, rkp. 65/85, k. 126-128. Egzemplarze z niewielkimi
zmianami w tytule: Desideria w instrukcjach przyszlych na sejm pacificationis nastepujgcy
in rem boni publici tylko per essentiam inserendo, B, Przybytki, rkp. 86/92, k. 17-18; BO,
rkp. 307, k. 41-42; BUW, rkp. 94, k. 118-119v.

% Por, R. Niedziela, op. cit., s. 228.
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wami®". Kolejny sejm zaplanowany na 25 czerwca 1736 r. zmuszat dwdér
do wiekszego zintensyfikowania wysitkéw, w tym silniejszej oprawy
propagandowej. Wkrétce zresztg sytuacja polityczna zmienita sie na
korzy$¢ Augusta 11l za sprawa listopadowych preliminarzy pokojowych,
a nastepnie wymuszonej przez Wersal abdykacji Stanistawa Leszczyn-
skiego z 27 stycznia 1736 r.*

Jednym z najwazniejszych pism z okresu bezposrednio poprzedzajg-
cego obrady sejmu byl List od pewnego przyjaciela de circumstantis sejmu
przysztego in majo 1736 %, réwniez autorstwa eksreferendarza A.S. Dem-
bowskiego, juz wéwczas biskupa nominata ptockiego. Dembowski pod-
kreslat przede wszystkim fatalne skutki zerwania poprzedniego sejmu
pacyfikacyjnego z 1735 r., kiedy to Rosja godzila sie na duze ustepstwa,
a nawet mozliwos¢ swobodnego uchwalania konstytucji, aby nastgpita
pacyfikacja, facznie z ewakuacjg wojsk. Jednak podczas sejmu czlonko-
wie ,.ekstrawaganckiego” zwiazku dzikowskiego ,,wiecej sobie nad wol-
nos$¢ prawem opisang pozwalali”, a mimo to krél August III cierpliwie
znosil te zniewagi, co jest dowodem jego wielkosci i wielkodusznosci.
Obawiat sie, ze teraz, za cene ewakuacji swych wojsk, pod pretekstem
odnowienia traktatéw, caryca Anna domaga¢ sie bedzie sojuszu defen-
sywnego lub nawet ofensywnego, niekorzystnego zalatwienia spornej
sprawy Kurlandii i uznania przez Rzeczpospolitg tytutu cesarskiego.
Dembowski podkreslal, ze ten sejm bedzie mial trudniejsze zadanie, ,,bo
nam z jednej strony idzie o uwolnienie jak najpredzej ojczyzny od przy-
krych gosci i o wydZwigniecie jej z dependencji postronnej, z drugiej
strony metus, aby nas w koligacje wojny nie wciggniono”®, Dembowski
krytykowat réwniez zaufanie pokladane we Francji, co moze ponownie
doprowadzi¢ do zerwania sejmu. Temu, ktéry wazylby sie to zrobié, zy-
czyl, aby go ,ziemia nie dZwigala”®. Podobnie jak w li§cie pisanym na
sejmiki w 1735 r. wychwalal postawe partii saskiej, ktéra zdotata ocalié
kraj, wybierajgc kréla zgodnie z zasadg wolnej elekcji. Byto to tym cen-
niejsze, ze zdaniem Dembowskiego abdykacja Stanistawa Leszczyfiskie-
go wywrdcita ,,cardines wolnej elekcji naszej”. O samym krélu Augu-
$cie IIl wyrazal sie do tytulowego przyjaciela bardzo pochlebnie:
»Czynisz mi nadzieje, Ze Pan zlgczony z Bogiem i na przysiege swojg

81 E. Szklarska, Od centrum ku peryferiom, s. 517.

82 Zob. E. Cie$lak, Stanistaw Leszczyriski, Wroclaw 1994, s. 166 n.

8 BO, rkp. 3579 111, k. 471-472v; BLAN, fond 148, rkp. 123, k. 274-278; BC, Muzeum
Narodowe w Krakowie (dalej: MNK), rkp. 51, s. 1076-1085; H. Palkij, Sejmy, s. 34-35;
R. Niedziela, op. cit., s. 230.

8 BLAN, fond 148, rkp. 123, k. 275.

% Skrétowe oméwienie pisma H. Palkij, Sejmy, s. 34-35.
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ogladajacy sie nic nie mysli, co by nam i wolnosciom naszym by¢ mogto
przeciwnego, ze panowaé chce wedle praw naszych, ze nam pod nim
kraj i swobody ucalejg, ze przyjazn z sasiadami restaurabitur, zgota, ze
pokdj taki bedzie, jakiego$Smy za dni ostatnich niewyzatowanego ojca
jego doznawali”®.

Do tytutowego Listu od pewnego przyjaciela, niemal identycznie zresz-
ta jak do pisanego w 1733 r. Listu pewnego Posta do Przyjaciela®, dotaczo-
na zostata pozorna odpowiedz, zawierajaca wlasny podtytut ,Respons
na list Przyjaciela”, co oznaczato, ze Dembowski stworzyt kolejne pis-
mo o podobnej strukturze wewnetrznej jak na poczatku bezkrélewia®.

Dembowski jako autor ,Responsu na list” mial za zadanie rozwiaé
watpliwo$ci swego rozméwey i w zwiazku z tym zapewnial, ze krdl od
poprzedniego sejmu nie zmienil stanowiska, dazy wiec do zgody i poko-
ju. Chciatby réwniez, zeby sejm zabezpieczyt na przysztos$é zasady elek-
cji, ,abysmy przez opisanie prawa porzadnego nie podlegali na potym
takowym bezprawiom, jakie na nas extendebat dzikowska dyktatura bez
wzgledu na réwnos¢ szlachecka”®®. Takze poset rosyjski Hermann Key-
serlingk potwierdzal, Ze Rosja nie bedzie wymuszaé na Rzeczypospolite;
zadnych nowych traktatéw, ze chodzi wytacznie o przyjazn, o ktéra
winna zabiega¢ réwniez strona polska. Radzit tez zawrzeé sojusze
z wszystkimi sasiadami, jak to zrobita Szwecja. Sprawe Kurlandii, ktérej
ze strony Rosji nic nie zagraza, proponowat rozwigzaé tak, aby przy-
niosta korzysci Rzeczypospolitej, bo dwor berlifiski juz szykuje swoje
pretensje do tej prowingji. Nalezy wiec zastanowi¢ sie, czy wybra¢ in-
westyture, elekcje lub podzial ksiestwa. Dembowski uwazat takze, ze
uznanie tytulu carowej przyniostoby Polsce pozytek, tym bardziej iz
sprawa nie wymaga wielu wyrzeczen. Autor podkreslal, ze jedyna stusz-
na droga jest wspdtdziatanie z krélem i ostrzegat przed popelnieniem
btedéw z poprzedniego sejmu. Przyznawat, ze ratunek spoczywa wy-
lacznie w rekach postéw?’. Co do postawy kréla, Dembowski podkreslat:
,za kréla krwig bym sie pisal”, iz pragnie pokoju i zadowolenia swoich
poddanych, a zapowiedZ wycofania wojsk najlepiej §wiadczy o szcze-
rych i uczciwych wobec Rzeczypospolitej zamiarach.

8 BLAN, fond 148, rkp. 123, k. 277v.

87 Zob. J. Dygdala, Antystanistawowska i prosaska, s. 50-51.

% BO, rkp. 3579 111, k. 472v-474v; BLAN, fond 148, rkp. 123, k. 278-281v; BC, MNK,
rkp. 51, 5. 1085-1096.

# R. Niedziela nie zna autora pisma, mylnie wiec sadzi, ze byla to polemika
dwdéch adwersarzy, por. R. Niedziela, op. cit., s. 230-231. Tak samo Henryk Palkij i Jad-
wiga Lechicka nie podaja propozycji co do autora, zob. J. Lechicka, op. cit., s. 527-528.

% BLAN, fond 148, rkp. 123, k. 278.

% Tbidem; H. Palkij, Sejmy, s. 35.
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*

Antystanistawowskie i prowettyniskie jednoczesnie pisma A.S. Dem-
bowskiego z okresu tzw. wojny o tron polski wyja$niaty okolicznosci
i przyczyny biezacych wydarzen politycznych i dezawuowaly w oczach
opinii szlacheckiej osobe Stanistawa Leszczyniskiego oraz przywddcéw
jego stronnictwa, jako gtéwnych winnych zawodu ze strony Frangji,
a nawet (tuz przed sejmem 1736 r.) ewentualnej niekorzystnej zmiany
polityki Rosji wobec Rzeczypospolitej. Naczelnym argumentem byto po-
gwalcenie zasady wolnej elekcji, poprzez wprowadzenie zasady wyklu-
czenia cudzoziemca®. Jak stusznie jednak zauwazyta E. Szklarska, prze-
bieg ostatniego sejmu konwokacyjnego nie byl czym$ nadzwyczajnym
i razagcym w poréwnaniu z podobnymi scenami z poprzednich bezkrdle-
wi”. W antystanistawowskich i prowettyniskich pismach z okresu wojny
o tron polski formutowano czytelny przekaz oddzialujacy na opinie pu-
bliczna, nie stronigc przy tym od kategorycznych sadéw, a czasem i po-
grozek. Za pomoca tekstéw publicystycznych przygotowanych i rozpo-
wszechnianych po podwdjnej elekcji, czyli w okresie wojny sukcesyjnej
polskiej, przede wszystkim w rekopismiennych kopiach, stronnicy sas-
cy starali sie¢ podwazy¢ legalno$¢ niemal jednoglo$nego obioru Lesz-
czynskiego, ale takze przekonaé potencjalnych odbiorcéw do udzielenia
poparcia krélowi Augustowi Ill'jako wtadcy wybranemu na drodze wol-
nej elekgji, z zachowaniem legalnosci wszelkich procedur. Sita prosas-
kiej propagandy potrafita odwrécié uwage od znanych, niekorzystnych
dla wladcy faktéw i zatrzeé w zbiorowej pamieci np. wtargniecie wojsk
rosyjskich, dzieki ktérym udato sie obraé krélem elektora saskiego. Na
poparcie swoich racji propaganda dworska przytaczala nieszczero$é po-
mocy i zdrade Frangcji jako koronny argument wycofania poparcia dla
Leszczynskiego. Publicystyka prowettyniska firmowata w oczach spote-
czenstwa szlacheckiego wizerunek wladcy majacego by¢ gwarantem
swobdd, obrorica wolnosci, akceptujacego reguly ustrojowe panstwa,
a nade wszystko bedgcego rzecznikiem pokoju i poprawnych stosun-
kéw z obcymi mocarstwami. Na korzy$¢ tej publicystyki przemawiata
zdecydowanie lepsza niz u zwolennikéw Leszczyniskiego orientacja
w sytuacji Rzeczypospolitej i w polityce panstw o$ciennych wzgledem
niej*. Warto doda¢, ze tre$¢ omawianej wyzej publicystyki Dembow-
skiego (a zwlaszcza ,,Objasnienie”) koresponduje z wczeéniej opubliko-

%2 E. Szklarska, Kwestia wykluczenia cudzoziemca, s. 573.

% Ibidem.

% Zob. E. Szklarska, Orientacja w sytuacji miedzynarodowej i rachuby polityczne jako
element postawy politycznej stronnikéw Stanislawa Leszczyriskiego w okresie przedostatniego
bezkrdlewia (1733-1734), Sobétka 47, 1992, 1-2, s. 247-252.
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wanymi Propositiones®, przeznaczonymi do rozpowszechniania jeszcze
przed elekcja w 1733 r. (réwniez, jak juz wspomniano wyzej, autor-
stwa A.S. Dembowskiego), a takze samymi pacta conventa. Stanistaw
Leszczynski zostal natomiast przedstawiony jako marionetka kréla
francuskiego, wybrana z pogwalceniem zasad wolnej elekgji, ktéra de-
spotycznie kierowal prymas T. Potocki. Ewentualne walory Leszczyn-
skiego i zastugi wobec Rzeczypospolitej zostaly pominiete. Publicysty-
ke A. Dembowskiego cechowalo spore zaangazowanie wobec idei
ugruntowania wladzy Wettyna ijednocze$nie bezceremonialne, a na-
wet wrogie stanowisko wobec konfederacji dzikowskiej i prymasa. Wy-
daje sie jednak, ze na tle pisarstwa innych stronnikéw Wettyna glos
Dembowskiego cechowalo umiarkowanie, a wyrazanym pogladom nie
mozna odméwic racjonalno$ci. Ponadto warto podkreslié, ze argumen-
ty przedstawione w pismach w duzej mierze byly wyrazem jego osobi-
stych pogladéw na temat elekcji, przedstawionych np. w Pamigtniku
i prywatnej korespondencji.

Pozostaje jeszcze sprawa zasiggu oddzialywania tych pism na opinie
publiczng. Podobnie jak dzialo sie ze skryptami wczeéniej ukazujacymi
sie i promujgcymi elektora saskiego, ich skuteczno$¢ byta chyba nie-
wielka az do czasu abdykacji Leszczyniskiego. Sytuacja, jak juz wspo-
mniano wyzej, zaczela sie zmieniaé na korzy$¢ Augusta III dopiero na
poczatku 1736 r i w okresie drugiego sejmu pacyfikacyjnego. Wéwczas
oméwione wyzej prace mialy spore szanse na zmiane postawy szlachty.
Sprawa dystrybucji prosaskiej publicystyki jest o tyle skomplikowana,
ze jak wspomniano, nie wiadomo, czy wszystkie pisma drukowane
optujace za sprawa Augusta III dotrwaly do naszych czaséw i czy obieg
rekopi$mienny nie spelnial wéwczas wiekszej roli niz obieg drukéw.
Dembowski pozostawil jeszcze jedno ciekawe Zrédlo informacji na ten
temat. Opisywane pisma chronologicznie poprzedza sporzadzone jego
reka ,,Connotatio scriptorum sub interregno et post electionem Sere-
nissimi Augusti 11l quae favore Eius emanarunt™®, ktére zawiera spis
dwudziestu siedmiu pism prosaskich z pierwszej fazy bezkrélewia oraz
odrebnie z okresu po elekcji do koronacji. Od razu nalezy zauwazy¢, ze
jest to spis niepelny. Nie obejmuje wszystkich znanych prac zamiesz-
czonych przez R. Niedziele w indeksie, ale jednocze$nie zostaly w nim
ujete pisma nieznane Niedzieli i innym badaczom publicystyki bezkré-
lewia. Spis opatrzony uwagg ,,post electionem” (jednak tylko do koro-

% Zob. J. Dygdala, Pakta konwenta Augusta I1I (z zabiegéw o pozyskanie opinii szlachec-
kiej), w: Migdzy Zachodem a Wschodem, s. 255-256.
% BLAN, fond 148, rkp. 75, k. 139-141v.
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nacji) zawiera lacznie 13 tytutéw, w tym druki informacyjnei urzedowe
(np. uniwersat krdla, czy biskupa poznariskiego), co pozwala przypusz-
czal, ze wspdlczesni zaliczalije do publicystyki.

Omawiane w artykule pisma A.S. Dembowskiego przypadaja na ko-
lejny etap szeroko rozumianego bezkrdlewia i nie zostaly zamieszczone
w ,,Connotatio”. Nie mozna udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi (takze
z powodu braku ich w Bibliografii Estreichera), czy byly one drukowane,
rozpowszechniane wylgcznie w obiegu rekopismiennym, czy moze np.
wskutek krytycznej oceny odpowiednich decydentéw zrezygnowano
z dystrybucji niektSérych z nich. Pisma te pozwalaja lepiej pozna¢ publi-
cystyke prosaska i antystanistawowska tego okresu, co nie znaczy, ze
potrafimy wyjasni¢ niektére skomplikowane jej zagadnieria. Wydaje
sie;jednak, ze uzupelniajg istniejacy stan badan o nowe, istotne elemen-
ty, koryguja niektére ustalenia i tworzg przestanki do dalszych, pogte-
bionych studiéw.

Nasuwa sie spostrzezenie, ze rola A.S. Dembowskiego w okresie sze-
roko pojetego bezkrélewia byta znacznie donio$lejsza niz przywyklo sie
uwazal. Biorgc pod uwage orientacyjna liczbe pism sporzadzonych
przez strone saska od elekcji do koronacji (okoto 50 tacznie z dokumen-
tami urzedowymi)®”’, mozna bez posadzenia o przesade stwierdzi¢, ze
byl onjednym z filaréw prosaskiej i antystanistawowskiej publicystyki
okresu walki o tron. Spotkato si¢ to z wymiernym uznaniem dworu sas-
kiego. W 1733 r. ponownie rozwazano kandydature Dembowskiego na
podkanclerstwo koronne, ktére jednak przypadlo Janowi Malachowskie-
mu, a sam Dembowski zdecydowal sie na kariere duchownego. W marcu
1735 r. Dembowski jako wynagrodzenie za zastugi otrzymal z kasy Au-
gusta III kwote 600 bitych talaréw?®®, a kilka miesiecy pdZniej kolejne
100 talaréw®. Do korica swego pracowitego zycia biskup A.S. Dem-
bowski pozostal w stuzbie dworu i dynastii saskiej.

%7 J. Dygdata zwrécit uwage w recenzji pracy R. Niedzieli (obok wielu pochwal), ze
zabraklo w niej préby statystycznego ujecia éwczesnej publicystyki z wyszczegdlnie-
niem liczebnej przewagi pism stanistawowskich nad prowettyriskimi i ewentualnymi
zmianami proporcji, jakie mogly zaistnie¢ w czasie, ,, Wiek O$wiecenia” 23, 2007, s. 274.

% Die Reise Kamer Kasse 1737-1763, Specification derer aus der K nigl. Poln.
Reise Cammer Cassa auf ergangene allergn digste Befehlige a1 1734 bis mit dato be-
zahlten”, SHStA, loc. 3526/2, k. 4.

9 Die Reise Kamer Kasse 1737-1763, Angeordnete Pensiones und Besoldungen
bei der Reise Cammer Cassa”, Warszawa 5 X 1735, SHStA, loc. 3526/2, k. 17.
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From pro-Saxon and anti-Stanistaw Leszczyriski Political
Publicistics from the Years 1734-1736.
(On Unknown Works by Antoni S. Dembowski)

Political publicistics during the widely comprehended interregnum after the
death of Augustus II the Strong (1733-1736) is composed of two basic currents:
pro-Stanistaw Leszczyriski (anti-Wettin) and pro-Saxon (anti-Leszczyniski). The
latter, created within the range of the Saxon court by its allies, loyalists and
prominent representatives can be perceived as a tool for the legitimisation of
the authority of Elector Frederick Augustus, who from 7 January 1734 was the
crowned Polish king. In the wake of a double election held at the time of the
so—called Polish war of succession, and with the assistance of printed texts as
well as those disseminated in handwritten copies, supporters of the Saxon
camp tried to undermine the legal nature of the almost unanimous election of
Stanistaw Leszczyriski and to convince potential readers to support King Augus-
tus 111, chosen by means of a free election and with the preservation of the lega-
lity of all procedures. The pro-Wettin publicists propagated among the gentry
society an image of a monarch who guarantees liberties, defends freedom, ac-
cepts the systemic rules of the state and, predominantly, acts as a spokesman
for peace and proper relations with foreign powers. The impact of the pro-Sa-
xon propaganda was capable of drawing attention away from known facts unfa-
vourable for the ruler and of obliterating in collective memory, e.g. the inva-
sion of Russian armies that made it possible for the Saxon elector to mount the
Polish throne.

In the light of the presented reflections one should notice that the publicis-
tics of Antoni Sebastian Dembowski during the period of the widely understood
interregnum was much more significant than has been commonly believed.

Translated by Aleksandra Rodziriska-Chojnowska





